l Bagimsizlik Yolunda E ’
Say1:2 Subat 2000 400.000 TL. (KDV Dahil)

MILLIYETCILIK
CIKMAZDIR



“Demokrasiden
yanayim diyenler,
Ulucanlar katliamina
karsiyim diyenler,
katliamin gercek sorumlularinin
ortaya cikarilmasini isteyenler,
vahsete kars1 olanlar;
Ulucanlar mahkemesi bashyor.
Demokrathginizi,
hak ve adaletten Ulucanlar davasi duru
smas|
yana oldugunuzu 22 Subat 2000
gormek istiyoruz. tarihinde gorilecek




ICINDEKILER
istikrar ve emperyalizm
PKK ve Kirt milliyetkciligi teorik ve pratik olarak iflas etmistir
Yeni Dinya Dizeni, ABD ve PKK
“ABD cizgisi doneklik degildir”
Kirt milliyetcilerinin kendilerine bictikleri yeni rol
“Bans” her dala konan soysuz bir givercin midir?
PKK carpik kemalizm anlayisiyla milliyekciligini gizlemeye calismistir
Gecmisten bugiine milliyetci kirrt hareketlerinin kaderi
Kirt milliyetcileri demokratik devrimi devrimcilere 6gretemez
Halklari kurtulusa gétirecek olan milliyetcilik degildir
Milliyetkcilik halklarin kurtulusunu saglayamaz
Kosova’dan Dogu Timor’a...
Emperyalizme teslimiyete iki 6rnek: FMLN ve URNG
“Diyarbakir’da rock, Harran’da mag, Hakkari’de smac”
PKK, sol ve birlik Gzerine
Emperyalist tasfiye operasyonunun koltuk degnegi; BDGP kendini feshetti

PKK Devrimci Cizgi Savascilan

Devrimciler elinden geleni yapti...

Yeni Diinya
Dizeni,
ABD

ve PKK

Sayfa
20-27

12
20
28
44
56

74

94
103
114
127
136
146
150
166
185
190

Bagimsizlik Yolunda Kurtulus

Sahibi ve Yazi isleri Miidiirii: Volga Civak

Yonetim ve yazisma adresi: Hocapasa Mah. Hiidavendigar Cad.
Ak Han No:40/302 Sirkeci-istanbul

Baski: ASPAS Pazarlamacilik




2

Cozim 196
Milliyetci tarihi sorgulamadan Ozgirlige yiriyemezsin 198
Hizbullah’in katliamlan Susurluk devletinindir... 204
Milli Givenlik Kurulu’nun SEYIiR DEFTERI 213
24 Ocak’tan bugiine ekonomik saldiri siryor 220
Sosyalizm halklarin kurtulus umudu olmaya devam ediyor 225
20. yizyildan... 21. yizyila... 233
21. yiizyil direnen ve savasan diinya halklarinin olacakhr 238
Kiltirel yozlasma ve tekelci yayinevleri 242
Adalet halkin vicdanindadir, Bu vicdan hicbir haini affetmeyecektir 248
Antakya’da zamlara karsi, devrimcilerin sesi yikseldi... 252

PKK ve Kurt
milliyet¢iligi
teorik ve
pratik olarak
iflas etmistir

Sayfa

21. yizyil |
direnen ve |

halklarinin E\“ \\
olacakhir § “'\}?\ ESE\.\M
R - SRISAIM NE K

11;'\1{1“?,\ AU



3

Ikinci sayimizda birlikteyiz

Kavganin onurlu sesi Kurtulus, halkimizin giindeminde olan konularla sizlere yine
“merhaba” diyor.

Ulkemizde celiskiler, ¢atismalar, aglik, yoksulluk, halkin 6zgiirliik talebi o kadar
yogundur ki, glindem buna paralel siirekli degismektedir. Glindemi belirleyen, mii-
cadelesinin seviyesi ne olursa olsun, ister alcalsin ister yiikselsin halkin talep ve ihti-
yaglar1 olmaktadir. Adaletli bir diizen istegi giindemi belirlerin basinda yer almaya
devam etmektedir.

AB’ye girme siirecinde “aniden” hizla adimlar atildi. Sagcisindan solcusuna, fasist-
lerden, dincilere, Kiirt milliyetcilerine herkes ne kadar AB yanlis1 olduklarini ispatla-
mak icin birbiriyle yaristilar. Emperyalizm daha diine kadar “giremezsiniz” derken,
birden “tamam gelin” dediler. Degisen neydi? Insan haklarinda ilerleme mi olmustu,
Avrupa'nin dnkosul olarak koydugu sorunlar ¢6ziime mi kavusturulmustu? Elbette
hayir. Ama emperyalizmin bolgesel cikarlari, Tiirkiye'ye olan ihtiyaclar1 giindemleri-
ne gelmisti. Bir yandan da Ocalan tartismalari, seriat tehlikesi vs. tartisildi. istikrar
diizen savunucularinin agzindan diismeyen kelime oldu. Ulkemiz giindeminin, em-
peryalizmin politikalarinin ve devrimcilerin, diizen karsiti1 oldugunu séyleyen giicle-
rin somiirii diizeni karsisinda durduklar yerin ne oldugu, istikrarin halk i¢in ne anla-
ma geldigi, “Istikrar ve Emperyalizm” baglikh basyazimizda degerlendirildi.

Daha bir siire dncesine kadar giinlerce siiren Ocalan tartismalari yasandi. Asalim
m1, besleyelim mi ¢cercevesinde yansidi kamuoyuna. Ve oligarsi kullanilma siirecinin
bitmedigine karar vererek, tasfiye operasyonunun tamamlanmasina kadar idami
durdurdu. Bundan sonrasi ne olacak? Osmanli’nin mirascisi devletin intikamciligini
diinya bilmekte... Hi¢bir sey gizli kapakl yiiriitiilmedi bu tartismalar icinde. Acik ola-
rak; “bize oliisli degil, dirisi lazim, siyaseten zaten 6lmiistiir...” vb. bizzat hiikiimetin
en sorumlu kisileri tarafindan dile getirildi. Kullanmanin, bir halki bu kadar asagilan-
manin bu kadar aciktan yapilmasina zemin sunan Kiirt Milliyetcileri de, yapilan her
aciklamay: desteklediler, istenen her seyi yapacaklarina teminat verdiler, “siz merak
etmeyin” dediler. Kiirt milliyetci hareket ne oldu da bu noktaya gelmisti? PKK'yi bu
noktaya getiren tarih, gelenekler, kiiltiir, ideolojik cizgi, ittifak anlayisi... neydi ki bu
kadar hizli bir savrulma yaganmuisti. Elbette bunun nedenleri olmaliydu. Iste bu sayi-
mizda agirhikhi konu olarak; Kiirt milliyetciliginin gelisimini, durumunu, diinii-bugii-
niinii ele aldik. PKK’nin bugiinlere gelisinin nedenlerini PKK ile ilgili her satirnmizda
gérmeniz miimkiindiir.

PKK ve Ocalan ile ilgili gelismeler son hizi ile yasanir, her giin yeni bir agiklama ya-
pilarak teslimiyet ve emperyalizmin politikalarina biat etme kararhilig1 dile getirilir-
ken giindeme bagka bir olay girdi: HIZBULLAH. Susurluk devletinin yillardir kullan-
digy, islamci-geriatcilarin en son 6rnegi. Ulkenin her yanindan ¢ikarilan cesetlerle se-
riatin adaletine tanik olundu. Hizbullah nasil olmustu da bu kadar cinayet ve katli-
ami1 yapmis ama hicbir sey ortaya “cikmadan” bugiine kadar gelebilmisti? Bunun ce-
vab1 Susurluk devletinin Hizbullah't kullanmasindadir.

Yeni bir bin yila emperyalizmin “zafer” naralari ile girildi. Sosyalist sistemin orta-
dan kalkmasi ve sonraki yillardaki gelismeler ile YDD'nin zaferi ilan edildi. Gercek
boyle miydi? Sosyalizm artik 6lmiis miiydii? Diinyanin dort bir yaninda halklarin 6z-
giirliik savaglari, 6zgiirliik talepleri bitmedikce bu savas da bitmeyecek. Somiiriiniin
yaraticist emperyalizm ortadan kalkmadikca sOmiiriisiiz bir diizen istegi de sona er-
meyecektir. Bu nedenle “20. Yiizyildan... 21. Yiizyila” girilirken “Sosyalizm Halklarin
Kurtulus Umudu Olmaya Devam Ediyor”.

Ugiincii sayida bulusmak dilegiyle.



ISTIKRAR VE
EMPERYALIZM

Emperyalistler,
kendi cikarlari
geregi isbirlikgi
iktidarlari yeterince
kullanabilmek icin
istikrarsizlik
dayatirlar. Bunun
icin cesitli gugleri
kullanirlar. Bunun
yetmedigi yerde,
isbirlikci iktidarin
nispeten istikrarini
saglayip, kullanma
yolunu secerler.
Onlar icin her
zaman

belirleyici olan
tekellerin cikarlar
ve kendi
hakimiyetlerini
saglamakhr. Bunun
icin her yol
mubahtr.
Programlar yapilr.
Stratejiler
olusturulur.

Bir ilkeyi yakip
yitkmak gerekirse
ucaklar, askerler
gonderilir. Insan
haklari, kiltirel
haklar, demokrasi
savunulmasi
gerekirse bu
sdylemlere de
rahathkla
basvurabilirler.
Yeter ki kendi
cikarlari olsun.

Tiirkiye egemen giicleri onyillardir istikrar sézctiglinii
telaffuz ederler. istikrar isterler. Istikrarsizliktan sikayet
ederler. Kuskusuz bu istikrar halkin degil egemenlerin
istikraridir. Ama tiim cirpinislara, cuntalara, baskilara,
katliamlara ragmen, bu istikrar1 bir tiirlii yakalayama-
miglardir. Egemen giicler arasindaki iktidar savaslari da
hep bu istikrar kavrami etrafinda déniip durmustur. He-
men biitiin burjuva partileri istikrar1 kendilerinin sagla-
yacagindan sz ederek halki aldatma yoluna gitmistir.

12 Eyliil cuntasi ile istikrar ve demokrasi vaadeden ge-
neraller daha biiyiik bir istikrarsizligin temellerini at-
miglardir. Diistindiikleri programladiklar1 hemen hicbir
konuda basarili olamamuglardir. Ozellikle 1950’lerden
sonra emperyalistler, baskic1 hemen tiim iktidarlar1 des-
teklemis, tekellerin gelismesini istemislerdir. Gerek oli-
garsinin baski yontemleri, gerekse bunu ekonomik siya-
si ve askeri olarak destekleyen emperyalistlere ragmen,
Tiirkiye oligarsisi istedigi istikrar1 hicbir zaman saglaya-
mamistir. Onlarin istikrarsizlik dedikleri bunalimdir.
Egemen giiclerin bir tiirlii bunalimdan c¢ikamamalari-
dir. Cuntalar, demokrasicilik oyunu hep bu istikrar i¢in
surdiirilmistiir.

Istikrarsizhgin maddi nedenleri diizenin ve devletin
niteligindedir. Bu diizen ve devlet bir avu¢ azinhigin is-
tikrarimi diistindiigi siirece hi¢bir zaman genis halk y1-
ginlarina bir sey veremez. Veremedigi i¢in de halkin mii-
cadelesi, hak ve ozgiirliik istekleri inisli ¢ikish da olsa
her zaman giindemde olacaktir. 12 Eyliil'den sonra yasa-
nan budur. Ne ‘82 Anayasasi, ne MGK’'nin kurumlastiril-
masi hicbir baski yontemi ve yasalar halkin miicadelesi-
ni engelleyememistir. Oyle bir hale gelmistir ki; oligarsi-
nin yoneticileri yonetememeyi, devletin ¢coktiigiinii iti-
raf etmislerdir.

Emperyalistler 6zellikle de ABD emperyalistleri icin
her zaman bas tehlike devrimciler olmustur. Diizenin
istikrarinin, isbirlikci iktidarlarinin devaminin saglan-
mas! icin lilkemizde ve diinyanin her tarafinda 6nce
devrimcileri yok etmek istemislerdir. Bu dogrultuda da
ABD emperyalizmi Tiirkiye oligarsisinin her tiirli kirli
isini bizzat yonetmis, egitmis, finanse etmistir. Bu an-



lamda Susurlukun, katliamlarin, kayiplarin, iskencenin
mimar1 Amerika'dir. Kuskusuz Avrupa bunun disinda
degildir. Ama basrolii oynayan Amerika'dir. Emperyaliz-
min tiim destegine ragmen, oligarsi bunalimin gidere-
memistir.

Emperyalistler, kendi ¢ikarlar1 geregi isbirlikci iktidar-
lar1 yeterince kullanabilmek icin istikrarsizlik dayatirlar.
Bunun icin ¢esitli glicleri kullanirlar. Bunun yetmedigi
yerde, isbirlikci iktidarin nispeten istikrarini1 saglayip,
kullanma yolunu secerler. Onlar icin her zaman belirle-
yici olan tekellerin cikarlari ve kendi hakimiyetlerini sag-
lamaktir. Bunun i¢in her yol mubahtir. Programlar yapi-
lir. Stratejiler olusturulur. Bir tilkeyi yakip yikmak gere-
kirse ucaklar, askerler gonderilir. Insan haklari, kiiltiirel
haklar, demokrasi savunulmasi gerekirse bu sdylemlere
de rahatlikla basvurabilirler. Yeter ki kendi cikarlar ol-
sun.

Emperyalist politikalar artik ac¢ik yapilhiyor. Tiirki-
ye’nin ni¢in 6nemli oldugundan acik¢a s6z ediliyor. Or-
tadogu’ya, Balkanlar’a, Kafkaslar’a miidahaleden so6z
ediliyor. iste bu bolgelerde tekellerin hakimiyet kurma
kavgasi, emperyalistler icin Tirkiye'yi cazibe merkezi
haline getiriyor. Tiirkiye bu bolgelerde emperyalistlerin
karargahi, ucagi, gemisi, askeri olabilmelidir. Amerika
ve Avrupa bu pazar paylasiminda hakimiyet kavgasini
suirdiiriiyor. Amerika, askeri, siyasi ve ekonomik giicti ile
Tiirkiye oligarsisini biiylik oranda teslim almistir. “Tero-
rizme kars1 miicadele” diyerek her tiirlii yardimi oligarsi-
ye yapmis ve kendi hakimiyetini ¢ok daha fazla giiclen-
dirmistir. Son olarak, Kosova'ya miidahale ile bu etkisini
Avrupa Birligi dahil diinya olceginde giiclendirmistir.
Tiirkiye iktidari, bugiin esas olarak Israil ve Amerika ile
isbirligi halinde, Amerika'nin her zaman kullanabilecegi
bir gii¢ haline gelmistir. Avrupa Birligi, ABD ile pazar
kavgasinda gili¢sliz diigsmiis ama bu kavgayr birakma-
mistir. Alman Basbakani’'nin, Kosova'ya miidahale ko-
nusunda, ‘“Amerika olmadan miidahale edemedik” s6z-
leri bu gercegi aciklamaktadir. Ama Avrupa Birligi, ABD
ile olan pazar kavgasini birakmis degildir. Avrupa Birligi-
nin gelistirilmesi, Avrupa ordusunun olusturulmasi giri-
simi, Tlrkiye'nin Avrupa Birligi'ne alinma calismalar1 bu
pazar kavgasinin sonugclaridir. Avrupa, diinya hakimiye-
tini Amerika’ya birakmak istememektedir. Kafkaslarda,
Ortadogu'da kendisi de s6z sahibi olmak istemektedir.
Iste Tiirkiye'nin biitiin istikrarsizligina ragmen, ABD’nin
tesviki ve Avrupa’nin istegi ile adeta zorla ¢ekilip Avrupa
Birligi'ne dahil edilmesi, Yunanistan ile celiskilerinin ¢o-

Turkiye'nin bitin
istikrarsiziigina
ragmen, ABD'nin
tesviki ve
Avrupa’nin istegi
ile adeta zorla
cekilip Avrupa
Birligi'ne dahil
edilmesi,
Yunanistan ile
celiskilerinin
¢6zUm slrecine
sokulmasi veya
yumusatiimasi
bunun icindir.
ABD, Tiirkiye
Uzerindeki
egemenliginden
emin oldugundan
Turkiye'nin
Avrupa Birligi'ne
girmesinden
cekinmemektedir.
Tersine Avrupa
Birligi icinde de
Turkiye gibi
ilkeler aracilig ile
gug olacak, kendi
gucini ve
kararlarini
Avrupa Birligi'ne
de tasiyacaktir.



Kort

milliyetciligi bu
kusatmaya karsi
devrim bayragini
yukseltip,
kusatmay yarma
yerine teslimiyeti
secti. Devrimcilik
disinda ne varsa
her seyi kulland:.
Milliyetciligi
yaymak igin hig
dillerinden
dissirmedikleri
‘kirli savas’in
hemen biitiin
unsurlarini
kullandilar. Tipki
oligarsi ve
emperyalizm gibi
kitleleri bolmek
icin, kendi
ifadeleriyle
‘bloklastirmak’
icin halki
katletmek dahil
her seyi yaptlar.
Devrimci ilkeleri,
ahlaki, adaleti
yerle bir eftiler.
Emperyalizme ve
oligarsiye yillarca
kullanabilecekleri
kadar malzeme
verdiler. Onlarin
nezdinde
devrimcilik
karaland.
Kirletildi. Kitleler
b|o|<|q§hr||o||.
Dismanlik
tohumlari ahldi.

ziim siirecine sokulmasi veya yumusatilmasi bunun
icindir. ABD, Tiirkiye lizerindeki egemenliginden emin
oldugundan Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi'ne girmesinden
cekinmemektedir. Tersine Avrupa Birligi icinde de Tiirki-
ye gibi iilkeler araciigi ile giic olacak, kendi giiclinii ve
kararlarini Avrupa Birligi'ne de tasiyacaktir.

Oligarsi istikrar derken kendi isbirlikci iktidarinin de-
vamini istiyor. Emperyalizm istikrar derken, Ortado-
gu'da, Kafkaslarda kendi topragi, kendi ordusu, kendi
ekonomisi gibi islev gérecek bir tilke istiyor. Onlerindeki
tek engel devrimci giicler olmustur. Bunun icin her do-
nem devrimci giiclere kars1 hepsi birlesmistir. Bu engel
yok edilmeden veya etkisiz hale getirilmeden, bunalim
uireten, baski ve yoksulluktan baska hicbir sey bilmeyen
bu devletin gelecegi olamaz. Gelecegi olmayan bu dev-
leti emperyalistlerin istedigi gibi kullanmasi, sonug al-
mas1 miimkiin degildir.

ABD’nin ve Avrupa’nin, Tiirkiye'yi diinyada daha et-
kin kullanma operasyonu 28 Subat kararlan ile birlikte
hizlanmistir. 28 Subat kararlar: esas olarak, oligarsiyi is-
tikrara kavusturma, Tiirkiye'yi bolgede emperyalistlerin
iissii haline getirme kararlaridir. Ciiriiyen, kendi ifadele-
ri ile coken devlet yeniden diizenlenecek, oligarsi parti-
leri denetim altina alinacak, boylece tekeller ve emper-
yalistler icin gerekli her tiirlii yasal diizenleme yapilacak,
tasfiye edilmesi gerekenler edilecek, devlet yeni bir
imajla, yeniden kurtarici rolii ile, demokrasi maskesi ile,
istikrar saglayan hiikiimetlerle halkin karsisina ¢ikacak.
Boyle yapildu.

Oligarsi ve emperyalizm icin istikrarsizlik yaratan
giicler sunlards;

a- ABD ve isbirlikgi oligarsi sosyalist sistemin yikilma-
styla biiylik bir moral gii¢ elde ettigini sandi. Ve artik
Tiirkiye devrimci hareketinin bir daha varolamayacagini
vaaz etmeye basladi. Ama Parti-Cephe gelenegi, zor ko-
sullarda bir ¢ikis yolu bulmanin, yeniden kendini var et-
menin, kitlelere gitmenin yollarin1 her zaman bulmus
bir harekettir. Herkesin bunalim teorileri yaptigi, em-
peryalizmin teorilerinin su veya bu bicimde egemenligi
altina girdigi kosullarda, Parti-Cephe gelenegi bir kez
daha dostlarini ve diismanlarini yaniltmamais, bagimsiz-
lik ve sosyalizm bayragi ile, bu olumsuz kosullarda em-
peryalizm ve oligarsiye karsi savasini yiikseltmistir. Bu
savasl yok etmek icin emperyalizm, oligarsiyi ideolojik,
teknik, silah her konuda destekledi. Emperyalizm ve oli-
garsi biitlin giicii ile saldird. Tiirkiye’ye dalga dalga ya-
yilan bu sesi imha ile yok etmek istedi. Yok edemedi.



Ama yayllma hizini yavagslatti, geriletti. Emperyalizme
ve oligarsiye karsi oldugunu soyleyenler, kiran kirana
siiren bu savasi, hi¢ kimsenin 6deyemeyecegi bedellerin
0dendigi, kahramanliklarin yaratildig1 bu savasi sessizce
izlediler. Hatta bu savasin yok olmasi icin oligarsinin ag-
zindan konustular. Her firsatta; nasil ¢celme takariz, nasil
yok ederiz diye diistindiiler, hesaplar yaptilar. Biz yok
olursak siyasi arenanin kendilerine kalacagini saniyor-
lardi. Hesaplar1 tutmadi. Ama Tiirkiye devrimci hareketi
darbe yedi, zarar gordii.

b- Kiirt milliyet¢i hareketi; Kiirt milliyet¢i hareketi
baslangicta sol sdylemleri de kullanarak arenaya cikt.
Biitiin kii¢iik burjuva milliyetcilerinin yaptig: gibi, onlar
da kendi 6zgiiclerine degil, hep dislarindaki giiclere gii-
vendiler. Sosyalist sistem heniiz ayaktayken onlara gii-
vendiler. Sosyalist sistem ile emperyalistler arasindaki
celiskiden faydalanarak milliyetci iktidarlarim1 kuracak-
larini diisiintiyorlardi. Sosyalist sistem yikilinca, biiytik
bir yetenek gostererek hizla emperyalistlere glivenmeye
basladilar. Teori ve pratik yavas yavas emperyalizmin
destegini almaya gore sekillendi. Bu mesaji1 alan emper-
yalizm diinyanin hemen her yerinde milliyetci hareketin
oniini acti, destekledi. Tiirkiye oligarsisine karsi da,
Kiirt milliyetci hareketinin niteliginden faydalanarak
tizerinde baski unsuru olmaya c¢alisti. ABD, Tiirkiye oli-
garsisine “Kiirt sorununu ¢6z” derken, Kiirt Milliyetcile-
rine “benim istedigim kadar milliyetci olacaksin” diye-
rek kusatmaya basladi. Devrimci anlayistan yoksun Kiirt
milliyetciligi bu kusatmaya kars1 devrim bayragim yiik-
seltip, kusatmay1 yarma yerine teslimiyeti secti. Devrim-
cilik disinda ne varsa her seyi kullandi. Milliyetciligi yay-
mak icin hic¢ dillerinden diistirmedikleri ‘kirli savas'in
hemen biitiin unsurlarini kullandilar. Tipki oligarsi ve
emperyalizm gibi kitleleri b6lmek icin, kendi ifadeleriy-
le ‘bloklastirmak’ icin halki katletmek dahil her seyi yap-
tilar. Devrimci ilkeleri, ahlaki, adaleti yerle bir ettiler.
Emperyalizme ve oligarsiye yillarca kullanabilecekleri
kadar malzeme verdiler. Onlarin nezdinde devrimcilik
karalandi. Kirletildi. Kitleler bloklastirildi. Diismanlik
tohumlar atildi. Oligarsi, milliyetciligin bu tavirlar tize-
rinde maharetle politikalar yapti. Ve Kiirt milliyetci hare-
ketini soyutlads, belirli bir bolgeye hapsetti. Tiirkiye dev-
rimci hareketi, Tiirkiye oligarsisinin ve Kiirt milliyetcili-
ginin devrimcilige karsi, propaganda ve pratikte birlesti-
gi bu zeminde, milliyetcilik zemininde bloklastirilan
halk kitlelerine devrimci gercekleri anlatamadi. Kiirt
milliyetciligi emperyalizme ve oligarsiye onyillarca ¢a-

Emperyalizme ve
kapitalizme karsi
olmadiklarindan
bunlar da tipki
digerleri gibi,
devletin
anti-devrimci
anti-komiinist
sdylemlerini tekrar
etmektedirler. Hile
ve bu anlayislarin
geregi
guglenmenin
yolunu, devletin
paralelinde
devrimcilere karsi
sqva§mdkto
goriyorlar.
“Devrimcilere karsi
savasirsak devlet
érgitlenmemize
dokunmaz, bu
sirede érgitleniriz
ve seriatgl
ayaklanmayi
hazirlariz” diye
dustniyorlar. Bu
nedenle devlet
tarafindan bir cok
grup kontrgerilla
misyonunu yerine
getirecek sekilde
kullanihyor.
Kullanilanlar hicbir
zaman istedikleri
kosullari elde
edemezler.
Bugiinkii hizbullah
gercegi tastamam
budur.



Bizim gicimiz,
bizim varligimiz
Anadolu
tarihindedir,
kiltirimiizdedir.
Bu tarihte isyanlar,
katliamlar
kahramanliklar,
geri cekilisler,
ihanetler vardir.
Ancak bu tarihi
bilmeyenler,
reddiyeciler, halka
inanmayanlar,
maddi ve manevi
servetlerimizi
goremeyenler
bunalimdan s6z
edebilir. Bu farih,
bu halk biyik
isyanlar, biyik
kahramanliklar
yaratmishr. Turkiye
devrimci hareketi
bu tarihi mirasi her
zaman onurla
tasimistir. En zor
kosullarda,
herkesin inangsizlik
yaydigi kosullarda
devrimci ¢ikis yolu
bulan gelenegimiz
halk kitleleri ile
yeniden bulusacak
ve bu tabloyu
degistirecektir.

ligsa basaramayacagl kadar malzeme vermisti. Iste bu
zeminde egemen gliclerin istikrar1 yeniden saglanmaliy-
di1. Halk, milliyetciligin politikalar1 nedeni ile karsi-dev-
rim saflarina itilmisti.

Kiirt milliyetciliginin biitiin stratejik, taktik hesaplarn
yerle bir olmustu. Kurtulus devrimci olmakla miimkiin-
dii. Ama milliyetci bir kafa devrimi diisiinemez. Diisiine-
medigi icin de devrimci bir muhasebe yapamaz ve karar
alamaz. Kararsizlik icinde biiyiik ve miithis taktikler adi-
na zaman kazanmaya c¢alistilar. Amerika'ya, Avrupa’ya,
Papa’ya yalvardilar. Sosyalist olmadiklarina yeminler et-
tiler. Emperyalistlerin ve tekellerin ¢ikarlarina zarar ver-
mediklerini, vermeyeceklerini defalarca haykirdilar.
Hatta inandirici olabilmek icin emperyalistlere ve tekel-
lere karsi savasanlara “ajan” dediler. Tekellere ovgiiler
dizdiler. Emperyalizm ve oligarsi, Kiirt Milliyetgilerinin
beynini teslim almisti. Emperyalistlerin Kiirt milliyetcili-
gine ihtiyaclar1 yoktu artik. Yeterince kullanmuis, Tiirkiye
oligarsisinden istediklerini elde edebilecek durumday-
dilar. Tiirkiye oligarsisinin istikrarini saglamak adina, is-
tikrarsizlik unsuru olacak goriinen Kiirt milliyetciligi ar-
tik yok edilmeliydi. Iste Ocalan’in Suriye, Roma ve imra-
It macerasinin 6zii budur. Tiirkiye oligarsisi oniinde is-
tikrarsizlik yaratan unsurlardan biri daha etkisiz hale ge-
tirilmistir. Kirt milliyetciligi bununla da yetinmemis
emperyalizme ve oligarsiye, istikrar i¢cin Balkanlar’a, Kaf-
kaslar’a emperyalizm ile birlikte acilmayr Onermistir.
Devrimci degil ama kurnazlhig: var. Yag cekince emperya-
lizm ve oligarsinin kendisine bir hak verecegini saniyor-
lar. Tabi ki, emperyalizm diinyanin her yerinde bu tiir
milliyet¢i unsurlar her zaman yedeginde tutmak ister.
Gerekirse bunun yolunu yaratir, ama simdilik emperya-
lizmin tercihi Tiirkiye oligarsisidir. Kiirt milliyetciligi ar-
tik ABD ve oligarsinin hizmetinde istikrar unsurudur.

c- Islamcilar, seriat devleti isteyenler: Bu gelenek cum-
huriyetin kurulusundan itibaren seriat iktidar istemini
hep korumustur. Dini politikanin araci olarak kullanan
bu kesimlerin hemen higbirinin gercek anlamda inancg-
larla ilgileri yoktur. Takkiyeyi politika edinmis bu gruplar
icin ¢ikarlar1 ugruna her yol ve yontem mesrudur. Yalan,
hile, katliam, kontracilik akla gelen ve gelmeyen her tiir-
li yontemi uygulamaktan cekinmezler. Bu yontemleri
kullanarak, hemen her dénem burjuva partilerinde, ikti-
darda, mecliste, devlet kurumlarinda yer almislardir. Bii-
tiin burjuva partileri, generaller bu kesimleri kendi ikti-
darlar i¢in kullanmislardir. Gerektiginde bélmiis, parca-
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lamis, baski yapmuis ve istedikleri gi-
bi oynamiglardir. Oziinde bu diizene
kars1 olmayan bu gruplar, bu ideolo-
jileri nedeni ile, devletle ve emperya-
lizmle hicbir zaman catismaya gir-
memislerdir. Bunun yerine devletin
yaninda “komiinizmle miicadele” di-
yerek, “terorizm” diyerek, “dinsizlik”
diyerek devrimcilere karsi savasmis-
lardir. Oligarsi de bu hizmetlerin kar-
siliginda onlar devlete tasimis, dii-
zen icinde giliclendirmis, finanse et-
mistir. Biitlin bunlara ragmen, ne
oligarsi ne de Islamcilar birbirlerine
giivenmigtir. Islamcilar hile ile ikti-
dar1 elde etmeyi benimsediklerinden
egemen giicler hep bunu goz 6niin-
de bulundurmus, bu giiclerin fazla
palazlanmasini istememislerdir. Bi-
raz giliclendikleri kosullarda baskiyla
geriletilmislerdir. Bu siire¢ ve de Iran
Devrimi'nin etkileriyle, baz1 Islamci
gruplar diizen dis1 orgiitlenmek ge-
rektigini savunmuslardir. Ama bu
giicler de takkiye ve devletle birlikte
olma gelenegini terk etmemislerdir.
Bu kesimleri esas olarak iki gruba
ayirabiliriz:

Birincisi; bugiinkii Fazilet, Fettul-
lah gibi orgiitlenmelerdir. Bunlar
kendi icinde bir ¢cok gruba ve tarika-
ta ayrilmasina ragmen, hemen hepsi
devlete ve emperyalizme kendilerini
ispat ederek, diizen icinde giiclenip
iktidar olmak istemektedirler. He-
men hepsi devlet tarafindan kulla-
nildig1 oranda, devletin isine yara-
diklar1 Olgiide yasamalarina, hatta
gliclenmelerine izin verilmektedir.
Devletle isbirligi yapmayan bazi
gruplar da vardir. Ama bu genel du-
rumu degistirmiyor. Gec¢miste kis-
men de olsa varolan anti-ABD, anti-
bati sdylemlerini de bir yana birakip
emperyalizme de kendilerini ispat
etmek istemektedirler. Ispat ettikleri
oranda emperyalizmin destegini de

almaktadirlar.

ikincisi; Diizen disinda 6rgiitlen-
meye calisan cesitli gruplardir. Bu
gruplar esasta etkisizdirler. Diizen
icinde miicadele eden Islamci grup-
lar karsisinda giigsiizdiirler. Kendile-
rine siyasi arenada yer a¢cmak iste-
mekte ama bunu basaramamakta-
dirlar. Emperyalizme ve kapitalizme
kars1 olmadiklarindan bunlar da tip-
ki digerleri gibi, devletin anti-dev-
rimci anti-komiinist sdylemlerini
tekrar etmektedirler. Hile ve bu anla-
yislarin geregi giiclenmenin yolunu,
devletin paralelinde devrimcilere
kars1 savasmakta goriiyorlar. “Dev-
rimcilere karsi savasirsak devlet or-
giitlenmemize dokunmaz, bu siirede
orgiitleniriz ve seriat¢1 ayaklanmayi
hazirlaniz” diye diistintiyorlar. Bu ne-
denle devlet tarafindan bir ¢ok grup
kontrgerilla misyonunu yerine geti-
recek sekilde kullaniliyor. Kullanilan-
lar hicbir zaman istedikleri kosullar1
elde edemezler. Bugiinkii hizbullah
gercegi tastamam budur. Devlet kul-
lanmus, isi bitince ‘biiyiik teror’ ede-
biyati kampanyalari ile yok etmek is-
temistir. Hizbullah devletin cocugu-
dur. Devlet yetistirmis, kullanmis
simdi gli¢ gosterisi yaparak yok et-
mektedir. Amacg giiclii devlet, istik-
rarhh devlet goriintiisiinii yaratmak,
hakli davalarn1 lekelemek, kitleleri
sartlandirmaktir.

[slamcilar agisindan bu yasanan-
lar sessizce gecistirilemez. Nasil kul-
lanildiklarini, kime karsi olup olma-
diklarini, ne yaptiklarini, dost ve
diismanlarini diisiinmek zorunda-
dirlar. Ya bu devlete kars1 savasirlar,
ya da her zaman fasizmin kullandig,
halkin ve devrimcilerin katili olmak-
tan kurtulamazlar. Bu siire¢ bu ke-
simde de, bazilarina devlet ve diizen
gercegini 6gretecektir.

Diizen ici ve diizen dis1 her iki ke-
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sim de bugiin devletin istikrar un-
surlardir.

d- Disimizdaki sol:

Illegal orgiitlenenler; Devrim dii-
stinceleri, Marksist-Leninist stylem
sirmesine ragmen, yasananlardan
ders cikartmaktan uzaktir. Ciddi bir
muhasebe, yasananlar analiz et-
mek, dogru bir tarih degerlendirme-
si yapmak yerine hala kiiciik diisiin-
mekte, grupculugu esas almakta ve
kendi diinyasinda yasamaktadir de-
nilebilir. Siireci dogru analiz edeme-
diginden yeni politikalar ve taktikler
de tiretememektedir. Kendi sdylemi
disina ¢ikan herkesi hemen kolayca,
en basit ve kaba bir bicimde sucla-
may1 esas almaktadir. Suglarsam, ha-
karet edersem daha ¢ok Marksist-Le-
ninist olurum, gibi bir anlayisa sap-
lanip kalmistir. Bir yandan da buna-
Iim edebiyati yapmakta ama hicbir
yeni tarzi getirememektedir. Bunla-
rin bir kesimi bu siirecte biraz daha
saga savrulacaklardir. Bunlar daha
cok bagkalarinin giicleriyle varolma-
ya calisan gruplardir. Daha 6nce da-
yandiklan gii¢ giindemden c¢ikinca
dayanacaklan yeni gii¢ler ararlar.
Dayandiklan giiciin etkisi altina gi-
rerler. Dayanacaklar1 giic bulama-
yinca yok olurlar. Hep bdyle olmus-
tur.

Bir kesimi artik adini bile duyura-
mayacak tlimden silinecektir.

Bir kesimi eski c¢izgilerinde bir sii-
re daha israr edecek, grupculugu do-
ruga cikartacak, yiiksek perdeden sa-
ga sola kiifiir edecek ama bir gelisme
saglayamayacaktir. Gelisememe, so-
runlara ¢are bulamama bunalimi de-
rinlestirecek parcalanmalari, boliin-
meleri giindeme getirecektir.

Ama bir biitlin olarak bu gruplar
bugiin diizen ve devlet karsit1 giicler
olup devrim saflarindadir.

Reformist sol; Bu gruplarin yasam

sart1 silahli devrimci harekettir. Si-
lahl devrimci harekete karsi, oligar-
sinin planlar c¢ercevesinde bir siire
gelismelerine izin verilmistir. Refor-
mistler de, oligarsinin bu planlarini
bilerek hareket tarzlar1 olusturmus,
MGK’'nin politikalar1 cercevesinde
hareket etmislerdir. MGK ihtiyacg
duydugunda onlerini a¢gmistir. Bir
stiredir ise oligarsinin topyekiin sal-
dir1 planlari cercevesinde artik refor-
mistlere de ihtiyaci kalmamistir. Bu
nedenle, reformistler de demokrasi-
cilik oyunu geregi yasamali ama ge-
lismemelidir, diistincesi ile hareket
eden oligarsi bunlara da hemen hic-
bir eylemlilik yaptirmamaktadir. He-
men biitiin gruplar MGK’'nin icazeti-
ni almalarina, diizen ici olmalarina,
silahli devrimci harekete kiifiir etme-
lerine ragmen, tipki Islamcilar gibi
oligarsinin baskilarindan kurtulama-
maktadirlar. Simdi biitin umutlari;
Tiirkiye Avrupa Birligi'ne girerse “de-
mokrasinin” gelecegi ve bu demok-
raside rahat rahat orgiitlenebilecek-
lerini diistiniiyorlar. Bu hayallerinin
gerceklesmeyecegini de kisa siirede
goreceklerdir.

Sol, bugiin genel olarak halka de-
gil, kendine, taraftarlarina, baska
gruplara hitap ediyor. Yazilanlar, s6z-
ler hep bu temeldedir. Bu, solun hal-
ka gitmemesini, halk icin diisiinme-
mesini getirmektedir. Ufuklar1 Ce-
mevine kadardir, 6tesi yoktur. Bu ne-
denle de sola bir gercegi anlatmak da
hemen hemen imkansizdir. Bu yapi-
daki sol dogal olarak iddiasiz, grup-
¢u, hayal diinyasinda yasamaktadir.
Bu olumsuzluk asilmadan kitlelerle
biitiinlesmenin kosullar olusmaya-
caktir.

Bu tabloda oligarsinin ve emper-
yalizmin planlarinin gerceklesmesi
oniinde biiyiik bir engel yoktur. Ama
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gercek bu mudur? Gergek bu olsaydi
oligarsinin istikrar1 cuntalara, biiyiik
katliamlara ve baskilara ragmen,
simdiye kadar coktan gerceklesirdi.
Buna ragmen, onyillardir Tirki-
ye'nin fasizmle yonetilmesi, emper-
yalizme bagimlilgi, yolsuzluk, zu-
lim hi¢ bitmedi. Bugiinkii Tirkiye
tablosu halk kitleleri acisindan on yil
Ooncesinden daha iyi degil. Katmerli
bicimde kétiilesmistir. Iste bu tablo-
yu ne Avrupa Birligi ne Amerika'nin
destegi ne de devrimcilerin, kitlele-
rin geriletilisi degistiremez. Halkimi-
zin bagimsizlik, demokrasi ve sosya-
lizm o6zlemlerinin temeli Tirkiye
gercegi degismedikce siirecektir. Bu
gercegin oniinli kesmek isteyenler,
baski ve zuliim iktidarlarini -hangi
bicime biiriiniirse biirtinsiin- siirdii-
recekler ve halk kitlelerinin celiskile-
ri her donem artarak, eksilerek stire-
cektir. Bizim giiciimiiz, bizim varli-
gimi1z Anadolu tarihindedir, kiiltii-
riimiizdedir. Bu tarihte isyanlar, kat-
liamlar , kahramanliklar, geri cekilis-
ler, ihanetler vardir. Ancak bu tarihi
bilmeyenler, reddiyeciler, halka
inanmayanlar, maddi ve manevi ser-
vetlerimizi goremeyenler bunalim-
dan s6z edebilir. Bu tarih, bu halk
biiyiik isyanlar, biiyiik kahramanlik-
lar yaratmistir. Tiirkiye devrimci ha-
reketi bu tarihi miras1 her zaman
onurla tasimistir. En zor kosullarda,
herkesin inancsizlik yaydigi kosullar-
da devrimci ¢ikis yolu bulan gelene-
gimiz halk kitleleri ile yeniden bulu-
sacak ve bu tabloyu degistirecektir.
Giiclimiiz maddi ve manevi serveti-
miz olan tarihimizdedir. Halkimiz-
dadir. Oligarsinin ve emperyalizmin
giicli ve propagandalar1 bu tarihi ne
silebilir ne de degistirebilir. Hicbir
saplantimiz yok. Marksist-Leninist
dogrultumuzda saga sola sapmadan,
halkimizin ihtiyaci olani, devrim i¢in

gerekli olan1 6niimiize alip savasma-
ya devam edecegiz.

Yasananlar, bu savastan dénenler,
halka ihanet edenler her zaman cika-
caktir. Bizi, devrimi bugiin bu do-
nenlerle vurmak istiyorlar. Her giin
24 saat baginyorlar, iste sunlar vaz-
gecti diyorlar. Dogrudur, tarihin her
déneminde donenler vardir, bunlar
bizi gilicsiiz diisiirmez gliclendirir.
Olumsuzluktan olumluluk ¢ikartiriz.
Donekligin nedenlerini buluruz.
Bunlar1 halka anlatiriz. Cok daha
giclii diistinceler, cok daha giicli
inanclar, ¢cok daha giiclii miicadele-
ler ortaya cikar. Donekler her zaman
adi lizerinde donektir. Tarih onlarca
ihanetin tizerinden yiikselen kahra-
manliklarla, isyanlarla doludur. Bi-
zim halkimiz da bunlardan 6grene-
cektir. Halki aptal yerine koyup al-
datmaya calisanlar kendi aptallikla-
rin1 bugiin gérmiiyorsa yarin mutla-
ka goreceklerdir.

Anadolu tarihi, Kiirt, Tiirk, Laz,
Cerkez, Arap biitiin halkimizin tari-
hi, bizim yakin tarihimiz olumluluk-
lariyla olumsuzluklariyla hepsi bi-
zimdir. Bu tarihte, bizim bedel 6de-
medigimizi, 6demekten korktugu-
muzu soyleyecek ne dost ne diisman
vardir. Bu bedelleri 6demeye devam
edecegiz. Bedel 6demeyi goze alan
hicbir giicin 6niinde kimse dura-
maz. Bu vatan topraginda devrimci-
lik, sosyalizm kii¢iilmiiyor, yok ol-
muyor tersine yasananlarla, ihanet-
lerle, halka karsi tavir alanlarla, halk:
katledenlerle her giin biraz daha bii-
yiliyor. Devrimci adalet her giin biraz
daha beyinlere yerlesiyor. Bu iilkede,
bu topraklarda devrimci adaletin,
sosyalizmin yasayacagini, devrimci-
ligin gelip gecici bir is degil, bir ya-
sam boyu son nefesine kadar siiren
bir miicadele oldugunu herkes 6gre-
necektir.x
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PKK VE KURT MILLIYETCILIGi
TEORIK VE PRATIK

OLARAK IFLAS ETMISTIR,
ANCAK BITMEMISTIR:
PANZEHIRI IDEOLOJIK

MUCADELEDIR

On yillardir iilkemiz miicadele tarihi-
nin icinde yer alan Kiirt Milliyetci hareke-
ti devrimci olmadigini, teorik ve pratik
olarak iflas ettigini diinyaya imrali'dan
ilan etti. Ancak ne milliyetcilik ne de Kiirt
Milliyetgileri'nin yarattig1 tahribat, deger
yitimi imrali ile birlikte son bulmadi, bul-
mayacak da. Ciinkii milliyetcilik eylem
anlayisindan, propaganda tarzina, halka
bakisindan iislubuna kadar olumsuz bir
kiiltiir yaratmistir.

Bu kiiltiirde anti-emperyalist miicade-
le yoktur, emperyalizmin kutsanmasi
vardir. Bu kiiltiirde bagimsizlik ve devrim
yoktur, diizenle biitiinlesme vardir. Bu
kiiltiirde ortak miicadele ve kurtulus yok-
tur, "tek" basina kurtulus vardir. Bu kiil-
tlirde halklarin birligi ve kardesligi yok,
ayrihig vardir. Bu kiiltiirde egemen olan
devrimin, devrimcilerin dili degil diize-
nin dilidir. Bu kiiltiirde devrimcilik yok-
tur, burjuva politikacilig, kullanma ve fir-
satcilik vardir. Bu kiiltiirde kavramlar ger-
cek anlamindan uzaklastirilmis, dejenere
edilmistir... Tim bunlar Kiirt Milliyetcile-
ri'nin yarattig1 ve solu etkiledigi ¢carpiklik-
lardir.

Bugiine kadar savunulan bu teori ve
pratik devlete ispat icin bugiin tiimiiyle
inkar ve terk edildigi aciklanmis olsa da,
bunun iilkemiz devrim miicadelesindeki
olumsuz etkileri siirecektir. Clinkii devri-
me ve devrimcilige iliskin ne varsa he-
men hepsi kirletilmistir, igdis edilmistir.
Bu tabloda devrimcilerin gorevi kararl

bir ideolojik miicadele ve bu ideolojinin
pratigini orgiitlemektir.

Milliyetcilik Halklarin
Kurtulusunu Saglayamaz
Kurtulusun Yolu

Ortak Orgiitlenme,
Ortak Miicadele Ve
Devrimdir

Cikisi itibartyla M-L literatiirii kulla-
nan ve ulusal kurtulusu saglamak icin ba-
gimsizhig1 ve sosyalizmi savundugunu id-
dia eden milliyetciligin bir kiiciik-burjuva
ideolojisi oldugu ve halklar1 kurtulusa go-
tiiremeyecegi, gerek diinyadaki gerekse
iilkemizdeki Kiirt Milliyetci hareketinin
yarattig1 sonuclar ve geldigi nokta ile bir-
likte bugiin daha net gortilmiistiir.

Ulkemizde, "Kiirt sorunu'nun ¢6zii-
miiniin nasil olacag tartigsmalar: yillardir
yapilmaktadir. Milliyetciler bunu ne ka-
dar bulaniklastirmaya c¢aligsalar da ¢o-
zlim platformu gayet aciktir;

Birincisi; cagimiz emperyalizm cagidir
ve emperyalizm her tiirden gericiligin ve
baskinin sosyal temelini olugturmaktadir.
Yani, emperyalizmi karsisina almayan
hicbir ulus kendi kaderini tayin hakkinm
kazanamaz. Stalin ¢agimizin bu gercekli-
gini Ulusal Sorun adh kitabinda; "emper-
yalizmle birlikte ulusal sorun; ulusal bo-
yunduruga karst savasum gibi dzel bir so-
run olmaktan ¢ikiyor, uluslarin, sémiirge-
lerin ve yar1 somiirgelerin emperyalizm-



den kurtulusu genel sorunu haline..." gelmistir diye belirtmekte-
dir. Ulkemiz de emperyalizmin bir yeni somiirgesidir ve tek so-
run ulusal sorun degildir. Diger sorunlarla birlikte ulusal soru-
nun da kaynag emperyalizmdir ve bu emperyalizm ve halkimiz
arasindaki celiskide ifadesini bulmaktadir.

Ikincisi; emperyalizme kargi olunmadan bir ulusal kurtulug
s0z konusu olamayacag gibi, ayn1 zamanda simifsal kurtulustan
bagimsiz bir ulusal kurtulus da s6z konusu degildir. Bundan do-
layidir ki ulusal sorun, devrimci halk iktidar1 olmaksizin ¢éziime
kavusamaz. Yani, ulusal sorunun ¢éziim platformu; emperyaliz-
me kars1 bagimsizlik ve iktidar sorunudur.

Bu iki halka birlikte ele alinmadig1 kosullarda bu sorunun ¢6-
ziimi devrimci degil, ancak diizen ici bir ¢6ziim olacaktir. Bu ise
halklarin tercihi degil, emperyalizm ve milliyetcilerin tercihidir.
Ulusal sorunun ¢oziimiine, emperyalizme karsi bagimsizlik ve
iktidar sorunu olarak bakmayanlarin varacagi nokta; ne savunur-
larsa savunsunlar, iilke ve halk gercekligini nasil tanimlarsa ta-
nimlasinlar, tartisilmayacak kadar agik olan uzlagmaciliktir. Uz-
lasmacilik ise iktidar bilincinin ve devrim hedefinin olmamasidir.

Milliyetciligin iktidar Bilinci Ve
Devrim Hedefi Yoktur

Soylem ve niyetler ne olursa olsun milliyetcilik temelindeki or-
giitlenme ve miicadelenin sonucta varacagi nokta egemen sinif-
larla uzlagma, ulusal hak ve taleplerin pazarlik konusu yapilma-
sidir. Kiirt Milliyetci hareketinin ideolojisinden ittifaklar politika-
sina, eylem cizgisinden kitlelere gosterdigi hedeflere, politikala-
rindan kavram, slogan ve iislubuna kadar yansiyan ve yasanarak
goriilen de budur. Ge¢miste oldugu gibi yazilarinda bolca soyle-
nip s6zde savunulmasina ragmen, pratiklerinde merkezi devle-
tin yikilmasi ve emperyalizmden kesin bir kopus demek olan
DEVRIM yoktur. Boyle bir hareketin ise halklarin kurtulusunu
saglamasi miimkiin degildir.

Diinyanin cesitli bolgelerinde emperyalistlerin oyuncagi hali-
ne gelmis, onun yonlendirmesi ile hareket eden, vur dediginde
vuran, dur dediginde duran ve bircok 6rnegi olan milliyetciligin
tilkemizdeki 6rnegi ise PKK'dir. Imrali'da séylenip PKK Bagkanlik
Konseyi tarafindan resmilestirilen diisiince ve politikalarin hepsi
emperyalizm ve oligarsinin dikte ettirdigi seylerdir. Ve bu ¢ok ale-
ni bir sekilde yapilmaktadir. Oligarsinin ifade etmekte zorlandigi
cogu seyler bugiin Ocalan tarafindan ifade edilir olmustur. Ayni
zamanda PKK kitlesini buna ikna eder duruma gelmistir. Bu em-
peryalizmin istedigi ve YDD uyumlu olan milliyetcilik 6rnegidir.
Tek degildir, onlarca 6rnegi vardir ve onlarcasi da boyle olabil-
mek icin yarigmakta, silah birakmakta, kendi mesruluklarini
halklar nezdinde aramak yerine emperyalizmde aramakta, kendi
varliklarini bile onun onayina tabi hale getirmislerdir.

Talabani, Barzani ve Kafkaslar'daki 6rneklerden sonra Dogu
Timor ve Yugoslavya'da yasananlar bunun canli 6rnekleridir.
Milliyetcilik s6ziimona ¢ikarini savundugu halki ve orgiitsel gele-
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cegini emperyalizmin ve onun kurumlarinin eline birakmistir.
As1l diisman olanlara kars1 degil, onlarin gosterdigi halklara kar-
s1, onlarin kurumlarinin denetiminde, onlarin silahlariyla savas-
maktadir. Onlarn ¢izdigi harita ile "milli" ¢ikarlar korunmakta ve
savunulmaktadir. Yani, emperyalizme biat edilmis, onun "¢o-
zim"l kabul edilmistir. Kendi halkina kars1 CIA'nin polisligini
yapma "onuru"nu El Fetih ve Arafat temsil ederken, emperyalist
"coziim"l kabul edip, egemenlerin soygun ve talan diizeninde
yer alabilmek icin Kiirt halkinin tarihi dahil her seyinin inkar
edilmesi "onuru" ise Kiirt Milliyetgileri ve énderleri Ocalan'in ol-
mustur. Uzlasma, teslimiyet ve tasfiyecilik milliyetciligin sonuc-
larindan birisidir. Bu anlayis sahiplerince ulusal ¢ikarlar bugiin
ancak emperyalizmin cikarlarina ters diismedigi siirece savunu-
lur hale gelmistir. Bunda halklarin ¢ikar yoktur aksine halklarin
gelecegi ile oynanmasi séz konusudur.

Halklarin Kurtulusu
Milliyetcilik Batagi Kurutulmadan
Gergeklesemez

Mevcut iktidarin yikilmasi kurtulusun 6n kosuludur. Emperya-
lizmin yeni-somiirgesi Tiirkiye'de devrim, tim isci, koyli ve di-
ger emekci kesimler i¢in ulusal ve sosyal kurtulusu ifade etmekte
ve ulusal baskinin sosyal temelinin ortadan kaldirilmasi demek-
ti. DHKP Programi'nda; "Anti-emperyalist anti-oligarsik halk
devrimi, emperyalizm ve oligarsinin egemenligine son vererek,
ulusal baskinin sosyal temelini ortadan kaldiracak ve ezilen ulu-
sun KKTH'nin nesnel temelini yaratacaktir. Merkezi otorite yikilip
ele gecirilmeden higbir ulus ozgiirliige kavusamaz." (DHKP Prog-
rami) denmektedir. Dogru budur ve ¢éziim de bu cizgidedir. Ne
emperyalizmin projeleri, ne oligarsinin reformlar1 ve ne de milli-
yetcilerin "baris"lar Kiirt halkinin 6zgiirliigiinii saglayamaz.

Diismanmimiz emperyalizm ve oligarsidir. Devrim her seyden
once bu diismanlar alt edecektir. Emperyalizmin tahakkiimii
son bulacak, oligarsinin iktidar1 yikilacaktir. Tktidar bilinci bu
stratejik hedefe kilitlenmekle hayat bulacaktir. Halklarin yararina
diisiindiigiinii, savastigini soyleyenler bu diismanlarla uzlasmaz,
masaya oturmaz, onlardan beklentileri olamaz, olmamali. Bu il-
kedir. Bu ilke ¢ignendigi oranda devrim iddias1 da korelmeye, ik-
tidar bilinci bulaniklasmaya baslamis demektir.

Kiirt Milliyetci hareketin pratiginin her asamasinda bu dogrul-
tuyu gormek miimkiindiir... "Bagimsiz Kiirdistan" diye cikilmig
ancak bugiin, "bas diisman" ilan edilen "somiirgeci TC" ile bii-
tliinlesmeye, "hizmetine girmeye", "yeniden yapilandirma"ya ge-
linmistir. Kiirt sorununu emperyalistler de, oligarsi de ¢c6zemez.
Cozerlerse de halkin lehine degil aleyhine ¢ozerler. Milliyetciler
tarafindan yillarca federasyon, otonomi vb. Kiirt halkina bir "¢6-
zim" olarak sunulmustur. Aciktir ki, federasyon vb. egemen sinif-
larin yiikselen miicadelenin 6niine gegmek, onu bogmak icin di-
le getirdikleri bir taleptir. Ancak bagimsizlik ve iktidar bilinci ol-
mayan Kiirt Milliyet¢i hareketi bunu ¢6zim olarak sunmus, yil-



larca tartistirmistir. Oysa oligarsinin egemenliginde bir federas-
yon halkin kurtulusu degil, esaretin ve somiiriiniin siirmesi de-
mektir. Patron degisecek ama somiirii devam edecektir. Ciinkii
bu "¢6ziim"lerin hepsinin 6zii, kurulu diizenin yikilmasini degil,
onunla uzlagsma ve iktidar1 paylasma esasina dayanmaktadir. Bu
yollarla bulunan her "¢6ziim" ise, bagimsiz bir goriintii altinda
emperyalizmin bir yeni-somiirgesi olmaktan bagka "ileri" bir sey
olmayacaktir. "Var olan duruma gore ileri bir adim" denilerek sa-
vunulan Federasyon, 6zerklik ve otonomi tartismalar1 Lenin'in
deyimiyle "sa¢maliktir". Ayrilik mi, federasyon mu, 6zerklik mi,
otonomi mi bugiiniin tartigsmalar1 degil, iktidarin alinmasindan
sonraki bir tartisma ve halkin karar verecegi bir durumdur.
Devrimden sonra halklarin kendi 6zgiir iradeleriyle sectikleri bu
coziimler devrimcidir. Ancak bugiin devrimci degil, kitleleri dev-
rimden uzaklastiran, bilinglerini bulandiran diizen igi bir ¢6-
ziimdiir. Halklarin ¢ikarina degil 6ziinde egemenlerin ¢ikarina
hizmet etmektedir.

Milliyetcilerin ¢6ziimii, emperyalistlerin icazetindeki bir ¢o-
ziimdiir. Bu ¢6zlim diinyanin hi¢bir yerinde halklara ve uluslara
ne bagimsizlik kazandirmis ne de sémiiriiden kurtulusunu sagla-
mustir. Saglamayacaktir da.

Oligarsinin Gelistirdigi Sovenizm Ve
PKK'nin Gelistirdigi Milliyetcilik
Halklarimizin Birligini Pekistirmemis,
Geriletmis, Birlestirmemis, Bélmiis Ve
Devrim Hedefinden Uzaklastirmigtir
Bu Emperyalizmin De istegidir

Ulkemiz ve halk gergekligimiz de higbir carpitmaya yer birak-
mayacak kadar acik ve nettir. Ancak bu netlik karartilmaya, kitle-
leri devrim hedefinden uzaklastirmaya, iktidar bilincini belirsiz-
lestirmeye, miicadelesinin mesrulugu tartisilir hale getirilmeye
calisilmis, calisilmaktadir. Kiirt Milliyetcileri'nin izledigi cizgi ve
sergiledikleri pratigin bu sonucun yaratilmasinda belirleyici roli
oldugu ise tartisilmayacak kadar aciktir.

Milliyetcilik Birlestirici Degil Boliiciidiir; Bir iilkeyi ve halki
milliyetlere, mezheplere gore boliip parcalamak, birbiriyle catis-
tirmak emperyalizmin cikarina ve onun yaptig bir seydir. Savun-
duklar1 ve soylemleri farkli olmasina ragmen niyetleri ne olursa
olsun objektif olarak milliyetcilik de pratigi ve savunduklariyla
ayni seyleri "Kiirt ulusunun kurtulusu" adina yapmaya calismis-
tir. Milliyetci hareketin halklarimiz arasindaki birlik ve dayanis-
ma duygularin gelistiren degil zayiflatan bir ¢izgi izlemesinin te-
meli savundugu ideolojik ¢izgidir. Bunlarin basinda ise "Somiir-
gecilik" teorileri gelmektedir. Somiirgecilik teorisi; Tiirkiye Kiir-
distani'nin, Tiirkiye'nin sémiirgesi olarak ele alinmasidir. Bunu
temel alanlar ise teorik olarak ne kadar devrim, halklarin kardes-
ligi derlerse desinler bunu ayr1 devrim ve ayr1 6rgiitlenmenin te-
meline oturtmakta ve halklar1 milliyetlerine gore bolmektedirler.
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halk vardir.

Clinkii somiirge teorisi, halklarin bas diismani emperyalizmin
devre dis1 birakilmasi ve sadece onun yerli igbirlikcilerinin hedef
alinmasi demektir. Bu baslangicta Kiirt Milliyetcileri tarafindan;
"Kiirdistan devrimi en on planda Tiirk somiirgeciligini hedef alir"
(Kiirdistan Devriminin Yolu) seklinde ifade edilmis, sonrasinda
ise; "ABD'ye baglanma, Ingilize baglanma ileri bir adimdir", "em-
peryalizmin eski emperyalizm olmadigi"n1 kesfetmeye, "ABD ile
hig iliski kurulmaz demiyorum"dan CIA ajanlariyla goriismek
"diplomatik basar1" olarak savunulmasina kadar gelinmistir.

Milliyetcilik Emperyalizme Karsi Tutarsizliktir; Emperyalizmi
miicadelesinin odagina yerlestirmeyen bir hareketin emperyaliz-
me karst tutarll bir tavir takinmast miimkiin degildir. Bugiin
PKK'nin, oligarsinin emperyalistler tarafindan sikistirilmasi so-
nucu elde edilecek bir "¢oziim"e kadar gelmesi, bagimsizlik ve
oOzgiirliik talebi ile yola ¢ikip, kurtulusu onlarin verdiklerinde ara-
masl1 da bundandir. Bir {ilkenin emperyalistler tarafindan isgal
edilmesi, halklarin kirdirilmasi, sémiiriisi, talani onlari hic ilgi-
lendirmemektedir. Hatta kendi milliyetci ¢ikarlarina hizmet edi-
yorsa, emperyalistleri kendileri davet etmekten bile cekinmezler.
PKK'nin korfez savast doneminde "it dalas1” deyip sessiz kalma-
s1, NATO'nun Yugoslavya gibi, Tiirkiye'ye de miidahalesini iste-
mesi bu bakis acisinin driiniidiir. AB emperyalistlerinden,
ABD'den "¢oziim" beklemelerinin altinda yatan da, 6nce "ABD
emperyalizmi tiim Ortadogu halklarinin diismamdir" deyip ar-
dindan da; "Kesinlikle simdiye kadar direk bir ABD kurumuna ve
kisilerine yonelik eylemlerimiz olmamugstir ve hedef secilmemisler-
dir" (A. Ocalan, 15 Agustos 1995, Ozgiir Halk) diye dviinmeleri de
bundandir.

Somiirgecilik teorisi sinifsalligin reddidir. Halklarin ortak cika-
rini degil temsil ettiklerini iddia ettikleri uluslarin ¢ikarlarindan
bagskasin géremezler. Bunu da dogru géremedikleri agiktir. Milli-
yetciler, diger halklarla birligi degil ayriligi, "milli" ¢ikarlarn savu-
nur. Bu yaniyla biitiin halkin cikarlarina ters diiserler. Politikalar1
emekci siniflarin politikalariyla siirekli celiski halindedir.

Somiirgecilik teorisi; Kiirt sorununun tilkemizin tek ve temel
sorunu olarak goriilmesidir. Bu ise ne kadar itiraz edilirse edilsin
Tiirk ve Kiirt halklarinin miicadelesinin birbirinden koparilmasi,
ortak devrim degil ayr1 devrim dngoriilmesi demektir. Ayr1 dev-
rim, ayr1 strateji ve ayr1 orgiitlemeyi beraberinde getirmektedir
ki, bu noktada halklarin birligi ve miicadelesinin siislii bir laf ol-
maktan ote bir anlami kalmamaktadir. Kiirt sorunu tilkemizdeki
sorunlardan birisidir ama tek ve temel sorun degildir. Bunun ak-
sini iddia etmek tilkemiz gercekliginin reddedilmesidir. Tiirkiye
halklar1 icin temel sorun demokrasi ve bagimsizligin saglanmasi-
dir. Kiirt sorunu da bunlara bagl ele alinmasi gereken sorunlar-
dan sadece birisidir.

Milliyet¢i duygulara seslenen somiirgecilik teorisi, halklari
bolmekten ve ortak diisman karsisinda giicsiiz kilmaktan bagka
bir sonug yaratmamuistir. "Tek halk", "tek {ilke" denilerek Kiirt is-
cilerin, memurlarin, gencligin orgiitlenmesini dahi ayiran milli-
yetcilik iflas etmigtir. Imral ile birlikte bu teorilerin hayal tiriinii



oldugu, iilke ve halk gercegini yansitmadig1 kendi 6nderleri tara-
findan da itiraf edilmistir. Ulke gercegi bu teori ve pratik sahiple-
rini kiliktan kiliga sokmus, hayat hakki tamimamistir. Bagimsiz-
liktan inkarciliga uzanan bu ¢izginin bir bataklik oldugu, strate-
jik olarak halklarin ortak 6rgiitlenme ve kurtulusunu temel alma-
yanlarin sonunu gostermesi acisindan da ogretici bir ders ol-
mustur.

Halklar1 bolenin milliyetcilik, birlestirenin ise devrimciler ol-
dugu biitiin ¢iplakhigiyla bir kez daha goriilmiistiir. Ciinkii milli-
yetcilik ayr1 orgiitlenmeyi savunmakta ayni egemen sinif tarafin-
dan somdiiriilen ve ezilen tiim milliyetlerden emekgileri bélmek-
tedir. Oysa halkimiz milliyetinden dolay1 degil, esas olarak emek-
¢i olduklan icin ezilmekte ve somiirtilmektedir. Her olaya milli-
yetci gozliikle bakan milliyetciler iilke gercegini gormiiyor, gor-
mek istemiyor, halkin enerjisini béliiyor, giiclinii kirtyor, bilinci-
ni bulandiriyor. Varsa yoksa Kiirt sorunu. Bu ¢6ziilsiin de nasil ve
ne pahasma coziliirse ¢oziilstin... Tiim milliyetlerden halkin
yoksullugu, achgi, {ilkenin bagimsizligi onlar hi¢ ilgilendirme-
mektedir. SOmiiriiniin, baskinin sosyal temeli olan emperya-
lizmden bile yardim istemek onlarin felsefesi haline gelebilmis-
tir...

Milliyetcilerin goziinde tek sorun Kiirt sorunudur, her sey bu-
na tabidir, olmak zorundadir. Devrimci bir eylem yapilmistir,
"baris"a hizmet etmiyor diye "provokasyon" olarak degerlendir-
meleri, iscilere zam yapilmistir, nedeni direnmeleri degil, "ulusal
kurtulus hareketiyle bag kurmalarinin engellenmesi" i¢in oligar-
si tarafindan yapilmis oldugu, hapishanelerde haklar alinmus, ya-
sam kosullarn saglanmistir, onlara gore direnisin sonucu degil,
"tutsaklar reformize etmek icin" oligarsi tarafindan verilmistir,
diye degerlendirmiglerdir...

Milliyetciler sonucta yalnizca kendi halkini 6rgiitleme ve onun
sorunlariyla ilgilenir. Diger halklarin yasadiklar1 kendi politikala-
rina hizmet etmedigi siirece hig ilgilendirmez. Ilgilendirmemistir
de. Milliyetcilerin pratigi bu konuda onlarca olumsuz 6rnekle
doludur. Halkin bilincinin dumura ugratilmasi, Tiirkiye gercegi-
nin carpitilarak Tiirkiye'nin farkl, Tiirkiye Kiirdistani'nin farkl
bir iilke olarak tanitilmas: bunlarin marifetidir. Ortak miicadele
icin kitlelerin bilincini gelistirecegine, varolani da koreltmek icin
olanca giiciiyle ugrasanlar da bunlardir. Karalama ve carpitma
her seylerine yansims, "Tiirk solu", "Kemalist", "soven", "ajan"
vb. tanimlamalar devrimciler icin ¢ok rahat kullanilabilmistir.
Kendisi gibi diisiinmeyeni bunlarla itham etmislerdir. Oysa
Tiirk, Kiirt ayn1 topraklar {izerinde ve ayni sosyo-ekonomik yapi
icinde, ayn1 somiiriicii simif tarafindan ezilmekte ve somiiriil-
mektedir. Katleden de, kaybeden de ulusal baskiy1 uygulayan da,
emperyalizmi {ilkemize davet eden de Susurluk devletidir. Bu
mekanizma yikilmadan kurtulus s6z konusu degildir. Gazi katli-
amint kendisine degil, gecekondu halkina yapilmis goren, 16
Mart' Tiirk 6grencilere yapilmis géren, ama Nevrozu kendisine
maleden Kiirt Milliyetcileri halkin ortak duygularini koreltmis,
geriletmistir. "Bizim miicadelemiz Kiirdistan icindir" diye halkin
yasadiklarina sessiz kalanlarin Kiirt halkinin kurtulusunu sagla-
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yamayacagl artik sabittir. Bugiin Kiirt so-
rununun ¢6zimiinii isteyen herkes ba-
gimsizligl ve demokrasiyi de istemek zo-
rundadir. Bu talepler birbirinden ayrilma-
yan ve tek basina elde edilemeyecek talep-
lerdir.

Milliyetcilikte devrimcilik aramak ha-
yalciliktir. Gelinen noktada emperyalizme
biat edilmis, oligarsinin hizmetine girme-
nin gereklerini yerine getirilmekte, tiim
kitlesini ikna etmek icin ugrasilmakta, ik-
na olmayanlar ise, ajan ilan edilerek 6liim
fermanlar ¢ikarilmaktadir. Diin kendile-
rine tabi olmayan herkese yaptiklarini bu-
giin tasfiyecilige tavir alanlara yapmakta-
dirlar. Bu tipik PKK c¢izgisidir. Eylem anla-
yisinda egemenleri degil, halki hedef alan-
lar, oligarsinin katliamlarn karsisinda he-
sap sorma sozii verecegine "Tiirk-Kiirt ca-
tismast cikar" diye halki tehdit edenlerin
cizgisidir.

Milliyetcilerin ufku dar, gozleri kordiir.
Egemen smiflar diismanhg: koériikler, mil-
liyetciler de halklarin kardesligini savuna-
cagina, onlar da "on yillarca siirecek Kiirt-
Tiirk catismasinin” kagiilmazhgini, kar-
deslik sOylemlerinin "safsata" oldugunu
propaganda eder. Kendisine yurtseverim
diyen bir hareketin bdyle bir ¢atismanin
tarafi olmadigi gibi bu oyunu bozmaya ¢a-
lismas1 gerekir. Ama Kiirt Milliyetcileri
farkhidir... Onlara gore boyle bir catisma
Kirtler'in ¢ikarinadir! Ciinkii TC'yi "baris"
masasina oturmaya zorlayacaktir! Bunlar
safsatadir. Halklarin kanini déken, emek-
lerini somiiren, baski altinda tutan Susur-
luk devleti de halkin kaninin dékiilmesini
istemektedir. Ciinkii boyle bir ¢atisma ile
kitlelerin gercek taleplerinin iizeri ortiile-
cek ve glindemden diisecek, rahat edecek-
tir. Milliyetler catismas1 yaratmaya calis-
mak halklarn birligini parcalamaktir.

Tarihsel kokleri olan sovenizm diin ol-
dugu gibi bugiin de, oligarsinin elinde,
halklara ve devrimcilere kars1 kullanilan
bir silahtir. Halklar1 birbirine diisirmek,
halki devrimcilere kars1 kiskirtmak icin her
firsatta kullanilmaktadir. Diizenlenen
kontrgerilla eylemleri, provokasyonlar,
katliamlar ve her firsatta dile getirilen;
"Tiirk'tin Tirk'ten baska dostu yoktur",

"Tiirkiye Tiirklerindir" ifadeleri bunun en
ciplak 6rnegidir. Oligarsinin gelistirdigi so-
venizm karsisinda milliyetcilik de benzer
dil, tislup ve anlayisla cikmistir. Halklar
birlestirmeyi savunmasi gereken milliyetci
mantik da, niyeti ne olursa olsun, oligarsi-
nin politikalarini giiglendirmistir. Oyle ki,
milliyetci mantik her seyi bolmiis, parcala-
mistir. Ezen-ezilen, somiiren-somiiriilen
gibi sinifsal ayrimlar yerine; Kiirt sorunu-
na "iyi" bakan ve bakmayanlar olarak, hal-
ki1 Turk-Kiirt olarak, solu "Tirk Solu",
"Kiirt Solu" olarak ayirmistir. Tiirk olan her
sey kotti, Kiirt olan her sey ise iyi olarak ka-
bul edilmis, savunulmustur. Tekeller, top-
rak agalari, ve emperyalistler degil Tiirkler
ve Tiirk halki tehdit edilmistir. Kiirt halki
denmemis, Kiirtler denmistir. Baska ulus
ve halklan karalamak ve agsagilamak ege-
menlerin temel politikasi iken milliyetciler
de ayn1 koroya "yurtsever" olarak katilmis-
lardir. Halki hedef alan pragmatist eylem
anlayisi ve pratikleriyle devrimci deger ve
ilkeler, halklar arasindaki iliskiler tahrip
edilmistir. Halkta olusan giivensizlik de-
rinlesmistir. Parcalayici, boliicii, ayrihig
propaganda eden milliyetcilerin dilinde
halklarin kardesligi de pragmatizmlerini
gosteren bir soylemdir. Soylemde "Tiirk
halkina zarar vermemek, ulusal duygula-
rini incitmemek igin her tiirlii 6zveriyi gos-
teriyoruz" denirken, bir yandan da "benim
kiiltiirtimii yok edenin bende kiiltiiriinii
yok ederim" anlayisiyla ormanlar yakilmas,
kapal ¢arsi, Cetinkaya vb. yerlerde bom-
balar patlatilmistir. Burada hedef oligarsi
ve kurumlar degil halktir. Kiirdistan'1 ya-
kan yikan Tiirk halk: degil, oligarsidir. He-
def alinacak olan da onlar olmaldir. Oto-
biis duraklarinda, tren garlarinda oligarsi-
nin kurmaylar1 degil halk vardr.
Milliyetgilik ve sovenizm birbirini gelis-
tiren bir batakliktir. Bunda halklarin ¢ikari,
kurtulusu yoktur. Milliyetcilik halklarin
kurtulusu adina yapilmakta, sovenizm
egemenler tarafindan somiirii diizeninin
devamini saglamak, halklarin miicadelesi-
ni bogmak tizere kullanilmaktadir. Ege-
menlerin gelistirdigi irkcilik karsisinda
milliyetgilerin koydugu, halklarin kardesli-
gi ve ortak cikarlar1 olmamis, egemenlere
paralel bir bicimde Kiirt Milliyetciligi ge-



listirilmistir. Ancak sonuclar1 aynidir:
Halklar1 birbirine diismanlastirmak, arala-
rindaki dayanigsma ve dostlugu gelistirmek
yerine diismanligin gelismesini saglamak.

Devrimcilik Ve Milliyetcilik
Aym Sey Degildir. Yaratilan
Belirsizlikler Giderilecektir.
Bunun Yolu ise

Ideolojik Miicadeledir

Ideolojik miicadele milliyetgiligin ve
her tiirlii sapmanin panzehiridir. ideoloji-
sinden eylem cizgisine, adalet anlayisin-
dan kiiltiiriine, halka bakistan ittifaklar
politikasina kadar teorik ve pratik olarak
milliyetcilik iflas etmistir. Ancak yarattig
tahribatin boyutlarn kiiciimsenmeyecek
boyuttadir. Oyle ki; devrimci degerlerin
tistlinde tepinilmis, kirletilmistir. Biitiin
kavramlarin ici bosaltilmis, gercek anla-
mindan uzaklastirilarak belirsizlestirilmis-
tir. Dogrular ve yanlislar yer degistirmis,
kuskulu hale sokulmustur. Bilincler bula-
niklastirilmis, devrim hedefi, iktidar bilin-
ci karartilmistir. Bu milliyetciligin sonugla-
ridir. Bu sonuclar1 yaratanin devrimci bir
anlayis, halkin cikarin1 savunan bir cizgi
olmadiginin kitlelere kavratilmasi bugiin
temel gorev haline gelmistir.

Halklarimizin birligini par¢alayan milli-
yetcilik ve sovenizme kars1 ideolojik miica-
deleyi yogunlastirmak temel gorev haline
gelmistir. Ancak yalnizca ideolojik miica-
dele yaratilan dnyargilari, gelistirilen diig-
manlik tohumlarini, giivensizlikleri ve bir
biitiin olarak milliyet¢ilik ve sovenizm ta-
rafindan kirletilen beyinleri temizlemeye
yetmeyecektir. Bu ayn1 zamanda pratikte
ortak orgiitlenme ve miicadele ile de bii-
tlinlestirilip giiclendirilmelidir. Milliyetci-
lik ideolojik olarak bitmistir, ancak yaratti-
g1 olumsuz kiiltiir etkisini siirdiirecek ve
bu kiiltiirtin devamcilar1 da olacaktir. An-
cak milliyetgilik {ilkemiz devriminin kade-
ri degildir. Sonucu da olmayacaktir. Milli-
yetciligin yarattigl tahribat asilacak, milli-
yetcilik ile devrimcilik ayrimu kitleler ve sol
nezdinde kalin ¢izgilerle ayrilacaktir.

Ideolojik miicadelenin hedefi ise nettir.
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Milliyetgiler bulaniklastirmuis, biz netlesti-
recegiz. Onlar bolmiis, biz birlestirecegiz.
Onlar adaletsizlik yapmus, biz adaleti tem-
sil edecegiz. Onlar politika adina pragma-
tizmi kutsamis, biz lanetleyecegiz... Onlar
emperyalizme kursun sikmamakla 6viin-
miis, biz siktiklarimizla 6viinecegiz... On-
lar Tiirk-Kiirt catismasi vb. diye halki catis-
tirmaya calismis, biz halki ortak diismana
kars1 savastiracagiz. Kitleleri hayali proje
ve hedeflerle onlar uyutmus, biz uyandira-
cak ve iktidar hedefini gosterecegiz. Onlar
halkin bilincini geriletmis, biz gelistirece-
giz. Somiirii diizeninin siirmesini isteyen-
ler ve bundan cikarn olanlar, emperyaliz-
me bagimlilig: isteyenler boliiyor, biz bir-
lestirecegiz. Cilinkii biz devrimciyiz. Ba-
gimsiz ve demokratik bir {ilkede kardesce
yasamak ve kendi gelecegimiz hakkinda
kendimiz karar vermek istiyoruz. Politika-
larimiz, taktiklerimiz, siarlarimiz, slogan-
larimiz, kullandigimiz kavramlar buna
hizmet edecek, belirsizligi giderecek ve
halklarimiza gercekleri kavratacaktir, kav-
ratmalidir. Ciinkii, gercekleri kavratma-
yan, halkin bilincini ve orgiitliiliigiinii ge-
listirmeyen, devrim hedefini netlestirme-
yenler devrimci degildir. Devrimci olan,
halkin ¢ikarma olan birlestirendir. Devri-
me ve kurtulusa yaklastirandir. Oligarsinin
zuliim diizenini yikmayr hedefleyendir.
Bunu hedeflemeyen devrimci degildir.
Halki devrime yakinlastiran devrimci,
uzaklastiran degildir. Devrimi hedefleme-
yen bir politikanin, siyasi hareketin gele-
cegi yoktur.

Miicadele, ittifaklar ve propaganda ay-
rilik tizerine degil devrim iizerine sekillen-
dirilmelidir. Tiim giicler devrime yonlen-
dirilmeli, bunun 6niinde engel olusturan,
halklarin 6niinii tikayan, ufkunu, iktidar
bilincini korelten "teori" ve politikalar terk
edilmelidir... Birlikte miicadele, birlikte 61-
giitlenme ve birlikte kurtulus sian tasin-
malidir. Ciinki Tirk, Kiirt, Cerkez, Giirci,
Laz, Arap milliyet ve kokenden halkimizin
cikar1 devrimdedir. Ciinkii halklarin birligi
devrimin temel taslarindan birisidir. Dev-
rim de halklarin birligini ve ortak miicade-
lesini orgiitleyen devrimcilerin 6nciilii-
giinde gerceklesecektir.x
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YENi DUNYA DUZENI,
ABD VE PKK

Emperyalizmin Yeni Diinya Diizeni,
ozellikle Sovyetler Birligi'nin dagilmasin-
dan sonra, bir yandan ortaya ¢ikan yeni
pazarlar1 sémiirgelestirme, diger yandan
da ezilen diinya halklarinin icine diistii-
gl moralsizligi, ideolojide yasanan gii-
vensizligi ve savrulmalar1 derinlestirip
kendine yedekleme, ezilen halklarin ulu-
sal ve sinifsal miicadelesinin radikal ya-
nin1 térpiileyip, baski altinda tutarak tes-
lim almadir. Sosyalist sistemin dagilma-
sindan sonra emperyalizmin ideolojik et-
ki alanina girip, emperyalizmin beyniyle
diistinmeye baslayan reformist-oportii-
nist anlayislarla, kiiciik burjuva ulusalci
giiclerin kendine giivensiz, dar milliyetci
bakis acilari, giinii birlik faydaci davra-
niglariyla, emperyalizme yenilik¢i, degi-
simci, demokrasi, insan haklar1 vb. mis-
yonlar yiikleyip emperyalist ¢c6ziim 6ne-
rilerine yanasmalar1 emperyalizmi giic-
lendirmis ve cesaretlendirmistir. Bunun
ilk degil ama son 6rnegi PKK olmustur:

“Gegtigimiz on yilda, diinya dlgiisiinde
biiyiik bir degisim yasandi. Dengeler par-
calandi, deyim yerindeyse diinyanin ¢ivi-
si gikti. Simdi ise yapilan, ¢iviyi tekrardan
cakma faaliyetidir. Diinyanin yeniden ge-
killendigi, 20. yiizyil anlayislarinin
onemli degisiklikleri yasadigi, yine siyasi
yapilanmalarin, diinya diizeyinde de itti-
faklar ve sistemlerin ¢ok ciddi, koklii bir
degisimi yasadig bir siire¢ oldu. Gegen on
yil bu anlamda bir degisim siireciydi. Bu-
nu yiiriiten, buna hakim olan ABD, buna
“Yeni Diinya Diizeni” dedi ve diinya 6l¢ii-
siinde gelinen noktada, bu konuda da
onemli bir diizey tutturuldu. Bunu gor-
mek, anlamak ve kabul etmemiz gereki-
yor.” (Serxwebun'dan. Agustos 1999 Say1:
212)

PKK’NIN YENi DUNYA DUZENINi
“GORMESI”, “ANLAMASI” VE “KABUL
ETMESI” IMRALI'DAN COK ONCELERE



DAYANMAKTADIR. PKK, SOSYALIST SISTEMIN DAGILMAYA
BASLADIGI 1990’LI YILLARIN HEMEN BASINDA, ONDERLI-
GINI ABD’NIN YAPTIGI EMPERYALIZMIN BU POLITIKASI-
NIN ETKISI ALTINA GIRMISTIR. SSCB’NIN VAROLDUGU KO-
SULLARDA SOLUK BORUSU BULDUGUNU SANAN PKK, EM-
PERYALIZMIN YDD ILE KENDINI DUNYANIN TEK HAKIMI
ILAN ETMESIYLE BIRLIKTE, BU KEZ YDD'YE TAPINMAYA
BASLAMISTIR. MILLIYETCILIGIN GUC KARSISINDA EGIL-
MESI BU SURECTE PKK’'NIN PRTATIGINI OLUSTURMUS-
TUR. ARTIK TUM POLITIKALARINI BU ETKILENMEYE BAGLI
OLARAK SEKILLENDIRMEYE BASLAYARAK YDD ICINDE BIiR
YER ARANMAYA CIKILMISTIR. SOZU PKK BASKANLIK KON-
SEYI UYESI O. OCALAN’A BIRAKIYORUZ:

“Nitekim Parti Onderligimiz, ‘93 yilinda ilan ettigi ateskesle,
s6z konusu degisikliklerle doneme adim atmak istemisti. Bu de-
gisiklikler icte ve dista olusturulan engellerle onlendi. Yani basg-
langi¢ da yapildy, ancak ortaya ¢ikan engellerle baslangicin ye-
ni adimlarla ilerletilmesi énlendi. Iste bu noktada artik savas
kisur bir dongiiye doniistii. Ne Tiirkiye, ne de partimiz savagsta
kesin sonuglara gidemedi ve her iki taraf da kendisini tekrarla-
du.

‘93 sonrasinin en temel 6zelligi, savasta kendisini tekrarla-
maktir. Tekrarlama ‘98 yilina kadar devam etti. (...) Onderligi-
miz, tikanikligi gidermek amactyla 1 Eyliil ‘98 tarihinde ateske-
si giindemlestirdi.” (Serxwebun Kasim 1999 Say1: 215)

“TIKANIKLIK” OLARAK TESPIT EDILEN ASLINDA MILLI-
YETCILIGIN IFLASIDIR. KIMILERININ YENI YENI GORMEYE
BASLAMASININ AKSINE PKK BU IFLASI COK ONCESINDEN
YASAMAYA BASLAMISTIR. AMA MILLIYETCILERIN KULTU-
RUDUR; HER SEYI ABARTIRLAR, BU DA OYLE OLMUSTUR.
“TIKANIKLIK” NE OLDUGU BELIRSIZ “ZAFER”, “DEVLET-
LESME” VB. GIBI DEMOGOJILERLE GIZLENMEYE GALISIL-
MISTIR. GORULDUGU GiBI PKK MILLIYETCIGILIN IFLASINI
COK ONCEDEN YASAMAYA BASLAMIS, ANCAK COZUMU
DEVRIMCI BIR MUHASEBEDE ARAYACAGI YERDE EMPER-
YALISTLERIN COZUMUNU TEORIZE ETMEYE BASLAMIS-
TIR. ARTIK HER SEY EMPERYALISTLERE RUSTUNU ISPATLA-
MAK VE KABUL EDILEBILIR OLMAK ICINDIR. YDD’NIN EGE-
MENLIGI KAFALARA YERLESTIGINDE ARTIK BU DUZEN
ICINDE YER ARAMA VE BU UGURDA HER SEYI INKAR KACI-
NILMAZ OLUYOR.

“Yiizy1lin sonuna geldigimiz bir siirecte, artik uluslarin ken-
di kaderlerini tayin hakk: ilkesi, ¢oziim yontemi olarak esas
alinmamas gereken, gelisme acisindan yeterlilik arz etmeyen,
ulusun biitiin yonleriyle gelisimine denk diismeyen bir yontem
olarak kalyor.

Nitekim bunu esas alan uluslar geri kaldilar. Simdi bu dev-
letler yikiliyor. Bu tiir bagimsizlik anlayigsi, icinde bulundugu-
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“TIKANIKLIK”
OLARAK TESPIT
EDILEN

. ASLINDA
MILLIYETCILIGIN
~ IFLASDIR,
KIMILERININ YENI
YENI GORMEYE
BASLAMASININ
AKSINE PKK BU
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ONCESINDEN
YASAMAYA
BASLAMISTIR.

o AMA
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VB. GiBi
DEMOGOJILERLE
GIZLENMEYE
CALISILMISTIR.
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ARTIK HER SEY
ACIKTIR PKK,
YENi DUNYA
DUZENININ.
GONULLU BIR
TASERONUDUR.
KURT HALKININ
DEGIL AMA
KENDI KADERINi
EMPERYALIZMIN
YENi DUNYA
DUZENINE
BAGLAMISTIR VE
TUM POLITIKAS|
EMPERYALIZMIN
CIKARLARINA
GORE .
DUZENLENMISTIR.
EMPERYALIZME
VE OLIGARSIYE
KARS!

DEGIL, ONLARIN
YANINDADIR. BU
HALIYLE SIRADAN
BIR DUZEN_
ORGUTUDUR.
ISTE IMRALI
SAVUNMASI BU
TESLIMIYETIN
MANIFESTOSU
OLMUSTUR.

muz diinyaya denk diismiiyor.” (Serxswebun Agustos 1999 Sayt:
212)

COK ACIKTIR Ki BAGIMSIZLIGIN O TURU BU TURU YOK-
TUR. YA TAM BAGIMSIZLIK VARDIR YA DA GORUNURDE
“BAGIMSIZ” OLUP ASLINDA EMPERYALiZME GOBEKTEN
BAGIMLILIK SOZ KONUSUDUR. PKK’NiN BUGUNUN DUN-
YASINA DENK DUSMUYOR DiYEREK REDDETTIGI TAM BA-
GIMSIZLIKTIR. SAVUNDUGU iSE EMPERYALIZME BAGIM-
LILIKTIR. ELBETTE INKAR BUNUNLA DA KALMIYOR,
UKKTH DA BIiR CIRPIDA REDDEDILIYOR. PEKi NEREDE
KALDI TAM BAGIMSIZ KURDISTAN? “iICINDE BULUNDUGU-
MUZ DUNYAYA DENK DUSMUYOR” DENIiLMEKTEDIR. O
HALDE ICINDE BULUNDUGUMUZ DUNYA DENILEN
YDD'YE UYGUN BiR TEORI VE PRATIK GELISTIRILEREK EM-
PERYALIZMDEN iCAZET DILENILECEKTIR. AKSI TAKTIRDE
KURT MILLIYETCILERI KENDILERI ICIN HAYAT HAKKI GOR-
MEMEKTEDIRLER.

“Diinyamizi, politikayr, diisiince disiplinlerini anlamak ve
degerlendirmeye tabi tutmak gerekiyor. ‘Boyle bir diinya istemi-
yorum, ‘90 dncesi diinyay isterim’ demekle bir politika gelistiri-
lemez. Boyle diyenlere bu diinyada yer yok. O zaman kendi i¢in-
deki kosullara gore, miicadele stratejisi ve taktigine gore degisi-
mi yapmak ka¢inilmaz oluyor.” (Serxwebun Agustos 1999 Sayt:
212)

KACINILMAZ OLARAK GORULEN DEGISIM EMPERYALIZ-
MIN POLITIKALARINA UYUMDUR. YASANAN SURECLE BIR-
LIKTE ARTIK KURT MILLIYETCILERI’NIN HIC BIR “MILLI”
YANLARI KALMAMIS, ABD EMPERYALIZMININ BOLGEYE
YONELIK POLITIKALARININ PIYONLUGU GONULLU OLA-
RAK KABUL EDILIR OLMUSTUR.

“Demokratik degisim ve doniisiime bagl olarak partimizin
onciiliik ettigi ulusal kurtulus miicadelemizin, rejim karsiti ko-
numdan ¢ikacag hesabi yapiliyor. (...) ABD'nin ¢dztimii, ulusal
kurtulus miicadelemizin ve Islami hareketin muhalif konum-
dan ¢ikarilmast icin belli demokratik degisim ve doniisiim agi-
Iimlarimin yapimas: temelindedir. Yani en az diizeyde bir ¢6-
ziim iiretilerek, muhalefeti sistem icine cekmeyi amaclyor.”
(Serxwebun Kasim 1999 Say1: 215)

ABD’NIN COZUMUNUN DUZEN ICi VE EMPERYALIZMIN
POLITIKALARININ TASERONU BIR PKK OLDUGU ACIKTIR.
PEKI PKK'NIN BU POLITIKAYA YAKLASIMI NEDIR SORUSU-
NUN CEVABI DA VERILMEKTEDIR:

“Kald ki rejimin demokratik degisim ve doniisiimii saglan-
digr oranda, yasamin istikrarsizlik kaynag olan Kiirt ve Islam
muhalefeti karsit konumdan ¢ikarilabilir. (...)

Ortadoguda ortaya ¢ikan gerceklik, ‘en alt diizeyde bir ¢0zii-



me evet, ama Kiirtlerin iizerine gitmeyi de énlemek gerekir’ te-
melindedir. Onun yolu da hareketi etki altinda tutmak, partile-
ri zayif birakmaktir. Kald: ki bu ABD'nin yaklagimudir.

(..)

Her seyden énce Tiirkiye Kiirt hareketini karsisina alarak agi-
lim yapamaz. Tarihi gercekleri bir tarafa birakalim, geride bi-
raktigimiz on yullik siire¢ bile bunun acik ispatidir. O zaman
Tiirkiye'nin agitlim yapmasinin tek yolu vardir; o da sistemini
demokratik temelde degisime ve doniisiime ugratarak, Kiirt ha-
reketinin giiciinii kendisine katmaktir. Bu yonlii bir ¢oziimii
gerceklestirmek istiyor.” (Osman Ocalan Serxwebun Kasim
1999 Say1: 215)

BU COZUMUN PKK ICIN ZORUNLULUGU BIR KEZ DAHA
DILE GETIRILDIKTEN SONRA BU DEGISIMIN ADI KONULU-
YOR: DEMOKRATIK CUMHURIYET(!)

“Onderligimizin iirettigi Demokratik Coziim Projesi her ne
kadar Tiirkiye'ye yonelik olarak gelistirilmisse de evrensel ka-
rakterdedir. 21. yiizy1l ¢oziim yiizythdir. Ayrica devlet, federas-
yon ve ézerklik fazla yadsinacak seyler degildir. Ancak bunun
yetmedigini, ¢6ziimii getirmedigini gérerek, Demokratik Cum-
huriyet Projesi ile ¢oziime yénelmek gerekir” (Serxwebun Ka-
s1m-1999 Sayt: 215)

ARTIK HER SEY ACIKTIR PKK, YENI DUNYA DUZENININ
GONULLU BIR TASERONUDUR. KURT HALKININ DEGIL
AMA KENDI KADERINI EMPERYALIZMIN YENI DUNYA DU-
ZENINE BAGLAMISTIR VE TUM POLITIKASI EMPERYALIZ-
MIN CIKARLARINA GORE DUZENLENMISTIR. EMPERYALIZ-
ME VE OLIGARSIYE KARSI DEGIL, ONLARIN YANINDADIR.
BU HALIYLE SIRADAN BIR DUZEN ORGUTUDUR. ISTE IM-
RALI SAVUNMASI BU TESLIMIYETIN MANIFESTOSU OL-
MUSTUR.

Imrali Savunmasi,
Emperyalizme
Teslimiyetin Belgesidir

ABD’nin PKK’ya yaklasimi, Tiirkiye devrimci hareketini en-
gelleme ve ezmede arag olarak kullanma, ele gecen firsati en
iyi sekilde degerlendirme iizerine oturmaktadir. PKK de bugiin
emperyalizmin yiikledigi bu misyonunu yerine getirmektedir.

Oligarsinin PKK’yi ezmeye devam etmesi PKK’nin anti-oli-
garsik, anti-emperyalist varhiginin oldugunu diistind{igiinden
degildir. Esas olarak da savasla bir sey kazanilmayacagini gos-
terip, halki radikal miicadeleden kopararak teslim alma amac-
lidir. Tepkisiz, kendi hakkini savunmada aciz bir usak, koéle
halk yaratmak istenmektedir. Kiirt Milliyetcileri'ne yasatilan
tam da budur. PKK artik devrimci barutunu ¢oktan tiiketmis,
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PKK'nin ideolojik
politik agidan
geldigi nokta,

gegmisin
degerleri ve
verilen 15 yillik
gerilla
micadelesinde
dissen on
binlerce
gerillasinin kani
izerinde fepinip,
emperyalistlere
(“onurlu baris”
adi altinda)
kendini,
teslimiyetini
kabul ettirip
diizende kendine
yer agma
cabasidir. Siyasal
olarak geldigi
noktayr, fiziki
olarak gelip,
teslim olmalari
gerceklestirerek
daha ileriye
tasimistir.
“Savunma”dan
daha yiizlerce
alinti yapilabilir.

Ama bir iki alint

PKK'nin diinyada

esi benzeri
goérilmemis
ahlak disi,
pragmatist,
cikisini gbz|er
onine sermeye
yetmektedir.
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Bu kardeslik
Tork-Kort halki
arasinda istenen
bir kardeslik degil.
Oligarsi ve
temsilcileriyle,
PKK'nin
kardesligidir.
Onlarla baris
isteniyor. Tirk,
Kirt halkini
somuren, somury
ve zulmi en Ust
boyutta uygulatan
emperyalizmin
isbirlikcisi
oligarsidir. Bunlar
ne Turk halkini ne
de bir baska halki
temsil ediyorlar.
Torkiye'de
emperyalizmin
ctkarini temsil
eden fasist
devlettir. Tirk halki
da, Kirt halki da
bu fasist dizenle
barisi degil,
savasip
bagimsizligini ilan
etmek istiyor.
Sorun, dil, kiltir,
haklarina
indirgenemez.
Dinyanin higbir
yerinde dil ve
kiltirel dzerklik
icin on binlerce
insanin savasarak
can verdigi
gorilmemistir.

emperyalistlere hizmete hazirdir. Anadolu halkinin devrimci
savasini engelleme, halkin bu savasa katilimini durdurma ara-
c1 olarak PKK’yi el altinda tutmaya devam edeceklerdir.

Oportiinizmin, reformizmin kavramadigi budur. Milliyetci-
ligin emperyalizme yaslanarak iilke halkini birbirine diisman-
lastirip, sovenist duygularn giiclendirip, sinif savasindan, dev-
rim cikarindan uzaklastirdigidir. Bu kosullarda milliyetcilige
destek verme onunla ortak hareket etmek; devrime, sosyaliz-
me, enternasyonalizme, ezilen emekg¢i halkin bagimsizligina
ihanettir. Devrimci enternasyonalizm; anti-oligarsik, anti-
emperyalist olmaktir.

Bugiin PKK’nin geldigi nokta devrimci hareketin dogrulugu-
nu tescil etmistir. SOmiirgecilik, ayr1 devrim; aciktan emperya-
lizm ve oligarsiyle uzlasma noktasina gelinmesiyle birlikte ifla-
sin1 gosteriyor. Imrali savunmasi bunun aci belgesidir. Emper-
yalizme ve oligarsiye kars1 bir halkin hakliligi, bagimsizlig: sa-
vunulmuyor, Kirt halkinin 6zgiirliiglinii baris ad1 altinda ege-
menlere satmanin teorisi yapiliyor. Teslimiyet savunulup mes-
rulastirilmaya calisiliyor.

Diin ne savunuluyordu, bugiin ne savunuluyor? Kat1 bir “an-
ti-somiirgeci” tutum sergileyen PKK, bugiin, diin savundugu-
nu reddeden bir ideolojik iflas noktasina gelmis, emperyalizm
ve oligarsiden “onurlu baris” istiyor. Peki ne degisti Kiirt halki
icin? Ne kazanildi? Aslinda ne emperyalizm, ne de oligarside
bir degisme yok, degisen PKK'dir.

Diiniin takkiyeci ideolojik kilift bugiin diismiistiir. Milliyetci
hareketlerin zorunlu ulasacagi yere varilmistir. Diin ne diyor-
lardi, ne savunuyorlardi, bugiin Imrali’da ne savunuluyor?

“Kapitalist somiirgecilik altinda ulusal inkarciliga ve ulusal
yok olusa karst koymanin tek yolu, Ulusal Kurtulus Miicadele-
sinin gelistirilmesidir(...) Somiirgeci diizenden bazi reformlari
gerceklestirmekle sorunu ¢éziime kavusturacagini savunan, ¢6-
ziimiiniin devrimde ulusal bagimsizlikta oldugunu gérmeyen
tiim goriisler iizerinde ezen ezilen ulus milliyetciliginden kay-
naklanip sémiirgeciligi mesrulastirmaya hizmet eder(...)” (Kiir-
distan Devriminin Yolu Brosiirii)

Diin “Somiirgecilige kars1 ulusal kurtulus savasinin kacinil-
mazhig1’n1 savunan, reformist ¢c6zimii ihanet olarak degerlen-
diren milliyetgilik, bugiin Imralr'da, birakalim ulusal kurtulus-
culugu uluslarin kaderlerinin tayin hakkinin olmayacagini sa-
vunuyor.

“(...) Korfez savagi sonrast Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren
gelismeler, Kiirt meselesine ¢oziimii hayati kiltyor ve bunun yo-
lu da gercekten gecmis temel ihtiya¢ olan kapsamli bir demok-
ratiklesmeden geciyordu. PKK burada direndi... Tek ¢areyi bun-
da goriiyordu. Halbuki reel sosyalizmin ¢oziiliisiinden, demok-
ratik ¢oziim tarzint ¢ikarabilmeliydi. Uluslarin kaderlerini ta-
yin hakk ilkesinin artik gecerliligini yitirdigini, bilimsel teknik
degismenin aslinda 17. Yiizyildan beri gelismenin tiriinii olan
ulusal-devlet anlayisini ¢ozdiigiinii, aymi sinirlar dahilinde de-



mokrasiyi gelistirerek, sinirlara hi¢ do-
kunmadan gelistirilecek bir ¢dziimiin da-
ha gercekg¢i oldugunu gormeliydi. Kisaca,
70’ler programini birakip yeni bir progra-
ma ulasmaliydr.” (imrali Savunmala-
ri’'ndan)

Pek cok burjuva ideologunun, yazari-
nin bile savunmaya, yazmaya cesaret
edemedigi savunuldu imrali'da. Biraka-
Iim Kirt ulusunun bagimsizhigin, Kiir-
diin ulusal varligi bile savunulamadi. Bu
yaniyla ‘bir ulusal hareketin 6nderi de-
meye bin sahit ister’ bir konumu sergile-
di. Artik sosyalizm, devrimcilik hak geti-
re. Emperyalizm ve oligarsinin istemleri
dogrultusunda isbirliginin mesrulugu
savunuluyor. “Firsat verilirse her tiirlii
hizmete hazirim” deniliyor. Devrimin de-
gil karsi-devrimin safinda yer almak, kar-
s1 devrimi giiclendirmek icin ¢aba harca-
niyor ve oligarsi ikna edilmek isteniyor.
Hem de gecmiste etkilendigi sosyalizmin
degerlerine, devrimin yasalarina saldirip
giinah cikartilarak. isbirligini gelistirme-
nin yaratacagi sonuglar, gelismeler {izeri-
ne savunmada da sunlar soyleniyor:

“(..) PKK ile tarih hem aciga ¢ikarili-
yor, hem de ¢oziime kavusturuluyor. Kiirt-
ler nasil ulusal kurtulusun bir Kuvva-i
Milliye giicii roliinii 1920’lerde oynadilar-
sa, gliniimiize 2000'li yillara dogru da, te-
melde bir Kuvva-i Demokrasiye roliinii
PKK ile dogrusu ve yanlisi, acist ve tatli-
styla oynamugslardir. Bu béliiciiliik degil,
belki Tiirkiye ve Tiirkler ile en biiyiik bir-
lik olma, giiclii olma, yeniden Ortado-
gu'dan Kafkasya'ya, Balkanlar'a énder ol-
ma hareketidir. Ozgiir birlik disinda bu-
nun yolu yoktur. PKK, bir de bunun kanit-
lanmasi aracidir.” (Savunmadan)

Emperyalizmin ve oligarsinin Ortado-
gu, Kafkasya, Balkanlar politikast savu-
nuluyor ve modern yeniceri ocaginin
kullar1 olmaya hazir olduklarini séyliiyor,
bu goreve kabul edilmeleri isteniyor.
Kiirt halkinin 6zgiirligiiyle, degerleriyle
alakasi olmayan, Kiirt halkinin ulusal de-
gerlerine sahip cikma, bagimsizlik 6z-
lemleri ve duygular oligarsiyle uzlasma-
nin, diizen ici olmanin araci olarak kulla-
niliyor. PKK’'nin savundugu isbirlikg¢i
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burjuva ideolojisidir. Ulusal, yurtsever,
devrimci bilinci yadsiyor. Emperyalizm
ve oligarsinin icazetine siginilarak, bolge
halklar1 iizerinde yiiriitiilen s6miirii ve
zulme giic katarak yeniceri usulii ¢capul
yapmak isteniyor.

PKK’nin ideolojik politik acidan geldi-
gi nokta, gecmisin degerleri ve verilen 15
yillik gerilla miicadelesinde diisen on
binlerce gerillasinin kani iizerinde tepi-
nip, emperyalistlere (“onurlu baris” ad
altinda) kendini, teslimiyetini kabul etti-
rip diizende kendine yer agcma cabasidir.
Siyasal olarak geldigi noktayi, fiziki ola-
rak gelip, teslim olmalari gerceklestirerek
daha ileriye tasimistir. “Savunma”’dan
daha yiizlerce alint1 yapilabilir. Ama bir
iki alinti PKK’'nin diinyada esi benzeri
goriilmemis ahlak disi, pragmatist, ¢iki-
sin1 gozler 6niine sermeye yetmektedir.

Imralrda Yiiriitiilen Cizgi;
MGK, Genelkurmay
Programinin Hayata
Gegirilisidir

Emperyalizm “Yeni Diinya Diizeni”
politikalar1 cercevesinde, insan haklari,
baris, demokrasi sdylemiyle, 6zellikle kii-
¢iik burjuva milliyetci hareketlerin yii-
riittiigli savas ve bu savaslarin uzun yilla-
ra yayillmasi karsisinda, bu hareketler
tizerinde ideolojik bir manyetik etki yara-
tarak denetimini-inisiyatifi ele gecirmeyi
basarmistir. Belli bir program dogrultu-
sunda emperyalizmin cikarina hizmet
eden planlamayla ¢6zmeye calismakta-
dir. Bu ¢6ztim daha ¢ok emperyalist s6-
miirii karsisinda aclik, sefalete maruz ka-
lan halklarin 6niinii kesmek i¢in, ezerek
siyasi kimliginden soyundurma iizerine
oturtmaktadir. Ve ibret verici bir teslimi-
yeti dayatarak silahli miicadeleyle bir ye-
re varllamayacagl sorunun c¢oziimiiniin
emperyalizmde oldugu anlayisin1 giic-
lendirecek tarzda teslimiyeti zorlamakta-
dir.

“Bugiin, Rusyadan Ortadogu’ya kadar
diinyanin bircok yerinde, emperyalizm,
halklarin milliyetcilik temelinde bir mii-
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cadeleye yonelip birbirlerini bogazlama-
larin biiyiik bir istahla, dolayli veya do-
laysiz destelemekte veya izlemektedir.
Emperyalizme dokunmayan, burjuva ik-
tidarini hedeflemis bu hareketler kendi
¢tkarlart icin “Emperyalistlerden faydala-
nirim” adina giderek onlarin denetimi al-
tina girme ve onlarin ¢ikarlarina gére ge-
lisip gelismemesine izin verilen hareket-
ler olma durumuna gelmis veya gelmek
iizeredirler.” (Kongre Belgeleri-1 syf: 136)

Ocalan’in Suriye'den ¢ikarilip, Roma,
Kenya ve Imrali'da noktalanan siirec;
emperyalizmden ¢dziim arama, emper-
yalizmin tam olarak denetimine girme
siirecidir. Emperyalizmin ¢6ziim politi-
kalar1 ve programi Imrali siirecini gercek-
lestirmistir.

Imrali’da isleyen siirecte tamamen
emperyalizm ve buna bagl olarak da
MGK ve Genelkurmay plan ve program-
lamasiyla siirmektedir. PKK’ye tamamen
oligarsinin istemi dogrultusunda bir sii-
re¢ isletiimektedir. Ornegin Ocalan du-
rusmada s6yle diyordu:

“Rakam 100 bine cikabilir. Bunu dur-
duralim bari. Bunu durdurmanin imka-
ni elimizde. Sayin yargicum, bunlar ¢ok
onemli hususlardiwr. Yargt bu konuda
mutlaka duruma el koymalidir. Adalet el
koymalidir. Ne isteniyorsa ben yaparim.

Son noktayr koyalim diyorum. Son
noktayt koyacak imkanlarim var. Bunlari
ben kullanmak istiyorum. Bana kanal
actlmali ve fikirlerim ister yurtdisina, is-
ter yurticine ulastirilmali. Devlet, hiikii-
met bir yol, imkan temin etmeli, yasal bir
yol bulmala.

Devlet bana firsat versin 3 ayda dagda-
ki 10 bin kisiyi indireyim.”

Teslimiyette dyle bir sabirsizlik var ki,
her sey hemen olsun bitsin istiyor. Ama
MGK plan ve programlar1 dogrultusunda
aceleye getirmeden, bir yandan dagdaki
savascilar1 imha edip onursuz bir teslim
olugu dayatirken, diger yandan da Imra-
li'da iletisim agini gelistirip, istegi dogrul-
tusunda aciklamalar yaptirarak progra-
min1 hayata gecirmektedir. Emperyalizm
ve oligarsi savasan giiclerin kazanimi di-
ye hicbir sey soOylensin istemiyor.

PKK’nin binlerce gerilla giiciine ragmen
giiclii ordu-devlet PKK’yi dize getirdi
dedirtmek ve bir biitiin olarak halki tes-
lim almak istiyor. MGK’'nin planh davra-
nisina PKK'nin de tereddiitsiiz destek
sunmasi, sorunu dil, kiltiir, TV hakkinin
verilmesine kadar indirip, “baris, De-
mokratik Cumhuriyet” gibi en geri burju-
valarin dahi kabullendigi bu 6nerileri ka-
bullenilmeyip, kendi programini uygula-
mada 1srarin amaci aciktir. Onursuz bir
teslimiyetle gelecegini garantilemek ve
savasanlarin burnunu stirtmek...

Iste biitiin bunlar MGK’'nin, TUSIAD
ve ABD'nin uzun siiredir giindemine al-
digi, hayata gecirmek icin ugrastigl “co-
zim” seklidir. Bugiin HADEP’in kapatil-
mamasl, tutuklanan yoneticilerinin ser-
best birakilmasinin asil nedeni, ABD ve
MGK ¢6ziim programinin hayata gecirili-
sidir. Yoksa MGK HADEP’i secime soka-
rak birkac belediye baskanlig1 verdirmez-
di. PKK’'nin istegi degil, MGK programi-
nin iglerligi stirdiirtiliiyor. Imral’da MGK
konusuyor, MGK plani isletiliyor.

Kiirt Kiiltiirii,

Dilini Istemekle Sinirh

Bir Program Ulusal Hareket
Olmakla Alakas1 Olmayan,
Emperyalizmin icazetine
Dayanan, TOBB, TUSIAD Ve
Digerlerinin Istemlerini
ifade Eden Gerici Bir Taleptir

PKK bugiin dyle diiskiinlesti ki, binler-
ce savasgl giicli savastan koparip, bagim-
s1zhigy; dil, kiiltiir ve kendi dilinde yayin
yapma 0zglirliigiinii tanima derecesine
kadar indirdi. Kiirt halk: evlatlarini sava-
sa, salt dil, kiiltir 6zgiirligliniin tanin-
masl icin gondermedi. Tam bagimsiz bir
gelecek icin, devrim i¢in binlerce gencini
feda edip, bunca ac1 ve zulme g6giis ger-
di. (PKK propagandas: da bu yondeydi)
PKK burjuva cevrelerinin dile getirdikle-
rinin bile daha gerisine diisen talepler
ileri stirerek teslimiyetine basitte olsa ka-
zanim sali 6rtmeye calistyor. Bunlar ba-
gimsizlik icin savas iddiasiyla yola ¢ikan



onurlu, namuslu bir ulusal hareketin is-
teyecegi talepler degildir.

Bu talebi emperyalistler de, MGK, Ge-
nelkurmay, TOBB, TUSIAD’1in da onayla-
dig, istedigi taleplerdir. Bagimsizlikei
ulusal hareketten uzak, gerici, reformist
burjuva taleplerdir. PKK bu talepleri ileri
stirmekle, ulusal hareket kimliginden
uzakligini ispatlamis oluyor. Kiirt ulusal
cikarlarini reddedip oligarsiye yaranmak
istemektedir. Bunun i¢indir ki, yillardir
yiriitiillen savast “ihmalkarhiga” bagla-
maktadir. “(..)bir anlamda kardesler ara-
sindaki haksizlik ve ihmalkarliktan kay-
naklanan ¢ok act bir ¢catisma olarak go-
riip, kardesce ana realiteye, Demokratik
Cumbhuriyet ¢atisi altinda bir barisa gi-
dilmelidir” (Imrali savunmasindan)

Bu kardeslik Tiirk-Kiirt halk: arasinda
istenen bir kardeslik degil. Oligarsi ve
temsilcileriyle, PKK'nin kardesligidir.
Onlarla baris isteniyor. Tiirk, Kiirt halkin
somiiren, sémiirii ve zulmii en iist boyut-
ta uygulatan emperyalizmin isbirlik¢isi
oligarsidir. Bunlar ne Tiirk halkini ne de
bir baska halki temsil ediyorlar. Tiirki-
ye'de emperyalizmin c¢ikarini temsil eden
fasist devlettir. Tiirk halki da, Kiirt halk:
da bu fagsist diizenle baris1 degil, savasip
bagimsizligini ilan etmek istiyor. Sorun,
dil, kiiltiir, haklarina indirgenemez. Diin-
yanin hicbir yerinde dil ve kiiltiirel
ozerklik icin on binlerce insanin savasa-
rak can verdigi goriilmemistir. PKK tesli-
miyetin teorisini yapiyor. Kiirdiin sorunu
dil degil, devrimdir. Kendi kaderini tayin
hakki: ve dzgiirce yasama istegidir.

PKK’nin istemlerinin kabul gérmeme-
si bir zamanlama, teslimiyeti istedigi
noktada programi dogrultusunda ¢dzme
sorunudur. MGK’'nin dil, kiiltiirel 6zerk-
lik vb. bir sorunu yoktur. Zamanlama de-
memizin sebebi bundandir.

PKK Devrim Safindan
Diizen Safina Kaymistir
Kiirt Halkinin

Bagimsizlik Miicadelesiyle
Ilgisi Yoktur

PKK’'nin gecmisini yadsiyarak, sava-
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san giiclerini emperyalizm ve oligarsinin
¢Oziim Onerileri dogrultusunda fiziki tas-
fiyeyi baslatmasi, tercihini diizenden ya-
na koymanin acik érnegidir. Oligarsinin
icazetinde siyasallasmanin, diizen partisi
olmanin hayalini bir an 6nce gercekles-
tirmenin dayanilmaz sabirsizhigini yasi-
yor. Kiirt ulusal degerlerini ¢igneyen
PKK, bugiin Kiirt halki nezdinde savas
suclusu durumundadr.

PKK icin ok yaydan c¢ikmistir. Geri d6-
niillmesi, onurlu hicbir demokrat, dev-
rimci, yurtseverin diizlemeden gideme-
yecegi bir yola girmislerdir. Devrim sa-
findan diizen safina kayilmistir. Bunun
tersini savunanlar devrimci gelenek ve
deger yargilarindan nasibini alamayan,
toplum, bilim fukarasi cahil niyetlilerdir.
Diiniin revizyonist-reformist TKP’si “ba-
ris¢il yoldan sosyalizme gecis” teorisi if-
las edip, nasil reformizme, diizene do6-
niip higlestiyse, PKK de “Demokratik
Cumbhuriyet”le, baris teorisiyle binlerce
silahli savasciy1 tasfiyeye calisarak hizla
TKP’nin i¢ine diistiigli batakhaneye dog-
ru yol almaktadir.

Devrimcilik niyetlerle yiirtimez. Em-
peryalizme kars1 savasta iktidar alterna-
tifi olmak cetin bir savascilig1 gerektirir.
Gelisen bir savasi tasfiye edenler diizen
yanlis;, emperyalizmin ortakcilaridir.
Kiirt halkinin bagimsizhigiyla, devrimci
demokrasiyle alakalar1 yoktur. Su ifade
tarzi bagimsizliga diismanhgin belgesi-
dir.

“Siddet ortaminin tasfiyesinde tizerime
diisen rolii yerine getirdim. Fakat buna
ragmen baris siirecinin gelismesinde hala
baz: belirsizlikler var.” (A. Ocalan 8 Aralik
1999, O. Bakis)

Soruyoruz, A. Ocalan'in oynadigi bu
tasfiyecilik roliinii kim vermistir, bu se-
naryonun yénetmeni kimdir?

Yaganan gelismeler ve Imrali basta ol-
mak iizere yapilan agiklamalar bu senar-
yonun yonetmeninin emperyalizm ve
MGK oldugunu gostermistir. A. Ocalan
ve PKK kendilerine verilen tasfiyecilik ro-
liinii goniilli olarak iistlenmislerdir. Ge-
linen bu durum ise devrime ve Kiirt ba-
gimsizlik savasina ihanetin adidir.x
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Demirel bu
gorismede;
kendisinden
“baris” isteyen
HADEP'lilere
anayasa disina
cikan hak
aramalarin gayri
mesru oldugu
dersini verirken,
bir yandan da
yapilmasi
dissinilen bir
yerel yénetim
reformundan séz
eder. Boylece
agizlarina bir
parmak bal
calinan

HADEP liler,
derslerini
ezberlemek icin
geri donerler.
Ulucanlar
katliaminin hemen
sonrasi

Diyarbakir'a giden

Demirel-Ecevit
ikilisini Kurt
halkina
q|k|§|atorak
aldiklari dersi
ezberlediklerini
gostereceklerdir.

“ABD GIZGISI
DONEKLIK DEGILDIR”

“Bundan sonra firsat bulur-
sam, ¢abam silahli ¢catismanin
ortadan kaldirilmas: ve PKK
varliginin yasal zemine cekil-
mesi, demokratik sistemle bii-
tiinlestirilmesi temelinde ola-
caktir. Devletin duyarliligryla,
yaratici ¢abalarima giivenerek
bu rolii basariyla oynayacagi-
ma inaniyor ve kararliligimi
vurguluyorum. Bir 21. yiizyil
manifestosu olarak algilan-
mast gereken bu demokratik
birlik igerikli savunmamin ro-
liinii oynamast icin elden ge-
len her c¢abayr sergileyecegim
soziinii veriyorum.” (A. Oca-
lan, DGM’ye Sunulan 29 Ma-
yis 1999 tarihli dilekce)

O giinden bugiine Ocalan
devlete verdigi s0z cercevesin-
de adim atmay siirdiirdii. Is-
tedigi “firsat” kendisine yara-
tildi. Ocalan ve PKK bu “firsa-
t1” oldukca “yaratic1” deger-
lendirdiler ve adim adim, hat-
ta kosar adim teslimiyete iler-
lediler. Ama bu birden ola-
mazdi, olmadi da. Yasanan sii-
re¢ hatirlanirsa bir program
dahilinde adim adim oriildi-
gii goriilecektir.

Elbette Susurluk devleti ag1-
sindan bu “firsatin” verilmesi
bosuna degildi. Daha ilk du-
rusmada son noktay1 koyaca-
gini, lizerine diiseni yapacagi-
n1 acgiklayan Ocalan’a bunlar
yapabilmesi icin kanal gereki-
yordu, o kanal ardina kadar
acildi.

Ug ayda gerillalar1 indirebi-

lecegini aciklayan Ocalan,
“Eger devlet sorunun ¢6ziimii
icin bir kanal agarsa, dagdaki-
ler icin bir af ¢ikarsa PKK de
kendini mevcut duruma uyar-
layacaktir. Bana bir kanal agt-
lirsa benim o giiciim vardwr”
(A. Ocalan, 1.6.1999, O. Bakis)

Ocalan kendi deyimiyle
“Tiirkiye Cumhuriyeti devleti-
nin bu konuda gosterdigi say-
gin yaklasimin bir geregi ola-
rak” actig1 kanal sayesinde ki-
sa zamanda “giiciinii” goster-
meye basladi. Imrali'da agikla-
nan teslimiyet PKK tarafindan
bir manifesto olarak ilan edil-
mekte gecikmedi.

“Savunmay! partimiz icin,
icinde bulundugumuz siirece
yon veren bir manifesto olarak
kabul ettik, ilan ettik.” (PKK
Bagkanlik Konseyi Uyesi Du-
ran Kalkan: Coziim icin Sava-
sacagiz, Serxwebun, 1999
Temmuz)

Imrali savunmalarinin ma-
nifesto olarak ilan edilmesinin
pratik sonuglarinin yagsanmast
gecikmedi. Baskanlik Konseyi
tiyesi Murat Karayilan'in da
ifade ettigi gibi, heniiz askeri
bir yenilgi almamis olan geril-
la adim adim tasfiye edilecegi
stirece gore konumlandirilma-
ya baglandz:

“Mevcut durumda tarafi-
mizdan yiiriitiilmekte olan sa-
vas bir kontrollii savas duru-
mudur. Tiim giiciimiizle yiik-
lendigimiz ve tirmandirmak
istedigimiz bir savas durumu
degildir” (M. Karayilan,



29.7.1999, O. Bakis)

Gerillanin tim giicliyle
yliklenmesini ve savagsi tir-
mandirmasini engelleyen acgik
ki; Imrali manifestosudur.
Clnk artik, “Tiim bu 6zlii ge-
lismelerden sonra gerek silahli
miicadelenin sona erme ve ge-
rekse PKK'nin kendini bu siire-
cin Demokratik Cumhuriyet
gereklerine gore gozden gecir-
me ve yeniden yapilandirma
onerilerimi de dile getirdim”
(A. Ocalan, Imrali Savunmasi)

Ocalan’'in yukaridaki szleri
Imrali sonras1 PKK’nin izleye-
cegi programi da ifade etmek-
tedir. Ki gelismeler de bu yon-
de olmustur. Ocalan Imra-
Irdaki durusmalarin bitme-
sinden bir ay sonra Agustos’ta
silahli miicadeleyi birakma
cagrisi yapmanin zamani gel-
digini 6ngorerek bu cagriyi
yapmistir.

“Cikmazi agsmak ve sorun-
larin ¢oziim yolu siddete son
vermeyi gerektirmektedir. Bu
nedenle PKK’'nin 1 Eyliil
1998den beri, tek tarafly yiiriit-
meye calistigr ateskes stirecin-
den, 1 Eyliil 1999dan itibaren
silahli miicadeleye son verme-
ye ve gii¢lerini barig igin sinir-
larin disina cekmeye cagiriyo-
rum. Boylelikle demokratik ¢o-
ziim yolunda yeni bir diyalog
ve uzlasma asamasinin gelise-
cegine inaniyorum.” (A. Oca-
lan)

Ocalan kendisine sunulan
firsat kanalini yaratici kullani-
yordu gercekten. Yapilan bu
cagr1 karsiliksiz kalamazdi,
kalmadi da. imrali'daki tesli-
miyeti manifesto olarak icsel-
lestirenlerin buna verecegi ce-
vap herkes i¢cin malumdu:

“Partimiz daha oOnceki bir

cok aciklamasinda da belirtti-
gi gibi, Genel Baskan Abdullah
Ocalan yoldasin 2 Agustos ta-
rihli aciklamasina da biitii-
niiyle katilmakta ve her tiirlii
agiklamasini bu temelde yiirii-
tecegini ilan etmektedir.” (Bas-
kanlhk Konseyi, 6.8.1999, O.
Bakis)

Baskanlik Konseyinin teyit
etmesiyle birlikte PKK’'nin si-
lahli miicadeleye son vermesi
pratik olarak da resmiyet ka-
zanmis oldu. Beklenen bir ge-
lismeydi bu. imralida konu-
lan son nokta sonrasi basla-
yan bu yeni siirecin temelle-
rinden birisi de boyle yasama
geciriliyordu. Boylece
1984’ten bu yana siirdiiriilen
silahli miicadeleye “Demokra-
tik Cumhuriyet” i¢in son veril-
mis oldu. Bir diger ifade ile her
sey “kararlastirldig1” gibi igle-
tiliyordu. Ama ortada bir “so-
run” vardi. Her ne kadar silah-
I miicadeleye son vermek Im-
ral stratejisinin temel bir adi-
m1 olsa da her sey degildi.
Onemli olan bundan sonrasi,
yani bu kararin pratigini or-
giitleyerek emperyalizm ve
MGK'’ya giiven vermekti. Oyle
ya “baris” miicadelesi zor isti
dogrusu. Emperyalizm lafa
degil icraata baktigini acikla-
makta gecikmedi:

“Ocalan’in, tutuklandiktan
sonra bir dizi agiklama yapti-
gindan haberdariz. Bizim si-
lahly miicadelenin sona erdi-
rilmesiyle ilgili goriisiimiiz, Or-
giitiin faaliyetlerinin sona er-
dirilmesini iyi karsilayacagi-
mizdir. (...) PKK ge¢miste de
jestler yapti. Ancak bu jestler
bos ¢ikti. Bu nedenle bekle gor
politikast ile ifade edebiliriz.
(...) Bu nedenle icraata bakiyo-
ruz, sézlere degil.” (ABD Disis-
leri Bakanhig1 Sozcilisii James
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Susurluk devleti
hem Osmanli’nin
mirascisidir, hem

de ABD'li akil
hocalarinin
tedrisatindan
gegmistir. Yani
neyi, ne zaman ve
nasil yapacagini
bilir. Buna gére
elindeki cevheri
bir ¢irpida
kullanmaktan 6te
kullanimi zamana
yayarak, PKK
Uzerinden tim
halk giclerine
teslimiyeti
dayatmak ister.

Emperyalizm ve

isbirlikcileri
acisindan arhk
sorun PKK'nin
teslim olmasindan
cikarak, tim
devrimci,
demokrat, muhalif
guglere teslimiyet
dayatmasina
déniismistir. Bir
diger ifade ile
PKK zaten
cantada kekliktir
ama
emperyalizmin
sirek avi heniiz
bitmemis, tek bir
devrimci
kalincaya kadar
surdirilecektir.
Hesap budur.
Ulucanlar katliami
bir yerde tim
devrimci, ilerici
guglere bunun da
mesajidir.
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“Ordu en
demokratik
gorunen
partilerden bile
daha

duyarls,
demokrasinin
dlcitlerini
hth|ahyor.

(...) Ordu bugiin
demokratik
asamanin
karsisinda bir
tehdit degil,
tersine saghkl
asama
yapmasinin ve
islemesinin
teminat giici
konumundadir”

(A. Ocalan imrali
Savunmasi)

Rubin, 6.8.1999, O. Bakis)

ABD, politikasinin ne oldu-
gunu acik¢a ortaya koyuyor,
PKK'nin bu politika cerceve-
sinde hareket edip etmedigini
izliyordu. Elbette emperya-
lizm icin silahli miicadeleyi
birakmak, bununla da yetin-
meyip bugiiniin diinyasinda
silahli miicadelenin gayn
mesrulugunu, gereksizligini
teorize etmek ve “terdrizm”
olarak gostermek, dahasi, ye-
ni diinya diizenini savunmak
“iyi” karsilanacak bir jesttir.
Ama emperyalizm sdylenen-
lerin somutlanmasini istiyor-
du. Ta ki ortada bir tek silah
kalmayincaya kadar siirecek
olan bir teslimiyet icraati isti-
yordu.

Kuskusuz ABD sadece Was-
hington'dan demeclerle yetin-
meyip “son nokta’dan sonra-
sinin sekillenisi icin bizzat ic-
raat da yaparak degisik ajanla-
rini, yetkililerini tilkemize da-
ha sik gondermeye basladi.
Bunlardan biri de ABD’nin In-
san Haklarindan Sorumlu Di-
sisleri Bakan Yardimcis1 Ha-
rold Koh'tu. Koh, bizzat em-
peryalizm adina denetlemeler
yaparak ABD operasyonunun
bundan sonra hangi ince tak-
tiklerle siirdiiriilmesi gerekti-
gine iliskin akil hocalig yapi-
yordu.

“Kiirtler, kendi dilini ve kiil-
tiiriinii, ifade 0Ozgiirliigii ve
kendi cikarlarint temsil eden
siyasi partiler kurma ozgiirlii-
gii dahil, uluslararast huku-
kun biitiin insanlara sagladig
temel insan haklarindan ya-
rarlanmak ve Tiirk vatandast
olarak kalmak istiyorlar. Tiir-
kiye'nin toprak biitiinliigiinii
zedelemek bir yana, bu haklar
kabul eden ve Kiirt toplulugu-
na tilkenin istikbalinde gercek
bir sans verecek olan kapsayict

bir politika, Tiirk devletini
giiclendirecektir. Kalici her ¢o-
ziim, demokrasinin genigletil-
mesi, Tiirkiye'nin biitiin insan-
larini tam anlamiyla demok-
ratik siyasete katilmaya tesvik
edecek cesur ve yaratici siyasal,
sosyal ve ekonomik dnlemlerde
ve Giineydoguda daha fazla
ifade ozgiirliigiinde aranmali-
dir.” (Harold Koh, 6.8.1999, Ev-
rensel)

Harold Koh'un aciklamala-
rinda yer alan konular
PKK’nin de dniine hedef ola-
rak koydugu seylerden baska
bir sey degil. Bu yaniyla ABD
ile PKK arasinda tam bir uyum
oldugu aciktir. Ayni seyleri
adeta kelimesi kelimesine
Ocalan ve PKK de agiklamak-
tadir. Hatta denilebilir ki Oca-
lan ve PKK giderek bunlarin
bile gerisinde “haklar” ister
duruma diismeye baslamistir.
Artik kaderini ABD’ye bagla-
yan Ocalan ise Imrali'dan yap-
t1g1 aciklamalarla ABD’nin is-
tedigi adimlan attigina dikkat
cekerek “soylediklerinizi yap-
tim, sira sizde” demeye getiri-
yordu:

“Ozellikle ABD’ye de seslen-
mek istiyorum. Cesitli bicim-
lerde kamuoyunda ABD’nin
Tiirkiyeden bir takim demok-
ratiklesme reformlarini bekle-
digini, ama silahli ortamin en-
gel oldugunu soyliiyordu
ABD'nin cesitli yetkilileri. Hat-
ta daha dnce bize de bu sekilde
iletilmisti. Simdi onlarin bu
gerekgelerinin ortadan kalkti-
g diigiiniiyorum” (Ozgiir
Bakis, 6.8.1999)

PKK’nin attig1 bu adimlar-
dan emperyalizm ve igbirlikgi-
leri memnundurlar. Emperya-
lizmin degisik temsilcileri,
TUSIAD, MGK, Demirel vb. bu
memnuniyeti degisik bicim-



lerde ifade ederek PKK ve Oca-
lan’1 tesvik edecek aciklama-
larda bulunurlar. Ornegin De-
mirel; “Tabii bu terére son ve-
rilirse buna herkes ¢ok sevinir.
Ama biz bunun icin kimseyle
pazarlik yapmayiz.” diyerek
siirecin sekillenisini de ifade
etmektedir. Buna gore; PKK
bu adimlarini atarak giiven
verecek ama Susurluk devleti
burnundan kil aldirmayacak,
“eskiya” ile pazarlik yapmaya-
caktir. PKK buna zaten hazir-
liklidir ve teorisi de daha bas-
tan hazirdir:

“Tiirkiye gercekligi dikkate
alindiginda bu siireg biraz ya-
vas gelisecek.

Aceleci olmamak gerek.
PKK'nin attigr adimlara Tiir-
kiye hemen o diizeyde bir kar-
sitlik vermeli, bicimindeki bir
yaklasim kesinlikle dogru de-
gil. (..) Kendisini hazirlayin-
caya kadar en azindan belli
bir siire¢ gececektir. Bizim ge-
listirecegimiz adimlarnin c¢ok
hizli gelismelere yol agmamasi
icin, bunun belli bir plan da-
hilinde gelismesini saglamak
icin, en azindan temkinli bir
yaklasim igerisinde olacaklar-
diwr. Nitekim gériinen de bu
oluyor.” (Cemil Bayik,
7.9.1999, O. Bakis)

Stire¢ biraz yavas gelise-
cek... Aceleci olmamak ge-
rek... Hemen karsilik beklen-
memeli... Ama PKK’'nin kendi-
si tek bir silahi1 ve silahl geril-
las1 kalmayincaya kadar tesli-
miyete kosar adim gitmeli, iyi-
ce teslim alinmali ve siradan
bir diizen partisi olana dek ya-
vas gelisecek bu siirecte “belli
bir plan dahilinde” hizh adim
atmalidir... S6ylenen budur!

“Karsilik beklenmemesi ge-
reken siire¢” icinde karsilik sa-
yilabilecek gelismeler de ol-

muyor degildir. Bunlardan bi-
ri de Demirel’in HADEP’li Be-
lediye Baskanlarini Cumhur-
baskanhg: koskiinde agirla-
mast olmustur. Demirel bu
goriismede; kendisinden “ba-
r1s” isteyen HADEP'lilere ana-
yasa disina cikan hak arama-
larin gayr1 mesru oldugu der-
sini verirken, bir yandan da
yapilmasi diisiiniilen bir yerel
yonetim reformundan so6z
eder. Boylece agizlarina bir
parmak bal calinan HADEP’li-
ler, derslerini ezberlemek icin
geri donerler. Ulucanlar katli-
aminin hemen sonras1 Diyar-
bakir'a giden Demirel-Ecevit
ikilisini Kiirt halkina alkislata-
rak aldiklar dersi ezberledik-
lerini gostereceklerdir.

Bu arada ARGK’nin “I Ey-
liilden itibaren savasin dur-
durulmast talimatint ARGK
giicleri olarak baskomutant-
muzin bir emri olarak algiliyor
ve emir komuta diizeninde
yekviicut olarak uygulamaya
koyacagimizi  belirtiyoruz.”
aciklamasinin pratigi olarak
gerilla giicleri iilke disina ¢i-
kartilmaya baslanmistir. Cikis
sirasinda bir yandan ordunun
yaptig1 saldirilarla gerillalar
sehit diismekte, bir yandan da
bizzat Genelkurmay Baska-
ni’'nin agzindan, atilan bu
adimlarin da yeterli goriilme-
digi agiklanmakta daha fazlasi
istenmektedir:

“Teror orgiitii mensuplart-
nin Tiirkiye'yi terk etmeleri
fazla bir 6nem arz etmemekte-
dir. Tiim teror érgiitii mensup-
larinin silahlarint birakarak,
Anti-Teror yasasindan yarar-
lanmalart en dogru ve en uy-
gun hareket tarzidir. Gegmiste
de ateskes ilan ettikten sonra
buna uymadiklart goriilmiis-
tiir. Bir stire bekleyip, bu husu-
sun goriilmesinin gelecege yo-
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“Tabii ki,
beklentimiz bu
arkadaslarin bir an
énce serbest
birakilmasidir.
Tirkiye'de legal
ortamda siyaset
yiriitecek bir
konuma
gelmeleridir.
Beklentimiz budur.
Grubun bilesimi de
buna son derece
uygundur. {...) Ik
génderdigimiz
gruba askerlerin
yaklasimlari bizzat
savas orfaminda
bulunanlar
acisindan
énemlidir. Basinda
izledigimiz
bilgilere gére,
grubu karsilayan
askerlerin
‘Hosgeldiniz
arkadaslar’ demesi
~ Gnemlidir. {...)
Istedigimiz aslinda
Tirkiye ortaminda
legal siyasal
calisma kosullarina
ulasabilmektir.
Timiyle bunun
olanaklari yok diye
bir sey yok.”
(ARGK Ana
Karargah
Komutani Ali
Haydar Kaytan,
2.11.1999,
Ozgir Bakis)



32

“Bazilarinin
anlathgi gibi ABD
cizgisi, déneklik
degildir. Bunu
soyleyenler
asagilik
kimselerdir, giic
olmayan
kisiliklerdir. Ucuz
degerlendirmelerdir.”
(A. Ocalan, Imrali
Goriisme Notlari)

nelik degerlendirmeler yapila-
bilmesi icin faydali olacag
kiymetlendirilmektedir.” (H.
Kiwrikoglu'nun Acgiklamasin-
dan, 11.9.1999, Sabah)

Pavyon dansozlerini askeri
kiglalara gotiiriip “a¢ a¢ gece-
leri” diizenleme gelenegi olan
ordu, bu kez da PKK’ye “daha,
daha fazlas1” diyerek atilan
adimlarin arkasin1 beklemek-
tedir.

Eh artik bu kadan da fazla
olmustur, bu kadar olmaz ki...
Daha ne yapilsin... Dagdaki
gerillalara gelip kuzu kuzu
“T.C.'ye teslim ol” demenin de
bir zamani var, her sey birden
olmaz ki... Ona da sira gelecek
ama o zamana kadar alistira
alistira adim atilacaktir(!) Ne
de olsa bu bir egitim sorunu-
dur() Bu nedenle Genelkur-
may’'in istegi “gercekci” ve
“pratik” bulunmaz:

“Anti-teréor yasasindaki de-
gisiklik yeterli olmadig gibi,
eskiden kalma pismanhk ya-
sast esprisi saflarda bir karst
tavri yaratmustir” (Ocalan,
Serxwebun, Ekim 1999, Sayu:
214)

“Neden teslim ol ¢agrist yap-
madigim bicimindeki yakla-
stm ve sorular, bu isi yokusa
siirme anlayisidir. Olumsuz bir
yaklasimdir. Gergekgi degildir.
Pratik degildir, uygulama san-
st yoktur. Cikmazi derinlegtir-
meye hizmet etmektedir” (A.
Ocalan, 7.8.1999, Evrensel)

Gergekci degildir, c¢iinkii
teslimiyette atilan adimlarin
goriilmemis bu hiz1 saflarda
olumsuz bir hava yaratma teh-
likesi tasimaktadir. Bu haliyle
de kimse gelip kuzu kuzu “De-
mokratik Cumhuriyete” teslim
olmayacagindan “uygulama
sans1 yoktur”.

Peki ne olacak? Koskoca “ta-
rihi” teslimiyet bu sorun ne-
deniyle son mu bulacak... El-
bette degil, Ocalan ve PKK ya-
raticidir(!) Nasil teslim olacak-
lar1 konusunda saflarini “egi-
terek” ¢6ziim icin ¢ikis yolunu
bulacaktir.

“En ciddi yasal sorunlardan
birisi budur. Normalde bir ¢ok
iilkede denenen, ‘Baris icin af
yasasvdir. Devlet simdilik bu-
nu erken gordiigii gibi, tiim si-
lahl, hatta silahsiz giiclerin
gelip adalete siginmalarindan
sonra ‘diisiiniiriiz’ demekle ye-
tiniyor. (...) Diisiiniilen baris
icin af niyeti tatminkar kilin-
malidir. Yani su anlayislart ag-
mak gerekir: Devlet, ‘hele hepsi
gelsin siginsin, sonra diistinii-
riiz’; PKK, ‘tatminkar bir baris
affi ¢iksin, ondan sonra geliriz’
diyor. Bu iki yaklasim meseleyi
kilitler.” (A. Ocalan, Serxwe-
bun, Ekim 1999)

Bilinir, kilidi agilmayan ka-
pilar cilingirler agar. Kiirt Mil-
liyetcileri de “kilitlenen” her
sorunu a¢gmada pek becerikli-
dirler. Onlara gore gecmiste
sosyalist iilkeler ile emperya-
lizm diinya barisini kilitlemis-
tir. Yakin siirecte ise kendileri
ile “0zel savas klikleri’nin yii-
riittigli savas “baris”1 kilitle-
misti. Bunlar1 agcmak hep ken-
dilerine diistiiglinden, yine is
basa diismistiir. Cilingir bir
kez daha isbas1 yapacaktir. So-
run zorlu ama ¢ilingir becerik-
li, deneyimlidir. Bugiine kadar
epey kilit acmiglardir. Aslinda
cilingirligin sirr1, ruhlarina is-
leyen Ortadogu politikacili-
gindadir. Saga sola yatilip, kiv-
rihip bir cikis bulunacaktir. O
olmazsa bu olacak, bu da uy-
mazsa su olacaktir. Uzun lafin
kisas1 PKK bir biitiin olarak
teslim olacaktir olmasina,



ama nasil?

“Giindemde Dbir af yasasi
var, bu yasa ‘teror’ i¢in galiba
genisletilmeyecek. Aslinda bu
bir firsatti. Uzerinde yine de
durulabilir. Bu olmazsa, anti-
teror yasasindaki degisiklikle
kolaylik saglanmak istenirse,
yasanin genel uygulanmasi ve
cezanin makul bir diizeye geti-
rilmesi talep edilir. ‘Ceza Indi-
rim Yasast’ bundan daha da
tercih edilebilir. ‘91 benzeri
yaklasim iizerinde durulabilir.
Burada diger énemli bir hu-
sus, orgiit kendi rizasiyla sid-
dete tiimiiyle son verdigine go-
re, artik ayrimsiz, 6zel incele-
meye tabi tutmaksizin, tiim
mensuplarina yasanin uygu-
lanmasidur. Ister dagdaki, ister
Avrupa benzeri yurtdisinda ve
cezaevlerindeki herkese uygu-
lanmasi geregi vardir. Uygula-
manin esit olmast en dogrusu-
dur” (A. Ocalan, Serxwebun,
Ekim 1999)

Ocalanin dedigi gibi “6rgiit
kendi rizasiyla” teslim olup
nedamet getirmeye basladigi-
na gore affetmekte “Demokra-
tik Cumhuriyet”’in sanindan
sayllmalidir(!) Kiirt halkinin
kaderini emperyalizme ve is-
birlikcilerine peskes cekme
cabasinin yaninda istenen ne-
dir ki... Bu da ¢ok goriilmeme-
li diye diisliniiliir, ama heniiz
kilidi acacak bir ¢6zim de bu-
lunamamustir. O halde saflarin
hazirlanmasi agisindan da so-
runu zamana birakmak, taraf-
lar1 hazirlamak ve bu konuda
bir tartisma yliriitmek ehven-i
ser bir ¢6ziim olmaktadir.

Kiirt Milliyetcileri  kilidi
acacak coziimler lizerine ya-
raticiliklarim1 konustururken,
Susurluk devleti de bos dur-
maz. Hiikkiimet tarafindan ha-
zirlanan ve daha cok cetecile-
ri, kontralari, vurguncularn

kapsayan af yasa tasaris1 De-
mirel tarafindan veto edilir.
Bu veto karar Kiirt Milliyetci-
leri i¢in yeni bir umuda donii-
sur. Siirec “belli bir plan” dahi-
linde karsilikli paslasmalarla
devam etmektedir:

“Af yasasinin daha da genig-
letilerek Anayasa’'nin egitlik ve
genellik ilkelerine uygun hale
getirilmesi zorunludur. Eger af
cikar, yasal giivence verilirse
PKK giigleri sunirlarin disina
ctkarmak yerine yasal siirece
katilabilirler” (A. Ocalan,
8.9.1999, O. Bakis)

Yasal Siirece Katilmak...

Imralr'dan bu yana savunu-
lan temel hedef iste budur: Ya-
sal siirece katilmak... Nedir bu
yasal stirec, nasil katihnacak-
tir bu siirece... Sorularin ce-
vaplarina iliskin detaylar bir
yerde 6nemli degildir. Aslolan
hedefin kendisidir, bu diizen
ici bir orgiit olmaktan baska
bir sey degildir. Herhangi bir
diizen partisi gibi olmaktir he-
deflenen. Bunun bicimi, tek-
nik ayrintilari nasilsa halledi-
lir, ama hedef budur. Bu hedef
yasama gectiginde Susurluk
devleti de “Demokratik Cum-
huriyet” olmus olacak ve arka-
sina aldig1 bu “PKK giiciiyle”
emperyalizm adina Kafkas-
lar’dan Balkanlar’a, Ortado-
gu'dan Cin seddine at kostura-
bilecektir. Hele bir yasal siirec
acisin goriin bakin Susurluk
devleti nasil bolgenin lider
devleti olacaktir(!) Tabii af ¢1-
karsa...

Af Cikarsa...

Genelkurmay Bagkani Kiv-
rikoglu, “sinirlarin disina ¢ikal-
masin gelip teslim olsunlar”
dememis miydi, tamam iste af
ciksin PKK giicleri gelip teslim
olacaktir. Daha ne bekleniyor
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“Devlete karsitlik ve
feodal
yéntemlerle bir
yere varmak
mimkiin degildir.
Cumhuriyetin
demokratik insasi
esastir. Mesut
Yilmaz ve diger
partiler de zaten
yeniden insa ve
yapilanmayi
savunmaktadir.
Partiler buna hizla
gelmektedir.
Devlete karsitlk
a,s:/ml,shr.
Cumbhuriyete
karsithk yok. Biz,
Cumhuriyeti
demokratiklestiriyoruz.”
(A. Ocalan, Imrali
Goriisme Notlari)
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ki, boylece yasal siirece de katilip bugiine
kadar bir ¢ok isimle adlandirilan fasizme
“Demokratik Cumhuriyet” ad1 da verilmis
olacaktir. Tabii af cikarsa...

Yesilcam filmlerinin unutulmaz adli
mahkum goriintiilerinden birisi, her ge-
lismeyi af cikmasina yoran ve “cikacak,
cikacak, af cikacak” diye gobek atan mah-
kumlar olusturur. Kiirt Milliyetcileri de
neredeyse ayni heyecanla af cikmasini
bekler olmuslardir. Eger bekledikleri bu af
cikarsa, “Demokratik Cumhuriyet ekse-
ninde” atilmis bir adim sayacaklarn ise
asikardir.

Ancak...

Susurluk devleti hem Osmanli’nin mi-
rascisidir, hem de ABD’li akil hocalarinin
tedrisatindan ge¢mistir. Yani neyi, ne za-
man ve nasil yapacagin bilir. Buna gore
elindeki cevheri bir ¢irpida kullanmaktan
ote kullanimi zamana yayarak, PKK {ize-
rinden tiim halk giiclerine teslimiyeti da-
yatmak ister. Emperyalizm ve isbirlikcile-
ri agisindan artik sorun PKK’nin teslim
olmasindan ¢ikarak, tiim devrimci, de-
mokrat, muhalif giiclere teslimiyet dayat-
masina doniismiistiir. Bir diger ifade ile
PKK zaten cantada kekliktir ama emper-
yalizmin siirek av1 heniiz bitmemis, tek
bir devrimci kalincaya kadar siirdiiriile-
cektir. Hesap budur. Ulucanlar katliami
bir yerde tiim devrimci, ilerici giiglere bu-
nun da mesajidir. Yeni Diinya Diizenini
kabul etmeyen, teslim olmayanlarin
“son”unun ne olacagi bir kez daha goste-
rilmistir. Emperyalizm iki “son” tercihi bi-
rakmaktadir. Ya imrali'daki gibi “son nok-
ta” konulacaktir ya da direnen herkes
Ulucanlar'daki gibi bir “son” ile karsilasa-
caktir, denmek istenmistir. Kisaca siirdii-
riilen ABD operasyonunun hedefi sadece
PKK'nin teslim alinmasi olmayip, esas
olarak devrim tehlikesinin bertaraf edil-
mesidir. PKK bu amaca ulasmak i¢in kul-
lanilan bir tagerondan baska bir sey degil-
dir artik.

Taseronun patronuna, usagin efendisi-
ne itiraz edecek, karsi cikacak hali yoktur.
Hem de ne olursa olsun... Kars: cikilirsa
bu iliski bozulur ¢iinkii. Bu nedenle onca
seyden sonra Yeni Diinya Diizeninin “mi-

litan1” olmaktan vazgecilmeyecektir. Ne
olursa olsun... Oyle de olur. Geri cekilen
PKK gerillalar cesitli pusularda katledilir-
ken ‘Yeni Diinya Diizeninin militanlar’
Genelkurmaya toz kondurmamaya de-
vam ederler:

“Genelkurmay’in tutumudur gibi bir
sonuca varmak istemiyoruz. Bunu bazi
savas rantcilarinin gelistirdigini tahmin
ediyoruz.” (Cemil Bayik, 7.9.1999, O. Ba-
kas)

Aslinda bu “tahmin”lerinin ne kadar
bos oldugunu en iyi bilen PKK yénetimi-
nin ta kendisidir. Ama artik kuru siki bir
iki tehditten baska yapacak bir seyleri
yoktur. Kaldi ki, bu tehditler de devletten
cok, kendi saflarini yatistirmak icin giin-
deme getirilmektedir.

“Biz burada sunu anlamaliyiz ki, bekle-
nen yumusama gosterilmedi. Biz stratejik
adimlar atmamiza ragmen, devlet operas-
yonlarda israr ediyor. Devlet simdiye ka-
dar demokratiklesme konusunda ciddi bir
yasa ya da anayasal degisiklige gitmedi.
Devlet pismanlik ve teslimiyet mantigini
asamuyor. Bu béyle yiiriimez.” (Osman
Ocalan, 11.10.1999, O. Bakus)

Peki nasil yiiriiyecek? Gidilen yol belli-
dir artik. Bu yolun geri doniisii vardir ama
Imralrdaki teslimiyet bir “manifesto” ol-
dugu siirece bu imkansizdir. Boyle oldu-
gu icindir ki, bu tiirden tehditler devlet ta-
rafindan ciddiye bile alinmaz. Katliamlar
ve saldirilar siirer. Bu bir danisikli doviis-
tlir, alan memnun veren memnun, geri
dondiiriilen gerillanin dokiilen kani bu
isin tuzu biberidir adeta. Daha basta “ba-
115 yolu zorlu bir yoldur” denerek bu ola-
siliklara kars1 “yap1 hazirlanmistir.”

Bu odyle bir ciiriimedir ki, tarihte esine
ender rastlanacak tarzdadir. Tarihi bo-
yunca Kiirt halkinin kanini1 déken, jenosit
ve asimilasyon politikalarinin dogrudan
uygulayicisi olan ordu “demokrasi kahra-
man1” olarak gosterilmek istenmektedir.
Diine kadar yazilip sdylenen her sey bir
cirpida unutulmustur. Binlerce sehidin
katili degilmis gibi, ordu “demokrasi adi-
na” kutsanmaktadir. Yapilan bu degerlen-
dirmelerin, fasist ordunun, kendisi icin



yaptig1 degerlendirmelerden hicbir fark
yoktur. Burjuva aydinlarin bile ordu i¢in
soylemedigi, sOyleyenlerin ise yiiziiniin
kizaracagi aciklamalar yapilmaya baslan-
migtir:

“Ordu en demokratik goriinen partiler-
den bile daha duyarli, demokrasinin ol-
ciitlerini hatirlatiyor: (...) Ordu bugiin de-
mokratik asamanin karsisinda bir tehdit
degil, tersine saglikli asama yapmasinin
ve islemesinin teminat giicti konumunda-
dir” (A. Ocalan, Imrali Savunmasi)

Ordu i¢in sdylenenlerden buna benzer
bir ¢ok alinti1 yapmak miimkiin ama ge-
reksizdir. “Imrali manifestosu”ndaki bu
kutsanmadan sonra gerceklesen katliam-
lar1 ordu yapti demeleri zaten miimkiin
degildir. Ama ortada katledilen gerillalar,
halka yonelik siirtip giden baski ve saldi-
rilar vardir. Bir “suclu” bulunmak zorun-
ludur ve bulunur da; “savas rantcilar1”...
Bu rantcilarin kimler oldugu belli degil-
dir, sadece “baris1 istemeyen kesimler”
denilir bunlar icin. Ama kimler oldugu
acikca telaffuz edilmez. Edilmez ¢iinki
gecilen koprii sirat kopriisiidiir, net bir
aciklama yapmak fincanci katirlarini {ir-
kiitiip, bir cuval inciri berbat edebilir. Bu
nedenle diiniin “6zel savas” taniminda
oldugu gibi bugiin de “savas rantcilar1” gi-
bi muglak bir tanimin disina ¢ikilmaz. Ne
olur ne olmaz, bugiin birilerine “savas
rantcis1” deyip yarin ittifak yapmak bile
giindeme gelebilir. En iyisi mi muglak kal-
sin... diye diistiniiliir.

Dansozlikk Ortadogu'da epey yaygin-
dir. Ortadogu politikaciliginin temel 6zel-
ligi de bir dansoziin bel kivrakligina sahip
olmasinda yatar. Yeni Diinya Diizeni mili-
tanlar1 da bu kivrakliga sahiptirler. iste bu
kivraklikla karalar ak, aklar1 kara yaparak
epey mesafe alsalar da “kuskular” heniiz
giderilememistir.

“Agustos basindaki cagrim oldukg¢a
yanktr buldu. Cesitli yorumlar yapildi.
Devlet daha ¢ok pratik sonuglarini gozle-
me yaklasimint esas aldi. Ozellikle geg-
misteki benzer cagrilar nedeniyle hayli
kuskulu ve ihtiyatlh olma geregini duydu.
Tavrimizin ve buna katilimumizin strate-
Jik bir ¢izgi geregi oldugunu daha kap-
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samli calisma, yaklasim ve drneklerle ile-
tilmesi geregi vardr. (...) Bizzat Genelkur-
may Baskani'nin tahmini de olsa bir ki-
stm gliciimiiziin kalabilecegini, olasilik
dahilinde de olsa belirtmesi 6nemlidir. Ya-
ni biraz kusku vardwr. Hatta sag basinda
‘hep yaptiklar kis geri ¢cekilmesi ve hazir-
liklaridwr’” bigiminde propaganda bile ya-
pilmaktadir. Yine her an silahli miicadele-
ye baslayacakmugsiz gibi tahminler de ya-
pilmaktadir. Ayriyeten dista iislenme du-
rumunuz yanlis degerlendirmelere konu
olmaktadir. Bazi tehlikeleri beraberinde
getirmektedir.” (A. Ocalan, Serxwebun,
Eyliil 1999, Say1: 213)

Biraz Kusku...

Kusku ama birazcik... Yani 6yle inan-
mamazlik degil de “biraz kusku” s6z ko-
nusudur. Bu “kugku” birazciktir, cilinkii
PKK’nin attig1 adimlarin samimiyetini en
iyi bilenlerin basinda MGK gelmektedir.
O halde bu “kusku’nun giderilmesi ge-
rekmektedir. Yoksa “bazi tehlikeleri bera-
berinde getirmektedir.” O halde PKK aci-
sindan biraz olan kuskuyu ve bazi tehlike-
leri gidermek gereklidir. Giderilmesi icin
Imral ile PKK Bagkanlik Konseyi arasin-
daki malum hat tekrar kurulur ve Ocalan
PKK Bagkanlik Konseyi'ne kuskularin na-
sil giderilecegini iletir.

“Kisaca bu adimla Tiirkiye'de ve diinya-
da silahli miicadeleye son vermek kadar,
giiclerin Tiirkiyeden disiplin icinde cekil-
dikleri bilgisini gercekci olarak devlete,
topluma ve ara giiglere inandirict kilmak
durumundasiniz. Bunda kusku ve yanlis
degerlendirmelere firsat vermemelisiniz.
(...) Uzun uzun gerekgeleri siralandirilabi-
lecek bu dnerimin temeli, bir demokratik
¢oziim ve baris grubunun silahlariyla bir-
likte, Merkez Komite karariyla, hazirlana-
cak oneri ve mektuplarla yasal Demokra-
tik Cumhuriyete katilimint gergeklestir-
mesidir.” (A. Ocalan, Serxwebun, Eyliil
1999, Sayt: 213)

Hapishanede hi¢ kaldiniz mi1 veya bir
yakininiz kaldi mi1? Eger sorulara cevabi-
niz olumluysa hapishanelerde bir tutsa-
gin disariyla goriismesinin, mektuplas-
masinin ne denli zor oldugunu da bilirsi-
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niz. Ama eger MGK’dan torpilli olarak aci-
lan bir “kanaliniz” varsa mesele yoktur,
diinyanin her yerine ulasirsiniz. Bir kez
daha 0yle olur ve tavirlarinin “taktik” ol-
madigini kanitlamak icin bir baris grubu-
nu gondereceklerini bizzat Baskanlik
Konseyi aciklar:

“Bu temelde Genel Baskan A. Ocalan
yoldasin talep ve ¢agrist iizerine, Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti yetkili makamlarina
hitaben Merkez komitemizin kaleme ald:-
&1 mektuplarla birlikte bir baris ve demok-
ratik ¢oziim grubunu Tiirkiye génderiyo-
ruz.” (24 Byliil 1999, O. Bakis)

Adi iistiinde bu bir gruptur, teslimiye-
tin 6ncii grubu demek daha dogru olur.
Elbette kusku biraz olunca bunu gider-
mek icin teslim olacak grup da biraz ola-
caktir. S6z konusu bu grup Ocalan'in si-
lahli miicadeleye son verdiklerini acikla-
masindan tam iki ay sonra 1 Ekim 1999
tarihinde Tiirkiye'ye giris yapar. Kendile-
rini bekleyenler “Demokratik Cumhuri-
yetin zinde kuvveti” sayilan ordu olur ve
kisa bir sorgudan sonra tutuklanirlar. Bu
kendileri acisindan da beklenen bir olasi-
liktir ama gelis amaclart bundan daha
otedir. Teslim olmaya gelen bu gruptan
Ali Sapan neden geldiklerine iliskin soyle
der: “Gelistirilecek yasal diizenlemelerle
Tiirkiyedeki siyasal yasama da aktif bir
bicimde katilmak ve yeni siirece hizmet et-
mek amaciyla bu girisi gerceklestiriyoruz.”
(4 Ekim 1999, O. Bakis)

“Tiurkiye'deki siyasal yasama aktif bir
bicimde katilmak” icin kaparo 6denmeye
baslanmistir. Her seyin bir karsilig vardir,
emperyalizme hizmet etmenin karsihig
ise 6ncelikle o gline kadar sehitler pahasi-
na kazanilan deger ve onuru emperyaliz-
me paspas yapmak, sonra “30 yildir yanlis
yaptik” diyerek nedamet getirerek teslim
olmaktir. Bundan sonrasi ise su veya bu
bicimde bu ¢dziilmenin, ¢liriimenin, tas-
fiyeciligin  pratigini  orgilitlemektir.
PKK’nin yaptig1 tam da budur. iste “barig
grubu” adi verilen PKK’liler bu amagla
Susurluk devletine teslim edilmeye bas-
lanmuslardir. Bu noktadan sonra fasist or-
duya diisen pek bir sey yoktur. Kendi aya-
g1 ile gelenler “incitmeden” tutsak alinir.

“Misafir” umdugu ile degil ama simdilik
buldugu ile yetinecektir. Her seyin bir ku-
rali vardir. Tasfiyeciligin kurallarini belir-
leyen ise PKK degil, ABD ve MGK'dir. Ho-
suna gitse de gitmese de...

“Arkadagslarimiz cezaevine yatmak icin
girmediler. Baris ve demokrasinin gelis-
mesine katilmak icin gittiler. Onlar katil-
salardi onii agilacakti, biz bunu daha da
gii¢lendirecektik. Ama bu bigcimde yaklagi-
lir ise bu giiven de vermez, giivensizligi de
ortadan kaldirmaz, arkasindan gelisme
de saglayamaz, bir kilitlenmeye yol acar.
Kilitlenme yaratan bu durum degistiril-
meli.” (23.10.1999, Duran Kalkan, O. Ba-
kas)

Goriildigi gibi meshur “kilit” hala
acilmamastir. O halde kilitlenmeyi acacak
yeni adimlara ihtiyac duyulur ve cok gec-
meden bir grup daha teslim olmaya gon-
derilir. Bu kez teslim olma tarihi daha an-
lamlidir: 29 Ekim 1999...

ik grupla ikinci grubun teslim olmasi-
nin arasinda bir aylik bir siire vardir. ilk
grup “yasal siirece katilmak” i¢in gelmis,
ikinci grup da bu amac ve “céziimii ger-
ceklestirmeden kendisini c¢oziime gore
diizenleme” adimi olarak cumhuriyetin
kurulus yildéniimiinde fasizme teslim
edilmistir.

“PKK baglattigr bu adimla, aslinda ¢6-
ziimii gerceklestirmeden kendisini ¢ozii-
me gore diizenleme, yeniden yapilandir-
ma siirecine girmigstir” (2. Baris Grubu
Sozciisii Haydar Ergiil, 30.9.1999, O. Ba-
kis)

Peki nedir bu, “kendini ¢6ziime gore
diizenleme”... PKK, artik eski diyebilece-
gimiz kurulus stratejisi, programi, orgiit
ve miicadele anlayisi ile Yeni Diinya Dii-
zenine uymamaktadir. Bu haliyle bahse-
dilen tarzda bir “emperyalist ¢6ziim”lin
piyonu olmak miimkiin degildir. Bu ne-
denle imralidan itibaren eski stratejisi,
programi ve hatta kadro tipi terk edilerek
artik emperyalizm ve oligarsinin istedigi
tarzda bir PKK ve PKK’li olmanin diizen-
lenmesi s6z konusudur. Oysa ne emper-
yalizm ne de oligarside bir degisim s6z
konusu degildir. Degisen PKK'nin kendi-
sidir. PKK, Imral siirecinden bugiine bir



yandan teslimiyetinin geregi adimlar
atarken bir yandan da attigi adimlarin,
geldigi asamanin teorisini yapmaktadir.

“Sonucg olarak sunu belirtmek isteriz:
Bizim onciiliik gérevimiz var, biz degisik-
ligin onciiliigiinii devletten bekleyemeyiz.
Devletten beklemek aslinda isbirlik¢iliktir
ya da isbirlik¢iligin baska bir bicimidir.
Biz degisimi kendimiz yaratacagiz. Artik
siyaset belirleyen ve degisimi gerceklesti-
ren konumu yakalayip gelismeleri biraz
da o yoniiyle gelistirecegiz. Bu bizim tarih-
sel gorevimizdir, roliimiiziin gereklerini
yerine getirmektir. Devletin de kendisini
reforme etmesi ve doniistiirmesi igin yapa-
bilecegimiz en bilyiik katkir budur” (10
Ekim 1999, PKK Baskanlik Konseyi)

“Tabii ki, beklentimiz bu arkadaslarin
bir an once serbest birakilmasidur. Tiirki-
yede legal ortamda siyaset yiiriitecek bir
konuma gelmeleridir. Beklentimiz budur.
Grubun bilesimi de buna son derece uy-
gundur. (...) Ilk gonderdigimiz gruba as-
kerlerin yaklasgimlar bizzat savas orta-
minda bulunanlar agisindan onemlidir.
Basinda izledigimiz bilgilere gére, grubu
karsilayan askerlerin ‘Hogsgeldiniz arka-
daglar’ demesi onemlidir. (...) Istedigimiz
aslinda Tiirkiye ortaminda legal siyasal
calisma kosullarina ulasabilmektir. Tii-
miiyle bunun olanaklar: yok diye bir sey
yok.” (ARGK Ana Karargah Komutani Ali
Haydar Kaytan, 2.11.1999, O. Bakis)

Her ne kadar teslim olanlarin “serbest
birakilmasi” beklense de, Susurluk devle-
ti tek tek tiiylerini yolmadan burjuvazinin
kiimesine almamakta kararhdir. Ta ki kus-
ku uyandiracak tek bir tiiy kalmayincaya
kadar stirecektir bu. Susurluk devleti bu
yaniyla atasi sayillan Osmanlinin ustaligi-
n1 miras almis, zamaninda ¢ok tiiy dok-
migtiir. Tarihlerini, orgtitlerini yasallas-
tirmak icin “TKP’ye Ozgiirliik” sloganla-
riyla gecirenlerin tiiytinii doke doke en
sonunda barlara kadar diistirtildiigi hati-
ralarda hentiz ¢ok tazedir. Emperyalizm
ve oligarsinin kiimesinde bir yer edinme-
nin “zorluklarini1” en iyi bilenlerin basin-
da PKK geldigi icin, diizene teslim olma-
nin gereklerini ikiletmeden yapmaktadir.
Bu nedenle bugiine kadar oldugu gibi
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bundan sonra da hizli adimlarla teslim ol-
ma yaraticiliklar1 devam edecektir. Ta ki,
ortada bir tek silah kalmayincaya kadar...
Ama bu bir siireg olarak isleyecek, PKK bu
siirecte ¢ilirlimenin essiz 6rneklerini gos-
tererek “biitiin silahli giiclerini yasal siire-
ce katilim gostermek amaciyla” tasfiye et-
meyi 2000’li yillarda da siirdiirecektir.

“Yasal engellerin kaldirilmasi ve yeni
yasal diizenlemelerin gerceklesmesi halin-
de, 2000'li yillarda PKK'ye bagh biitiin si-
lahli giiglerin yasal siirece katilim géster-
mek amactiyla gerekli hazirliklar: yapmis
bulunmaktadir” (A. Ocalan, 6.10.1999, O.
Bakas)

Ocalan’'in bahsettigi siire¢ degisik aga-
malardan gecerek bir bicimiyle yasama
gececek, PKK su veya bu sekilde diizen ici
olacaktir. Bunun i¢in silahli giicler tama-
men teslim edilecek, bununla da kalma-
yip “bir daha asla” dercesine bu giiclerin
rehabilitesi glindeme gelebilecektir.

“Muhtemel bir rehabilite, yani sosyal
ortama uyma icin denetim altinda kalma
reddedilemez. Bu siirecte hem ruh, hem
adaptasyon, bunun icin egitim, hem de
yeni yasama bir meslek temelinde hazir-
lanmak igin, bir siire toplu veya gruplar
halinde uygun ortamlarda kalinabilir. Bu,
giiven sorununu da halledebilir. Ornegin
Giineydoguda Dbir ciftlik calismasi, yeni
koy kuruluslarinda ¢calisma, belediyelerde
projelerde yer alma biciminde éneriler ge-
listirilebilir.

Eger anlayis diizeyinde taraflar bu ko-
nuda saglam pozisyona gelirlerse, gerisi
biraz daha ayrintili uygulamalara ihtiyag
gosterecektir. En pratik ifadesini ne kadar
gii¢ inecek, yasal olanlar Cumhuriyete ka-
tilacak; ne kadar: birakilacak, yasal diize-
ne dahil olacak? Burada yine siire ve nice-
likler kullanilabilir” (A. Ocalan)

“Ne kadar gili¢c inecek, yasal olanlar
Cumbhuriyete katilacak; ne kadar1 biraki-
lacak, yasal diizene dahil olacak?” sorula-
rinin cevaplart 6niimiizdeki dénemde
PKK’nin atacagi adimlardan bagka bir sey
degildir. Hi¢ kusku yok ki, PKK bu sorula-
1 pratikte cevaplayacaktir. Cevapladikca
da devletten de “duyarlt”, “kolaylik sagla-
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” o«

yan”,
tir.

“Yasadigim miiddetce, oncelikle PKK’yi
siddet yonteminden arindirma ve Tiirki-
ye'nin igine girdigi demokratiklesme siire-
cine, yasal doniisiimiine hazirlamaktur.
(...) Tiirkiye demokratik yasal siirecine do-
niisme ve dénme temelinde devletin de ar-
tan bir duyarlilikla kolaylik saglayacag-
na dair umutluyum. Buna iliskin iist dii-
zey kurum ve yetkililerin cesaret verici
yaklasimlar: vardir.” (A. Ocalanin Yargi-
tay Temyiz Durusmasina Sundugu Dilek-
ceden)

cesaret verici” yaklasimlar bulacak-

“DEVLETE KARSITLIK
ASILMISTIR CUMHURIYETE
KARSITLIK YOK”

Buraya kadar PKK’'nin Imrali sonrasi
gelisimini ele aldik. Bu gelisim aslinda
bundan sonrasmin da nasil gelisecegini
gostermistir. Gelinen bu nokta, siirecin
basinda dile getirdigimiz iki yol ayrimin-
dan ilkinin tercih edildigini somutlamis-
tir.

“Imrali PKK icin bir “son”dur. Sonrast
ne olacak? Sonrasinin “eskinin tekrari” ol-
mast miimkiin degildir. Ya emperyalizmin
ve oligarsinin yedeginde bir giic olunacak,
ya devrimcilesilecektir.” (Devrimci Sol
Dergisi, Say1:14, Imralida Koyulan Son
Nokta)

Yasanan gelismelerden goriildiigii gibi
PKK artik emperyalizm ve oligarsinin ye-
deginde bir giic olmay tercih etmistir. Bu
oyle gizli sakli bir tercih de degildir. Imra-
1 savunmalarindan sonra yazilan, soyle-
nen her kelimede, atilan her adimda bu
vardir. PKK artik ABD c¢izgisinin savunu-
cusu ve taseronudur. Boyle oldugu icindir
ki, artik ilerici, yurtsever ve hatta demok-
rat hi¢cbir yani kalmamustir. Zira demokrat
olmanin bile en temel 6lciitleri arasinda
anti-emperyalist, anti-fasist olmak bir zo-
runluluktur. Ocalan'in aciklamalarn ise
ABD’nin, ordunun vb. halk diismani giic-
lerin nasil birer “demokrasi kahramam”
olduklari ile doludur.

“Bazilarinin anlattigi gibi ABD c¢izgisi,
doneklik degildir. Bunu soyleyenler asagi-
lik kimselerdir, giic olmayan kisiliklerdir.
Ucuz degerlendirmelerdir” (A. Ocalan,
Imrali Gériisme Notlar)

ABD’nin, ABD c¢izgisinin ne olup olma-
digin1 uzun uzun anlatmak gereksizdir.
20. ylizyilin tarihi siradan insanlar i¢in bi-
le ABD’nin ne oldugu hakkinda yeterince
aciklayicidir. Ama carpici olan sudur ki,
bugiine kadar teslim olanlarin hicbiri bu
kadar Amerikanci olmaya ciiret edeme-
mislerdir. Kuskusuz bu kadar diiskiinlesi-
lince ister istemez “biiyiik patron”u kiz-
dirmaya gelmez ve tiim teori ABD cizgisi-
nin aklanmasi ile doldurulur. iste “son”
budur. Koyulan bu “son nokta” ¢iiriime ve
clirlimenin salgilladig1r kokulardan baska
bir sey degildir.

Elbette her son yeni bir baglangictir.
PKK de “son nokta’y1 koyduguna gore
bundan sonra énemli olan artik nasil bir
siirecin icinde oldugudur. Bu hic¢ kimse
icin sir degildir, olmamalidir. Zira her sey
herkesin goézlerinin 6niinde yasaniyor,
yaziliyor, aciklaniyor.

“Su ana kadar iki asamay: geride birak-
tik. Birinci asamay: mahkeme siireci ile
geride biraktik. Ikinci asama 2 Agustos ka-
rart ile geride birakildi. Ucgiincii asama
bars siireci. Yargitay kararindan sonra, si-
yasi stire¢ basladi.” (A. Ocalan, Imrali G6-
riisme Notlari)

Goriildigi gibi PKK bugiine kadar
ABD-MGK patentli programinda iki asa-
may1 gecmistir. Imrali’ya kadar olan sii-
recte PKK'nin bundan sonra izleyecegi
“strateji” olgunlagtirllmig ve imrali'da bu
strateji ilan edilmistir. 2 Agustos'ta ise si-
lahli miicadeleye son verildigi aciklanmis
ve artik bunun pratigi orgiitlenmeye bas-
lanmustir. Uglincii asama ise icinde bu-
lundugumuz stirectir.

“Ugiincii asama” olarak ifade edilen bu
siirecin Ozellikleri arasinda egemenlerin
belirleyici bir adim atmayacagl, ama
PKK’'nin adimlarinin derinleserek siirece-
gi tespit edilmektedir. Bu bir yaniyla dog-
rudur da. Zira egemenlerin Kiirt halkina
verecegi hicbir sey yoktur, ama cikarlari
Kiirt halkim pasifize etmekten gecmek-



tedir. Bugiine kadar soykirim dahil hic-
bir saldir1 ile bunu basaramamis olma-
nin “deneyimi” ile bu gorevi PKK’ye ver-
mislerdir.

“Devlet gelsin masaya otursun demek
yanlis, gercekgi degil. Bu asamaya gelmek
onemli. 10 yillik baris savagint 9 aya sig-
dirdim. Ugiincii asama uzun siirer. Yani
siyasi siireg, bir yil ya da bes yl siirer. Kolay
baris olmaz. Uzun siirer. Catismali geger.
Baris icin her sey yapilir.

(..)

Kisa siirede baris beklemeyin. Bu is bi-
raz uzayacak. Devlet baris i¢cin adim atsin
diyerek olmaz. Bu, aceleci bir yaklasimdir.
Olsa olsa devlet baris ortaminin zeminini
hazirlayabilir. Bu konuda sabirli olmak
gerekir. Baris hemen olmaz. Acele edilme-
sin.” (A. Ocalan, Imrali Notlar)

Yani “baris” icin ¢alisilsin, ¢linkii “Baris
gelirse, ekmek, is ve ozgiirliikk de gelir”...
Ama “baris hemen olmaz”, o zamana ka-
dar her seye katlanin, somiirii ve zuliim
kaderiniz olmaya devam etsin, aman
bunlara itiraz etmeyin ciinkii “siddet do-
nemin dili degildir” ama baris icin miica-
dele edin tabi, fakat yanhis anlamayin
miicadele dedigimiz “devleti demokratik-
lestirme” miicadelesidir, yanilip sasip da
devlete kars1 miicadele etmeyin... Zaten
siz devlete kars1 miicadele ettiginiz icin
devlet de baski yapmak zorunda kaliyor,
siz ulusal baski, yoksulluk, somiirii, hak-
lar ve Ozgiirliikler diye miicadele edip
devleti sikistirmazsaniz devlet size baski
yapar mi. Yapmaz tabi.. O halde tiim
bunlar bir yana birakip “devletin hazirla-
yacagl barig ortaminda” calisiimalidir.
PKK ve Ocalan’in tiim séylemlerinin ozii,
0zeti budur.

Bundan sonrasi anlasilacag gibi “dev-
letin hazirlayacagi baris ortaminda” siya-
sal-yasal-diizen ici bir faaliyet olacaktir.
Bir yandan su veya bu sekilde teslim ol-
malar siirerken, diger yandan bu siirecin
yasal faaliyetini siirdiirecek olan olusum-
lar yaratilmaya ¢alisilacaktir.

“Son énerilerimde vardi. Devrimci plat-
form énemli tabi. Bir¢ok belirleme yapryo-
ruz. Akilli olanlar anliyor. Kadro geginen-
ler anlamiyor. Kuvva-i Demokrasiyi bosu-
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na soylemedim. Yeni anayasanin, yeni
cumhuriyetin temel harci yapacaksiniz,
bunu belirtmistim. Tiirkiye'nin baska iler-
leme sansi yok. Bunun i¢cin dnderlik gerek-
li. Bir¢cok gii¢ var aslinda. Bunlar ortak
cephede birlestirmek 6nemli. Hepsini sipe-
re almak;, ilk secimde birlikte olmak. Diger
sol gecinenler, demokrat Islam olabilir.” (A.
Ocalan, Imrali Notlari)

Oniimiizdeki siirece iliskin yaratilmaya
calisilacak adimlardan birisi budur. “Kuv-
va-i MGK” diyebilecegimiz bir olusumla
Susurluk devletine “muhalif” sayilabile-
cek “sol”’dan islamcilara kadar cesitli ke-
simler bu platform icinde devlete yedek-
lenmeye calisilacaktir.

“Demokratik Cumhuriyet Partisi gibi
bir olusumun tam zamamnidur. Iginde de-
mokratik islamin temsilcileri de olabilir.
Islam, demokratiklesmeyi yeniden tanim-
layamazsa yanlis yapar. Demokratik ¢ag-
das bir kavramdir. Gericilere karsi, de-
mokratlarin birligi olabilir. Béyle bir plat-
form gerekiyor. Demokratik, reformcu bir
birlik.” (A. Ocalan, Imrali Notlar1)

Bahsedilen olusum tamamen diizen ici
bir olusumdur. Gerek oligarsi gerekse de
PKK i¢in boyle bir olusumun “tam zama-
nidir”. Zira PKK'nin diizen icinde mesru-
lagsmaya ihtiyaci varken, oligarsinin, hal-
kin diizene yonelik memnuniyetsizligini
akitacag kanallara ihtiyaci vardir. Bunu
elindeki hicbir diizen partisi ile yapma
sansl yoktur. Kendisinin yaratmaya calis-
t1¢1 Boyner'in YDH’s1 gibi olusumlar ise
tutmamistir. O halde diine kadar “halk
icin” calistigin1 sdyleyen bugiiniin “d6-
nekleri” ile olusturulacak boyle bir olu-
sum ile halkin diizen degisikligi istemleri
pasifize edilebilir. Tahkim'den IMF’nin
tiim kararlarina gozii kapali onay verenler
bu uygulamalarin halkta yaratacagi tepki-
lerden korkmaktadirlar. Zaten diizene gii-
veni kalmamis ve bunu her vesile ile gos-
teren halki, devrimci alternatiften uzak
tutmanin yolu olarak bir “firsat” olabilir.
Bu konuda oligarsi ile PKK ayni noktada
bulusmuslardir:

“Sadece bizim agimizdan béyle bir so-
run yok, devlet acisindan da var. Marma-
ra depreminin ardindan daha iyi anlasil-
dig gibi, bu devlet sistemiyle fazla bir yere
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gidilmez. Bununla gelisme degil gerileme
yasanacaktir. Askeri gii¢ kendi basina bir
sistemi yasatmaya yetmez. (...) Devlet sim-
di bu degisim giiciinii gosterecek mi, gos-
termeyecek mi? Isler o kadar ciddidir ki,
artik sozle kimse herhangi bir yere vara-
maz. Mutlaka degisiklik gereklidir. Devle-
tin de ihtiya¢ duydugu degisim; sosyal, si-
yasal, idari, askeri ve kiiltiirel biitiin alan-
larin yeniden ele alinip reforma tabi tu-
tulmasidir. Devlet buna gsiddetle ihtiyag
duymaktadir” (10 Ekim 1999, PKK Bas-
kanlik Konseyi)

“Bu devlet sistemiyle fazla bir yere gi-
dilmeyecegi” bellidir, ancak bizim gibi ye-
ni-somdiirge iilkelerde fasizmin degisme-
sinin esyanin dogasina aykir1 oldugu da
bilinir. Bu noktada eger bir degisimden
soz edilecekse bunu saglayacak olan tek
alternatif DEVRIM'dir. Oysa PKK’nin stz
ettigi “Devletin de ihtiya¢ duydugu degi-
sim; sosyal, siyasal, idari, askeri ve kiiltii-
rel biitlin alanlarin yeniden ele alinip re-
forma tabi tutulmasi”’ndan baska bir sey
degildir. Bu ise ABD, AB ve onlarin {ilke-
mizdeki igbirlik¢isi TUSIAD vb. gibi ke-
simlerin coktandir dile getirdigi demok-
rasicilik oyununda, moda deyimiyle bir
“imaj” degisikliginden 6te bir sey degildir.
Egemenler acisindan degisiklik halkin
memnuniyetsizligi, iktidar degisikligi is-
temesi ve bu isteme denk diisen DEVRIM
“tehlikesinin” 6niiniin alinmasi icin ge-
rekli goriilmektedir. PKK ise bu demagoji-
yi kendi capinda “BARIS” ad1 altinda siir-
diirerek halkin degisim istemlerini diize-
ne baglamaya ¢alismaktadir:

“Bars gelirse ekmek, is ve dzgiirliik de
gelir. (...) Zenginlik, biitiinliikten ve de-
mokrasiden geger.” (A. Ocalan, imrali Not-
lary)

Bu demagoji artinlarak siirdiiriilmek-
tedir. Oyle ki “barig” aldatmacasiyla bir-
likte artik herkesin yiizii giilecek, refah
gelecek vb. vb. gibi propagandalar ege-
menler ve PKK tarafindan yirtitiilmekte-
dir. Ama hepsi bostur, zira tiim bunlar bir
yana, halkin gercek alim giicii her gecen
giin diismekte, yoksulluk bir ¢1g gibi bii-
yiimekte, sadece “YOK’e Hayir” diyen 6g-
rencilere, emeginin hakkini isteyen cali-

sanlara saldir1 ve iskenceler siirmekte,
Ulucanlarda tutsaklar atesli silahlarla
katledilmekte, Adanadaki gibi infazlar
siirmekte, Tiirkiye diinyada enflasyon bi-
rincisi olmaktadir. Kisaca degisen ve de-
gisecek bir sey yoktur. Degisen PKK'dir ve
bu degisimle birlikte yeri artik devletin di-
zinin dibidir.

“Devlete karsitlik ve feodal yontemlerle
bir yere varmak miimkiin degildir. Cum-
huriyetin demokratik ingasi esastir. Mesut
Yilmaz ve diger partiler de zaten yeniden
insa ve yapilanmay: savunmaktadir. Par-
tiler buna hizla gelmektedir. Devlete kar-
sitlik agilmistir. Cumhuriyete karsitlik
yok. Biz, Cumhuriyeti demokratiklestiri-
yoruz.” (A. Ocalan, imral Gériigme Notla-
1)

Evet, artik PKK’nin demokrasiden an-
ladig1 Mesut Yilmaz gibi diizen politikaci-
larinin anladigindan 6te degildir. Bu ya-
niyla denilebilir ki, Mesut Yilmaz ne kadar
“demokratsa” A. Ocalan gibileri de o ka-
dar demokrattir.

Ocalan ve PKK, bu anlays icine baska-
larini da cekerek tasfiyeciligi biiylitmek
istemektedirler. Bunun icin éniimiizdeki
siirecte degisik oneriler, girisimler cerce-
vesinde degisik kesimleri etkileyerek yan-
larina ¢ekmeye calisacaklardir. Bunlarin
icinde bugiine kadar Kiirt halkinin kani-
nin dokiilmesinden dogrudan sorumlu
olanlar bas siray1 almaktadir.

“Siyasal ¢alismada demokratik tavir
esastir. Siyasal ¢oziimden yana partilerin
calismasina engel olunmamall. Ge¢miste
savastan dolayr hicbir parti ¢calisma siir-
diirmedi. Simdi calismalar hizlandirila-
bilir. Bizim engel olma durumumuz yok.
Ama bunu yaparken ¢oziim isteyen giicle-
i kendi giigleriyle birlestirmeleri gereki-
yor.” (PKK Bagkanlik Konseyi Uyesi Niza-
mettin Tas, 28.12.1999, O. Bakis)

Bir yandan diizen partilerinin Kiirt hal-
kin1 oy deposu gibi kullanmalarina yesil
151k yakilirken, diger yandan bunun daha
iyi yapilabilmesi icin kendilerine diizen
icinde bir yer aramaktadirlar. Bu yesil 151-
g1 fark eden ANAP ve Mesut Yilmaz gibile-
rinin “AB’nin yolu Diyarbakirdan gecer”



deyisleri bu zeminde gerceklesmistir. Dii-
zen i¢inde bu tarzda arayislarini ve adim-
larini siirdiiren Ocalan ve PKK’nin gorevi
artik sadece “dagdaki gerillay1 ti¢ ayda in-
dirmek” degildir. O ikinci asama dedikleri
2 Agustos sonrasi gerceklestirilmeye bas-
lanmustir. Artik Susurluk devletine muha-
lif olan “Reformistini de devrimcisini de
icine alma” amacli faaliyetler s6z konusu-
dur.

“Parti olmazsa bile platform olabilir. %
lile % 0.5 ile kim ne yapabilir. Demokratik
Cumhuriyet Platformu gereklidir. Fiilen
tiim giigleri cekmeniz gerekir. Reformisti-
ni de devrimcisini de icine almalisiniz.
Kiiltiin, siyasi tanimuiyla cevap vermeli. de-
gerlendiremezseniz bes para etmezsiniz.
Demokrasi oniinde engel yok. Pratik icine
girmeli. Fiilen bu kurulur. Biitiin giicleri
cekmeniz gerekir. (...) Kim bu blokla se¢i-
me giderse kazanir. Kéylere kadar girip
bunu anlatmak gerekir. Tiirk-Kiirt ayrimi
da olmamali burada. Tiirkiye ile biitiin-
lesme esas alinmalidir. Demokratik siya-
seti basariya gotiirmenin yolu budur. (...)
Demokratik Cumhuriyet Projesi’ne bii-
tiin giiclerin cekilmesi gerekir. Marjinal
gruplar, reformcu gruplar da bu grupta
yer alabilir. Kiirt vurgusunu 6ne ¢ikarma-
ya gerek yok. Yeterince fark ortaya ¢ikmis
zaten. Mesele, bunlari bir mozaik gibi bir-
lestirmektir. O da platformdur. (...) Bir
blok olursa % 100 kazanir.” (imral Notlart,
A. Ocalan) (ABC)

Ulkemiz solu icindeki reformist ve
oportiinist kesimlerin secimlere girerek
figliran olma meraki bilinmektedir. Her
ne kadar bugiine kadar komik yiizdeleri
asamasalar da, her se¢cim donemi su veya
bu teorik agilimla bunu yerine getirerek
demokrasicilik oyununa giic¢ verirler. Ki-
mi solun bu zaafini iyi bilen PKK ve Oca-
lan, bu kesimleri de “ABD cizgisine” cek-
meyi zorunlu gormektedir.

Reformist ve kimi oportiinist kesimle-
rin bu politikaya ne kadar angaje olacagi-
n1 zaman icinde gorecegiz. Ancak burada
dikkat edilmesi gereken bu olusumun bir
secim bloku olmasinin Otesinde solun
ABD cizgisine ¢ekilme operasyonu olaca-
gidir.

1

PKK’nin veya béylesi bir olusumun he-
defi ne olacaktir sorusunun cevabr PKK
ve Ocalan’in aciklamalarinda vardir. He-
def; Susurluk devletini demokratiklestir-
medir! Bu amacla “demokratik ve kiiltiirel
talepler” 6ne cikarilacak, ancak bu talep-
ler gercek anlamda haklar ve 6zgiirliikleri
kapsamayacaktir. Isin piif noktasi burasi-
dir. Her zamanki gibi “gercekci” olacaklar
ve alamayacaklarini istemeyeceklerdir.

“Demokratik ve kiiltiirel kimlik iyi an-
lasimalidir. Siyasi kimlikten farklidir. Da-
ha ¢ok devletle ozgiir yurttas ve ézgiir top-
lum temelinde demokratik birligi ifade
eder. Kiiltiirel kimlik tarihten gelen varli-
gina sahiplenmeyi ifade eder.” (A. Ocalan,
Savcilik Miitalaasina Karsi Savunma)

Piif noktasi iste budur. Kiirt halkinin si-
yasal haklar1 zaten “kurucu 6ge” sayildi-
gindan bir ¢irpida yok sayilmakta, ama
kiiltiirel kimlik 6ne cikarilarak Susurluk
devletine yedeklenmeye calisiimaktadir.
Kendinden menkul “kurucu 6ge” tanim
ise pratik bir degeri olmayan laf-1 giizaf-
tan basgka bir sey degildir. Bu noktada
egemenlerle tam bir uyum oldugu gortil-
mektedir.

“Cumhurbagkani da kurucu 6ge tani-
mint itiraf etmistir. Bunun i¢in de kurucu
bir halk olarak, halkimizi Demokratik
Cumhuriyet’in kurulusuna, insasina ka-
tilmaya cagirtyorum.” (imrali Notlari, A.
Ocalan)

Kiirt halkinin ulusal-demokratik hakla-
11 ne idiigi belirsiz bir “anayasal vatan-
dashik” icinde yok sayilacaktir. Bunun te-
orisi zaten hazirdir. Hal béyle olunca Kiirt
olmaktan kaynaklanan ulusal haklar s6z
konusu degildir, tiim bunlar “anayasal va-
tandaglik” gibi demagojiler icinde carpi-
tilmaya baslanmistir. Kisaca istenen bu
tliirden “anayasal” bir ¢6ziimdiir artik. Ge-
linen bu noktanin oligarsi i¢in “kolay ve
en masrafsiz ¢oziim” olacagi aciktir. Cilin-
kii bir cirpida Kiirt halkinin kendi kaderi-
ni belirleme hakk: yok edilmekte, ulusal-
demokratik haklar1 fazla “siyasi” bulun-
dugu icin gereksiz goriilmektedir. Bu
adimlarla birlikte Kiirt halkinin diizen
icin tehlikeli olma potansiyelinin ortadan
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kaldirilacag: ve dahasi diizene “gii¢” vere-
cek bir konumda tutulmasi hesaplan-
maktadir. Emperyalizm ve oligarsinin bu-
na bir itiraz1 olmasindan oOte, atilan bu
adimlar bizzat MGK masalarinda hazir-
lanmustir.

“Kiirtler'in Demokratik Cumhuriyetle
biitiinlesmesi gelistik¢ce bu askeri anlam-
da da kars1 tehditten stratejik bir gii¢ kay-
nagina doniisecektir. Coziim bu biiyiik
firsat1 sunuyor. Gelecege en biiyiik strate-
Jjik yatirtm oluyor. Karsiliginda verilen,
artik diinyanin her tarafinda verilen ve
verilmesi kacinilmaz olan, bir taviz ola-
rak da gériilemeyecek olan, dogal demok-
ratik ve kiiltiirel haklardir. Kolay ve en
masrafsiz ¢coziim derken bunu kastediyo-
rum. (...)

Pratik ¢oziim Tiirk ulusal degerlerinin,
basta Tiirkce olmak iizere temel egitim di-
li olarak o6gretmek, Kiirtceyi de serbest ifa-
de ve egitim dili olarak birakmaktir. Her
iki dilin ihtiyaca gore dgrenilmesi aslinda
anayasanin da bir geregidir. Dil yasakla-
ma anayasaya aykiridir.” (A. Ocalan, Sav-
cilik Miitalaasina Kars1 Savunma)

PKK tiimden teslim olup kendini ka-
nitladiktan sonra Susurluk devletinin bu
tiirden kimi kiiltiirel diizenlemeler yap-
mas1 miimkiindiir. Bunlarin neler olabi-
leceginin mesajim “biiyiik patron” ABD
vermistir:

“Kiirtler, kendi dilini ve kiiltiiriinii, ifa-
de ozgiirliigii ve kendi ¢ikarlarint temsil
eden siyasi partiler kurma 6zgiirliigii da-
hil, uluslararasi hukukun biitiin insanla-
ra sagladigi temel insan haklarnndan ya-
rarlanmak ve Tiirk vatandag olarak kal-
mak istiyorlar. Tiirkiye'nin toprak biitiin-
liigiinii zedelemek bir yana, bu haklari
kabul eden ve Kiirt topluluguna iilkenin
istikbalinde gercek bir sans verecek olan
kapsay:ct bir politika, Tiirk devletini giic-
lendirecektir. Kalici her ¢éziim, demokra-
sinin genisletilmesi, Tiirkiye'nin biitiin
insanlarint tam anlamiyla demokratik
siyasete katilmaya tesvik edecek cesur ve
yaratici siyasal, sosyal ve ekonomik on-
lemlerde ve Giineydoguda daha fazla ifa-
de ozgiirliigiinde aranmalidir.” (Harold
Koh, 6.8.1999, Evrensel)

Harold Koh'un aciklamalarindaki de-
magojik yanlar1 bir yana birakirsak
ABD’nin neleri 6ngérdiigii kolaylikla go-
riilmektedir. Buna gore “céziim”; “re-
form”, “demokratiklesme” adi altinda
Kiirt dili ve kiiltiirii 6zel tercihlerle sinirh
bir sekilde verilir. Ama 6yle bir verilir ki
bu dil ve kiiltiir, kullanilmaz, kullanilsa
dahi hi¢ kimseye bir yarar1 olmaz. Yine
Demirel'in HADEP’li belediye baskanla-
riyla yaptigr gortismede dile getirdigi
tarzda, “reform” adi altinda bir mahalli
idareler kanunuyla goriintiste belediye-
lere daha genis haklar verilir. Buna gore
yerel yonetimler gorece bir 6zerklige ka-
vusur. Kendi kaynaklarini kendisi bulur
ve kendisi kullanir, yerel agidan kimi ka-
rarlar konusunda dogrudan inisiyatif sa-
hibi olur. Ama bu tiirden haklar gorece-
dir, yani oligarsi baska bir yasayla bu
haklar istedigi zaman geri alma hakkin
da elde eder. Cikarlariyla celistigi anda ve
yerde kendi lehine yasal siireci baslata-
rak bunlar budayip kusa cevirir.

Tiirkiye oligarsisi artik sinirlanmus,
halka ve devrime hizmet etmeyen kiiltii-
rel haklardan korkmamaktadir. Esas so-
run devrimin Oniine gecmektir. Odak
nokta burasidir. Biitiin diinyada bdyle
olmustur, devrime ihanet edenlere, “iha-
net edin anlasalim baz1 haklarinizi vere-
lim” denmis, ihanet gerceklestikten son-
ra emperyalistler ve yerli egemenler ken-
di otoritelerini saglamlastirmak icin dev-
rim adina ne varsa yok etmek icin fiziki,
ideolojik, kiiltiirel her tiirli saldiriyr ger-
ceklestirmislerdir. Bizde de boyle olacak-
tir. En azindan niyet budur. Bugiinden
bu politikalar ahmaklarin bile goérebile-
cegi acgiklikta stirmektedir. Ama PKK, ya-
sananlar1 teorize ederek, daha dogrusu
kihfina uydurarak adeta halkla alay et-
mektedir. PKK, “iyi niyet icin geri cekil-
dim, bir grup teslim ettim” derken, Genel
Kurmay, “olmaz yetmez hepiniz silahlari-
nizla teslim olacaksiniz” diyor. Ama bir-
den bire teslim olunamaz. Kadrolar, kit-
leler bu teoriye alistirilacak, kafalar de-
gistirilecek, ondan sonra adimlar atila-
caktir. Bunlar saglanmadan atilacak
adimlarin yaratacagi sonuclar PKK'den
Ote oligarsinin aleyhine olacaktir. Bu ne-



denle bugiin PKK’ye bigilen gorev ayni
zamanda saflarinm ve kitle tabanini hazir-
lama ve bir daha elini silaha siiremeye-
cek tarzda beyinleri igdis etmektir.

“Ne var ki, icimizde de donemi anla-
makta ve kavramakta, onun gereklerini
yerine getirmekte ciddi zorlanmalar yasa-
niyor.” (PKK Baskanhk Konseyi, 10 Ekim
1999)

“Gelen Baris Gruplar: yanlis anlagilds.
Saptirdmaya ¢alisildi. “Teslim oldular’ an-
layis1 yanlis. (...) PKK i¢inde de Avrupada
da yanlis anlayanlar ¢ikt. (...) Icimizde de,
neymis bu Demokratik Cumhuriyet diye
alay etmeler var. Talihsizlik olmustur. Siya-
setten anlamadiklarini ortaya koyuyor” (A.
Ocalan, imral Notlar, Aralik 1999, Ozgiir
Halk)

Ocalan tarzi siyasetten anlamayanlar ve
Kiirt halki sehit diisen evlatlarinin hesa-
bindan vazge¢mezse, kapisini ve yiiregini
teslim olanlara kapatip savasanlara agma-
y1 slirdiirirse ne olacaktir... Oligarsi ve
Ocalan-PKK i¢in “talihsizlik” olacag: acik-
tir. Bunu iyi bilen oligarsi elindeki talih ku-
sunu iyi kullanmak istemektedir. Béyle ol-
dugu icindir ki, PKK’'nin 6niinde atilan
adimlarin ayni1 zamanda hazmedilmesi,
bilin¢clerin dumura ugratilmasi, dogru ve
yanliglarin iyice carpitilmasi goérevi ve
programi vardir. Dogrudan veya dolayli
PKK ve Genel Kurmay bunda anlagmaigtir.
Ocalan’in hayat1 da bu anlasmanin haya-
ta gecirilip gecirilmemesine baghdur. Tes-
limiyet gerceklesene kadar Ocalan’'in ya-
sam1 garanti altina alinmistir. Bu nedenle
hiikiimet ortaklarinin ve diizen partileri-
nin “asalim” “asmayalim” tiirii tartismala-
riin bugiin i¢in pratik bir degeri yoktur,
sahtedir. Bizzat Abdullah Ocalan’in kendi-
si bu gercekligin farkindadir:

“Herhalde Yargitay siireci 2000 yuina
kadar sarkar, oncelik taninmazsa siirer.
AIHM siireci de en az dért yil siirer. Dava-
nin belgeleri incelenirse eger, tarihin en
kapsamli davast oldugu gériilecektir.
BM'ye kadar gider dava. Ben yogun ve bir
gizli diplomasiyle pazarlik konusuyum. Bu
pazarlik belli bir neticeye ulasti. I¢-dis po-
litikada kullanilma dénemim bagladi.” (A.
Ocalan, Serxwebun, 1999 Temmuz)
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“Ben, beni dldiiriin desem, onlar 40 kat
beni yasatmak icin calisir. Disa agilmas,
biiyiime stirecine girmis bir Tiirkiye icin
yasamam onemli.” (A. Ocalan, imrali Not-
lar1, Aralik 1999, Ozgiir Halk)

Saniriz hemen herkes “Altin Yumurtla-
yan Tavuk” hikayesini bilir. Rivayete gore
koyliiniin biri bir giin bir tavuk sahibi olur.
Sabah tavugunun yumurtasini almaya git-
tiginde tavugun altinda altin bir yumurta
bulur. Bir, iki, ic derken yumurtalar boyle
stirlip gider. Ama tavugun sahibi, koyli
kurnaz1 oldugundan dayanamaz ve altin
yumurtalarin hepsine sahip olmak icin ta-
vugu keser. Boylece ‘Dimyat’a pirince gi-
derken evdeki bulgurdan da olur’, tavuk
oliir ve her sabah aldig1 altin yumurta dev-
ri de biter.

Osmanli’'nin ¢ocugu olan Susurluk dev-
letinin a¢ gozlii koyliniin durumuna diis-
meyecegi aciktir. Tktidar bilinciyle davra-
nacak, elindeki altin tavugu teslimiyet
gerceklesene kadar “40 kat yasatmak icin
calisacaktir.” Bunun yasal kilifi olarak
AIHM karar beklenecek ve A. Ocalanin
deyimi ile “kullanmak icin” yasatacaktir.
Ama bir giin gelir de kullanim degeri kal-
mazsa Osmanli’nin ¢ocuklarinin yine de
ne yapacag mechuldiir. Hi¢ kimse unut-
mamalidir ki, Osmanli'da oyun c¢oktur.

Nitekim oligarsi gelenegine uygun ka-
rar aldi. Ertelenen idamin baska bir anla-
mu1 yoktur. Bugiin kullanmak icin asma-
mistir ama yarin i¢in oniinii acik biraka-
rak kendince kullanmanin bitecegi zama-
na kadar idam edilmemesine karar veril-
mistir. MIT raporu bu konuda carpicidir;
raporda bir ¢ok gerekce ve neden agiklan-
makla birlikte 6zet olarak Ocalan’in kulla-
nilmaya devam edilmesi istenmektedir.
Oligarsi ayni zamanda aldiklarn kararda
cok net ifadelerle, ‘bize hizmetten vazge-
cersen asariz’ diyerek idami ertelemekte-
dir. PKK ve Ocalan da hemen arka arkaya
yaptiklar1 agiklamalarla devletin endise
etmemesini dile getirip siikranlarini belir-
terek, devletle birlikte olduklarini ilan etti-
ler. U¢ bes catlak sesin diginda, fagist MHP,
diger iktidar partileri, Genel Kurmay, em-
peryalizm ve PKK, herkes memnun. Fasiz-
mi korumak icin cumhuriyet tarihinin en
renkli ve en biiytiik isbirligini yarattilar.x
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YAVUZ SULTAN SELIM’IN

AKINCILIGI VEYA

KURT MILLIYETCILERI’NIN

KENDILERINE

BICTIKLERI YENI ROL

Bugiin hemen herkesin iizerinde
hemfikir oldugu nokta; Ortadogu, Bal-
kanlar ve Kafkaslar'in emperyalizmin ¢1-
karli icin stratejik bolgeler olmasidir.
Kuskusuz bu bolgeler emperyalizm icin
diin de boyleydi. Ancak bugiin cok daha
fazla one cikan, 6nem gosteren bir ger-
ceklige sahiptir.

Nedir bu bolgeyi boylesine 6nemli
yapan?

Bolgenin ekonomik potansiyeli, ye-
ralti ve hammadde kaynaklarinin zen-
ginligi bu bolgelerin stratejik 6nemini
artiran etkenlerin basinda gelmektedir.
Yine bu bolgeler Asya ile Avrupa arasin-
da gecisi saglayan bolgeler olmas: ya-
niyla cografi, askeri acidan da onemli
bir yere sahiptir.

Tiirkiye bu bolgenin odak noktasinda
bulunmaktadir. Bu yalnizca cografi aci-
dan degil s6z konusu bolgelerdeki dev-
letlerle tarihi, kiiltiirel, sosyal, etnik,
dinsel vb. ortakliklar yaniyla da odaktir.
Ozcesi emperyalizmin bélgede hakimi-
yet kurmasinda Tiirkiye oligarsisi em-
peryalizmin eli durumundadir. Emper-
yalistler kendi ellerini degil bu eli kulla-
narak miidahalelerde bulunmaktadir.
Bu ozellikleri yaniyla emperyalizm icin
Tiirkiye ve Tirkiye oligarsisi vazgecil-
mezdir.

1999 Kasim'inda Istanbul'da gercek-
lestirilen AGIT Zirvesi ayni zamanda
emperyalistlerin bolgedeki dengeleri
yeniden sekillendirmek, kendi hakimi-
yetlerini pekistirmek i¢in olusturduklar
bir platformdu. Emperyalistler bu plat-
formda celiskilerini masaya yatirdilar.

Tim gosterisine ragmen aradiklan uz-
lasmayr saglayamadilar. Celiskilerle
oturduklar1 masadan, yeni celiskilerle
ayrildilar. Bu gerceklikte bolgenin ve bu
boélgenin gobeginde yer alan Tiirkiye'nin
O6neminin artacagini géstermektedir. Ye-
ri gelmisken belirtmek gerekir ki; Tiirki-
ye’'nin emperyalistlerin birbirleriyle boy
Olctistiikleri bu zirvede yer almasi ABD
emperyalizmi acisindan diger emperya-
listlere kars1 bir arac, bir oyuncak olma-
sindan 6te bir anlami yoktur. Tiirkiye
oligarsisinin s6zciilerinin tiim satafath
soylemleri bu gercegi degistirmez. Ulke-
miz nasil ki masa disinda ABD emperya-
lizminin cikar kavgasinda kullandig bir
ara¢ durumundaysa, masada da bun-
dan baska bir fonksiyonu olmamustir.

Emperyalizm, ABD emperyalizmi bu
zirvede de Tiirkiye oligarsisine Ortado-
gu, Kafkaslar, Balkanlarda yeni roller
bicmistir.

Ozde degisen hicbir sey yoktur;

Tirkiye oligarsisi, emperyalizmin ¢i-
karlar1 ugruna, emperyalizmin Yugoslav
halklarina saldirisinda oldugu gibi, em-
peryalistlere direnen {ilkelere yonelik
emperyalist saldirilar i¢in iilke toprakla-
rin1 goniilli olarak emperyalistlerin hiz-
metine acacak, askerlerini gonderecek-
tir. Israil siyonizmiyle girilen ve giderek
gelistirilen ekonomik-askeri iliskiler
emperyalizmin Ortadogu’da kontrolii
saglamasi, etkinligini artirmasi acisin-
dan 6nemlidir. Yani Tiirkiye, emperya-
lizmin bolgedeki vurucu giicii olmaya
hazirlanmaktadir.



Kafkaslardaki Tiirki Cum-
huriyetleriyle  gelistirilen
ekonomik, siyasi, askeri ilis-
kiler de ABD emperyalizmi-
nin bolgeye bakisin1 ve bu
bakisinda Tiirkiye oligarsisi-
ne bictigi rolii gostermekte-
dir. Tiirkiye'nin bolgede va-
rolan 6nemi emperyalistlerin
ilgisini artirmakta, aralarin-
daki cikar catismasi ve haki-
miyet kavgasinin iilkemize
yansimasina da yol agmakta-
dir.

Ozetlersek;

Emperyalizm Ortadogu,
Balkanlar ve Kafkaslar'daki
hesaplarini yaparken en bii-
yik isbirlik¢isi olan Tiirkiye
oligarsisinden de bir takim
beklentileri vardir. Bunlar ti¢
genel baslik altinda toplaya-
biliriz.

Birincisi, askeri beklenti-
leridir. Emperyalizm Tiirk
ordusuna boélgede jandar-
malik yapma gorevi vermis-
tir. Ordu yeni somiirgecilik
iligkileriyle birlikte, daha bas-
tan icte devrim tehlikesine
kars1 orgiitlenirken, zamanla
isbirlik¢iliginin de gelisme-
siyle emperyalizmin talimat-
lar1 dogrultusunda her tiirlii
gorevi yapacak duruma geti-
rilmistir. Somali'ye, Bos-
na’'ya, Kosova'ya bu talimat-
larla gidilmistir. Halen bolge
halklarini tehdit eden en bii-
yiik askeri giigtiir. Israil'le ya-
pilan ikili anlasmalarda da
goriildiigii gibi, emperyalizm
bolge halklarina isbirlikgileri
araciligiyla gozdag vermek-
tedir. Bunun en somut 6rnegi
Suriye krizinde yasanmistir.
O giine kadar emperyalizme
ciliz da olsa bir direnme gos-
teren Suriye'deki Hafiz Esad
iktidarina PKK bahane edilip
savas tehditleriyle geri adim
attirilmastir.

Ikincisi, politik beklenti-
lerdir. Tiirkiye oligarsisi bol-
gede hem emperyalizmin
propagandasini yapmabkta,
hem de heniiz emperyaliz-
min denetimine girmemis
tilkeleri emperyalist politika-
lara ¢ekmeye calismaktadir.
Bunu yaparken Ortadogu'da
Mislimanlhk, Kafkaslar ve
Balkanlarda ise Tirki’lik
kimligini  kullanmaktadir.
Bolge tlkeleriyle yiriitiillen
tlim siyasi iligkiler bu cerce-
vededir.

Bu iki baslik emperyaliz-
min {ilkemizi nasil bir karsi-
devrimci karargah olarak
kullandigin1 da gostermekte-
dir. Hem dsleriyle, hem de
ideolojik, politik araclariyla
bolge halklarini durmadan
bombardimana tutan em-
peryalizm, bununla da yetin-
meyip dogrudan isbirlikgisi-
ni gorevlendirmektedir. Boy-
lece teshir olmus emperyalist
yliziini maskelemeye calis-
makta deyim yerindeyse ate-
si masayla tutmaktadir.

Ugiinciisii ise ekonomik
beklentilerdir. ABD emper-
yalizmi, 6zellikle Kafkaslar ve
Ortadoguda yiriittigii ege-
menlik kurma cabasinda
Tirkiye oligarsisini bir si¢ra-
ma tahtasi olarak kullanmak
istemektedir. Bu amacla ce-
sitli yardim ortakliklar1 yapil-
mis, acentaliklar vb dagitil-
mistir. Yine bunu yaparken
en fazla kullanilan arag Tiirk
milliyetciligi olmaktadir.

KURT
MILLIYETCILERI DE
YENI DUNYA
DUZENINDE

ROL iSTIYOR

Degisen Ne? Degisen Kim?
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Kafkaslar’daki Tirk
Cumbhuriyetleriyle
gelistirilen
ekonomik, siyasi,
askeri iliskiler de
ABD
emperyalizminin
bslgeye bakisini ve
bu bakis da
Turkiye
oligarsisine

bictigi roli
gostermektedir.
Turkiye'nin
bslgede

varolan dnemi
emperyalistlerin
ilgisini artirmakta,
aralarindaki cikar
catismasi ve
hakimiyet
kavgasinin
ilkemize
yansimasina da
yol agmaktadir.
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Degisen
milliyetcilerdir.
Milliyetgiler her ne
kadar “biyiklik”
havasini bir kenara
birakmasalar da,
dinyanin odagina
kendilerini
oturtsalar da
gugleri tikenmis,
kendi halkina,
giicine guveni
kalmamis, stratejisi,
taktikleri iflas etmis
ve emperyalizmden
medet ummaya
baslamistir. Degisim
tek yonlidir,
esitsizdir. Once
emperyalistler aras
celiskilere
dayanmaya
calismis ancak
“Biyilk Roma
YirbyUsi” bu
taktigi de iflas
ettirmis ve Yeni
Dinya Dizeni’nin
efendisi ABD
emperyalizmiyle
uzlasmadan, onu
ikna etmeden bu
sistemde yer
alamayacagini
g6rmustur. PKK'nin
icinde yer almay:
arzuladig bu
sistem “Yeni Dinya
Dijzeni”dir.

“Diinya degisti”, “Siireg
degisti”, “kosullar degisti” vb
vb. Bu soylemler o6zellikle
‘90’1 yillarin basindan itiba-
ren cok daha sik kullanilma-
ya baslandi. Teslimiyet ve
ihanet bu séylemlerin ardin-
dan gelmeye basladi. Yani bu
soylemler teslimiyetin mes-
rulasmasinda teorik zemini
olusturdular. Evet bilimsel
acidan hicbir sey aymi kal-
mazdi, mutlaka degisim ya-
sanirdi. Ancak gercekte degi-
sen neydi? Bu degisim 6zde
mi, bicimde mi bir degisim-
di?

Gelinen noktada bir¢cok
seyin “degistigi’ni sOyleyen-
lerin basinda Kiirt Milliyetci-
leri de gelmektedir. Teslimi-
yetin teorisi de bu zemin
tizerinde ylikseltilmektedir.

“Siire¢ degisiyor ve biz ¢o-
ziim artyoruz. O nedenle geg-
misteki gibi davranislar gos-
teremeyiz. Coziimii degil de,
miicadeleyi gelistirmek iste-
digimiz dénemin sloganla-
riyla, miicadele bicimleriyle
bu dénemi gotiiremeyiz. Bu
donem c¢oziim donemi. Co-
ziim arayisumiz, 15 Subat’tan
sonra biraz farkhilik arz et-
mistir. Karsi tarafla farkl bir
diyalog zemini ararken, ulus-
lararast giigler bizi boyle bir
duruma siiriiklediler. Hakim-
dirler. Bu anlamda c¢oziimii
bizim de bu gercegi gorme te-
melinde aramamiz gerekir.
Sistem icine girmis olarak, si-
firdan baglayarak yeniden
coziim adimi atip ulusal,
kiiltiirel sorunumuzu ¢oziip,
adim adim gelistirmemiz bi-
zim i¢in bir zorunluluk oldu.
Bunu da herkesin iyi gérmesi,
anlamasi énemli.” (PKK Bas-
kanlik Konseyi Uyesi Duran
Kalkan, 6 Haziran 1999 Oz-
giir Politika)

Boyle diyor Baskanlik
Konseyi Uyesi Duran Kalkan.
Evet, herkesin yasananlari iyi
gormesi, anlamasi1 6nemli.
Ancak yasananlar nedir?

PKK, bu degisimi nereye
oturtuyor? PKK’nin deger-
lendirmelerine bakildiginda
soyledikleri 6z olarak sunlar-
dir; Sovyetler Birligi'nin da-
gilmasiyla birlikte diinyada
yeni gii¢c dengeleri olustu. Bu
dengeler hala yerli yerine
oturmus degildir. Ozellikle
Ortadogu bu denge arayisla-
rinin en ¢etin sekilde yasan-
dig1 bolgelerin basinda geli-
yor. Sovyetler Birligi varken
emperyalizm c¢ok daha katy,
¢ok daha uzlasmaz davrani-
yordu. Ancak simdi Sovyetler
Birligi kalmadi. Bu durumda
emperyalizmin o6nceki ko-
sullardaki belirledigi yakla-
simlarin zemini de ortadan
kalkt1. Yani emperyalizm ka-
tulig1 bir kenara birakti. Boy-
lesi bir sistemde uzlasmanin,
barisin zemini de vardir, di-
yorlar.

“Yeni sistem”in ozellikleri
nedir?

“Her seyden dnce eskisi gibi
kati bir merkezilesme yok.
Merkezilesmis iki kutbun
karsilikly mevzilenmeleri yok.
Kugskusuz karsiliklt her alan-
da miicadeleler var; ama Sov-
yetler ve ABD emperyalizmi
arasindaki o ¢ok ileri diizey-
deki siddetli miicadelenin ya-
rattigi bir tikanma yok. Kug-
kusuz bugiinkii diinyada
Amerika'nin egemenligi var.
Fakat mevcut ABD egemenli-
&i, ‘90 oncesi gibi degil. O za-
manki egemenlik merkeziydi,
cok katwydt, askeri bir mevzi-
lenmeyi ifade ediyordu. Sim-
di bu diizeyde degil, merkezi-



lesme azalmugstir. Kendisi on-
cliliik etse ve egemen olsa da,
diger bircok gii¢ de belli bir
etkinlik gosterme, egemen ol-
ma miicadelesi icinde. Bu-
nun icinde karst sistemde
olan giicler var. Kendi sistemi
icinde, ABD'nin eski sistemi
icinde olan giicler var. ABD,
kendi onciiliigiinii koruyor,
siyasal ve askeri olarak diin-
yanin bir¢ok bolgesinde gelis-
tirmeye calistyor. Ancak diger
giicleri de dikkate alarak her-
kese kendine gore bir yer ver-
meye ¢alisiyor. Boyle yapmaz-
sa herkesi karsisina alacagini
iyi biliyor.” (Agustos 1999,
Serxwebun, Diinyadaki De-
gisimin Ozellikleri Ve Parti-
mizin Yenilenme Yaklasimla-
1)

Milliyetci hareket yeni sis-
temin o6zelliklerini boyle de-
gerlendiriyor. Degerlendir-
mesini somutlamak icin de
ornekler veriyor; Arap-israil
yakinlasmasi, Suriye ile uz-
lasma arayislarinin gelistiril-
mesi, Oteden beri aralarinda
karsilikli “diismanhigin” oldu-
gu Tiirkiye ve Yunanistan'in
yakinlastirilmasi ¢abalar1 vb
vb. Filistin-Israil, IRA-Ingilte-
re ... “yogun goriisme, diya-
log ve ittifaklar” ortami yasa-
niyor. “Biiyiik uzlagma” siire-
ci diye degerlendiriyor milli-
yetci anlayis yasanan gelis-
meleri.

Herkes bu sisteme, bu sii-
rece ayak uydurmali diyorlar.
Bu siirece ayak uydurama-
yanlar yok olur diyor. Oyle ki
emperyalizmin- ABD emper-
yalizminin dahi bu yeni siire-
ce uymanin zorunlulugunu
gordiiginti soyliyorlar. Her
sey yeni siirecin dengelerin-
de aranmalidir:

"Tabii bu denge aray:si sa-
dece Sovyetler'in bogsalttigi
alanlarda degil, diinyanin
her tarafinda kendisini goste-
riyor. Bu anlamda diinya ye-
niden bir paylasimi ve bunun
dogurdugu celigkili catisma
ve uzlasmalar: yasiyor. ‘90
oncesi ittifaklar ve dostluklar
yerine, yeni ittifak sistemleri,
yeni dostluklar ve yeni diis-
manliklar gelisiyor. Yeni do-
nemin bu ozelligi, ittifakla-
nn-diismanliklarin niteligi-
ne de etki edebiliyor. Bu iliski-
ler olduk¢a kaygan bir ze-
minde gelistiginden her an
birbirine doniisebiliyor. Tiim
giicler bu dogrultuda olusa-
cak olan yeni dengede saglam
bir yer kapma arayisina gir-
mis durumda. Her gii¢ kendi-
ne en uygun bir pozisyonu
olusturmak icin en ince dip-
lomatik hesaplardan tuta-
lim, en kanli savaslarin icin-
de yer almaktan dahi cekin-
memektedir. Yeni dengede
giiclii pozisyon edinme neyi
gerektiriyorsa bunlarin tiimii
devreye sokuluyor. Bu bag-
lamda en irisinden en kiicii-
giine Dbiitiin giicler belli bir
deger kazanmis durumda.
Ciinkii heniiz dengelerin
oturmadig boylesi bir siirecte
her giictin belli bir ittifak de-
geri vardir. Kiminin bolgesel,
kiminin uluslararasi, kimi-
nin de daha dar kapsamly
ama her giic mutlaka bir de-
ger tasimaktadir.” (Subat
1999, Serxwebun, “PKK
Kongreleri; V, Zafer ve Kurtu-
lus Kongresi V. Kongre”)

Yeni siirecte, denge arayis-
larinin oldugu yeni sistemde
PKK de kendine yer bulmak
istiyor. Peki kim adina, ne
pahasina? Bunlarin milliyet-
ciler icin 6nemi yoktur. Onlar
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Kart Milliyefcileri
emperyalizmin Yeni
Diinya Diizeninde
yer alabilmek igin
kendilerini
emperyalizme ispat
etmek zorunda
olduklarini ok iyi
biliyorlar. Bunun
icin de, teoride
teslimiyetin zemini
olusturulup
mesrulastirilirken,
pratikte de buna
uygun adimlar
atilmishr. Ancak
tim bu cabalara
ragmen milliyeti
anlayis bekledigini
yine de
bulamamistir.
Bunun sonucu
olarak da
teslimiyetini daha
da g|erin|e§ﬁrmi§tir.
Once “sinirlarin
disina cekilme”,
ardindan silahli
micadelenin
tasfiye edilmesi, ve
hemen ardindan
“baris grubu”

adi altinda
teslimiyet
gruplarinin
devreye
sokulmasi...

Sirrec derinleserek
devam etmistir.
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Son siirecte Israil
ve Suriye
yakinlasmasi
PKK'nin sdyledigi
gibi “yeni
sistem”de
emperyalizmin
uzlasmanin,
diyalogun
“gerekliligini,
zorunlulugunu”
gormesi degildir.
Burada asil olan
Suriye’nin
emperyalizmin
dayatmasina boyun
egmesidir, Yeni
Dinya Dizeni
sinirlari icine
cekilmesidir.
PKK'nin kendisinin
geldigi nokta da
budur zaten.
Emperyalizm tam
bir teslimiyet ve
boyun egis
istemektedir, en
kiicik bir
muhalefete,
devrimdi, ilerici 6ze
tahamml yoktur.
PKK, yillarca bu
gercegi gormek,
anlamak istemedi.
Bu nedenle tim
uzlasma
arayislaring,
ateskeslerine vb.
higbir cevap
alamadi. Bu durum
PKK'yi ileriye degil
tam tersine geriye,
tam bir teslim olusa
dogru getirdi.

icin 6nemli olan bu sistemde
kendine yer bulmaktir. Bu-
nun icin herkesle-emperya-
listlerle ittifak yapilabilir.
Edilen onca “biiyiik” laflarin
0zili; emperyalizmin degisti-
gi, diinyanin en calkantili ve
en stratejik bolgesi olan Or-
tadogu'da denge arayislarina
bagh olarak PKK’'nin dikkate
deger, yadsinamaz bir gii¢ ol-
dugu bu anlamda PKK’'nin
de yeni sisteme dahil edilme-
sidir.

Degisen milliyetcilerdir.
Milliyetciler her ne kadar
“bliytikliik” havasini bir ke-
nara birakmasalar da, diin-
yanin odagina kendilerini
oturtsalar da giicleri tiiken-
mis, kendi halkina, giiciine
gliveni kalmamus, stratejisi,
taktikleri iflas etmis ve em-
peryalizmden medet umma-
ya baslamistir. Degisim tek
yonliidiir, esitsizdir. Once
emperyalistler arasi celiskile-
re dayanmaya calismis ancak
“Biiytik Roma Yiirtiylisii” bu
taktigi de iflas ettirmis ve Ye-
ni Diinya Diizeninin efendisi
ABD emperyalizmiyle uzlas-
madan, onu ikna etmeden
bu sistemde yer alamayaca-
gin1  gormistir. PKK’'nin
icinde yer almay1 arzuladigi
bu sistem “Yeni Diinya Diize-
ni”dir.

“..Bu siireg icerisinde ‘Yeni
diinya diizeni’ ekseninde ya-
sanan gelismeler, yer yer de-
vam eden direng¢ noktalarina
karsilik egemen olmaya dog-
ru yol aliyor. Ortaya ¢ikan bu
gerceklik ezilen halklar, sinif-
lar ve giiglerin ¢ikarlarini
temsil etme karakteri agirlik
kazanan miicadelelerle so-
nug¢ almay: daha gecerli hale
getirmektedir. Burada celiski-
lerin ortadan kalkma duru-

mu degil, ¢oziim yonteminin
stratejik, taktik ve eylemsel
degisikligi soz konusudur.
Miicadelede ¢ok yonliiliik, di-
ger bir gerceklik olarak karsi-
miza ¢tkmaktadir. Dolayisty-
la cephe savast ve silahli mii-
cadelenin vazgecilmez tek
yontem olma gercegi asilmis-
fr..” (Agustos 1999, Sexwe-
bun, ‘Halklarimizin En Bi-
yiik Ozlemi Olan Baris Ve De-
mokrasiyi Kazanmak I¢in
Tim Giiciimiizii Seferber
Edelim, PKK-Merkez Komi-
tesi’ imzali yazidan)

Bu sozler, Genisletilmis 2.
Merkez Komite Toplantisi ka-
rarlarindan alinmistir. PKK,
bu sézlerle emperyalizmin
Yeni Diinya Diizeni’'nin haki-
miyetini kabul ediyor. Em-
peryalizmin on yillardir dev-
rimci, yurtsever giicleri ge-
tirmek istedigi nokta da
bundan baska bir sey degil-
di. Benim ¢izdigim sinirlarin
disina cikmayin, her seyi bu
sinirlar icinde yapin, diyor-
du. Bu diin de boyleydi bu-
giin de boyle. Siirece, kosul-
lara gore degisiklik gosterse
de 6zdeki bu durum degis-
memistir. Tersini s6ylemek
emperyalizm gercegini; ezi-
len halklarin daha fazla s6-
miiriisii, daha fazla kar ugru-
na katledilmesi, zulim gor-
mesi gercegini reddetmektir.

Milliyetci anlayisa gére bu
yeni doneme “TC” de uya-
caktir, uymak zorundadir.
Emperyalizm bunu ona da-
yatmaktadir. Bunun sonucu
olarak da devlet, Kiirt ¢6zii-
miine yanasacaktir. Bugiine
kadar “Kiirt sozciigiinii dahi
telaffuz etmeyen TC'nin” bu-
giin “Kiirt sozciigiinii Imra-
lida aciklikla telaffuz etmesi”
bu gercegin gostergesi olarak



ifade edilmistir.

Kiirt Milliyetcileri emper-
yalizmin Yeni Diinya Diize-
ninde yer alabilmek i¢in ken-
dilerini emperyalizme ispat
etmek zorunda olduklarini
cok iyi biliyorlar. Bunun i¢in
de, teoride teslimiyetin zemi-
ni olusturulup mesrulastiri-
lirken, pratikte de buna uy-
gun adimlar atilmistir. Ancak
tiim bu ¢abalara ragmen mil-
livetci anlayis bekledigini yi-
ne de bulamamistir. Bunun
sonucu olarak da teslimiyeti-
ni daha da derinlestirmistir.
Once “sinirlarin disina cekil-
me”, ardindan silahl1 miica-
delenin tasfiye edilmesi, ve
hemen ardindan “baris gru-
bu” adi altinda teslimiyet
gruplarinin devreye sokul-
mast... Siire¢ derinleserek de-
vam etmistir.

HER SEY KENDINI,
EMPERYALIZM VE
OLIGARSIYE
KAZANDIRMAK ICIN

PKK, yalnizca emperyaliz-
mi ikna c¢abalarinin yetersiz
oldugunu goérmiis ve Tiirkiye
oligarsisine de cagrilar yap-
maya baglamistir.

Biitiin c¢aba, biitiin taktik-
ler, hemen her sey, hatta gec-
mis tarih teslimiyet icin yeni-
den ele alinmis ve ikna caba-
lar olarak kullanilmistir. Ba-
kin PKK Baskanlik Konseyi
Uyesi Duran Kalkan 23-24
Nisan 1999 tarihli Ozgiir Poli-
tikada neler demis:

“Simdi 21. Yiizyila girerken
Tiirkiye'nin éniinde 16. Yiiz-
yilda oldugu gibi bir sorun
var. Ilerlemeyi saglamak icin
kendisini giiclii kilacak iliski
ve ittifaklara ihtiyact var.

ABDYyle Israil'le iliski sagla-
maya ¢alistyor. Bunlar belli
bir gii¢ veriyor. Fakat yetmexz,
yerel diizeyde kendini giiclen-
dirmeye ihtiyaci var. Bu nok-
tada Kiirdistan sorunu bu
durumuyla ve boyle bir agil-
ma zorunlulugu ile aslinda
terslik olusturuyor...

Tiirkiye devletinin Kiirdis-
tan ile celiski, catisma ve sa-
vas icerisinde olmasi kesin-
likle boyle bir yonelimi icin
engeldir. 16.Yiizyilda boyle bir
yonelim saglarken, Kiirdis-
tan'a uygun bir yaklasim ge-
listirmek zorunda kaldi. O
zaman gelistirilen yaklasim;
Kiirt beylikleri ile Yavuz Selim
arasinda belli bir iliski ve itti-
fak temelinde Osmanli, Do-
guda yillarca siiren bir impa-
ratorluk gelisimine yol agti.
Simdi bu alanlara acilimi ba-
sartyla yiiriitebilmesi igin
Kiirdistandaki sorunu, ken-
disi icin yakici hale gelmis
olan sorunu ¢é6zmekle yiiz yii-
ze...

Eger Osmanlt ybneticileri-
nin yaptigina benzer bicimde
tarihten ders ¢ikarirsa, giincel
duruma uyarlanmas politika-
lar iiretebilir. Kiirtlerle ¢6zii-
mii, anlasmayi esas alirsa,
Kiirt ulusunun giiciinii arka-
sina alir ve onun destegi ile
birlesirse Doguya ve Giineye
yonelik ac¢ilimint yiiriitebi-
lir..”

Emperyalizm, Kiirt Milli-
yetcileri'nin kafalarini béyle-
sine ¢arpmustir. Biiytik politi-
ka, biiylik degerlendirmeler
adina soylenenler devrimci,
yurtsever bakis acisindan cok
¢ok uzak, onunla higbir ilgisi
olmayan seylerdir.

Oligarsi, emperyalizm tari-
hinden ¢ok iyi ders cikartiyor.
Bu dersler 1s181nda da ayakta
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PKK, yalnizca
bununla da sinirl
kalmiyor. Yeni
dinya diizeninin
hakim ve egemen
oldugunu, herkesin
kabul etmese de
buna gelecegini
sdyluyor ve silahli
mijcadele yiriten
orgitleri de
engelleyecegini
belirtiyor. PKK,
baris, savas,
dzgurlik,
demokrasi, devlet,
devrim,
emperyalizm,
fasizm vb temel
bircok olguyu
carpitarak,

icini bosaltarak
emperyalizmin
halklarda yarat-
maya calishgs
yanilsamaya,
ideolojik saldiriya
destek veriyor. Kirt
Milliyetcileri bunu
yaparken sol,
sosyalist
sdylemlerden de
vazgegmiyor. Bir
yandan kendini
emperyalizme
ispat etmek icin
devrimcilerden,
devrimci
degerlerden tam
bir kopusa
yonelirken diger
yandan da solu
kendi batagina
cekmek, yaniltmak
icin sol sdylemleri
kullanmaya
devam ediyor.
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Oysa Tirkiye
fasizminin tom
dinyaya teshir
olmus fasist yiizi
artik hicbir
makyaji kabul
edebilecek
durumda degildir.
Kirt Milliyetgileri
makyaj malzemesi
olmaya génilliler.
Ama onlar da ne
iskenceleri,
kayiplari,
katliamlar ne de
hak ve dzgirlikler
kapsamindaki
onca yoklugu telafi
edemezler... 20.
yizyilin son on yili
sosyalist
ilkelerdeki
revizyonist
iktidarlarin yikilip,
sosyalist blogun
dagilmasiyla
sonuclansa da 21.
yizyil
emperyalizmin akil
hocalarinin
soyledigi gibi
“ayaklanmalar
yizylh” olacaktr.
Ve son s6zi
halklar
sdyleyecektir. 21.
yizyll devrim
dalgasinin
yukseldigi,
sosyalizmin ataga
gectigi bir yeni bir
yizyl olacakhr.
Tarih bunu
gosterecekir.

kalmaya, somiiriisiinii de-
vam ettirmeye calistyor. Peki
Kiirt Milliyetcileri tarihten ne
ders ¢ikartmislar? Anlasilan o
ki, hicbir ders cikartamamis-
lardir. Deniyor ki; Yavuz Se-
lim, Kiirt Beylikleri ile bir ilis-
ki ve ittifak temelinde Dogu-
da yillarca siiren bir impara-
torluk gelisimine yol acti. Ve
bu olumlaniyor. Simdi icinde
bulundugumuz yiizyilda bu-
nu neden yapmayalim diyor-
lar. Osmanli’nin talanci zih-
niyeti savunularak, boylesi
bir tarihe sahip cikilarak po-
litika yapilmaya calisiliyor.
Doguda yillarca siiren impa-
ratorluk halklarin azginca so-
miiriilmesi, tim degerlerinin
talan edilmesi, halklarin bir-
birine kirdirilmasi ve zulim
tizerinde yiikselmistir. Bu zu-
liimden, talandan tiim Ana-
dolu halklar1, Kiirt halki da
nasibini almistir. PKK, bu ta-
rihe mi sahip cikiyor? Evet,
PKK’nin sahip ciktig1 tarih
egemenlerin tarihi; uzlas-
maci, kendi halkini satan
Kiirt Beylerinin, talanci, Os-
manlr’'nin tarihidir. Anadolu
halklarinin, Kiirt halkinin
onurlu tarihi degildir.
Tirkiye'nin ilerlemeyi sag-
lamak i¢in kendisini giiclii ki-
lacak iliski ve ittifaklara ihti-
yaci var ve Kiirt ulusunun gii-
cini arkasmna alirsa acilim
yliriitebilir, deniyor. Simdi
soralim; bu nasil bir ilerleme
olacaktir? Nasil bir acilim
saglanacaktir? Aciktir ki bu
“ilerleme” ve “acihim” ezilen
halklar lehine olmayacaktir.
Tersini soylemek halklar al-
datmaktir, biiylik yalancilik-
tir. Peki nerede kaldi “fasist
TC” degerlendirmeleri? Em-
peryalizmin Ortadogu, Bal-
kanlar ve Kafkaslarda “TC”yi
nasil “One stirdiigii”... Boylesi

bir “TC” ile mi ittifak yapila-
caktir?

Aciktir ki Tiirkiye oligarsi-
sinin ilerlemesi, bolgede aci-
Iim saglamasinin tek anlami
vardir; emperyalizm adina
halklar1 sémiirmek, baski al-
tina almak, Yeni Diinya Dii-
zenine karsi cikan halklari,
devrimci glicleri ezmek...
Acilimin, ilerlemenin o6zeti
budur. PKK, iste bdylesi bir
giicle; emperyalizmin isbir-
likcisi, bolgedeki karsi-dev-
rimci vurucu giict, fasist bir
devletle ittifak yapmay1 dii-
stintiyor. Yoksa PKK, Tiirkiye
oligarsisiyle ittifak gercekles-
tirdiginde onun fasist karak-
terini degistirecegini, de-
mokratiklestirecegini mi dii-
sliniiyor? Oysa bu kendini al-
datmaktan da 6te halklan al-
datmaktan baska bir anlama
gelmez.

Degisen, emperyalizm ve
oligarsi degildir. Emperya-
lizm ve oligarsi siirece, kosul-
lara uygun tarzda politikalar,
taktikler, planlar gelistiriyor-
lar. Ancak gozden kacirilma-
masi gereken temel olgu; bu
planlarin, politikalarin 6zii-
diir. Bu 6z degismezdir. Bu
0z; diinyanin hakimi olma,
kendine muhalefet eden hig-
bir giiclin olmamasi, risksiz,
istikrarli daha fazla, somuri
ve kar kosullaridir. Emperya-
listlerin icinde bulundugu-
muz siirecte ekonomik, aske-
ri, siyasi tiim alanlarda attig1
adimlara bakildiginda bu
gercek cok daha iyi goriile-
cektir. BM’'nin ABD’nin ka-
rarlarinin onay yeri haline
getirilmesi, NATO'nun diin-
yanin her yerinde vurucu gii¢
haline getirilmesi, her tirlii
evrensel hukuk normlarinin
¢ignenip bir tarafa atilmasi,



yeni giivenlik arayislari, Diinya Ticaret
Orgiitiiniin olusturulmasi ¢abalari, Yeni
somiirgelerde giindeme getirilen Tah-
kim Yasalari, MIA gibi kurumlarla em-
peryalist tekellerin somiriistiniin gii-
vence altina alinmasi cabalari bunun
gostergeleridir.

PKK, Kiirt ulusunu da emperyalizm
ve oligarsiye, onun politikalarina yedek-
lemekten s6z ediyor. Acik¢a PKK, kendi
gittigi bataga Kirt halkin1 da cekmek is-
tiyor. PKK’nin, emperyalizm ve oligarsi
nezdinde yiiklendigi misyon da budur.
Ve emperyalizm ve oligarsiye verdigi
mesajlarda misyonunu ortaya koyuyor.
PKK Genel Bagkani Abdullah Ocalan 23
Haziran 1999 tarihli, esas hakkinda mii-
talaaya cevap verirken bu konuya iliskin
sunlari soyliiyor:

“Cikmazda ve catisma siirecinde ileri
capta devlete yabancilasmig, ters diis-
miigs Kiirt halk yiginlarinin da bu ¢oziim
tarziyla rahat kazanilacag aciktir”

Peki Abdullah Ocalan, Tiirkiye oligar-
sisinin Kiirt halkin1 kazanmasini niye is-
tiyor? Sorunun cevabi, yine Ocalan'da:

“Unutmamak gerekir ki; tarihte Ma-
lazgirt'te, Caldiranda, Erzurumda nasil
en kritik anda bu dostluk kazanmak i¢in
vazgecilmezse, goniimiizde demokratik-
lesme anlaminda benzer bir siireci arz
ediyor ve bunu da ancak demokratik bir-
lik yoluyla, incinmis duygularin giiven-
le, barisla kazanilmasi ve pekistirilme-
siyle olacaktir”

Yine tarihten verilen 6rneklerle ifade
edilen; Kiirt halk: en kritik anlarda sizin
yaninizda oldu simdi de olabilirdir. Peki
bugilin neden “en kritik an” dir? Ciinkii
devrim giicleri gliclenmekte ve egemen-
ler ise siirekli kan kaybetmektedir. An'in
kritikligi buradadir.

Taze kan arayisindaki oligarsiye ge-
rekli olani Abdullah Ocalan vaat etmek-
tedir.

“Gii¢ kaybettirme alan ve odagindan
glic alinan zengin bir bolge ve 6zgiir va-

tandaslara sahip olma durumuna gegi-
lecektir. Ortadoguda Kiirtleri ¢cok yonlii
kazanmak, ¢ok ciddi ve stratejik bir teh-
like konusu olabilecek ve gecmiste oldu-
gu gibi gelecekte daha da gelisecek bu
durumu tersine ¢cevirmek Tiirkiye'nin en
temel stratejik gérevi olmaktadir. Kiirtle-
rin halk olarak kazanilmast Ortado-
gu'nun kazanilmasidir. Tiirkiye tarihini
bu halkla kazandig gibi, bugiinkii bii-
yiik cikmazdan ve acik catismadan da
bu halkin tiimiiniin barisla dostlukla
kazanilmasiyla kurtulacak ve gelecegi-
nin de biiyiik kazanimina bu halkla ula-
stlacaktir”

[ste Kiirt Milliyetgileri'nin son dénem
politikalarinin 6zeti budur. Bugiine ka-
dar emperyalizmle ¢atismamaya binbir
0zen gosteren Kiirt Milliyetcileri, em-
peryalizm hakim olan tek giictiir, o hal-
de onunla ¢atismak yerine iyi gecinme-
ye bakmaliy1z demektedirler. Teslimiye-
tin tiim teorisi bu minval tizerinde don-
mektedir. Bunun icin emperyalizme
cagrilar yapilmakta, bunun icin emper-
yalizmden medet umulmaktadir.

Ama goz ardi edilmemesi gereken bir
gerceklik vardir; emperyalizmle iyi ge-
¢inmenin yolunun emperyalizmin poli-
tikalarim1 savunmaktan gectigi gercegi.
Kiirt Milliyetgileri de bu gercegi gor-
miisler ve bu konuda emre amade ol-
duklarini her firsatta tekrarlamiglardir.
Bu ayni zamanda Kiirt Milliyetgileri'nin
kendilerini emperyalizme kanitlama ca-
balardir.

Kiirt Milliyetgilerinin emperyalizme
hizmet noktasinda séyledikleri bunun
ispatidir.

Kiirt Milliyetgileri’nin bu politikalari,
emperyalizmin Yeni Diinya Diizeni poli-
tikalariyla ortiisen politikalardir. PKK de
bunu bilmekte ve emperyalizmin istedi-
gi noktaya geldigini, Yeni Diinya Diize-
nini kabul ettigini sdylemektedir. Ve bu
noktada asil mesaj Yeni Diinya Diizeni-
nin efendisi ABD emperyalizmine veril-
mektedir.

ABD emperyalizmi diinyanin tek ha-
kimi olmak, diinyanin sorunlu bdlgele-
rindeki -ki bunlarin basinda Ortadogu,
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Balkanlar ve Kafkaslar gelmektedir- so-
runlara miidahale ederek kendi ¢ozii-
miinii dayatmakta boylelikle de bu bol-
gelerde hakimiyeti kendi lehine cevir-
mek istemektedir.

Ortadogu’da Filistin halkina teslimi-
yeti dayatarak Israil'le anlagmaya zorla-
masl, giderek bu teslimiyeti ayak dire-
yen Suriye vb. iilkelere de dayatmasinin
0zii budur. Son siirecte Israil ve Suriye
yakinlagsmasi PKK’nin soyledigi gibi “ye-
ni sistem”’de emperyalizmin uzlasma-
nin, diyalogun “gerekliligini, zorunlulu-
gunu” gérmesi degildir. Burada asil olan
Suriye’nin emperyalizmin dayatmasina
boyun egmesidir, Yeni Diinya Diizeni s1-
nirlarn icine ¢ekilmesidir. PKK’nin ken-
disinin geldigi nokta da budur zaten.
Emperyalizm tam bir teslimiyet ve bo-
yun egis istemektedir, en kiiciik bir mu-
halefete, devrimci, ilerici 6ze tahammii-
It yoktur. PKK, yillarca bu gercegi gor-
mek, anlamak istemedi. Bu nedenle
tlim uzlasma arayislarina, ateskeslerine
vb. hi¢bir cevap alamadi. Bu durum
PKK'yi ileriye degil tam tersine geriye,
tam bir teslim olusa dogru getirdi.

ABD, emperyalizmi kendi hakimiye-
tinde bir Ortadogu, Kafkaslar ve Balkan-
lar istiyor. Bunda, ozellikle de Tiirkiye
oligarsisine dnemli roller veriyor. Tiirki-
ye oligarsisi ABD emperyalizminin des-
tegini de arkasina alarak acildigi bu
alanlarda somiiriiden kendisine de pay
diisecegini bildiginden istah1 kabariyor.

Ancak bir sorun vardir. Tiirkiye oligar-
sisi derin bir kriz yasamaktadir. icte si-
yasi istikrar1 saglayamamaktadir. Tiirki-
ye ekonomisi IMF soézciilerinin de be-
lirttigi gibi ¢okmiis, iflas etmis durum-
dadir. Bu durum, bu istikrarsizhik em-
peryalizmin Tiirkiye oligarsisine bolge-
de verdigi rol acisindan ciddi, 6nemli bir
acmazdir.

Kiirt Milliyetgileri de bu noktaya isa-
ret etmektedirler. Tiirkiye'nin bu istik-
rarsizliginin en 6nemli, hatta tek kayna-
ginin Kiirt sorununun ¢dziimlenmemis
olmasi, oligarsinin buna yanagsmamasi
oldugunu sdylemektedirler. Hemen be-
lirtelim, s6z konusu ¢6ziim emperyalist
¢oziimden baska bir sey degildir. Kiirt

Milliyetgileri oligarsinin PKK'yle anlas-
masiyla -anlasmanin 6zii de PKK’nin si-
yasal bir gii¢ olarak diizen icinde kabul
edilmesidir- istikrarsizligin sona erece-
gini ve bu durumda Tiirkiye oligarsisi-
nin bolgeye rahat acilim saglayacagini
soyliiyorlar.

Birincisi, oligarsinin icinde bulundu-
gu istikrarsizlik cok daha derindir ve
emperyalizmin istikrarsizh@idir. Tkincisi
kendi kafalarinda sekillendigi gibi, yani
emperyalist ¢dzlimle Kiirt sorununa
miidahale edildiginde krizden kurtula-
mayacaktir. Ciinkii bu ¢6ziim Kiirt hal-
kina hicbir sey vermeyecektir. Daha yo-
gun bir somiiriiyii beraberinde getire-
cektir. Ancak PKK acisindan bunun hig
onemi yoktur. Bolge halklarinin- basta
Kiirt halki olmak tizere emperyalistlerce
azginca somiiriilmesi, emperyalist ci-
karlar ugruna birbirine kirdirilmasi, kat-
ledilmesi 6nemli degildir. Séylenenle-
rin, yapilanlarin, atilan teslimiyet adim-
larinin anlami budur.

“Bolgesel liderlik ozgiiciine dayali ola-
rak en iddiali konuma gelecektir. Ozel-
likle Kiirtlerin bélgesel dostlugu, bolgesel
giiciine biiyiik katki saglayacaktir. Tarih-
te oldugu gibi giiniimiizde ve gelecekte
de Kiirtlerin bu rolii Ortadoguda hakl
ve giiclii olmanin temeli olacaktir. Stra-
tejik bir tehlike olmak goriilmekten c¢i-
kip, dayanilan temel bir gii¢ haline gele-
cektir.

Bu temelde Balkanlardan Kafkas-
ya'ya ve Orta Asya’ya kadar giiglenmenin
yolu acilacaktir..”

Sonug olarak PKK, emperyalizmin ag-
ziyla konusmaktadir. Tim devrimci,
yurtsever Ozelliklerini yitirmistir. Siyasi
¢Oziim arayislar1 da emperyalizmin ona
bictigi rolden baska bir sey degildir.

Nedir bunlar?

Birinci olarak, emperyalizm diinya
capinda bir tasfiyeciligi dayatmaktadir.
Bolgedeki 6nemi nedeniyle Tiirkiye dev-
riminin tasfiye edilmesi de emperya-
lizm ve oligarsinin 6ncelikli hedeflerin-
den biridir.

PKK de iilkemiz ve Ortadogu cephe-



sinden bu tasfiyede rol oynamak istiyor.
Bunun ilk adimi olarak gerillanin dag-
dan indirilmesi, silahli miicadelenin ge-
reksizliginin propagandasi ve giiclerin
parca parca teslim edilmesidir. Silahli
miicadelenin tasfiyesi noktasinda PKK
Baskanlik Konseyi Uyelerinden Osman
Ocalan 1 Eyliil'de MEDYA TV'de yaptigi
konusmada ‘silahli miicadelenin orta-
dan kaldirilmast icin ¢aba gésterecegiz.
Bu yénde orgiitlenmelere de olanak tani-
yacagiz” diyor. Bu agiklamanin ardindan
Abdullah Ocalan da, imral’'dan yaptigi
aciklamayla PKK’'nin yeni politikalarina
karsi ¢ikan, 6zellikle silahli miicadeleye
devam etmek isteyen kesimlerin “etki-
sizlestirilmesi” talimatini vermistir.

PKK, yalnizca bununla da sinirh kal-
miyor. Yeni diinya diizeninin hakim ve
egemen oldugunu, herkesin kabul et-
mese de buna gelecegini soyliiyor ve si-
lahli miicadele yiiriiten orgiitleri de en-
gelleyecegini belirtiyor. PKK, baris, sa-
vas, ozgiirlik, demokrasi, devlet, dev-
rim, emperyalizm, fasizm vb temel bir-
¢ok olguyu carpitarak, icini bosaltarak
emperyalizmin halklarda yaratmaya ca-
listig1 yanilsamaya, ideolojik saldiriya
destek veriyor. Kiirt Milliyetcileri bunu
yaparken sol, sosyalist séylemlerden de
vazgecmiyor. Bir yandan kendini em-
peryalizme ispat etmek icin devrimci-
lerden, devrimci degerlerden tam bir
kopusa yonelirken diger yandan da so-
Iu kendi batagmma cekmek, yaniltmak
icin sol soylemleri kullanmaya devam
ediyor.

ikinci olarak, emperyalizm bélgedeki
devrimci, yurtsever giicleri tasfiye edip
Oniinii diizlerken, bununla da yetinme-
mekte bu giicleri isbirlikcilestirip kendi
cikarlan icin kullanmaya yonelmekte-
dir. Kiirt Milliyetcileri de bolgede 6nem-
li bir gii¢c kaynag1 olduklarini belirterek
emperyalizmin, oligarsinin hizmetine
girmeye acik oldugunu hemen her fir-
satta dile getirmektedir.

Uciincii olarak, Susurluk devletinin
boélgedeki roliinii yerine getirmesi i¢in
istikrara ihtiyaci vardir. Diizenden hizli
bir kopusun yasandigi bir gerceklik icin-
de Kiirt halki gibi 6nemli bir potansiye-
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lin diizen icine ¢ekilmesi, diizenle baris-
tirllmas1 Susurluk devletine biiyiik bir
taze kan saglayacaktir.

Dordiincii olarak, Tiirkiye oligarsisi
ekonomik ve askeri giiciinti, PKK gibi
teslimiyete, diizen icine donmeye hazir
bir giice kars1 kullanmaktan c¢ikarak bu
giiclinii bolgedeki diger devrimci, ilerici
giic ve odaklara yoneltmek istemektedir.
Emperyalizm ve oligarsinin ¢ikarlar1 bu-
nu gerektiriyor. PKK de bunu istiyor ve
soyliiyor. Ve bunu biiyiik bir piskinlikle
dile getiriyor.

Nitekim idam kararinin ertelenmesi
sonrasl yapilan PKK-MK aciklamasinda;
silahli miicadeleye devam etmekte 1sra-
ra eden giiclere dikkat cekilip oligarsiyi
uyartyor ve kendisinin de bu konuda
tizerine diiseni yapacagini ima ediyor.
Yani gerilla artik oligarsinin silahl giicii-
ne doniismekte adim atiyor.

Tirkiye oligarsisi ne Kiirt halkinin ne
de Tiirk halkinin hi¢bir ekonomik soru-
nunu c¢dzmeyecektir, ¢ézemeyecektir.
Emekgileri mezarda emeklilige mah-
kum eden, dzellestirmelerle issizligi ¢1g
gibi biiyiiten, sendikasizlastiran, IMF
kararlanyla ilkemizi, halklarimizi yok-
sulluga, sefalete iten Susurluk devleti
hicbir sorunumuzu ¢c6zemez. Kiirt Milli-
yetcileri'ne ne gam. Onlarin goziini dii-
zenin nimetleri biirimiistiir. Onlar halk
degil Susurluk devletini diisiiniiyorlar.
Kiirt halkina degil emperyalizme ve oli-
garsiye sesleniyorlar.

“Sorunun ¢itkmaz ve catisma siirecin-
den kurtulmasi ekonomik olarak gelis-
menin oniiniin alabildigine agilmasi de-
mektir. Milli biitceyi savas nedeniyle sa-
dece yutmuyor, verimsiz yatirimlar ka-
dar, ekonomisinin dengesiz gelisimine
rant tarzina yoneltiliyor, bu da giinii-
miizde en agirlasan bunalimin temel ne-
deni oluyor. Hangi diizeyde seyrederse et-
sin, bu kadar genis alanda ve uzun siire-
de hicbir ekonomi bu savasa dayana-
maz. Dolayisiyla ¢éziim en ¢arpict so-
nuglarint ekonomik alan tizerinde goste-
recektir. Askeri giderlerde kisintidan tu-
talim, bolgenin zengin ekonomik kay-
naklarinin harekete gegirilmesi kadar,
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GAP projesine aktarilacak savas kaynak-
laryla, bolgede carpici ekonomik gelis-
meler kac¢inilmazdir. Tiirkiye'nin bolge-
sel ekonomik yapisi da bélge olanaklart
kadar, oradan Ortadogu’ya tasirilmasty-
la gercekten bir hamle siirecine girecek-
tir” (Abdullah Ocalan, 23 Haziran 1999
tarihli ek savunmasindan)

Besinci olarak, Tiirkiye'nin demokra-
tiklesme sorunu vardir. Devrimciler aci-
sindan demokrasi sorunu devrim soru-
nudur ve bununla ¢6ziilebilir. Emperya-
lizm ve oligarsi acisindan ise demokra-
tiklesme konusu bir aldatmacadan bas-
ka bir sey degildir. Demokratiklesmenin
o0zl, diizene muhalif kesimlerin diizen
icine ¢ekilmesinden baska bir sey degil-
dir. Kiirt Milliyetgileri kendilerini bu
noktada da ¢oziicii goriiyorlar.

“Cumhuriyetin kurulusundan beri,
demokratiklesmenin bir engel haline ge-
tirilen gittikge de agirlasan sorunun de-
mokratik ¢oziimii en ¢ok Tiirkiye gene-
linde siyasi yapinin demokratiklesme-
sinde kilit rol oynayacaktir. Demokratik
siyaseti kilitleyen neden olmaktan boyle
ctkarilacakr. Tiim siyasi darligin, gerili-
gin temelinde sorunun bu ¢ikmazi yat-
mabktadir. Partilerin, parlamentonun ro-
liinii yeterince oynamayisinin da yine
bununla baglantist agiktir” (Abdullah
Ocalan, esas hakkindaki miitalaaya ek
cevap)

Bu sozlerden cikan sonucg ise bir;
cumhuriyet tarihinden bugiline gercek-
lesen Kiirt isyanlar1 olmasaydi, ki, par-
tiler ve parlamento roliinii yeterince oy-
nasaydi demokratiklesme sorunu olma-
yacakti. Dolayisiyla siyasi istikrarsizlik
da olmayacaktidir. Gergekten de Kiirt
halki ulusal taleplerle isyan etmeseydi,
mesela Agr1 isyani, Dersim isyanlari gibi
baskaldirilar olmasaydi Susurluk devle-
tinin bayagi isine gelirdi. Kiirt halkini ra-
hatca asimile eder, diledigi gibi kullana-
bilirdi.

Ama partilerin, parlamentonun rolii-
nil yeterince oynamayisindan ne anla-
mak gerekir? Nasil bir rol oynamalarini

bekliyorlard: ki? Aslinda bekledikleri bir
sey yoktur. Ciinkii Kirt Milliyetcileri de
gayet iyi bilmektedirler ki; tim diizen
partileri ve parlamento emperyalizmin
onlara verdigi rolii oynamaktadirlar. Ab-
dullah Ocalan, Kiirt halkinin tarihini
mahkum ederken de bunu bilmektedir.

“.. Dolayisiyla bolge halkinin demok-
ratiklesmesi tiim Tiirkiye'nin siyasal ya-
pilarinda zincirleme bir etkiye yol aga-
caktir. Devletin birligi ve giicii bu de-
mokratiklesme hamlesinden cok sey ka-
zanacaktir. Siyaset rant getirme araci ol-
maktan cikacak, yaratict isleri olan en
ylice bir kuruma doniisecektir.

Kisacasi sorunun demokratik ¢oziimii
birikmis tiim i¢ sorunlarin ¢éziim kilidi,
dolayistyla gelecegin Tiirkiye'sinin ¢ok
yonlii kazanmasimin temelidir. Igteki so-
runlarini boyle ¢6zmiis bir Tiirkiye disa
yonelik hamle kazanmis demektir.” (Ab-
dullah Ocalan, Esas Hakkindaki Miitala-
aya Ek Savunmasindan)

Demokratiklesmeyi hastalik derece-
sinde one ¢ikartan Ocalan, bu anlay1-
siyla ashinda iilkemizdeki fasizm gerce-
gini, emperyalizme bagimlilik olgusu-
nu da gizlemektedir. Ciinkii fasizm ve
emperyalizm gercegiyle hareket edildi-
ginde teslimiyetin teorisini yapamaya-
caklardir. Sirf teslim oluslarinin, emper-
yalizme yamanmalarinin teorisini yapa-
bilmek icin emperyalizmi ve oligarsiyi
aklamaktadirlar.

Kiirt Milliyetcileri demokratiklesme-
den ne anlamaktadir? Bakin ek savun-
masinda Ocalan ne diyor:

“Sovyet sisteminin 1990’lara dogru ¢6-
ziiliisii, en az 200 yil 6nceki Fransiz ihti-
lali kadar demokratik doniistim iizerin-
de etkide bulunma potansiyeli tagir. Ger-
cekten basta Dogu Avrupa olmak iizere,
diinyanin pek cok iilkesinde demokra-
tiklesme yoniinde gelismelere yol agmas-
fir. Nasil, Sovyet Ekim Devrimi Tiirki-
ye'nin ulusal kurtulusunda en énemli
dis katkiya yol acmissa; bu ¢oziiliis de
yani basindaki Tiirkiye ve diger Tiirki
Cumbhuriyetler iizerinde soguk savas do-



neminden kalma ve demokratiklesmeyi
zorlastiran statiikodan uzaklasma yo-
niinde, o kadar derinden olumlu gelis-
melere yol acmustir.”

Yani Ocalan’a gére demokratiklesme
demek Yeni Diinya Diizeni politikalar
demektir. Oysa gercekte Yeni Diinya Dii-
zeni politikalar1 emperyalizmin daha da
saldirganlagsmasinin, somiiriisiinii daha
da azginlastirmasini ifade etmektedir.
Amerikan emperyalizminin basini cek-
tigi emperyalistler, halklara kars1 savas-
larinda artik cok daha pervasizdirlar.
Korfez Savasindan Somali”ye Kosova'ya
D. Timor’a kadar diinyanin her yerinde
emperyalist saldirganlik kendisini gos-
termektedir.

Ama Ocalan tiim bu gercgekleri gor-
mezden gelerek Yeni Diinya Diizeninin
demokrasi anlayisini iilkemizde de ha-
kim kilmak icin emperyalizmin hizme-
tindedir.

“Tiirkiye'nin siyasi konuslarinda ve
anayasal hukukunda Kiirt sorununun
en pratik ¢oziimiiniin demokratik ve
kiiltiirel haklarini kullanmadan gectigi,
ctkmazin boyle asilacag ve siddetle artik
bir yere varilamayacag: dava dolayisiyla
daha iyi anlasimigstir.”

Derken Ocalan, bir takim hak kirinti-
lartyla sorunun ¢o6ziilecegini séylemek-
tedir. Hem boylece disa kars1 da ige kar-
s1 da demokratiklesildigi goriintiisii ve-
rilebilecektir.

Opysa Tiirkiye fasizminin tiim diinya-
ya teshir olmus fasist yiizii artik hicbir
makyaji kabul edebilecek durumda de-
gildir. Kirt Milliyetcileri makyaj malze-
mesi olmaya goniilliiller. Ama onlar da
ne iskenceleri, kayiplari, katliamlar1 ne
de hak ve 6zgiirliikler kapsamindaki on-
ca yoklugu telafi edemezler.

Ocalan diyor ki;

“Bolge halkinin demokratik ve kiiltii-
rel kimlikle ulusal biitiinliige katilmas,
cumhuriyetin daha giiclii demokratik-
lesmesi olacaktir. Ortak vatan ve devletin

goniillii 6ziimsenmesi en bilyiik giictiir.
Geg¢misin biitiin korku ve endiseleri béy-
le asilacak gelecege duyulan giiven béyle
sarsilmaz olacaktir.”

Hepsi bos laf. Bu diizen yerli yerinde
durdukca ne Kiirt ne de Tiirk halkina ne
de diger halklara hicbir sey veremez.
Demokratiklesme de halklarin birligi de
ancak demokratik halk iktidarinda sag-
lanacaktir. Bunun disindaki her “¢o6-
zim” emperyalizme hizmet eden “co-
zim” diir.

EMPERYALIZMIN

YENi DUNYA
DUZENCILIGIYLE BIRLESEN
TESLIMIYETCILIK

KURT HALKININ,
HALKLARIMIZIN
KURTULUS MUCADELESINI
ENGELLEYEMEYECEK

PKK, diledigi yolu se¢cmekte 6zgiirdiir.
Ve PKK, yolunu secmistir. Bu yol, em-
peryalizmin Yeni Diinya Diizeni savu-
nuculugudur. Bu yol devrimin tasfiyesi-
ne soyunma yoludur.

PKK, kendine ne paye bicerse bi¢sin
gercek ortadadir; gercek emperyalizm
ve oligarsinin PKK’yi “suyunu sikip po-
sasini ¢ikartircasina” teslimiyete cekme-
sidir. PKK’'nin de buna bir itiraz1 yoktur.
Bunu cok agik ifade etmektedir.

Ancak halklar, emperyalizme ve onun
Yeni Diinya Diizenine boyun egmeye-
cektir. Emperyalistler onca “ihtisamlari-
na” ragmen biiylik bir korku icindedir-
ler. Bu korku, halklarin bir giin gecmis-
ten ¢ok daha giiclii bicimde ayaga kal-
kacagi korkusudur.

20. ylizyilin son on yili sosyalist iilke-
lerdeki revizyonist iktidarlarin yikilip,
sosyalist blogun dagilmasiyla sonuclan-
sa da 21. ylizyll emperyalizmin akil ho-
calarinin soyledigi gibi “ayaklanmalar
ylizyill” olacaktir. Ve son s6zii halklar
soyleyecektir. 21. yiizyll devrim dalgasi-
nin yiikseldigi, sosyalizmin ataga gectigi
bir yeni bir yiizyil olacaktir. Tarih bunu
gosterecektir. x
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“BARIS” HER
DALA KONAN
SOYSUZBIR
GUVERCIN MiDiR?

“..siyasi, ideolojik ve felsefi miicadelede kelimeler ayni zamanda silah,
patlayici ya da uyusturucu madde ve zehirdir. Bazen sinif miicadelesi
bir kelimenin diger bir kelimeye karsi miicadelesinde dzetlenebilir.
Bazi kelimeler kendi aralarinda diisman gibi doviis yaparlar...
Kelimeler iizerindeki bu savas siyasi miicadelenin bir par¢asidir.”

(Louis Althusser, Aktaran Mahir Cayan, Biitiin Yazilar, Syf:122)

Bugiinlerde MHP'den PKK'ye, AB'den
ABD’ye, Demirel'den Ufuk Uras’a kadar ce-
sitlilikteki kisi ve kesimlerin sik sik kullan-
diklar1 kavramlarin basinda “barig” geliyor.
Bu kesimlerce adeta her seyin sihirli anah-
tar1 olarak “barig” gosteriliyor. Barig olursa
her sey diizelecek deniyor. Hal boyle olunca
tiim kotiiliiklerin anasi olarak da savas suc-
lu bulunuyor. Teori bu olunca savasanlar
kotii, barisanlar iyi sayiliyor. Davulun sesi
uzaktan hos gelirmis. “Baris” kelimesi de
uzaktan hos geliyor. Ama kim savasiyor, kim
barisiyor; savas ne, baris ne demeye basla-
yinca “baris” diyenlerin niyeti de su yiizline
cikmaya baglhyor. Ciinkii bir yerde zuliim ve
sOmiirii varsa ona kars1 miicadele de, savas
da var demektir. Bugiiniin diinyasinda da
zuliim ve somdirii tarihte esi gériilmedik bo-
yutlarda siirdiiriilmektedir. Hele ki tilkemiz-
de daha bir pervasizca uygulanmaktadir. Bu
durum da “baris” ve savasin anlami nedir?

Savas Ve Baris

Bilindigi gibi 1990’11 yillarin basinda sos-
yalist sistemin yikilmaya baslamasiyla bir-
likte, artik kendisini kars1 konulmaz bir giic
ilan eden emperyalizm, diinya hakimiyetini
de her seyiyle ele gecirdigini diistinmekte-
dir. Bu hakimiyeti giiclendirmek i¢in As-
yada, Afrikada, Latin Amerika'da ve de Av-
rupada halklara kars1 biiyiik bir saldir1 kam-

panyasi baglatild. Siyasi, ekonomik ve aske-
ri alanda siirdiiriilen bu saldir1 ve komplolar
ayn1 zamanda ideolojik ve kiiltiirel planda
da yogunlastinildi. “Ilericilik”, “gericilik”,
“cagdaslik”, “6zgiirliik” gibi kavramlarin ya-
ninda “savas” ve “baris” da bu ideolojik sal-
diriin hedefi oldular. Pragmatizme saplan-
mis milliyetciler ve kiiciik-burjuva hareket-
lerin de yardimu ile icleri bogaltildi, ¢arpiti-
larak adeta tersyiiz edildiler. Oyle ki, nere-
deyse savasin ve barisin niteligi, gercek ko-
sullar1 anlasilmaz bir hale doniistiiriildii.
Diinya halklarinin emperyalizme kars: ulu-
sal ve sosyal temeldeki bagkaldir1 miicade-
lesi gayr1 mesru gosterilmeye calisilirken,
emperyalistlerin kendi yasalarini da cigne-
yen haydutluklan “demokrasi” adina, “in-
san haklar1” adina, “baris” adina kutsanir
oldu. Ozgiirliikleri i¢in déviisen halklarin
ellerine silah almasi, savagsmasi “kotii” gos-
terilirken, emperyalizmin “baris” adina her-
hangi bir iilkeyi boydan boya bombalayip
yakip yikmasi “iyi” gosterilmeye calisiliyor.

Peki bunca kdtiilenen savas nedir? Bilim-
sel diinya goriisiiniin, sosyalizmin kurucu-
su Marksist-Leninist ustalarin da savas tize-
rine arastirmalariyla otorite kabul ettikleri
Clausewitz'e gore savas, politikanin bir
uzantisidir. Kisa ve 6zl tanimiyla “politika-
mn silahlarla stirdiiriilmesidir”

Politika ve askerlik meslegiyle su ya da bu
sekilde bir yakinlig1 bulunan hemen herkes



Clausewitz'in bu tanimin bilir.
En basitinden béyle bir tanim-
lamay1 duymustur. Akilda tutul-
masi da zor olmayan bir tanim-
dir bu. Ancak, hemen belirtelim
ki, yapilan yanhglarin, diisiilen
hatalarin en basinda; “savasin
politikanin baska araclarla bir
devami oldugu” gerceginin
unutulmasi gelmektedir. Unu-
tulmas1 derken elbette ki, ta-
nimdaki sozciikleri degil, onun
tasidigr anlami kastediyoruz.
Boyle bir sey olur mu? Bu, iki
kere ikinin dort ettigini bilip,
ama bir matematik problemi
cozerken bunu unutmak gibi
bir sey. Nasil olur da unutulur?
Evet, ¢ok basit bir gercek bu,
ama unutulmaktadir. Unutul-
mast da bilmemezlikten degil,
tamamuiyla siibjektif nedenlerle-
dir. Burjuvazinin ideolojik bula-
niklik yaratmak amach saldirila-
rinin bu unutmada belli bir pay1
olsa da, esas olarak bu kavram-
larin anlamini unutturan; dava-
ya inangsizlik, kendi haklilik ve
mesruluguna inanmama, kendi
glicline ve zaferi kazanacagina
glivenmeme, diisman giiclerini
abartma ve ondan duyulan kor-
kudur... Bunlarin disinda bir
aciklamas1 yoktur ve olamaz.
Ciinkii simifsal ya da ulusal te-
melde gelismis bir savasta bur-
juvazinin emekgci halklar yalan-
lartyla kandirmaya caligsmasi
anlasilirdir. Bunlarla belli 6l¢ii-
lerde de olsa halk yiginlarim
kendi politikalarina yedekleme-
yi hedefler. Kendi politikalarina
yedeklemeyi basardig1 olciide
de gercekte olmasi gereken yer-
den, yani devrimci saflardan
koparilan yiginlarin bir kismi
karsi-devrimin kitle tabanin
olustururken, 6nemli bir kismi
ise tarafsizlastirilarak dolayl
yoldan karsi-devrimin destekgi-
si bir konuma getirilmis olurlar.

Ya “sol” adina, “devrim” adi-

na, “ozgiirlik”, “bagimsizlik”,
“kurtulus” diye yola cikan ya da
bunlar1 savunur goriinenlerin
halki aldatma cabalarina ne de-
meli? Evet, siibjektif kaygi ve
hesaplar... Ancak siibjektif kay-
gilar giderek siire¢ icerisinde
kendi teorisini de yaratir. Bu du-
rum halkin, bir bicimde aldatil-
mas1 diismanin acik gizli politi-
kalarma hizmet eder hale geti-
rilmesini, emperyalizmin ve oli-
garsilerin karsi-devrimci politi-
kalarin1 hayata gecirmelerini
kolaylastirir.

Savas ve baris konularinda
halkin yararina olmayan politi-
kalar dogaldir ki, tek bir bigim-
de ortaya ¢ikmazlar. Cok cesitli-
dir. Bunun en klasik bigimlerin-
den biri; “her tiirlii siddete ve sa-
vasa karst” olmadir. Bu iddiada
olanlar icin savasin her tiirliisii
“kotiidiir” ve reddedilmelidir.
Ciinkii savasta genc, yasli, ¢o-
cuk, kadn, erkek binlerce, mil-
yonlarca insan Olmekte, sakat
kalmaktadir. Koyler, kasabalar,
kentler, hatta iilkeler savas si-
lahlaryla yerle bir olmakta, in-
sanlarla birlikte kultuirler, tarih,
doga... tahrip olmaktadir. Ba-
gimsizlik, demokrasi, sosya-
lizm, 6zglirlik de dahil higbir
sey icin savagsmaya degmez, in-
san hayati kutsaldir, derler. San-
ki emperyalizme ve igbirlikcile-
rine karsi savasanlar insan ha-
yatini degersiz goriiyormuscasi-
na savunulur bunlar! Emperya-
lizm ve isbirlikci oligarsilerin
somiirti, baski ve zulmii altin-
daki insan hayatin1 ve savaslari
sorgulamazlar. Somiirii ve zu-
liim altinda her giin milyonlar-
ca insanin, en dogal gereksi-
nimlerini karsilamadan, yani,
yetersiz beslenmeden, hastalik-
lardan, ilagsizliktan 6lmesini
gormezler. Onlenebilir dogal
afetlerden, emperyalistlerin ya-
rattig1 cevre kirliliginden binler-
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Zira farihte
yasanmis bitin
savaslar nitelik
bakimindan ikiye
ayrilirlar: Hakli ve
haksiz savaslar.
Ezilenlerin
ezenlere karsi
yurittikleri
savaslar,
bagimsizlik,
demokrasi ve
sosyalizm
miicadeleleri,
|r|«;|||gq karsi
micadele hakli
savaslardr.
Cagimizda
gericiligi

temsil eden
emperyalizme ve
isbirlikci
iktidarlarina
darbe vuran,
onu gerileten

her savas ilericidir
ve mesrudur.
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Savas egemen
sdmiricy siniflar
arasinda ise ve
biri digerine gore
daha ileri bir
toplumu kurmay:
hedeflemiyorsa,
karsisindaki
guglerin (bu bir
kabile, devlet ya
da ulus olabilir)
bagimsizligini
tehdit edip
ortadan kaldiryor,
ekonomik ve
siyasi olarak
sémirgelestiriyorsa,
hangi bigim
alhinda
surdirilirse
surdirilsin,
gericidir, haksiz
savaslardir.

ce insanin sakat kaldigini, 6ldii-
glinii unuturlar. Savaslarin ileri-
ci mi, gerici mi, hakli mi1, haksiz
m1 oldugunun onemi yoktur
onlar icin. Savas kotiidir, her
kosulda kars: ¢ikilmal, baris sa-
vunulmalidr.

Devrimciler ise bu soruna,
tam bir riyakarlik 6rnegi olan
burjuva hiimanizmasiyla bak-
mazlar. 1. Emperyalist Paylasim
Savagi’'nda Hollandal, Iskandi-
navyali ve Isvicreli sosyal-de-
mokratlar arasinda savunulma-
ya baglanan “silahsizlanma” dii-
siincesine karst Lenin, kesin bir
belirleme yaparak, “Sosyalistler
sosyalistlikten vazge¢meksizin
her tiirlii savasa karst olmazlar”
diyor. (Sosyalizm ve Savas
Syf:55)

Lenin'in de vurguladigr gibi,
devrimciler her tiirlii savasa
karsi ¢cikmazlar. Zira tarihte ya-
sanmis biitlin savaslar nitelik
bakimindan ikiye ayrilirlar:
Hakl ve haksiz savaslar. Ezilen-
lerin ezenlere kars: yiiriittiikleri
savaglar, bagimsizlik, demokra-
si ve sosyalizm miicadeleleri,
irkciliga karst miicadele hakl
savaslardir. Cagimizda gericiligi
temsil eden emperyalizme ve
isbirlikci iktidarlarina darbe vu-
ran, onu gerileten her savas ile-
ricidir ve mesrudur. O nedenle
de devrimciler tarafindan savu-
nulur ve desteklenir. Savasa
haklilik ve devrimci bir 6z ka-
zandiran da budur. Cagimizda
devrimcilerin 6nderliginde za-
fere ulasmis Sovyet, Cin, Kore,
Vietnam, Kiiba gibi sosyal ve
ulusal kurtulus savaglarinin ya-
nisira, millici siniflarin 6nderli-
ginde verilmis ulusal kurtulus
savaslar1 da vardir. Ve bunlar da
hakli ve ilerici savaslardir. Kii-
clik-burjuvazinin radikal ke-
simlerinin milliyetcilik temelin-
de onderlik ettigi Tiirkiye ve Ce-
zayir ulusal kurtulus savaslari

bu duruma 6rnektir.

Sosyalist ya da kiiciik-burju-
va iktidarlarin, emperyalistlerin
acik saldirilarina, komplolarina,
ablukalarina ve gerici kigkirt-
malara karg: yiiriittiigii, emper-
yalizme kars1 bagimsizligini ko-
ruma diye ifade edebilecegimiz
savaglar; 2. Emperyalist Payla-
sim Savasi’nda Alman fasizmi-
ne kars1 Kizil Ordu’'nun Anayur-
du Savunma Savasi, Dogu Avru-
pada yine fasizme karsi Parti-
zan Savaslar ve yakin gecmiste
yasanan emperyalist saldiriya
kars1 direnen {iilkelerin bu karsi
koyuslar1 hakli savaslardir. Yine
gecmiste Irkcihiga karsi savaglar
icinde sayabilecegimiz Afrika
Ulusal Kongresi'nin (ANC) Gii-
ney Afrika Cumbhuriyeti'nin
“Apartheid” politikalarina karsi
savasl da hakl bir savastir.

Haksiz Savaslar

Haksiz savas; “Bir sinifin,
devletin, ulusun, siyasi grubun
(ve bunlarin gerici miittefikleri-
nin) bir baska sinifi, ulusu, dev-
leti, siyasal grubu (ve bunlarin
miittefiklerini) bask: altina ala-
rak, somiirmek, emegine, topra-
gina ve diger miilkiine el koy-
mak amaciyla kendi politik ira-
desinin érgiitlenmis zor (ordu,
milis) araciligiyla karsi tarafa
kabul ettirme eylemidir” (Miica-
dele Gazetesi, Say1:8, syf:13)

Kole sahiplerinin kolelere
kars1 stirdiirdiigii savaslar, 6rne-
gin Spartakiis Ayaklanmasi'na
kars1 kéleci Roma Imparatorlu-
gu'nun verdigi savas haksiz sa-
vastir. Feodal donemde feodal
devletlerin ya da toprak beyleri-
nin serflere (koyliilere) karis yii-
riittiikleri savaslar; Seyh Bedret-
tin, Sahkulu vb. Anadolu halk
ayaklanmalarinin kanla bastiril-
masi, Thomas Munzer ayaklan-



masina karst Prusya Kralligi'nin
siirdiirdiigii savas vb. haksiz sa-
vaslardir.

Yine ayni smiftan somiiriicli
egemenler arasindaki savasla-
rin hepsi haksiz savaslardir. Os-
manl ile Carlik Rusyasi, Os-
manli’'nin yagma ve talan savas-
lari, Ingiliz, Portekiz ve Ispan-
yollarin kita 6tesi (Latin Ameri-
ka'daki, Giiney Afrikadaki) so-
miirge savaglari, Avrupa ve
Amerika kitasindaki somiirge
savaglart bu tiirden savaslar
kapsamindadir ve haksiz savas-
lardir. Emperyalist donemde
ise, ayn1 sekilde emperyalist
devletlerin kendi aralarindaki 1.
ve 2. Emperyalist Paylasim Sa-
vaglari, Japon emperyalizminin
Cin’i isgali, Fransiz ve ABD em-
peryalizminin Vietnam'1 isgali,
Kore isgali vb. isgal ve savaglar
haksiz savaglardir.

Savas egemen somiiriicii si-
niflar arasinda ise ve biri digeri-
ne gore daha ileri bir toplumu
kurmay1 hedeflemiyorsa, karsi-
sindaki giiclerin (bu bir kabile,
devlet ya da ulus olabilir) ba-
gimsizhigini tehdit edip ortadan
kaldiriyor, ekonomik ve siyasi
olarak  somiirgelestiriyorsa,
hangi bicim altinda stirdiriiliir-
se slirdiiriilsiin, gericidir, haksiz
savaslardir. Bu tespit sadece bir
donemle siirl olmayip kéleci,
feodal, kapitalist ve emperyalist
biitiin donemler icin gecerlidir.

Savas sadece farkhi {ilkeler
arasinda yasanmamigtir ve ya-
sanmaz da. Sinif savasiminin
dogal bir sonucu olarak i¢ sa-
vaglar da glindeme gelmektedir.
Hakli-haksiz savas ya da dev-
rimci ve karsi-devrimci nitele-
mesi bu savaslar icin de gecerli-
dir. Bu tiirden ic savaslarda bu-
nu belirleyen ise, savasi bagla-
tan sinif ya da politik gruplarin
niteligi ve amaclaridur.

Ancak surasi unutulmamali-

dir ki, karsi-devrimci savas, i¢
savag bicimine biiriinsiin ya da
biirinmesin, mutlaka emper-
yalizmle isbirligi yapar veya
objektif olarak onun politikala-
rina hizmet eder. Dolayisiyla
genel olarak savas konusunda
ilerici ya da gerici siniflandir-
madaki devrimci perspektif, ic
savaglar acisindan da dogrudur
ve gecerlidir. Ornegin Sovyet
Devrimi sonrasi Carligin kalinti-
s1 gerici siniflarin emperyalist-
lerin destegiyle ayaklanmalari
karsi-devrimci bir i¢ savastir.

Karsi-devrimci i¢ savas pro-
letaryanin ya da halk demokra-
silerinin iktidar oldugu {ilkeler-
de cogunlukla yasanmistir. An-
cak anti-emperyalist cephe ice-
risinde yer alan ve genellikle kii-
clik-burjuva milliyetcilerinin ik-
tidar oldugu iilkelerde de em-
peryalizmin tesvik, kiskirtma,
destek ve hatta dogrudan orga-
nizasyonuyla gerceklesen
komplolar, darbeler, ayaklan-
malar, karsi-devrimci ic savas-
lardir. Ornegin 11 Eyliil 1973'te
Sili'de Sosyalist Allende iktidari-
na karst gerceklesen darbe ve
onu takip eden i¢ catismalar da
karsi-devrimci i¢ savasa 6zglin
bir 6rnektir.

Devrimci i¢ Savas

Devrimci i¢ savas; stnifl top-
lumlarda sinif miicadelesinin
siddetlenmesi, ezen ve somiirtii-
cii siniflar iktidarini yikmak
icin baslatilan savastir. Bir tilke-
deki ezilen, somiiriilen siniflar
ya da halklarin kendi iktidarlari-
n1 kurma, bagimsizliklarini ka-
zanma miicadelesinin savas ha-
lini almasidir. Bir baska ifadeyle
politik miicadelenin en {ist bigi-
midir.

“I¢ savas ve devrimci miica-
delenin dogrudan bir iligkisi
vardir. Burada sz konusu olan
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Bu kesimler hakl
ve haksizligina
bakmadan her

tirlo siddete kars:
olmayi isleyerek,
devrimci

eylemleri de
karalama
noktasina kadar
geldiler. Oyle ki
iskencecilerin, halk
dissmanlarinin,
hainlerin
cezalandirilmasini
bile bu mantikla
karalamaya
ka|kh|ar,
isbirlikci-hainleri
sahiplenme
utanmazligini
gosterdiler.
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Fasist yonetim
altindaki
halklarimizin hak,
adalet, esitlik icin
micadeleleri her
zaman kanla
bastirild.

Bu gerceklik
devrimci savasin
da bilimsel ve
nesnel temelidir.
Bir diger ifade ile
zulmiin oldugu
yerde isyan etmek
siyasal, ahlaki ve
mesru bir
zorunluluktur.

Sovyet, Cin, Arnavutluk, Bulga-
ristan, Kiiba, Vietnam vb. iilkele-
rin devrimlerinde oldugu gibi
proletaryanmin ya da Cezayir ve
Iran devriminde oldugu gibi,
nesnel olarak ilerici bir rol oyna-
yan kiigiik-burjuvazinin énder-
lik yaptig ve genelde tiim emek-
¢i sinif ve tabakalarin burjuva-
ziden iktidar1 almak igin hare-
kete gectigi savagstir...” (Miicade-
le Gazetesi, Say1:8, syf:15)

Diinyanin her bir yerinde
devrimci i¢ savas, tarihsel ola-
rak hakli ve ilerici bir nitelige sa-
hiptir. Ancak bunu baslatma ve
stirdlirme bicimi her {ilkenin ta-
rihsel olarak icerisinde bulun-
dugu somut kosullara baghdir...
Devrimci i¢ savas emperyalist-
kapitalist bir nitelige sahip Rus-
yada proletaryanin silahli ayak-
lanmas1 bi¢ciminde gercekles-
misken, yari-sémdiirge, yari-fe-
odal Cin ve Vietnam gibi iilke-
lerde kirdan sehirlerin kusatil-
dig1 bir halk savasi stratejisi ile
zafere ulasmugtir.

“Ozel-Kirli Savas”
Deyimleri Savasin
Hakli-Haks1z
Oldugunu
Anlatmamaktadir

Diismanin yuriittigii savasi
da, biz devrimcilerin yiiriittigi
savasl da niteligiyle halklarimi-
za anlatmak gibi bir gorevimiz
var. Bu diismanla savagsmak ka-
dar 6nemlidir. Ve bu gérevimizi
yerine getirirken anlatmak iste-
diklerimizi en acik, en yalin ha-
liyle anlatmaliyiz. Sectigimiz
kavramlar amacimizi ifade et-
melidir.

Oysa tiilkemizde siiren savasi
ifade ederken Kiirt Milliyetcileri
olsun, kiiciikk burjuva aydinlar
ve reformizm olsun, bdylesi bir

dikkat ve seciciligi gdstermiyor-
lar. Baz1 kavramlar hicbir 6zen
gosterilmeden gelisi giizel kul-
lanilabilmektedir. iste bunlar-
dan biri de iilkemizde oligarsi-
nin halklarimiza kars1 yiirittii-
gli savasl “ozel savas”, “kirli sa-
vas” olarak nitelemeleridir.

Bu kavramlan kullanan Kiirt
milliyetcileri, kii¢iik burjuva ay-
dinlar ve reformizm, bunlarin
belirsiz, yoruma agik olusunun
yaratacagl bilin¢ bulanikliginin
verdigi zarar diisiinmemis, kii-
climsemistir. Hatta ¢ogu kere
bu yanlis kavramlar bilingli ola-
rak secilerek kullanilmaktadir.
Ozellikle uzlasmacihigim derin-
lesmesiyle birlikte daha yaygin
kullanilan “Ozel savas”, kirli sa-
vag kavramlar1 sinifsal bir 6z ta-
simadiklan icin bilingli olarak
tercih edilme nedeni olmustur.

“Ozel savag” deyiminin anla-
mi, normal askeri faaliyetin di-
sinda kontrgerilla faaliyetidir.
Bu deyim, yillarca kontrgerilla
faaliyetini gizlemek icin emper-
yalistler ve isbirlik¢ileri tarafin-
dan ortaya atilmig ve kullanil-
maktadir. Ulkemizde de her
katliam, provokasyon, iskence,
suikastin ardindan fasizm,
kontrgerilla tartismalarin ge-
cistirmek icin “kontrgerilla diye
bir sey yok”, Ozel Harp Dairesi
var” aciklamalarini yapmustir.
Ozel Harp Dairesi'nin gorevini
ise, “Ozel Harp Dairesi bir diis-
man istilasina karst memleketi
korumak ve milli direnisi orgiit-
lemek, yardimct olmak amaciy-
la kuruldu” seklinde acgiklamis-
lardir. Yani, giiya Ozel Harp Da-
iresi, isgalci bir giice karsi yurt
savunmas! gibi bir amac¢ i¢in
kuruldugu belirtiliyor. Oysa bu
kontrgerilla drgiitlenmesi isgal-
ci glice kars1 degil, bizzat em-
peryalizmin direktifleriyle dev-
rimcilere ve halklarimiza karsi
kurulmus, kullanilmis ve halen



de kullanilmaktadir.

Ancak “Ozel Savag” deyimi
yeterli olmamis olacak ki, bir
siire sonra “kirli savas” kavrami
ortaya atildi.. Neydi “kirli sa-
vas”? Kayiplar, katliamlar, kéy
yakmalar, infazlar, iskence, te-
caviiz, bombalamalar, kdyleri il-
celeri topa tutma ve daha saya-
bilecegimiz bircok karsi-dev-
rimci faaliyet... Bu saldirilarin
hepsini planlayan ve uygulayan
kontrgerilladir. Marmara Gemi-
si'nin batirilmasi, 1 Mayis 1977,
16 Mart, Maras, Corum ve daha
nice katliamlar Ozel Harp Da-
iresi denilen bu kontrgerilla ka-
rargahinda planlanip diizenlen-
mistir. Kontrgerilla seflerinden
Mehmet Agar'in ifadesiyle
“1000 operasyon”u da bu amac
dogrultusunda yapmuistir. Sava-
sin gelismesiyle bu kontrgerilla
faaliyetleri, savasin temel faali-
yeti haline gelmistir. Yani ortada
yeni bir kavrama ihtiyac yoktur.
Kontrgerilla denildiginde, halki-
miz bunun Susurluk devleti ol-
dugunu anliyor, biliyor. Kontr-
gerilla deyimi, 6zel savas ve
“kirli savag” deyimleri gibi kim-
liksiz de degildir. Kontrgerilla,
devletin gerillanin ve halkin
karsisina cikardigr silahli-silah-
siz savas glicii demektir. Bu ya-
niyla smifsal bir niteligi ifade
ediyor. Bu kavrami kullanmak,
sekilsiz, sinirlar1 belli olmayan
ve karsi-devrimin uyguladig
siddeti ifade etmede yetersiz
kalan “6zel savas”, “kirli savas”
vb. kavramlan kullanmaya gore
dogru olaniydi. Ancak, sinifsal
niteligi ifade eden deyimlerden
ozenle kaginmak kaygisindan
kontrgerilla kavramu yerine zel
savas ya da kirli savas deyimleri
kullanildi.

Savasin Ozeli, kirlisi olmaz.
Hakli ve haksiz savaslar vardir.
Oncelikle kavranmasi gereken
de budur. Karsi-devrimci sinif-

lar, somiirgeci ve emperyalist
devletlerin tarihlerine bakildi-
ginda en vahgi, en barbar ve
asagilik yontemlerin bu kesim-
ler tarafindan bu kesimler tara-
findan kullanildigin1 gortiriiz.
Dolayistyla bugtiinkii savasta bir
kirlilik ya da bir 6zel yontem
varsa, bu, onlarin biitiin tarihle-
rinde vardir. Onlarin tarihi kirle,
vahsetle ve barbarlikla doludur.
Onlarin tarihinde temiz bir say-
fa yoktur.

“Kirli savas” “Ozel Savas” gibi
bir kavramlar1 kullanmanin ne
anlami, ne de faydasi vardir. Bu
tir kavramlarla amac devrimci
bir bilin¢g olusturmak midir?
Yoksa bilin¢ koreltmek midir?
PKK sahsinda bu sorunun ceva-
b1 artik verilmistir. Yillardir sa-
vast bu icerikte “6zellestirme”
gayretinin nedenleri artik her-
kesce malumdur.

Savas Ve Sol

Yakin ge¢miste sinif miicade-
lesine diizenin penceresinden
bakan silahli ve silahsiz refor-
mistler, tilkemizde siiren simf
savasina, silahli savasima dair
kavramlarin icerigini bosaltma-
ya calistilar. Bu kesimlerin te-
mel hedefi “Savas dursun, akan
kan dursun”, “Baris hemen §im-
di”vb. gibi sloganlarda ifadesini
bulmaktadir. Burada agiga ¢i-
kan hakli, haksiz savas ayrimi
yapmadan toptanci bir mantik-
la savasa kars1 olmaktir. Elbette
bu kesimler bdyle bir savas
“karsithg1’nin ezenlere hizmet
ettigini bilmiyor degillerdi. Bi-
lincli olarak sinif savasiminin en
siddetli bicimi olan savasa, dev-
rimci savasa karstydilar. Silahl
miicadelenin gerilemesi halin-
de kendilerinin giiclenecegini
diisiiniiyorlardi. Bu nedenle sa-
vas ve baris konusunda sosya-
lizmin ustalar1 Marks, Engels,
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Karsilikli

birbirinin
diizenini yikmak
ve birbirlerini
ortadan kaldirmak
icin savasanlar
arasinda baris
olmaz. Gegici
ateskesler,
gerilemeler,
duraksamalar
yasanabilir.
Ancak bunlar
gecicidir ve savas
daha siddetli
gat|§m<:1|ar|q
yeniden baslar ve
surer. Ta ki
taraflardan birinin
kesin zaferine
kadar. Bu, sinif
cahsmasinin bir
gercegidir. Bir
basladi mi sonuna
kadar gitmek
gerek. Kim ki,
ezenle ezilen
arasinda baslayan
bir savasi
durdurmaya
<;a||§|yorsc ezenin
yaninda saf
tutuyor demektir.
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Devrimcilerin
gorevi, elimizde
birer silah olan
savas, baris,
demokrasi,
dzgurluk,

halklarin kardesligi
vb. kavramlarin
carptlmasini
engellemek,
bulaniklastirnlmasina
izin vermeyerek
berrakligs
saglamak, saflar
netlestirmek,
netlesmeye
zorlamaktr.
Devrimcilerin
gorevi, fasizmin
iktidar oldugu bir
ilkede &zgirligin,
bagimsizigin,
somurusiz
gunlerin ve Kirt,
Turk ve diger
milliyetlerden
halklarin bir arada
kardesce
yasamasinin ancak
Demokratik

Halk Iktidar’nda
olabilecegini
gostermektir.

Lenin, Stalin ve Mao’'nun ne de-
diginin 6nemi yoktu onlar i¢in.
Kavramlarin iceriginin bosali-
yor olmast ise islerine geliyordu.
Boylece emperyalizmin demo-
gojilerinin goniillii savunucula-
11 oldular. Bu kesimler hakli ve
haksizligina bakmadan her tiir-
lii siddete karsi olmay1 isleye-
rek, devrimci eylemleri de kara-
lama noktasina kadar geldiler.
Oyle ki iskencecilerin, halk diis-
manlarinin, hainlerin cezalan-
dirilmasini bile bu mantikla ka-
ralamaya kalktilar, igbirlikci-ha-
inleri sahiplenme utanmazhigi-
ni1 gosterdiler.

Devrimci savasa karsi ¢ikan-
lara bir kez daha hatirlatalim.
Ulkemiz emperyalizmin siyasi,
ekonomik, kiiltiirel hegamon-
yast altinda, isbirlik¢i oligarsi
tarafindan fasist devlet bicimiy-
le yonetilmektedir. Fasizmin
varlig1 demek; zorun, teroriin ve
her tiirlii baskinin varhigi de-
mektir. Yani Engels’in {inlii ta-
rihsel deyimiyle ifade edersek;
ilk silah1 patlatan burjuvalar
olmus ve o giinden bu yana da
halka yonelen bu silah hi¢ sus-
mamistir. Burjuvazinin kendi
yasalarim1 dahi cignemesinden
sonra halklarimizin buna harfi-
yen itaat etmesi, boyun egmesi
mi halki kurtaracak? Yiizyillar-
dir boyun egildi. Yetmedi mi?
Halk baski ve terore karsi koy-
madik¢a somiiriiciilerin sémii-
riisii mii azaldi, zuliim mii eksil-
di? Hayir. Bunlarin hicbiri ger-
ceklesmedi. Fasist yonetim al-
tindaki halklarimizin hak, ada-
let, esitlik icin miicadeleleri her
zaman kanla bastirildi. Bu ger-
ceklik devrimci savasin da bi-
limsel ve nesnel temelidir. Bir
diger ifade ile zulmiin oldugu
yerde isyan etmek siyasal, ahla-
ki ve mesru bir zorunluluktur.
Ciinkii halki zulimden, hak ve
ozgiirliiklerin gasp edilmesin-

den kurtaracak olan tek yol dev-
rimdir. Devrim ise; halk diis-
manlariin zoruna karsi halkin
devrimci siddeti ile gelisecektir.
Bu gergeklere ragmen “siddet
diismanhig1” adina devrimci
miicadeleye kars1 cikmak, diin
oldugu gibi bugiin de halkin zu-
liim ve somiirii altinda yasama-
sin1 istemek anlamina gelmek-
tedir. Ne yazik ki, “her tiirlii sid-
dete diismaniz” diyen kesimler,
bilin¢li veya bilingsiz bu ko-
numdadirlar.

Oportiinist sol ise sosyalist
sistemin dagilmasindan etki-
lenmis, kiblesini kaybetmenin
verdigi saskinlikla, ideolojik bo-
calamay derinligine yasamis ve
kavramlarin keyfi bir sekilde
tahrip edilmesine katilmustir.
Oportiinizm, PKK ile “barig”
kampanyalari diizenlemis,
ucundan kiyisindan bunlarin
icinde yer almistir. Nasil bir ba-
113, Kiminle baris sorulari, opor-
tiinizmi ilgilendirmemistir. Te-
oride bu kavramlarin devrimci
icerigine bagh oldugunu soyle-
yen oportiinizm, sira kavramla-
rin geregini yapmaya geldigin-
de, reformizmden farkli davran-
mamis, PKK'nin “barismaya” gi-
den siirecine destek olmustur.

Milliyetciligin iflasiyla yiiz
yiize kalan PKK de, daglarda
binlerce gerillas1 olmasina kar-
sin, zafer kazanma umudunu
yitirerek reformist bir silahli ha-
rekete doniistiikce, silahsiz re-
formistlerle ayn1 noktalarda bu-
lusmustur. PKK de “savas”in ge-
reksizliginden, “barig”tan, ates-
kes ilan etmeye, yillardir savas-
tig1 “somiirgeci TC” ile anlas-
maktan, birlikte kapitalist dii-
zen icinde yasayabileceginden
s0z etmeye bagladi. Nihayet ve
bunlarin dogal devami olarak
Oylesine bir savrulma yasadilar
ki; somiirgeci, katliamci, asimi-
lasyoncu, inkarci, iskenceci,



diinyanin en gaddar, en zalim devleti olarak
gordiikleri fagizm, bir anda “Demokratik
Cumhuriyet” oluverdi. Devrimci politikala-
ra, kavramlara yonelik ¢arpitmalar1 PKK cok
daha pervasizca yapti. Kavramlarin devrim-
ci icerigi adeta unutulmak, unutturulmak
istendi. Dogruyla yanlis i¢ ice gecirildi. Ve
nihayet tiim bunlarin {izerinde Imral tesli-
miyeti insa edilerek adina “barig” dendi.

Baris Her Dala Konan
Soysuz Bir Giivercin Midir?

Savas kavraminin carpitilmas: gibi “ba-
r1s” kavraminin da basina ayni seyler gel-
mis, icerigi bosaltilmis, anlamsizlagtirilmig-
tir. Baris deyiminin sekilsiz, belirsiz hale ge-
tirilmesi daha 6nce de ifade ettigimiz gibi
“masum” bir nedene dayanmiyor. Boylesi
bir carpitma bilincli yapilmaktadir. Ciinkdi,
barisin bu hali Kiirt Milliyetcilerine, refor-
mistlere bir manevra yaratmaktadir. Savun-
duklar ideoloji ile bir uygunluk gostermek-
tedir. Bir diger ifade ile diizenici konumlari-
nin actklamasi olmaktadir.

Once genel olarak “sol”daki baris yaklasi-
mina kisaca bir géz atalim.

“Sol”un yasadig: kafa karisikligi ya da en
azindan 6nemli bir kisminin silahl savasa
duydugu miizmin diismanlik yeni degildir...

Diinyada bir “baris” furyasi estiriliyor. Ne
olup olmadigina bakilmaksizin savaslar ko-
tiileniyor. Bu cercevede savas karsithgi “ba-
115 severlik”, silahli miicadele diismanhg: el-
bette yeni bir sey degildir. Diinya tarihinde
“sol”dan bu diisiinceleri savunan cesitli
akimlar da olmustur. Ulkemizde bu akimla-
rin temsilciligini ise esas olarak TKP-TIP ge-
lenegi yapmustir. TKP, Gorbacov ihaneti ile
birlikte reformist ¢izgisinden de vazgecerek
tamamen diizene dondii. Ama emperyaliz-
min “Yeni Diinya Diizeni” ideolojisi ile bir-
likte bunun savunuculuguna soyunanlar
TKP'nin bosalttig1 yeri fazlasiyla doldur-
mus, bu alanda bir bogluk yasanmasina izin
vermemiglerdir!.. 12 Eyliil yenilgisiyle ide-
olojik olarak da bir tasfiyecilik siirecine gi-
ren kimi sol gruplar, (DY, KSD, TKEP ve da-
ha pek cok kiiclik-burjuva orgiitlenme)
TKP’nin biraktig1 boslugu hizla doldurdular.
Yeniden ayaga kalkma giiciinii kendinde
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bulamayan bu cevrelerin yaptiklar ilk sey,
silahli miicadelenin, gerilla miicadelesinin
ve halk savasinin karalanmasi olmustur.
Ancak iilkemizde bir savasin olmasi nede-
niyle bunlar seslerini pek duyuramadilar.
Bu cevreler ciliz seslerini asil olarak Kiirt
milliyetciliginin “ateskes”, “baris” soylemiy-
le birlikte yiikseltmis koro halinde, “baris”
demeye baslamiglardir. Bu kesimlerin em-
peryalizm ve igbirlikcileri ile ‘baris icinde
birlikte yasamaktan’ rahatsiz olmadiklar
aciktir. Bu istemleri sadece kendileri ile si-
nirli kalsa aslinda bunlara séylenecek cok
fazla bir sey de yoktur. Ancak varolan dev-
rimci savas kendi rahatlarini, statiilerini de
bozdugu icin devrime, miicadeleye saldir-
malarina g6z yumulamaz. Dahas1 “baris”
adi altinda halka teslimiyet propagandalar:
yapmalar1 hos goriilemez.

Baris Nedir?

Barig; karsilikli olarak savasan giiclerin,
savagsa gerekce olan politik hedeflerinin bir
kismindan vazgecmeleri ve aralarindaki ca-
tismalara son vermeleridir. Bu tiir barislar
cogunlukla devletler arasinda gerceklesir.
Ancak ic savaslarda iktidar icin savasan,
ezen ve ezilen simif ya da uluslarin savasin-
da baris imzalamak, karsilikli uzlasmalara
varmak imkansizdir. Dolayisiyla siniflar sa-
vast daima kendi gercekligi icinde siirer.
Ciinkii, s6z konusu olan iktidardir, iktidar
ele gecirmektir, kendi iktidarini1 kurmaktir.
Dolayisiyla yenen, yenilene yeni diizende
hayat hakki taninmaz.

Karsilikli birbirinin diizenini yikmak ve
birbirlerini ortadan kaldirmak icin savasan-
lar arasinda barig olmaz. Gegici ateskesler,
gerilemeler, duraksamalar yasanabilir. An-
cak bunlar gecicidir ve savas daha siddetli
catismalarla yeniden baslar ve siirer. Ta ki
taraflardan birinin kesin zaferine kadar. Bu,
smuf catigmasinin bir gercegidir. Bir basladi
m1 sonuna kadar gitmek gerek. Kim ki,
ezenle ezilen arasinda baslayan bir savasi
durdurmaya calisiyorsa ezenin yaninda saf
tutuyor demektir.

Bu nedenle bugiin savunulan “baris”in
egemen siniflarin “baris1” olacagi aciktir. Bu
yol devrime inangsizlarin yoludur. Inang-
sizca diizene siginmaktir. Boylesi bir “ba-
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ris"in anlami emperyalizme ve oligarsiye
teslim olmaktir. Yasanan durum tam da bu-
dur.

Teslim olmak baris midir? Baris teslim
olmakla saglanamaz. Barisseverlik diizene
siginmak degildir. Gercek barist savunanlar,
barigseverler, bunun savasla kazanilacagini
bilen ve bunun icin miicadele eden devrim-
cilerdir. Devrimciler, savasin siniflar arasi
catismalardan, celiskilerden dogdugunu
bildikleri i¢in, barisin da egemen siniflar ik-
tidarmin yikilmasiyla gelecegini bilirler.

Buna ragmen son 10 yilda, halklarin kur-
tulusu icin yola ¢ikmis ya da bu amagla yo-
la ciktigini iddia eden birgok orgiit savastik-
lar1 devletlere “baris” adi altinda teslim ol-
dular. Bunda sosyalist sistemin dagilmasi-
nin biiyiik payr vardir. Biiylik hain Gorba-
cov, sosyalist sistemi tasfiye ederken dire-
nenleri emperyalizmle el ele vererek, karsi-
devrimler yoluyla devirdi ve kursuna dizdir-
di. Bu biiytik ihanetin ardindan korkung bir
propaganda bombardimani baslatildi. “Sos-
yalizm emekcilerin sorunlarini ¢6zmedi”,
“Sosyalizm kurtulus degildir” denilerek yo-
gun bir saldir1 kampanyasi baslatildi. Bu
emperyalist propaganda kampanyasi icin
milyarlarca dolar harcandi. Bunun yaninda
kapitalizmin nimetleri sayihp dokiildii. Ka-
pitalizmin kanl soygun tarihi hatirlatildi-
gandas! yapildi. Marksizm-Leninizme giiclii
bir inangla bagli olmayanlar, ideolojik gida-
sii kiiciik burjuvaziden alanlar emperya-
listlerin ve igbirlik¢i iktidarlarin bu saldirila-
riyla kisa siirede “baris” masalarina oturma-
ya bagladilar. Hem de yillarca “¢oziilmesi
icin devrim gereklidir” dedikleri, bu ugurda
nice bedeller 6dedikleri, hicbir sorun ¢6ziil-
meden. Ezenle ezilenin konumunda hicbir
degisiklik olmadan teslim oldular. Sonucta
silah birakip daglardan inen gerilla liderle-
rinden kimisi teker teker sokaklarda katle-
dildi, tehlikeli bulunmayan kimileri ise ‘ta-
vuk yetistirmeye’ basladilar. Degistigine
inandiklar1 -en azinda umduklari- emper-
yalizmin ve isbirlik¢ilerinin degismedigini
yasayarak gordiiler.

Buna ragmen hala emperyalizmin de-
mokrasi masallarina, kurtarici rolii oynaya-
bilecegine inanmaya devam edenler var. Bu
kesimler icerisinde tilkemiz reformistleri ve

Kiirt Milliyetcileri kendi orijinaliteleriyle il-
ging bir konumdadurlar.

Emperyalizm ve isbirlik¢i oligarsiler ken-
di “baris”inin propagandasini yapmaktadir.
Propagandalarinin icerigi “silahlarinizi bi-
rakin”, “ideolojiniz 61dii”, “gelin teslim olun
ve baris icinde yasaym” seklindedir. Emper-
yalizmin bu propagandalarn ile reformiz-
min, Kiirt Milliyetcilerinin baris ¢agrilar ay-
n1 noktada ¢akigtyor. Ister reformizmin ba-
r1s cagrisy, ister Kiirt Milliyetcilerinin barig
cagrisi olsun, her ikisi de emperyalizmin isi-
ne gelmektedir. Cilinkii ortada hi¢ olmaya-
cak olan bir “baris” degil teslimiyet vardir.

Teslimiyet, ideallerinden vazgecme, diis-
manin iradesini kabul etmektir. Kendi hak-
lihgina ve mesruluguna inanmama ile bas-
layan bu siirec diismanla biitiinlesme, onun
hizmetine girmeye kadar uzanmaktadir.
Diinyada pek cok 6rnegi yasanmis, yasan-
maktadir. Ulkemizde de bunun son érnegi-
ni Kiirt milliyetcisi PKK olusturmaktadir. 15
yildir ugruna kan doktiikleri her seyi red-
detmistir. iddialarindan vazge¢cmistir. Bu bir
baris degil, teslimiyettir...

Devrimcilerin gorevi; elimizde birer si-
lah olan savas, baris, demokrasi, 6zgiirliik,
halklarin kardesligi vb. kavramlarin ¢arpitil-
masini engellemek, bulaniklastirilmasina
izin vermeyerek berraklig1 saglamak, saflari
netlestirmek, netlesmeye zorlamaktir. Dev-
rimcilerin gorevi; fasizmin iktidar oldugu
bir iilkede ozgirliiglin, bagimsizhigin, so-
miiriisiiz giinlerin ve Kiirt, Tiirk ve diger
milliyetlerden halklarin bir arada kardesce
yasamasinin ancak Demokratik Halk Tktida-
r’'nda olabilecegini gostermektir. Devrim-
cilerin gorevi; oligarsi ici catismalarin bir
sonucu olarak bu diizenin siyasetci ve bii-
rokratlarinin bile itiraf ettigi, demokrasi ol-
madigl, gercegini tersyliz ederek demokra-
siymis gibi gostermek, ona ovgiiler dizmek
ve oligarsiye “yeni ufuklar” vaat etmek degil,
halkin taleplerini karsilayacak olan Demok-
ratik Halk Iktidar i¢in birlesmek, emperya-
lizm ve isbirlikci oligarsinin devlet carkini
yerle bir etmek i¢in silah elde savagsmak, sa-
vast biiyiitmektir. Devrimciler iste bunun
icin vardir ve iste bunun icin asla yok edile-
mezler. Devrimcilerin gorevi; barisi savasa-
rak kazanmaktir. Ve gercek barisi halklara
armagan etmektir.x
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PKK, GARPIK KEMALIZM ANLAYISIYLA
KENDi MILLIYETGILIGiNi
GIZLEMEYE GALISMISTIR

Topraklarimizda bir PKK
olgusu yasandi, yasaniyor.
1978’de “bagimsizlik” tale-
biyle siyasi arenada yerini
alan PKK, bugiin diizen i¢in-
de bir yer edinmek icin cirpi-
niyor. PKK bu noktaya ne te-
sadiiflerle ne de komplolar
sonucu gelmistir. PKK’yi bu
noktaya getiren milliyetci
ideolojisi ve bu ideolojinin
yon verdigi pratigidir. PKK'yi
bugiine getiren yanlis tespit-
lerinden biri de Kema-
lizm'dir. Ancak PKK’nin “Ke-
malizm” ile ilgisi sadece bir
yanlis tahlil konusu degildir.
PKK sadece bununla kalma-
mis 6nce kendince bir Kema-
lizm tahlili yapmis, ardindan
tilkemiz solunu “Kemalistler”
diye suclamaya, karalamaya
baslamistir. Uzun yillar PKK
literatiirinde Kemalizm, {il-
kemiz solu icin kullanilan bir
hakarete dontismiistiir. Kus-
kusuz bunlarin ciddiye alinir
bir yani olmamistir. Ancak
uzun yillar solu Kemalizm'le
suclayan PKK, nihayet imra-
I'da Kemalizm'in nimetlerini
kesfetmeye baslamistir.

Tam da bu noktada Imral
oncesi PKK literatiiriinde Ke-
malizm’in nasil ele alindigina
bakmakta yarar vardir. Ke-
malizm’le ilgili neler denme-
mistir ki? Iste PKK'den Kema-
lizm’le ilgili kimi inciler:

“Aslinda Kemalizm dar
milliyetciliktir, Misak-1 Milli-
ciliktir”

“C..) Kemalizm ve Siyo-
nizm ikiz kardestir. (...) Ke-
malizm halklar diismanz, fa-
sist bir ideolojidir”

“Kemalizm kendi fasist
diktatoryasint ‘cumhuriyet’
adwyla iktidarlastirnustir (...)
fasizmi bile sollamugtir. (...)"

“C..) M. Kemal’in diisiince-
si, anlaysi, egilimleri neyse,
bu cumhuriyette odur. Onun
komploculugu, eklektizmi,
liimpenizmi, kendine has fa-
sizmi, Vandallig, taklit¢iligi,
caniligi bu cumhuriyette vii-
cut bulmustur. Ciinkii TC,
Onun eseridir. (...)"

“Hitler ve Mussolini’nin
TC'den de Once fasist tiirii bir
rejim mimart oldu. Hitler'in
M. Kemalden ‘6gretmenim’
diye bahsetmesinin nedeni
budur. (...)"

Degisik zamanlarda yapi-
lan boylesi tespitlere yiizler-
ce o6rnek bulmak miimkiin-
diir. Kemalizm tespitinde ya-
nilgiya diisen kuskusuz sade-
ce PKK degildir. Ancak yanlis
Kemalizm tespiti yapanlarin
arasinda PKK’'nin apayr bir
yeri vardir. Bu ayricaligi ona
saglatan sey, siyasi arenada
yer aldig1 giinden, Imrali'da
ilan edilen teslimiyet giinle-
rine kadar, Kemalizm’i saldi-
rilarina ara¢ olarak kullan-
malaridir. Ve yine her tiirli
olumsuzlugun kaynag: ilan
ettigi Kemalizm ve sovenizm

PKK, hicbir
devrimci, ilerici,
yurtsever orgutin
Turkiye
Kirdistani'nda isi
yoktur demektedir.
PKK’ye gore kendi
disindaki siyasi
orgitlerin gdrevi
PKK’ye “disaridan
erternasyonalist
destek olmak”tir.
PKK, solu
bagimsiz bir siyasi
orgit olarak degil
de, kendisine
destek sunan tepki
hareketi olarak
gormek istemistir.
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Sol da Kemalizm
konusunda PKK’'nin
dustigi yanhsa
dissmustir. Solun
biyik cogunlugu
Kemalistlerin daha
Kurtulus Savasi
yillarinda
emperyalizmle
isbirligi icerisinde
oldugunu,
Cumbhuriyet'le
birlikte de bu
iliskileri
gelistirdigini
sdylemektedir.
Sdylenenler
bununla sinirli
degildir.

Pek cogu Turkiye
Kirdistani’ni
sémirge olarak
Osmanli
Imparatorlugu’ndan
devralindigini,
Turkiye
Kirdistani’nin da
Kemalistlerce
sdmirgelestirildigini
iddia etmektedirler.
Ve yine, Tirkiye'nin
ekonomik, sosyal ve
siyasal yapisinin
yanlis
degerlendirilmesini
n bir sonucu olarak
Kemalizm’i fasizm,
yonetimi de fasist
diktatorlik olarak
tanimlamaktadir.

tespitiyle kendi milliyetciligi-
ni gizleme hesaplari igerisin-
de olmasidir.

PKK Kemalizm
Tespitini Disindaki
Tiim Giiglere
Saldirmak icin
Kullanmistir

Kirt Milliyetcisi PKK'ye
gore her olumsuzlugun kay-
naginda Kemalizm vardir. Bu
anlayis1 Oylesine bir hale ge-
tirmistir ki, toplumun gene-
linden baslayip boélgelere, il-
lere, 6rgiitlere ve hatta kisilik-
lere kadar indirgemistir.

PKK'ye gore “toplumun
‘ortak gurur’ kaynag veya
dayanagt’ olan Tiirk rk¢iligt
kirllamamagstir. Ne toplumun
insanlagsmakta 6nii acilabil-
mis, ne de tek tek bireyler bu
dogrultuda ruhlarini egite-
bilmislerdir. (...)” (Ozgiir
Halk, Mart 1996, say1:64, syf
41-43)

Tiirk toplumunu “irker” ol-
makla suclayan PKK, béylece
Tiirk olan, onu andiran her
seyi yok etmek icin Kiirtler
adina saldir1 hakkim da elde
etmis oluyordu. Bu konuda
yapilan tespitler halka yone-
lik saldirilarin da ilaniyda.

Tirk toplumunun geneli
icin bunlar1 séyleyen PKK,
Kiirdistan'in parcasi1 olarak
degerlendirdigi Dersim halki
icin de benzer seyler soyle-
mektedir. PKK'ye gore Der-
sim halky; “Kemalizm'in etki-
sinde olmasinin étesinde, Ke-
malizm’i benimsemis ve hatta
bunun misyonerligine soyun-
mugs’tur. Bu durumda ya
Dersim kimligine sahip cik-
malidir, ya da PKK tarafindan
“hizaya sokulacak’tir. Der-

sim halkin1 hizaya sokmak
icin yapmadigin1 birakmaz
PKK. Oyle ki, PKK’nin estirdi-
8i teroOrii protesto etmek icin
Dersim halki kontak ve ke-
penk kapatir.

PKK'’ye gore solun durumu
da farkli degildir: “Kema-
lizm’in etkisinden c¢ikama-
mustir.” Boylece sola saldir-
manin da onii acilir.

Kisiler diizeyinde yasanan
eksik, zaaf ve olumsuzlukla-
rin biitiinii PKK tarafindan
“Kemalist kisilik”le tanimlan-
mustir. Bu kez kisi ya “Kema-
list ajan” ilan edilip, 6liim de
dahil her tiirli ceza ile karsi
karsiya kalir, ya da PKK kendi
siyasi cizgisinin olumsuzluk-
larini “Kemalizm’in etkisinde
kalmis, ajanlasmus... kisiligi”
deyip olumsuzlugu o kisiye
yikarak kendisini aklama yo-
lunu se¢mistir.

Kemalistlere nasil davrani-
lacagi ise 1978'de hazirlanan
Kiirdistan Devriminin Yo-
lu’'nda gayet acik bir sekilde
konulmustur. Iste séylenen-
ler:

“Bu kadar acik gercekleri
gormeyen beyinler, ancak Ke-
malizm'in en kiiciik hiicrele-
rine kadar sizdigr kafalarda
olabilir. Gergekleri bu kafala-
ra gostermek icin Kemalist ze-
hiri bu kafalardan akitmak,
zehirin akitilamadig kafala-
11 ise par¢alamak gerekir.”

Soylenenler gayet aciktir.
PKK icin ideolojik miicadele,
tarafsizlastirma, emek harca-
yarak kazanma diye bir sey
yoktur. Tek dogru kendisidir
ve herkes, her orgiit PKK’'nin
soylediklerini talimat olarak
algilamalidir. Algilamryor ve
PKK’ye tabi olmuyorsa
Cash’dur, isbirlikcidir, Kema-
lizm'in goniillii ajamdir vb.



vb... Ozcesi, PKK kendi milli-
yetciligini gizleyecek carpik
bir Kemalizm tanimim gelis-
tirmis ve bunu istedigi gibi
egip biikerek saldirilarinin
araci olarak kullanmustir.

Bu yanlis anlayis, sol ve
yurtsever orgiitlerden halka
kadar, saldirmanin da teorik
gidasini olusturmustur. Boy-
lece “Kemalist” sayilan tiim
giicler ve hatta kisileri imha
etmek mesru goriilerek kan
dokiilmiistiir.

PKK Tiirkiye
Kiirdistani’'nda
Orgiitlenme Ve
Miicadeleyi Kendi
Disindaki Devrimci,
Yurtsever Orgiit Ve
Kisilere Yasaklamistir

Iste PKK'nin Tiirkiye Kiir-
distani’'nda faaliyet yiiriiten
ve yiirilitecek olan devrimci,
yurtsever orgiit ve kisilerle il-
gili soylediklerinden birkac
ornek:

“Tiirkiye solculugunun bu
alandaki varlig ile, kendi
egemenlerinin halk eritme ve
Misak-1 Milli sinirlar iginde
‘tek dil, tek ulus’ yaratma ara-
sindaki dolaysiz bir bagt var-
dir”

“Geleneksel solculuk iilke-
mizi (Tiirkiye Kiirdistan’t kas-
tediliyor-bn.) kendilerinin
dogal ve ayrilmaz bir pargast
olarak ele alip burada faali-
yette bulundugu siirece, Ke-
malizm'in buradaki egemen-
ligini mesrulastirmis sayila-
caktir. Bu solculuk, Kema-
lizm'in bu alandaki asimilas-
yon politikasinin iiriinlerini
derlemekten vazge¢cmedigi
siirece, onu tarihsel suclari-
nin ortagt olmaktan kurtara-

mayacaktir.” (Ozgiir Halk,
Ocak 1994, syf 27-30)

PKK Dersim Eyaleti Askeri
Konseyi'nin Ekim ‘93 tarihli
bildirisinde ise anlayis daha
ciplak haliyle ifade edilmistir:

“Kendisine ‘sol, ilerici, dev-
rimci, demokrat’ diyenler,
Kiirdistanda faaliyet gosteren
her gii¢ PKK ve Kiirt halkinin
gercekligini kabul etmek zo-
rundadir. Egemenlik saha-
mizda yiiriitiilecek tiim faali-
yetlerden sorumlu tek giic
PKKdir. Diger giicler alacag
tiim kararlarda partimizi bil-
gilendirmek ve onay alma
durumundadir.”

Bu sozlerin (ki bu konuda
da ylizlerce 6rnek vermek
miimkiin) devrimci, yurtse-
ver bir orgiite ait olabilecegi-
ni soylemenin anlamsizligi
ortadadir. Soylenenlerse hic-
bir yoruma yer birakmayacak
kadar aciktir. PKK, hicbir
devrimci, ilerici, yurtsever
orgiitiin Turkiye Kiirdista-
nr'nda isi yoktur demektedir.
PKK'ye gore kendi disindaki
siyasi  orgilitlerin  gorevi
PKK’ye “disaridan enternas-
yonalist destek olmak”tir.
PKK, solu bagimsiz bir siyasi
orgiit olarak degil de, kendi-
sine destek sunan tepki hare-
keti olarak gormek istemistir.
Ve yine soylenenlerle aciga
cikan bir gercek de; PKK’nin
kendi disindaki giicleri itham
ettigi milliyetcilik tanimla-
masinin tam da kendisine
uydugudur.

Iste boylesine koyu bir
milliyetcilik kulvarinda kulag
atan PKK, kendi disindaki
giicleri ve bu arada Marksist-
Leninistleri de Kemalistlikle,
sosyal-soven olmakla itham
etmistir. Neden mi Marksist-
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Kort
milliyetgiliginin
gelismesi ile
birlikte,
Kemalistlere ne
kadar cok fasist
dersen o kadar
solcu olursun
anlayisiyla
hareket edilmis,
Kemalistlere fasist
demek adeta moda
haline gelmistir.
Kort
milliyetcilerine ve
kimi sola gdre
Kirdistan icin
“somirge” tespiti
yapmayan ve
Kemalistlere fasist
demeyen herkes
“sosyal-soven”dir.
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Leninistleri “sosyal-soven” olmakla it-
ham ediyor PKK?..

Ciinki Marksist-Leninistler Kiirt,
Tiirk ulusu vd. azinlik milliyetlerden
tiim Anadolu halklarinin birlikte 6rgiit-
lenip birlikte kurtulusunu savunmak-
ta, bu perspektif dogrultusunda miica-
dele etmektedir. Temel olanin devrim
oldugu, Kiirt halkinin ulusal talepleri de
dahil tiim sorunlarinin Demokratik Halk
Iktidari’'nda ¢oziilecegini iddia etmekte-
dir.

Peki koyu milliyet¢ci PKK bu gercegi
haykiran Marksist-Leninistleri ne ile
suclamaktadir?

PKK’ye gore M-Ller “Misak-1 Milli'de
tek bir devrim”i savunmakta, Kiirtlerin
kurtulusunu Tiirkiye devrimine bagla-
makta; “Misak-1 Milli olarak tilkemizi ta-
nmimlamakta’dir. Boyle olunca da, M-
Ller bir iilke olarak Kiirdistan'a yer ver-
miyorlarmis. Bunlar, Kiirtleri kiskivrak
kendine baglama oluyormus...

Peki bir kez daha soruyoruz: Tim
Anadolu halklarimin ortak orgiitlenme
ve ortak kurtulusunu ve UKKTH'n1 ka-
yitsiz-sartsiz savunan Marksist-Leni-
nistler mi milliyet¢i-sovenisttir, yoksa
her kosulda “ayr1 bir devlet” (tabii bu da
gecmiste kaldi) diyenler mi? Acik ki,
kendinden baska herkese yasak koyan
PKK, olsa olsa koyu bir Kiirt Milliyetgisi-
dir.

Bu 6yle bir milliyetciliktir ki; kendi d1-
sinda her seye diisman kesilmis ve dost
diisman ayrimini kaybetmistir. Bu car-
pikhig: ile PKK kendi disindaki giicleri
Kemalist, sosyal-soven olmakla suclaya-
rak, halka, devrimci-yurtsever orgiitlere
saldirida smir tanimamais, pratigiyle so-
venizmin gelistirilmesine zemin hazirla-
mistir.

Milliyet¢i 6zii nedeniyle daha bastan
ezen-ezilen ayrimina sahip olmayan
PKK icin diisman; tiim Tiirk halkidir,
PKK’yi kabul etmeyen Kiirt halkidir, PKK
politikalarina angaje olmayan soldur,
ilerici, demokrat, yurtseverlerdir... PKK
icerisinde olmasina ragmen her ne se-
beple olursa olsun PKK diisiinceleriyle
celiskiye diisenler, elestirenlerdir... Kisa-

ca, PKK’ye kayitsiz sartsiz destegini sun-
mayan herkes, her kurum PKK’nin diis-
manidir. Ancak bununla kalinmaz, ken-
disini Kiirtlerin tek temsilcisi kabul etti-
ginden yukarida saydiklarimiz Kemalist,
sosyal-soven, Cash nitelemeleriyle Kiirt-
lerin diismanu ilan edilir.

PKK’nin bugiine kadar ki pratigi,
diinyada hicbir devrimci, yurtsever or-
giitlin pratiginde olmayan olumsuzluk-
larla, suglarla doludur. Ozellikle 12 Eyliil
1980 cuntasi1 6ncesinde, disindaki Kiirt
milliyet¢i Orglitler basta olmak {izere,
hemen tiim ilerici, yurtsever orgiitlerle
catisip ylizlerce devrimcinin, yurtseve-
rin 6liimiine neden olmustur. Bununla
da kalinmamis, ajan orgiit denilerek Te-
kosin, Sterka Sor ve KUK gibi Kiirt 6rgiit-
lerinin siyasi arenadan yok olmasiyla
sonuclanan suikastlar gerceklestirmis-
tir.

PKK, 12 Eyliil 6ncesinde ve sonrasin-
da hem “Kemalist” saydig1 devrimci,
yurtseverleri katletmis, hem de uygula-
maya calistig1 ‘siyaset yasagl’ nedeniyle
halkin 6rgiitlenmesini engellemistir. Bi-
rinci dereceden tarafi oldugu ‘sol i¢i ¢a-
tisma’ nedeniyle, halkta devrimcilere
olan giiveni zedelemistir.

Bugiin diizen icinde, yani Misak-1
Milli sinirlan icinde kendine yer edin-
mek icin tim giiclerini seferber eden
PKK, “TC’nin alana dayattig1 kontrgeril-
la faaliyeti” diyerek, 1993 Ekim’inde
Dersimde 4 TDKP’liyi katletmis, diger
gerilla giiclerine tehditler savurmustur.

PKK’'nin Kemalizm’i dogru ¢oziimle-
meyip dost-diisman ayrimi yapmaksi-
zin, kendi c¢ikarina gormedigi her dii-
siince ve gelismeye saldirida arag olarak
kullanmasinin, devrim miicadelesi aci-
sindan olumsuzluklar1 bunlarla sinirh
degil kuskusuz. Olumsuzluklardan biri
de, emperyalist isgale kars1 Milli Kurtu-
lus Savas1 yillarinda halkta hakli olarak
olusan sempatiyi dikkate almadan kimi
deger ve sembollere saldirmasidir. Or-
negin, hic geregi yokken bayraga, M. Ke-
mal’e ait resim, heykel, biist ve sozleri-
nin yazil oldugu seylere saldir1 ve bun-
larin tahribi en basta gelmektedir. Boy-



lesi anlamsiz tavirlar, 6ncelikle Tiirk hal-
kinda bunu yapanlara ve yapanlar nez-
dinde de devrimcilere kars1 antipatinin
olusmasina neden olmustur. Halkta olu-
san bu antipatiyi oligarsi hem sovenizm
propagandasi icin, hem de devrimci
miicadeleye ve devrimcilere karsi ide-
olojik ve fiili saldir1 araci olarak kullan-
mistir.

Sol'un Kemalizm Tespitinde
Yanlisi, Yanhista Israr1 Ve
Samimiyetsizligi

Sol da Kemalizm konusunda PKK’'nin
diistiigli yanhsa dismiistiir. Solun bii-
yiik cogunlugu Kemalistlerin daha Kur-
tulus Savasi yillarinda emperyalizmle is-
birligi icerisinde oldugunu, Cumhuri-
yetle birlikte de bu iliskileri gelistirdigini
soylemektedir. Sylenenler bununla si-
nirli degildir. Pek cogu Tiirkiye Kiirdista-
ni'n1 sémiirge olarak Osmanl impara-
torlugu'ndan devralindigini, Tirkiye
Kiirdistani’'nin da Kemalistlerce somiir-
gelestirildigini iddia etmektedirler. Ve
yine, Tiirkiye'nin ekonomik, sosyal ve si-
yasal yapisinin yanhs degerlendirilme-
sinin bir sonucu olarak Kemalizm'i fa-
sizm, yonetimi de fasist diktatorliik ola-
rak tanimlamaktadir.

M. Kemal ve Kemalizm bdyle deger-
lendirildiginde acgik ki, hicbir olumly,
ilerici yan bulmak miimkiin degildir. Za-
ten bulan da yok. Ustiine {istliik, Kema-
lizm’i yerli yerine oturtan Marksist-Le-
ninistleri tipki Kiirt Milliyetcisi PKK gibi
Kemalistlikle, Misak-1 Millici, sosyal-so-
ven olmakla suclamaktadirlar.

Hayatin pratigi solu mahkum etse de
maalesef sol, Kemalizm ve Kiirt sorunu-
na yonelik tespit ve pratiklerinde de
yanlista 1srarli olmustur. PKK’'nin geldigi
nokta Marksist-Leninistleri dogrulasa
da, onlar yanlista 1srar etmis, M-Llere
kars1 ithamlarini siirdiirmiislerdir. Bu
nedenle sol, PKK'nin su¢ ortagi olmus-
tur. Oyle ki PKK’nin kendi disindaki sola
ve halka yonelik saldirilarina destek
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olanlar bile ¢ikmustir.

PKK'dan etkilenme 6yle bir noktaya
varmistir ki; PKK'nin devrimcileri kat-
letmesi karsisinda, (Dersimde 4
TDKP’linin katledilmesi hatirlansin)
Kiirdistan'da PKK disindaki giiclerin du-
rumu sorgulanmaya calisilmig, PKK sal-
diris1 bir yandan yanhstir denirken, di-
ger yandan esas sorumlularin PKK ile
ayn1 saflarda savasmayan diger sol
gruplar olduguna vurgu yapilmistir.
PKK’nin birlik konusunda yaklagimi bi-
linmiyormus gibi. Her siyaset, devrim
anlayisi ne olursa olsun kendi ¢aligsmasi-
n1 yapar, elbette diisman karsisinda bir
araya gelmek gerekiyorsa gelinir de,
ama hicbir gii¢ kendi bagimsizliginm
baska bir 6rgiitiin iradesine teslim et-
mez. Bunu istemek, PKK’ye tabi olun
demektir. PKK de bunu so6yliiyor zaten.
Benden izinsiz burada calisma yapa-
mazsiniz diyor. Ne farki var? PKK gerce-
gi, milliyetcilik taninmayinca, giice tap-
ma olunca boylesi “garip” degerlendir-
meler de yapilabiliyor.

Kimi orgtitler de, PKK'nin gercekles-
tirdigi katliamlarla ilgili olarak; “Milli-
yetci hareketten ne beklenebilir ki. Ya-
pacag1 budur” diyerek sessiz kaliyorlar-
di. Marksist-Leninistler elestirdiginde
de, kraldan daha kralc1 kesilenler ol-
mustur. Kimileri, Mavi Cars1 Katli-
ami’'nda oldugu gibi; “kendiliginden”,
sartsiz refleks, “anlik 6ftke sonucu” ger-
ceklestirildigini iddia edebilmis, “kast1
asan eylem ama anlamak lazim” diyebil-
mislerdir. Kisaca, PKK’'nin tam da milli-
yetci oOrgiitlere has olan “kisasa kisas”
eylem anlayisi sol tarafindan tipki PKK
gibi “savas bu, olur boyle seyler”, “kur-
sun adres sormaz” diye yumusatilarak
desteklenmistir.

Pek c¢ogu icin Tirkiye'nin yeni-s6-
miirgelesme siirecini ve bunun goérevle-
rini yerli yerine koymak her seyin sonu
olarak goriilmektedir. Dogrudur, ideolo-
jik-politik tespitlerinde yapacaklar1 6ze-
lestiri, sosyalist-devrim diyen “iscicileri”
de, oligarsi icinde isbirlikc¢i tekelci bur-
juvaziyi gérme yerine feodal-kompra-
dor burjuvaziden s6z edenleri de ayni
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noktada toplayacak veya yakinlastira-
caktir.

Bir diger nokta da, Kiirdistan'in bir
parcasinin da icinde oldugu tiim Tirki-
ye’'nin emperyalizmin sémiirgesi oldu-
gu gercegini kabul etmek de pek cogu
icin zor geliyor. Zor geliyor c¢iinkii, o za-
man Tirkiye Kiirdistani’'nda da miica-
dele etmeleri-savasmalar1 “zorunluluk”
olacaktir. Oysa, hem “somiirgecilik” tes-
pitleri, hem de Kiirt Milliyetci hareketi-
nin giderek giliclenmesi onlar1 boylesi
‘zorlu’ gorevden feragat etmelerini sag-
lamaktadir. Ve yine bu gruptakiler icin
kendileri yer almadiklarindan baskalari-
nin teori ve pratikleri {izerine ahkam
kesmenin kosullar1 da yok olacaktir. Da-
ha pek ¢ok sey soylenebilir. Ancak 6ne
¢ikanlar1 bunlardir.

Tiirkiye solu, Kemalistlere karsi aldigi
tavirda da samimiyetsizdir. Ciinkii Ke-
malizm ve Kemalistler icin her tiirden
olumsuzlugu soyleyip, karsi-devrim
giiclerinin en bilingli kesimi olarak de-
gerlendirseler de tutarsizliklar: siritmak-
tadir. Zira Kemalistleri fasist olarak de-
gerlendirenlerin Kemalistlere kars1 niye
savasmadiklar1 cevap bekleyen bir bii-
yiik soru ve agmazdir. Cok aciktir ki ha-
yat carpik teorileri tuzla buz etmekte ve
bu carpikhig1 tasiyanlarn kendisine uy-
durmaktadir. Ne yazik ki bu gercegi ka-
bul edip muhasebe yapmak oportiinizm
icin zordur. Ancak bu yapilmadigi oran-
da tutarsizliklar da biiyiiyerek devam et-
mektedir. Ornegin Kemalizm icin fagist-
ler diyenler ne hikmetse kontrgerillanin
hedefi olup katledilen “Kemalist aydin-
lar’in cenazelerinde sloganlariyla mut-
laka yer almaktadirlar. Ve tabii adama
sorarlar: Bunca olumsuzlugun birinci
dereceden sorumlusu olanlarin cenaze-
sinde ne isiniz var diye?..

Nedir Kemalizm,
Marksist-Leninistler
Kemalizm’e Nasil
Yaklasmislardir

PKK’'da dahil Tiirkiye Solunun Mark-

sist-Leninistlere saldir1 araclarindan biri
olarak kullanmaya calistiklar1 Kemalizm
tanimi M. Cayan'da, hicbir ¢arpitmaya
yer birakmayacak kadar nettir:

“Kemalizm, emperyalizmin isgali al-
tindaki bir iilkenin devrimci-milliyetci-
lerinin bir milli kurtulus bayragidir. Ke-
malizm'in 0zii, emperyalizme karsi tavir
alistir. Kemalizm'i bir burjuva ideolojisi,
veya Dbiitiin olarak kii¢iik burjuvazinin
veyahut asker-sivil biitiin aydin ziimre-
nin ideolojisi saymak kesin olarak yan-
Listir.” (Kesintisiz Devrim II-11I, syf 325)

“Kemalizm, kiiciik burjuvazinin en
sol, en radikal kesiminin milliyetcilik te-
melinde anti-emperyalist bir tavir alisi-
diwr. Bu yiizden, Kemalizm soldur; milli
kurtulusculuktur. Kemalizm, milliyetci-
lerin, emperyalizme karsi aldiklar: radi-
kal politik tutumdur.” (Age, syf 326)

M. Cayan'in Kemalizm de dahil tiim
teorik tezlerini siyasi faaliyetlerinin te-
meline oturtan Marksist-Leninistlerin
Kemalizm'e yaklasmalarinda da hicbir
muglakliga yer yoktur. Her dénem de
bunu 6zellikle vurgulamaiglardir.

“Cumhuriyet déneminde Kemalistle-
rin siyaseti, Kiirtleri eritme ve jenositti”
diyen M-Ller, bu konuda degisik tarih-
lerde sunlar sdylemislerdir.

“Kemalistlerin Kiirt meselesindeki ta-
virlar: sinif temelinden 6tiirii tutarsizdir.
Baslangicta Tiirk-Kiirt ittifakina gerek
duyan Kemalistler, Tiirk ulusal devri-
minden sonra buna ihtiya¢ duymuyor-
lardt. (...)

Emperyalizme karst ulusal kurtuluscu
olan Kemalistler, Kiirt halk: karsisinda
sovenist davrandilar. Kiiciik burjuvazi-
nin ikili tabiatimin kag¢inilmaz sonu
buydu.” (Dava Dosyasi-1, Kiirdistan'da
ve Tiirkiye'de Kiirt Sorunu, syf 113)

“Kemalistlerin Kiirt ulusunun varligi-
ni yadstyan, onlart zor ve baskiyla erit-
meye tabi tutan politikalar: gerici, so-
vendir. Misak-1 Milli adina bir ulusun
yok edilmesidir. (...)” (Hakliyiz Kazana-
cagiz Cilt:2, syf 866)

“Kemalistler iktidara geldikten sonra
ulusal sorundaki sovenist tavirlariyla,
kéyliilerin ve iscilerin demokratik istem-



lerini zorla bastiran tutumlariyla gerici
bir konumdadirlar. Ama uluslararasi
planda emperyalizme karst kismi an-
lamda da olsa tavirlarini devam ettir-
meleri, onlarin ilerici yanuydi. Ve bu yan
desteklenmelidir. (...)” (Age, syf 867)

Marksist-Leninistler bunlar1 soyle-
melerine ragmen basta Kiirt Milliyetci-
leri olmak {izere hemen bir ¢ok orgiit,
Marksist-Leninistleri Kemalistlikle, Mi-
sak-1 Millici ve sovenist olmakla itham
etmektedirler. Kiirt milliyetciliginin ge-
lismesi ile birlikte, Kemalistlere ne kadar
¢ok fasist dersen o kadar solcu olursun
anlayisiyla hareket edilmis, Kemalistlere
fasist demek adeta moda haline gelmis-
tir.

Kiirt milliyetcilerine ve kimi sola gore
Kiirdistan icin “somiirge” tespiti yapma-
yan ve Kemalistlere fasist demeyen her-
kes “sosyal-soven”dir.

Su bir gercektir ki, Kiirdistan icin “so6-
miirge” tespiti yapanlarin hicbiri bugii-
ne kadar emperyalizme ne kadar vurgu
yaparlarsa yapsinlar, cagimizda somiir-
geciligin iktisadi, sosyal ve siyasal ifade-
sini emperyalizmde buldugu gercegini
gormek istememektedirler.

Bu anlayis sahiplerine gore ulusal
baski ile somiirgecilik iliskisi aynidir. Ya-
ni ulusal baski uygulayan Kemalistler
(ve oligarsi) ayn1 zamanda sémdiirgecilik
iligkilerinin de yiiriiticiisiidiir. Kisaca
emperyalizmin {izerinden atlamakta-
dirlar. Kemalizm'i bu sekilde degerlen-
diren Marksist-Leninistlerin Kemalistle-
re yaklasimi da teorik tespitleriyle uyum
icerisinde olmustur.

Solun degerlendirmelerinin 6zii as-
linda Kemalizm’i en ¢ok s6zde sahiple-
nenlerin egemen smiflar olmasindan
kaynaklanmaktadir. Yani egemen sinif-
lar sahipleniyorsa o zaman sen kotii di-
yeceksin, tu kaka diyeceksin. Hem de en
fazla dersen en solcu olacaksin. Bu ege-
men siniflarin ideolojik etkisinde hare-
ket etmektir. Bugiin kim Kemalistim de-
miyor ki; MHP'den Ciller'e, Genelkur-
maydan seriatcilara kadar herkes Kema-
listim diyor. Demek ki, toplumda bir et-
kisi var ki, herkes sahip ¢ikmaya calisi-
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yor. Bu kadar farkli yerlerde olan anla-
yislarin hepsinin Kemalist olmasi miim-
kiin olmadigina goére o zaman gercek
nedir? MLlerin, devrimcilerin gorevi
gercege ulasmak, gercege gore tespitler
yapmaktir. Kemalizm'in elbette biitiinii-
ne sahip cikmak miimkiin degildir. An-
cak her seyiyle de reddetmek ayri bir
yanlistir. Kemalizm'in anti-emperyalist
yanini goriip ona kars: alinacak tavr: da
belirlemek, egemenlerin elinden bu si-
lahin alinmasidir. Solun reddiyeci anla-
yis1 burada da kendini gdstermis ve Ke-
malizm tiimden reddedilerek egemen
giiclerin carpitmasi ve demagojilerine
terk edilmistir. Kemalizm'i sadece baski-
c1 yanina bakarak fasist diye nitelemek;
kiiclik-burjuvazinin sinifsal karakterin-
den bihaber olmakla birlikte fasizmin
ne olup olmadig1 konusunda da kafa ka-
risikhigidir. Sadece uygulanan baski ve
milliyetci yanlarina bakarak o zaman
PKK'ye de pekala fasist demek gereki-
yor. Baskiysa, Tirkiye Kiirdistani’'nda
halktan ve devrimci yurtseverlerden
ylizlerce insani katletmistir, milliyetgi-
likse bu konuda Kemalizm'i sollayacak
kadar milliyetcidir. “Sosyalistim” diye-
rek bunlar1 yapmasi1 midir degisen? Ak-
sine Kemalizm'in bdyle bir iddias1 da
yoktur. Biz “en solcu” degiliz, olmayaca-
g1z. Biz tarihimizde ne varsa olumlu
yanlarini alacak, olumsuzluklarini mah-
kum edecegiz. Kemalizm konusunda da
yapilmasi gereken budur. Niteligine go-
re kimdir simdi Kemalistler, nerede or-
giitlenmisler ya da orgiitli miidiirler,
devrimde konumlar niteligine uygun
olarak ne olacaktir, devrimciler Kema-
listlere karsi nasil yaklasacaklardir?
Bunlara devrimcilerin verecegi cevaplar
gercekci olmak zorundadir.

Kemalistlerin Bugiinkii
Durumu Ve Olasi Gelismeler

Kemalizm'i yerli yerine oturtamayan-
lar, ne yazik ki bugiin dahi basta Genel-
kurmay ve ordu olmak tiizere pek cok
devlet kurumunu ve devleti Kemalist
olarak nitelendirmektedirler. Ve tabii
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kendini Kemalist olarak lanse eden bu
kurumlarin ve bir biitiin olarak oligarsi-
nin demagojilerine de prim vermekte-
dirler. Oysa biliniyor ki, ordu ve sivil bii-
rokrasideki Kemalistler ve Kemalist an-
layisi tasfiye eden oligarsinin kendisidir.
Emperyalizmle girilen iliskiler oligarsiye
bunu yaptirmistir. 27 Mayis 1960 darbe-
si Kemalistlerin kendilerini tasfiye et-
mek isteyenlere karsi direnisidir. 12
Mart cuntasi ile bir biitiin olarak Kema-
listlerin tasfiyesinde ileri adimlarin atil-
dig siireg olur. 12 Eyliil siirecinde ise tek
tek Kemalistlerin de tasfiyesi yasanir.
Genelkurmay Kemalizm’'in milliyetci
yanini almis, anti-emperyalist yanini
inkar etmistir. Bu yaniyla Genelkurmay
Kemalist degildir.

Kisaca ifade etmek gerekirse bugiin
kendisine Kemalist diyenlerin olustur-
dugu Atatiirk¢ii Diislince Dernegi de
dahil, hicbir kurum Kemalizm'’i ifade et-
memektedir. Clinkii, Kemalizm’in temel
olciitii isgal altindaki iilkede emperya-
lizme kars1 tavir alis, milli bagimsizlikgi-
liktir. Peki bugiin bu kesimlerin ve dev-
letin hangi kurumu bu tanima uymak-
tadir? Hic¢ biri. Hele hele, emperyaliz-
min isgal giicli haline gelen orduyu Ke-
malist olarak tanimlamanin imkani
yoktur.

Tiim bu nedenlerle Tiirkiye'de Kema-
lizm'den s6z etmenin anlamsizlig: agik-
tir. S6z edilecekse, tek tek Kemalistler-
den s6z edilebilir. Onlarin niteligini be-
lirleyen de yine emperyalizme tavir alis-
landir.

Kemalist oldugunu soyleyenlerin
Kiirt sorununa yaklasimlar1 biliniyor.
Sosyal-soven anlayisin hem teorisyeni
hem de devletin bu yondeki destekgiler-
dirler. Uluslarin Kendi Kaderini Tayin
Hakki'n1 (UKKTH) ise kesinkes reddet-
mektedirler. MGK’'nin laiklik-seriatcilik
ikilemiyle kendine kitle taban1 yaratma
politikalarinin goniillii destekgilerinin
basinda da “Kemalistler” gelmektedir.
Kisaca, bugiinkii durumlariyla oligarsi-
ye taze kan tasidiklar icin karsi-devri-
me hizmet etmektedirler.

Iste, halklarin kurtulusu i¢in savasan-

lara, savastigini s6yleyenlere tam da bu
noktada gorev diismektedir. Tek tek Ke-
malistler de acik ki, halkin genis kesimi
gibi oligarsinin demagojilerinden etki-
lenmekte, kii¢iik burjuvazinin en temel
0zelligi olan kendine giivensizlik duygu-
su icerisinde sirtin1 diizene yaslamakta-
dirlar. Bunlarn karsi-devrimin yo6riinge-
sinden kurtarmanin yolu hi¢ kuskusuz
anti-emperyalist muhalefetin yiikseltil-
mesiyle miimkiin olacaktir. Bu, devrim
cephesini genisletmek, karsi-devrim
cephesini daraltmak icin de gereklidir.
Bu devrimci gorev yerine getirildiginde,
oligarsinin halklar arasinda diismanlhg
koriikleyen milliyet¢i demagojilerine
giliclii destek sunan silahlarindan biri
bosa cikarilmis olacaktir. Daha da otesi
hem kendi varliklariyla, hem de etkile-
digi halk simif ve katmanlariyla devrime
hizmet edeceklerdir. Bunun i¢in 6nce-
likle yapilmasi gereken, ne kadar zor
olursa olsun devlet gerceginin bu kesim
nezdinde de teshir edilmesi gerekmek-
tedir. Bu gercegi anlamayan kimi siya-
setler, bolca keskinlikler arasinda so-
rumsuzca sozler de sarf ediyorlar. Vatan
mi1 dedin, hemen sovenizm damgasi ya-
pistirtyor. Onun i¢in bunlar ¢ok kolay.
Neredeyse karsi-devrimci ilan edecek
ama soyleyemiyor. Aliskindirlar yapar-
lar. Vatanlar1 olmayanlar “cografya” der-
ler, bir sakincasi yoktur. Kemalistlere
“fasisttir” diyenler, seriatcilar gibi yapar
ve siddet uygularlar. O kendi bilecekleri
istir. Bu arkadaslar hic merak etmesin,
biz otuz yildir gidisatimizin ne oldugu-
nu cok iyi biliyoruz. Vatan da diyecegiz,
vatanseverlere ¢cagri da yapacagiz. Otuz
yildir yaptigimiz gibi.

Kemalizm’'in ne olup-olmadiginin
boylesine aciga cikarilmasiyla oligarsi-
nin ve sivil fasistlerin Kemalizm-Ata-
tlirkgiilik demagojilerinin de 6nii alin-
mis olacaktir. Bu basarildiginda oligarsi,
krizinin her yiikseldigi donemde halka
saldirida kullandig1 en temel aracindan
yoksun kalacaktir. iste Kemalizm'in ne
olup olmadigmmin dogru tespiti ve Ke-
malistlere yaklasimin énemi bu 6lciide
biiyiiktiir.



Bugiin Gercek “Kemalistler”
Kiirt Milliyetcileridir

PKK’'nin Kemalizm tespitinin yanlis
oldugunu ve 1990 sonrasinda tiim gii-
clinii diizen i¢inde yer edinmek i¢gin
harcamasi nedeniyle de kendi anladig:
sekliyle “Kemalizm” kulvarina girdigini
ifade etmistik. Bugiin ise koyu bir “ke-
malistlige” soyunmuslardir ki, bu ibret
vericidir.

Imrali'da A. Ocalan’a yaptirilan ve
PKK'nin itirazsiz kabul ettigi “savun-
ma”lar ve sonrasinda yapilan aciklama-
lar ortadadir. Gecmis PKK miicadelesi
red ve mahkum edilmistir. Onun yerine
konulan ise emperyalist ¢oztimdiir. O,
olur-olmaz her olumsuzlugun tanim-
lanmasinda kullandiklar1 Kemalizm kii-
fiirlerini de oligarsi kendilerine yedir-
mistir. Daha 6nceki béliimlerde Kema-
lizmle ilgili olarak sdylenenlere degin-
digimizden kiyaslamaya gitmeden ol-
dugu gibi A. Ocalan'in “savunma-
s1’ndan birka¢ aktarma yapmakla yeti-
necegiz:

“(..) Tiirkiyede ortak bir ulustan bah-
setmenin yadirganacak bir tarafi yoktur.
(...) Atatiirk milliyetciligi irk, kdoken mil-
liyetciligi olmadigi, esasinda tarihten
stiziilen bir kiiltiir ulusculugunu esas
aldigi (...)”

“Tiirkiye’yi Misak-1 Milli olarak basta
ortak bir vatan olarak kabul, hem Kiirt-
ler hem Tiirkler icin bir ulusal yemin
olarak kabul edilir. (...) En iyi, anlamli
ve miimkiin olan ozgiirliik ve bagimsiz-
lik, bu yer Kiirdistan da olsa ancak Tiir-
kiye’nin genel Misak-1 Milli sinirlar
icinde miimkiindiir. (...)”

“Ust kimlik olarak hepimiz Tiirkiiz”
diyerek, Kemalizm’'in inkarciliginin slo-
ganlasmasi demek olan “tek vatan, tek
devlet, tek ulus” kabul edilmis, Kiirt
ulusunun varhig: reddedilmistir aslinda.
M. Kemal’'in “Ne Mutlu Tiirkiim Diye-
ne” sozleri anlamh bulunur. En hizli Mi-
sak-1 Millici, Atatiirkcii kesilmistir A.
Ocalan ve PKK'liler.

Bununla sinirli degil séylenenler. Da-
ha 6nce “kirli savasin kurmay1” olarak
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tanimlanan ordu ile ilgili olarak, savun-
mada; “(..) bugiin demokratik asama-
nmin karsisinda bir tehdit degil, tersine
saglikli asama yapmanin ve islemesinin
teminat giicii konumunda” oldugu;
devletin tim kurumlar icinse; “biiyiik
demokrasi arayisinda olduklary; ...an-
lamli bir demokratiklesmeden yana ol-
duklart” kesfedilir.

“Olas1 gelismeler” bashgi altinda sa-
yet bize diizen igerisinde yer acarsaniz
Tiirkiye'nin 6nii acilacak, biz de her tiir-
li hizmete hazir olacagiz denilmistir.
Balkanlar'da, Kafkasya ve Orta Asyada
yeni seferlerde yer alacaklarini taahhiit
etmislerdir... Gerillanin korucu olarak
veya bolge tilkelerine saldir icin kulla-
nilabilecegini de sdylemislerdir.

Bugiin kendini “Kemalist aydin” ola-
rak tanimlayanlar bile bunlar1 s6yleme-
mektedirler. Aksine, yarim agiz da olsa
Yeni Diinya Diizeni'ne karsi ¢ikmakta,
“ulusal onur” vb. diyerek ABD emperya-
lizminin denetiminden c¢ikilmasini iste-
mektedirler. Peki, PKK gibi veya benzer
distinenler yok mu? Kendilerini “2.
Cumhuriyetci” olarak tanimlayan
YDD'cilerle, anti-ABD’ci goziikse de
MGK isbirlikcisi Aydinlikgilar da benzer
seyler soylemektedirler.

Karsi-devrimci, ihbarci burjuva milli-
yetcisi Aydinlikcilar, 6zellikle Genelkur-
may ve ordunun Kemalistligine toz
kondurmamaktadirlar. Dogu Perincek
A. Ocalan’in soyledikleriyle ilgili olarak,
‘Hi¢ kimse Ocalan’in soylediklerinin ice-
rigine bir itirazda bulunmamaktadir’
dedikten sonra; “(..) Ancak ne élgiide
olursa olsun, bu ifadelerin Kiirt kitleleri
icinde kardeslik ve birlik yoniindeki egi-
limleri gii¢lendirecegi, Atatiirk ve ordu
diismanligini kiran etkileri olacagi kus-
kusuzdur (...)” (13 Haziran 1999, Aydin-
lik, say1:62, syf 3) diyerek, PKK’'nin gel-
digi noktay: alkislamaktadr.

Evet, PKK bugiin en hizlisindan “Ke-
malist”lige adaydir. Bu konuda kendini
kabul ettirebilmek icin PKK’nin tasfiye-
si de dahil ileri adimlar atmistir. Bugiin
karsi-devrimci burjuva milliyetcisi Ay-
dinlik’la ayni1 kavsakta bulusmuslardir.x
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Gecmisten Bugiine
Milliyetci Kiirt Hareketlerinin Kaderi;

KENDI OZGUCUNE
GUVENSIZLIK VE
DIS GUCLERE BEL BAGLAMA

Gecmisten bugiine tiim Kiirt milliyetci ha-
reketlerinin ortak 6zelliklerinden birisi, kendi
ozgliclerine giivensizlik olmustur. Tarihte
cokca Kiirt ayaklanmasi olmasina ragmen so-
nucta hemen tiimii basarisizlikla sonuclan-
mistir. Kiirt Ulusal Kurtulus miicadelelerinin
basariya ulasamamasinda cesitli etkenlerle
birlikte bu 6zellikleri belirleyici olmustur de-
nilebilir. Kiirt hareketleri bu 6zellikleriyle ge-
sitli giiclerin kendi cikarlart dogrultusunda,
kendi politikalar1 i¢in kullanmasindan kurtu-
lamamistir. En son PKK, ilk cikisinda, uzak ve
yakin tarihimizdeki Kiirt hareketlerinin refor-
mist ve icazetci Ozelliklerini mahkum etme-
siyle farkhilik ifade ediyordu. Ancak PKK de,
esas olarak Sovyetler Birligi'ne ve Tiirkiye'yle
celiskisi olan bdlge devletlerine dayanarak
miicadelesini siirdiirmeyi diisiinmiis, bunu
teorilestirmis ve diger sosyalist {ilkelerle bir-
likte Sovyetler Birligi'nde de geri doniislerin
yasanmastyla birlikte emperyalist iilkelere bel

baglamistir. Kiirt Hareketleri tarihindeki te-
mel ozellik yine degismemis, PKK de emper-
yalizmin politikalarina yedeklenme ve tasfiye
slirecini yasamaktan kurtulamamustir.

DUNDEN BUGUNE BELLI
BASLI KURT HAREKETLERI

Caldiran Savasi (1514) Kiirdistan tarihinin
onemli doniim noktalarindan birisidir. Bu sa-
vasta Kiirdistan topraklar1 Osmanli ve Safevi
ordularinin kozlarini paylastiklar bir alan ha-
line gelir. Birbirlerine istiinliik saglamak iste-
yen her iki devlet de, asiretler halinde yasayan
Kiirtlere yonelirler. Safeviler Sii olmasindan
kaynakl, siinni Kiirt agiretlere kars1 zor kulla-
nip, alevi Kiirt asiretlerle iliskilerini giiclendi-
rip, gelistirirler. Buna karsilik Osmanlilar mez-
hep birligini de kullanarak diyalog yolunu se-
cerler. Osmanlilarin bu dénemdeki politikala-
rin1 hayata gecirmede Bitlis emiri Idris-i Bitli-



si'nin énemli bir rolii olmustur.
Kiirt halkinin tarihinde “ilk cahs”
olarak anilan Idris-i Bitlisi, Os-
manli’'nin, Kiirtdistan'daki sag
kolu durumundadir. Yogun ¢aba-
lar1 sonucunda bircok asiret Os-
manh egemenligini tanir. Caldi-
ran savagi sonrasinda Idris-i Bitli-
si'nin girisimleri ile Yavuz Sultan
Selim ile 23 Kiirt beyligi arasinda
bir anlagsma imzalanir. Bu anlas-
maya gore;

“1- Osmanly yonetimine bagh
olarak Kiirt emirliklerinin Ozerk-
likleri korunacak,

2- Kiirt emirliklerinde de yone-
tim babadan ogula gecerek siire-
cek, eskiden beri yiiriimekte olan
yonetim yiiriirliikte kalacak ve bu
konuda ferman padisahtan ¢ika-
cak.

3- Kiirtler, Tiirklere biitiin sa-
vaslarda yardim edecekler.

4- Tiirkler de, Kiirtleri biitiin
dis saldirlardan koruyacaklar.

5- Kiirtler devlete verilmesi ge-
reken her tiirlii vergiyi ddeyecek-
ler:

Bu anlasma Sultan Selim ile
ona boyun egen Kiirt emirlikleri
arasinda yapumistir,” (M.Emin
Zeki. Kiirdistan Tarihi Sayfa:83)

Bu anlagma ile Kiirdistan'daki
Osmanli egemenligi percinlenir.
Osmanlilar anlasma sonrasinda
bolgede yeni bir diizenlemeye gi-
derler. Cesitli kategorilerde kii¢iik
beylikler olusturulur ve béylelikle
Kiirt beylikleri birbirinden yaliti-
lir. Bu yeni yapilanmanin mimari
Yavuz'un Kiirdistan'daki sag kolu,
Osmanlh’'nin sadik kulu Idris-i
Bitlisi'den baskas degildir. Idris-i
Bitlisi isbirlik¢iligin karsiligini
alir. Caldiran seferine cikarken
40.000 Aleviyi katletmesi nede-
niyle -bunlarin arasinda ¢ok say1-
da Kiirt Alevisi de vardir- “Yavuz”
namini alan Sultan Siileyman'in
sevgi ve giivenini kazanir. Idris-i
Bitlisi tarafindan Kiirdistan'da

olusturulan idari yapilanmayla
Kiirt beylikleri Osmanl’nin elin-
deki giiclii bir silaha doniisiirler.
Osmanli’'nin bir nevi 6zerklik
bahsettikleri beylikler, Kiirdistan
ve Anadoludaki katliamlarda
basrollerden birisini oynarlar.
Caldiran savas1 sonrasinda
Kiirtler, yiizyillardir yasadiklari
asiret yapilanmasi {izerine feodal
tiretim iliskilerini oturtmuslardir.
Kiirtlerdeki bu agiret yapilanmasi
Osmanli'nin 19. Yiizyildaki saldi-
rilartyla beyliklerin askeri zorla
dagitilmasina karsin varligini ko-
rur. Bu dénem Avrupada gelisen
Kapitalizm, hizla somiirge ag ile
diinyaya acilmaya bagladi. Bu do-
nemde Onasyanin, Avrupanin
biiylik toprak parcalarini elinde
tutan, dolayisiyla da bir halklar
hapishanesi durumunda olan
Osmanli, o giiclii goriiniimiine
ragmen iizerine bir karabasan gi-
bi coken Kapitalizm karsisinda
tutunamayarak somiirgelesti. Ba-
t1 Avrupa'dan yayilan ulusal biling
Osmanli'da ezilen uluslarin genc
burjuvalarini ve aydinlarini hare-
ketlendirdi. Bunlarin, “vatan” slo-
gani ile ezen ulusun feodallerine
kars1 actif1 savaglarla, Avrupa ka-
pitalizminin de yardim ve destek-
leri ile pes pese Osmanli'ya karsi
zafer elde ederek ulusal devletle-
rini kurmus, ulusal biitiinliikleri-
ni saglamislardir. Kiirtler ise bu
dénem boyunca uluslagma yo-
lunda etkili adimlar atamamuglar-
dur. Etkili adimlar atmanin da 6te-
sinde, bircok asiret gelisen Kiirt
isyanlarina karst merkezi feodal
yapinin yaninda yer alarak Os-
manlt’'nin katliamlarina ortak ol-
mustur. Kiirtlerde, uluslasma yo-
niindeki i¢c dinamikler ciliz yada
giiclii herhangi bir sekilde gelis-
menmis, u¢ vermemis oldugundan
ulusal temelde bir hareket yarata-
mamislardir. Bunun temel nede-
ni; disa kapali, kendine yeten asi-
ret ekonomisinin dncii giic rolii-
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Umudunu Rus
birliklerinin
ilerlemesine

baglayan, bu

olmayinca Van’in
guneyindeki daglk
bslgeye cekilen
Yezdan, bu kez

~ umut olarak
Ingilizlere sarilir.
Ingilizlerin,
Osmanli
hikimetiyle
arasinda
arabuluculuk
yapma teklifini
kabul eder.
Gorissmeleri

~ baslatmak icin
Ingilizlerin davetlisi
olarak
konsolosluga
giden Yezdan
burada
yakalanarak
Osmanl
subaylarina teslim
edilir. Boylece
kendi 6zgiiciine,
halkina degil de
dis giglere bel
baglayan Yezdan
|zzettin Ser

bunun bedelini
yasamiyla &der.
Ondersiz kalan
ayaklanmacilar ise
bir sire daglarda
kalsa da dagilirlar.
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1919 yilinda
Kemalistler,
anti-emperyalist
bir temelde
Anadolu’nun isgal
edilmesine karsi
tavir alir.
Emperyalizme
karsi Anadolu
halklarinin birligini
saglamaya 6zel
bir dnem

verirler. Bu
cercevede Kirtlerle
itfifak kurma
cabalarini
yogunlashnrlar. Bu
cabalarla birlikte
Kirtlere yonelik
bircok vaat de dile
getirilir. Bunlarin
basinda da,
emperyalizme
karsi bagimsizlk
kazanildiktan
sonra &zerk bir
yapilanma
olusturulacag
s6zi gelmektedir.

nii iistlenecek, ulusal biitiinliigii
saglayacak burjuvazinin olusu-
munun oniinde engel tegkil et-
mesidir. Kiirtler bu dénemde bir-
birinden bagimsiz yiizlerce asiret
halinde yasayan, su veya bu ci-
karlar1 dogrultusunda arasira bir
araya gelip kendi asiretlerinin or-
tak cikarlarimi savunmaya cali-
san, o cikarlar elde edildiginde
veya kaybedildiginde yine kendi
iclerine kapanan ve genellikle go-
cer olarak yasayan, ticaretle ve dis
diinyayla pek iliskisi olmayan ka-
pali bir ekonomiye sahip koyli
toplumudur.

Egemen olan biling ulus degil
agiret bilincidir. Tiim bunlara
karsin Kiirt beylikleri cesitli defa-
lar, cesitli nedenlerle (Osman-
I'nin beylikleri tasfiye politikala-
11, asiretler arasi celiskiler, asker
ve vergi vermek istememe vb.)
Osmanliya karsi ayaklanmiglar-
dir. Genel anlamda bu ayaklan-
malarin talepleri hi¢cbir zaman
ulusal bir icerige doniismemis,
asiret cikarlarini asamamistir.
Kaldi ki, bu feodal direnme teme-
linde geligen isyanlar Osmanli ta-
rafindan, diger Kiirt asiretlerinin
kiskirtihp, orgiitlendirilmesi ile
zalim ve kanl bir sekilde bastiril-
mustir. Buna verilebilecek en so-
mut 6rnek Hamidiye Alaylari’dir.
Bu alaylar hem Kiirt isyanlarina
hem de Ermeni halkinin miicade-
lesine karsi etkili olarak kullanil-
mus, bir ¢ok katliam gerceklestir-
mislerdir. Asiret orgilitlenmesini
dagitamayan, tiim Kiirt toplumu-
nu bagrinda toplayan bir 6rgiit-
lenmeye gidemeyen, bunun ze-
minini yaratamayan Kiirtler, Os-
manl'nin her saldirisinda kendi
asiret yapisini ve onun hakim ol-
dugu topraklar1 korumaya calis-
may1 yeglemistir. Miicadele bun-
larla sinirli oldugundan dar kal-
mis, tiim Kiirdistan'1 kaplayama-
mistir.

Bu tiir ayaklanmalarn ilklerin-
den sayabilecegimiz Serethan
ayaklanmasi buna tipik bir or1-
nektir. Bitlis Emiri Serefhan go-
revden alinir, ancak yerine oglu
atanmasi gerekirken Osmanli’'nin
merkezden bir Vali atamast {izeri-
ne ayaklanma patlak verir. Ayak-
lanma 1600’lerden beri siiren Os-
manli-iran savaslariyla da biitiin-
lesince uzun siire devam eder.
Ayaklanma Osmanli’'nin Bitlis
Emirligine Serefhan’'in oglunu
atamay1 kabul etmesiyle sona er-
mistir. Belirleyici olan asiretin c1-
kar1 olmustur.

Yine bagka bir 6rnek; Osmanlh
Iran seferi icin Canpolat agiretin-
den asker ister. Cesitli ¢ikar he-
saplar icinde olan asiret reisleri
asker vermez. Osmanl sefer do-
niisii asiret resini old{iriir. Bunun
lizerine yeni asiret reisi (ki oglu-
dur) Osmanliya isyan eder. Bu
ayaklanma o dénemde Anado-
lu'yu saran Celali ayaklanmalari
nedeniyle uzun siire ayakta kalir.
Ancak Doguda giderek kendine
sorun olmaya baslayan bu ayak-
lanma Osmanl tarafindan, Kiirt
asiretlerinden olusturulan 40.000
kisilik bir giic ile bastirlir. Ayak-
lanmalarin feodal 6ziine karsin,
ayaklanmalar hi¢bir donem dur-
mamis, gerek Osmanli’ya kars,
gerekse de Osmanli sonrasi ayak-
lanmalar yaganmistir.

Bu dénemde yasanan ayaklan-
malar esas itibariyle feodal ¢ikar-
lara dayanmakla birlikte, Avru-
padaki gelisen ulusal uyanislar-
dan da etkilenme hic yok degildir.
Bu etkilenme daha sonra yasana-
cak ayaklanmalarda daha belir-
gin olur ve giderek ulusal yani
agir basan ayaklanmalar yasan-
maya baglanir. Bir anlamda fe-
odal icerikli bu ayaklanmalar,
ulusal direnislere evrilen siirecin
birer halkasi durumundadir diye-
biliriz.



Seyh Ubeydullah ayaklanma-
sindaki (1880) “Otonom Kiirdis-
tan” siar1 bunun bir ifadesidir.
Ancak bu otonomi istemini, eski-
nin tekrar ikamesi olarak deger-
lendirmek gerekir. Ancak yine de
Kiirt ulusal bilincinin gelisimin-
deki 6nemli kilometre taglarin-
dan birisidir. Ayaklanmalarda
one cikan bir yan da; kendi halki-
na, Ozgiicine dayanmak yerine
dis giiclere umut baglanilmasidur.
Elbetteki bu umutlar her seferin-
de kacinilmaz olarak hiisranla so-
nuclanir. Ciinkii her devlet kendi
cikarlar dogrultusunda ayaklan-
malarla ilgilenmektedir. Onlart il-
gilendiren Kiirt halkinin icinde
bulundugu kosullar ya da Kiirt
halkinin gelecegi degil, bolgedeki
ctkarlaridir. Kapitalizmin dogasi
geregi, halklarin cikarlari, kapita-
listlerin ¢ikarlarina her zaman fe-
da edilebilir. Ayaklanmalara ba-
kislar1 ve aldiklari tavir da bu an-
layisa gore sekillenir.

Baban beyligine disaridan bir
vali atanmast {izerine isyan eden
beyligin varisi Abdurrahman Pa-
sanm baglattigi ayaklanma, dis
gliclere bel baglamanin carpici
bir drnegidir. Ayaklanma sirasin-
da Abdurrahman Pasa her sikisti-
ginda iran’a cekilir ve burada
Sah’tan destek alir. Ancak bir siire
sonra bu sorunu kokten ¢dziim-
lemek isteyen Osmanli, Abdur-
rahman Pasanin {izerine yiirii-
meden once Iran’la anlagir. iran
Abdurrahman Pagsa'ya verdigi
destegi keser. Caresiz kalan Ab-
durrahman Pasa zorunlu olarak
yeniden Osmanli egemenligine
boyun eger.

Yezdan Izzettin Ser ayaklan-
mas1, bu konuda tarihten 6gren-
mesini bilenler icin oldukca
onemli bir isyandir. Bedirhan Bey
ayaklanmasinda, amcasi Bedir-
han Beye ihanet ederek, ayaklan-
manin bastirilmasinda dnemli
bir pay1 olan Yezdan izzettin Ser,

ayaklanma sonras1 Hakkari pasa-
higiyla odiillendirilmisti. Ancak
bir siire sonra gorevinden alina-
rak yerine bir Osmanh pasasi vali
olarak atanir. Osmanli-Rus savast
sirasinda Osmanli ordularinin
Kiirdistan'dan cekilmesini firsat
bilen Yezdan izzettin Ser 1853 de
ayaklandi. Kendi giiciinden cok,
Rus birliklerine giivenen Yezdan
[zzettin Ser Rusya'yla iliski gelis-
tirmek istese de, kisin bastirma-
siyla Rus birliklerinin bélgeden
cekilmesi sonucunda bu istek so-
nugsuz kalir. Bu sirada Rusya'nin
Osmanl karsisinda basari kazan-
masini uzak dogudaki ¢ikarlarina
kars1 tehlike olarak goren Ingilte-
re, ayaklanmaya miidahale eder.
Musul'daki Ingiliz konsoloslugu
araciligiyla Yezdan'la goriismeler
yapili. Umudunu Rus birlikleri-
nin ilerlemesine baglayan, bu ol-
mayinca Van'in giineyindeki dag-
lik bolgeye cekilen Yezdan, bu kez
umut olarak Ingilizlere sarilir. In-
gilizlerin, Osmanl hiikiimetiyle
arasinda arabuluculuk yapma
teklifini kabul eder. Goriismeleri
baslatmak icin ingilizlerin davet-
lisi olarak konsolosluga giden
Yezdan, burada yakalanarak Os-
manl subaylarina teslim edilir.
Boylece kendi 6zgiicline, halkina
degil de dis giiclere bel baglayan
Yezdan Izzettin Ser bunun bede-
lini yagamiyla 6der. Ondersiz ka-
lan ayaklanmacilar ise bir siire
daglarda kalsa da dagilirlar.

20. yiizyihn hemen basinda,
Istanbul merkez olmakla beraber,
Kiirt aydinlan arasinda ulus dii-
slincesinin gelismeye basladig
goriiliir. Hatta Hamidiye Alayla-
riyla birlikte kurulan ve Osman-
I'ya, Kiirdistan'da korii koriine
bagh isbirlik¢i bir tabaka yarat-
may1 hedefleyen Asiret Mekteple-
ri O6grencilerinin milliyetci duy-
gulardan etkilenmesi {izerine
1906 yilinda kapatilir. II. Abdiil-
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Bu ayaklanmalar
uluslasma strecine
hizmet etmisse de
cok basl feodal
zemin ulusal
bitinligin
saglanmasini
engellemistir.
Bircok asiret
ayaklanmalarda
ya tarafsiz kalmis
yada Kemalistlerle
isbir|jgine girmistir.
Ornegin Sinni
Kiirt asiretlerin
baslathgs

Seyh Sait
ayaklanmasina
Alevi Dersim
asiretleri seyirci
kalir. Dersim
ayaklanmasina da
Sinni asiretler
seyirci kalmslar,
hatta bazilari ordu
gugleri ile birlikte
ayaklanmanin
bastirilmasina
kc1h|m|§|cro||r.
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Molla Mustafa
Barzani,
Mahabat Kijrt
Cumhuriyeti’nin
dért generalinden
biri olarak,
1946'da
Cumhuriyete
saldiran Iran’a
karsi micadele
ederken, 1960
sonrasi

gelistirilen faydaci
cizgi onu Iran’la
ittifak icine
itiyordu. Bu ¢izgi
sayesinde Sah’tan
saglanan para ve
malzeme yardimi
belli bir dénem
Barzani'nin
guglenmesini
saglarken gelecek
acisindan ise bu
yardimlar ancak
dis destekle ayakta
durabilen bir yapi
o|usturc1rq|<

kendi sonunu
hazirliyordu.

hamit'in istibdat yonetimine kar-
st Kiirt aydimnlari, Jon Tiirkler'le
birlikte hareket eder. 1908 Jon
Tiirk hareketiyle birlikte dogan,
gorece Ozglirlik ortamindan pes
pese dernekler acilir, dergi-gaze-
te gibi yaymlar gikarilir. Istan-
bul'da baslayan derneklesme fa-
aliyeti kisa siirede Kiirdistan'a da
yayilir. Ancak Kiirt halk, icinde
bulundugu ekonomik ve sosyal
kosullar geregi heniiz ulusal bi-
linclenme adimlarinin c¢ok geri-
sindedir. Bu nedenle de ulus bi-
linci tiim derneklesme, yayin vb.
faaliyetlere karsin az sayidaki ay-
din tarafindan genis halk yiginla-
rina taginamaz. Dernekler dar ve
giidiik kalur.

Rus tarih¢i Lazarf, 1908'den
sonra kurulan Kiirt orgiitler igin
“.. Aslinda kiiciik derneklerdi ve
programlari belirsizlik gosteriyor-
du. ... Baskict iktidarlara karst
Kiirdistanda yiginlarin kitlesel
protesto eylemlerini ve iliskilerini
kuramadiar...” (Kirdistan ve
Kiirt Sorunu 19. yy. sonlarindan
1917’ye kadar ) demektedir. Mes-
rutiyetin ilaniyla bu aydinlar “Ba-
gimsiz Kiirdistan” séylemlerin-
den de biiyiik oranda uzaklasti-
lar. Kiirdistan sorununu bir yerde
kiiltiirel gelisim cercevesine in-
dirgediler. Cikardiklar1 dergi ga-
zete vb. yayin organlarn da bu
dogrultuda, siyasi yonden dar ka-
lirken, daha c¢ok “ Kiirtlerin me-
denilestirilmesi”, “Cahilliklerinin
giderilmesi” vb. konular 6ne ¢i-
karilir. Bagimsiz Kiirdistan pro-
pagandasi dogrultusunda, orgit-
parti vb. yapilar olusturma caba-
sina ise girisilmez. Donemin te-
mel amaci olarak, Musul bdlge-
sindeki Baban asiretinden Ba-
banzade Ismail Hakki'nin deyi-
miyle, “Osmanli ailesi icinde kiy-
metli bir iiye haline gelmis ol-
mak...” benimsenir.

[. Paylasim Savasi sirasinda,

daha sonra Kiirt tarihinde énem-
li bir yer tutacak olan Barzani-
ler’in ilk isyan1 bag gosterir. Bar-
zaniler'in tarihi uzun bir direnig
tarihi olmasinin yaninda hep ya-
rim kalan, hep bolge egemen s1-
niflarina giivenen, hep dis giicle-
re bel baglayan, bu nedenle de
ihanetlere ugrayan bir tarihtir.
1907 baharinda artan vergi yiikii
karsisinda, Barzani agiret reisi
Seyh Abdiilselam Barzani ve bazi
asiret reisleri padisaha “isyan an-
lamina gelen” bir telgraf cekerler.
Telgrafta; Kiirt dilinin Kiirt bolge-
lerinde resmi dil olmasi, Kiirtce
6grenim, Kiirdistan'daki memur-
larin Kiirt olmasi, Kiirdistan'da
toplanan vergilerin Kiirdistan'da-
ki yol, okul vb. giderler i¢in kulla-
nilmasi ve Islam hukukunun uy-
gulanmas! istenir. Bu hareket di-
ger asiretlerde de isyanci bir ha-
vanin dogmasina neden olur. Bu
gelismeler {izerine Osmanli bol-
geye asker sevk eder. Buna karsin
telgrafin ¢ekilmesini isteyen asi-
ret reisleri bir tavir gostermez,
hatta bir kismu Osmanl ordusuy-
la isbirligi yapar. Barzaniler ise,
iki ay siiren bir savaga tutusurlar
ve sonunda Seyh Abdiilselam tu-
tuklanur. ki y1l sonra ise padisah
tarafindan affedilerek serbest bi-
rakalir.

[. Paylasim Savasi sirasinda,
Osmanl bolgeden daha fazla as-
ker ve vergi ister. Bu istek Barza-
niler tarafindan geri gevrilir. Os-
manl isteginin geri ¢evrilmesini
ayaklanma olarak kabul eder ve
Barzaniler’in iizerine yiiriir. Bir
hainin oyunu sonucu yakalanan
Abdiilselam Barzani diger asiret-
lere 6rnek teskil etmesi icin asi-
lir. 20.yy’a girildiginde gittikce
kiiclilen Osmanl’'nin elinde sa-
dece Kiirdistan, Arap Yarimadast
ve Afrika'nin kuzeyi kalmistir. Bu
sartlar altinda Alman emperya-
lizminin miittefiki olarak girilen
I. Paylasim Savasinda, Osmanl



Imparatorlugu gibi Kiirdistan da
emperyalistlerce isgal edilir ve
paylasilir. Ulusal bir biitiinliik
saglayamamis olan Kiirtlerin bir
boliimii Osmanli'yla birlikte ha-
reket ederler. Bunun nedeni; bir
yandan Osmanli'nin baski ve va-
atleriyken, diger yandan da Rus-
yadan aktif destek goren Ermeni
Ulusal Hareketi'dir. Ermenilerin
Kiirdistan1 da kapsayan bagimsiz
bir Ermenistan kuracaklar1 dii-
siincesi ve Osmanli’'nin da bu
yondeki demagoji ve kiskirtmala-
11, Kuzey Kiirdistan'daki agiretle-
rin biiyiik bir béliimiiniin Os-
manl safinda savasmasini sagla-
mustir. Ancak bu tavir Kiirtler iize-
rindeki Osmanl baskisinin azal-
masini getirmemistir. Bunun da
en acik kanit;; Rus ve Ermeni sal-
dirilarindan korumak adina yurt-
larindan siirgiin edilen yaklasik
700 bin Kiirdiin 6nemli bir boli-
mi, yollarda aclik, susuzluk ve di-
ger nedenlerden dlmesidir. (Gog
edilen ve olenlerin sayilar1 konu-
sunda cesitli kaynaklarda gecen
rakamlar farklilik arz etmekle bir-
likte, dlenlerin sayisi on binlerle
ifade edilmektedir.) Savas sonrasi
imzalanan Mondros ve Sevr An-
lagmalariyla, Osmanl topraklari
galip emperyalist devletler ara-
sinda resmi olarak da paylasilr.
Sevr anlasmasinin énemli bir
ozelligi, Kiirtlere “6zerklik” hakki
taninmasidir. Bu nedenle de Sevr,
ozellikle gecmiste Kiirt Milliyet-
cileri tarafindan savunulur ol-
mustur. Ancak bu smnif bakis ac1-
sindan uzak, pragmatist bir yak-
lagimin ifadesidir. Oysa Sevr, her
seyden Once emperyalist niteli-
ginden Otiirti savunulamaz. Kiirt-
lere “6zerklik” soylemi ise, halkla-
r1 emperyalizm karsisinda bolen-
parcalayan bu nedenle de emper-
yalizmi giiclendiren bir aldatma-
cadan &te bir sey degildir. Emper-
yalistlerin hedefi; Osmanh devle-
ti smurlan icinde bulunan Arap

seyhliklerinin, Kuzey Afrika ulus-
larinin ve Anadolu'da Ermenilerle
Kiirtlerin, her birini bir devletcik
seklinde orgiitleyerek denetimi
altina almaktir. Tiim bu devlet-
cikler Kiirtlerin disinda basariya
da ulasir. Yani emperyalizm iste-
digi tlirden bir paylasimi hayata
gecirir. Ttim bu nedenlerle Sevr’i
savunmak gerici bir konuma diis-
mek demektir. Ciinkii emperya-
list donemde Leninizm'in ulusal
soruna yaklasimi ‘emperyalizmi
zayiflatan ulusal hareketlerin ile-
rici olabilecegi”dir. Ancak soruna
milliyetci gozle bakmak bu ilkeyi
unutarak, Sevr’e ovgiiler dizerek
ilerici bir misyon yiiklemeyi getir-
mektedir.

Sevr anlagmasinda gecen, em-
peryalistlerce bahsedilen 6zerkli-
gin ne menem bir sey oldugu ay-
n1 dénemde Irak'taki 6zerklik ta-
lepli Seyh Mahmut Berzenci ha-
reketinin Ingiltere tarafindan
kanla bastirilmast ile pratikte de
kanitlanmistir.

Seyh Mahmut Berzenci, 1918
yilinda “otonom Kiirdistan” iste-
miyle Osmanli'ya kars1 savasa tu-
tusur. Ancak bu hareket de kendi
halkinin giicine dayanmaktan
cok, bolgedeki petrol kaynaklari-
n1 denetimi altinda tutmak iste-
yen Ingilizlere dayanmaktaydi.
Seyh Mahmut 6nderligindeki Ha-
mavend seyhleri ve Siileymaniye
ileri gelenleri Ingilizleri bolgeye
davet ederler. Boylelikle Ingilizler
bolgeye yerlesirler. Ancak Os-
manl’'nin Kerkiik'ii almasiyla ce-
kilen Ingiliz birlikleri, Kasim ay1
sonunda yapilan bir anlagsma ile
yeniden bolgeye yerlesir. Seyh
Mahmut Berzenci de ‘Kiirdistan
Kral’ ilan edilir. Aralik ayinda
bolgeyi gezen Ingiliz emperyaliz-
mi temsilcisine 40 kadar asiret re-
isinin imzasin1 tastyan bir belge
verilir. Bu belgede; “.. majestele-
rinin hiikiimeti, Dogu halklarinin
Tiirk mezaliminden kurtarilip,
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Semirgecilik
teorisi; Kurt
Milliyetgileri iin
ulusal temelde
mijcadele etmenin
temel dayanag
olmustur. Nerede
ise varlik kosulu
olarak gérilmistir.
Her sey
sémirgecilik tespiti
Uzerine
oturtu|mU§tur.
70l yillarin
eksilmez tartisma
konularindan biri
olan sémiirgecilik
tespiti, Kirtleri
savunmanin kistasi
o|.<_Jrc1|< gorilmustir.
Oyle ki, bu tespite
Marksist-Leninist
bir kilif bile
uydurulmaya
cahsilmishr. Bunun
icindir ki,
sémirgecilik tespiti
yapmayanin ne
hainligi kalmistr
ne de Kemalistligi.
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Kart milliyetci
drgutlerin
emperyalizme
karsi tutarsizliklari,
tavirsizhiklar:
Ortadogu ve Kiirt
hareketi acisindan
onemli sonuclar
dogurmustur.
Oncelikle
emperyalizme
karsi tavirsizhik
Cekic Gii¢’e onay
verilmesi
emperyalizmden
medet umulmasi
basta Kirt halk
olmak iizere
halklarin
anti-emperyalist
bilincini
muglaklastirmistir.
Bununla birlikte
emperyalizmin
Ortadogu basta
olmak iizere
dinyada

istedigi yere,
istedigi gibi
midahale etmesi,
istedikleri gibi at
oynatmasi
mesrulastirnild.
Burjuva feodal
onderlikler
“yardim”,
“koruma” adina
bslgeye yerlesen
emperyalizme
karsi tavir
almayarak
emperyalizmin
planlarini istedigi
gibi hayata
gegirmesinin
onind agmistir.

onlara bagimsizliklarinin gercek-
lesmesi i¢in yardim etme niyetini
agiklanus oldugundan, Kiirdistan
hallkinin temsilcileri olan sefler,
hiikiimetten Ingiliz himayesine
alinmalarvm ve birligin yararla-
rindan yoksun kalmamak igin
Irak’'a baglanmalarini rica eder-
ler... Eger hiikiimet Kiirtlere yar-
dim eder ve onlari korursa, onlar
da onun emir ve goriislerini ka-
bullenmeyi taahhiit ederler.” de-
nilmekteydi.

Acikca goriildiigii gibi, burada
da amag ne bagimsiz bir Kiirdis-
tandir ne de uluslasma cabasidir.
Seyhlere, asiret reislerine otono-
mi yetmektedir. Bunun yolu ola-
rak da, giiclii bir devletin “emir ve
goriisleri” dogrultusunda hareket
edilmekten kaginilmamaktadir.
Ingilizler, Kiirtlerin bu istegini ilk
baslarda ¢ikarlarina uygun bulur
ve desteklerler. Ancak bir siire
sonra Ortadogu'daki gelismeler,
Irak'ta Araplarin iktidar1 almasini
daha olanakl ve gercekci hale ge-
tirir. Bunun {izerine Seyh Mah-
mut Berzenci'ye sirtin1 ceviren
Ingilizler Kiirtlere karsi tavir alir-
lar. Seyh Faysal Irak krali ilan edi-
lir. Berzenci, Ingilizlerin kuklasi
olan Faysal'l tanimayarak yeni-
den kendini Kiirdistan Kral ilan
eder. Bu gelisme karsisinda bol-
gedeki denetimini kaybetmek is-
temeyen Ingilizler, Kiirtlere karsi
saldinlarini baglatirlar. ingiliz ha-
va kuvvetlerinin 3 Mart 1923'te
baslattig1 saldirilarda Kiirt koyleri
bombalanir, ¢ocuk, kadin deme-
den Kiirt halk: katledilir. Yasanan
bu vahset sonucunda Berzenci
hareketi 1924 yilinda fiili olarak
yenilir. Berzenci hareketi ilk do-
neminde, Ingilizlerle isbirligi
icinde Osmanli'ya karsi gelisir-
ken, daha sonra Ingiliz destegini
yitirip ingiltere’yi kargisina alinca
bu sefer Ingiltere’ye ve giidiimiin-
deki Arap (Faysal) iktidarina kargi

gelismigtir. Iste bu dénemde
(1923-24) Anadolu Ulusal Kurtu-
lus Hareketi'nin dnderligini ist-
lenmis olan Kemalistler tarafin-
dan etkin olarak desteklenmistir.
Elbette ki, bu destek Kemalistle-
rin bolgede ektin bir rol {istlenme
isteklerinin disinda diisiiniile-
mez.

1919 yilinda Kemalistler, anti-
emperyalist bir temelde Anado-
lu'nun isgal edilmesine karg1 tavir
alir. Emperyalizme karsi Anadolu
halklarinin birligini saglamaya
0zel bir 6nem verirler. Bu cerce-
vede Kiirtlerle ittifak kurma ca-
balarini yogunlastirirlar. Bu ca-
balarla birlikte Kiirtlere yonelik
bircok vaat de dile getirilir. Bunla-
rin basinda da, emperyalizme
kars1 bagimsizlik kazanildiktan
sonra, dzerk bir yapilanma olus-
turulacagr sozii gelmektedir.
Mustafa Kemal daha ulusal kur-
tulus savasinin basinda bunu;
“Kiirtlerin serbest gelisimlerini te-
min icin wrk’i ve ictimai hukuklar
aynen kabul edildi. Béylece, ya-
bancilarin Kiirtlerin iizerinde ya-
pacagi propagandalarin bu sekil-
de éniiniin alinacagi, Kiirtlere
malum olmasi hususu belirtildi.”
Seklindeki sozleriyle ifade etmek-
tedir.

Bu donemde Kiirtler asiretler
halinde yasayarak feodal yapilari-
n1 devam ettirmekteydiler. Ulusal
bir hareket yaratacak olan, ulusal
bilincin hala uzagindadirlar. Bu-
nunla birlikte emperyalistlerin 1.
Paylasim Savasi sonucunda bol-
geyi isgal etmeleri ve buna karst
gelisen Anadolu Ulusal Kurtulus
Savasi karsisinda Kiirtler ikili bir
tavir sergilerler. Kimi Kiirt asiret-
leri anti-emperyalist bir temelde,
gelisen Kurtulus Savasi icerisinde
yer alirken, kimi asiretler de em-
peryalizmin yedegine diiserler.
Bu durum, Kiirt halkinin icinde
bulundugu feodal yapmin kaci-



nilmaz bir sonucuydu. Kimin ya-
ninda, hangi istemlerle yer ala-
caklarini belirleyen bdolgedeki
giicler dengesidir. Feodal asiret
yapisi bu ikili tavir alisi, yani ileri-
ciligi ve gericiligi ayn1 toplumsal
yap! icerisinde var etmistir. Ke-
malistler, Kiirtlerin de destegini
almalariyla Kurtulug Savasi'ni ba-
sartya ulastirdilar. Bunun yanin-
da Kurtulus Savasi sirasinda em-
peryalizmin de kiskirtmalariyla
ayaklanmalar ve feodal isyanlar
da gordiliir.

1919 yih yaz aylarinda Malat-
yada patlak veren Kiirt ayaklan-
masl, Ingilizlerin ulusal kurtulus
miicadelesinin oniinii kesme
amacl destekledikleri ve fiili ola-
rak da ayaklanmanin organizas-
yonu icerisinde yer aldiklar1 bir
harekettir. “..Kemalistlerin ‘dev-
rimciliginden’ korkan emperyalist
devletlerin Kemalistlere karsi,
Kiirt hareketi de dahil, onlardan
memnun olmayan biitiin giicleri
kullanma ugrunda gayret goster-
meleri sonucunda daha da ger-
ginlesti. 1919 yilimin yaz mevsi-
minde Malatyada patlak veren is-
yan, ele alinan donemde Kiirt ha-
reketinin ilk ciddi etkinligi olarak
kabul edilir. Bu ayaklanmanin
hazirlanmasina Kiirdistan Teali
Cemiyeti'nin kimi tiyeleriyle bir-
likte Ingiliz Binbasi Noel de katl-
di.” (Yeni ve Yakin Cagda Kiirt Si-
yaset Tarihi, Sovyetler Birligi Bi-
limler Akademisi syf 113).

Girisilen bu isyan, Kuvva-1 Mil-
liye giiclerinin ayaklanma hazir-
liklarini 6grenerek bolgeye kuvvet
sevk etmesi sonucunda basarisiz-
liga ugrar. Bolgedeki asiretlerin
etkin destegini de saglayamayan
ayaklanmacilar dagilirlar. Anado-
lu Ulusal Kurtulus Miicadele-
si'nin siirdiigii kosullarda 1921 y1-
linda Kocgiri Ayaklanmasi patlak
verir. Bu ayaklanma ulusal talep-
lere sahip olmasi yaniyla hakl
bir temele oturmasina kargilik,

icinde bulunulan siirec, kosullar
ve bu kosullarin bicimlendirdigi
iligkiler biitiinii acisindan gerici
bir konuma diismiistiir. Ciinkd,
emperyalizm caginda ulusal bir
hareketi ele alip degerlendirirken
emperyalizme kars1 tavrina baka-
rak nitelemek gerekir.

Aciktir ki, ayaklanmanin ya-
sandig1 donemde Ulusal Kurtulus
Savasi, emperyalizme karsi mii-
cadelenin bayraktarhigini yap-
maktadir. Ve emperyalizme dar-
beler vuran bir konumdadir. Kog-
giri ayaklanmasi da, yasanan sii-
reg itibariyle hakl taleplere sahip
olmasina karsin genelin cikarla-
riyla celisen bir konumdadir. Bu
ozelligi itibariyle de tarih 6niinde
gerici bir konuma diismekten
kurtulamamustir. Kurtulus Savasi
siirdiigii donemde Kemalistler,
Kiirtlere karst miimkiin oldugun-
ca “kardesce” yaklagmiglardir.
TBMM acildiginda ilk mecliste 72
Kiirt Milletvekili bulunuyordu.
Kiirsiiden yapilan konusmada
ise, “Bu kiirsiide konusma hakki
iki millete aittir; Kiirtler ve Tiirk-
lere” denmekteydi. Ulusal Kurtu-
lus Savasi'nin resmilestirilmesi
olan Lozan Anlasmasi’'nda, azin-
liklar konusunda yasanan sorun-
la ilgili, meclisteki Kiirt milletve-
killeri konferansa telgraflar ceke-
rek, Tiirkiye adina goriismelere
katilan komisyonun Kiirtleri de
temsil ettigini belirtiyorlardi.

Kemalistler Anadolu toprakla-
rindaki emperyalist isgale resmi
olarak son veren Lozan Anlasma-
st'yla, “Misak-1 Milli” sinirlar ice-
risinde toprak bitlinliiklerini
saglayip, iktidarlarin pekistirdik-
ten sonra ise ice yonelirler. Bas-
langicta Kiirt-Tiirk ittifakina ihti-
yac duyan Kemalistler, savas son-
rast buna ihtiya¢ duymuyorlardi.
Mecliste temsil edilen, meclis
kiirstistinden konusma hakkina
sahip iki ulustan biri oldugu soy-
lenen Kiirtler, bir anda Kemalist-
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Sevr anlasmasinin
dnemli bir &zelligi,
Kiirtlere “6zerklik”
hakki taninmasidir.
Bu nedenle de
Sevr, ézellikle
gesmiste Kirt
Milliyetgileri
tarafindan
savunulur
olmustur. Ancak
bu sinif bakis
acisindan uzak
pragmatist bir
yaklasimin
ifadesidir. Oysa
Sevr her seyden
énce emperyalist
niteliginden &tiri
savunulamaz.
Kiirtlere “6zerklik”
sdylemi ise,
halklar:
emperyalizm
karsisinda
bélen-par¢alayan
bu nedenle de
emperyalizmi
guglendiren bir
aldatmacadan ste
bir sey degildir.
Emperyalistlerin
hedefi; Osmanl
devleti sinirlar
icinde bulunan
Arap
seyhliklerinin,
Kuzey Afrika
uluslarinin ve
Anadolu’da
Ermenilerle
Kiirtlerin, her birini
bir devletcik
seklinde
orgitleyerek
denetimi altina
almakhr.
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Gerek Barzani-
Talabani, gerekse
de PKK'nin
politikalari;
emperyalistler
arasi celiskiler,
emperyalistlerle
bslge

devletleri
arasindaki
celiskiler ve bolge
devletlerinin kendi
aralarindaki
celiskiler Gzerine
ofurmustur.
Ittifaklar da buna
gore sekillenmistir.
Cikislar séylemleri
ne olursa olsun
emperyalist ¢dzim
noktasinda
ortakhk
yakalanmishr.
Milliyetciligin

Kiirt halkini
getirdigi nokta
emperyalizmden
yardim dilenme
her yoniyle
emperyalizme
muhtac; olmadir.
Nitekim

burjuva feodal
onderlikler
¢6zimU ABD'nin
himayesine
girmekte
bulmuslardir.
Gelinen noktada
emperyalizmin
elinde bir oyuncak
durumuna
disstlmistir.

lerin agzinda “Dag Tiirkleri” olup
cikmiglardi.  Kiirtlere verilen
“Ozerklik-Otonomi” vaatlerinin
tizerine siinger cekerek, ulusal
sorunu, tam da kiiclik burjuva
diktatorliiklerin karakterine yaki-
sir bir tarzda, asimilasyon ve soy-
kirmla ¢c6zmeye yoneldiler.

Kemalist iktidarin, Kiirt halki-
na yonelik inkar1 ve asimilasyonu
temel alan politikalari, ulusal ve
ulusal yani agir basan Kiirt ayak-
lanmalarinin birbiri ard: sira ge-
lismesini sagladi. Kiirdistan'in
sosyo-ekonomik yapisinda degi-
sim yapacak giicli olmayan Ke-
malist yonetim ise, ayaklanan
Kiirt halkini denetimi altinda tut-
mak icin feodal yapilarla catis-
maktan da kaginmistir. Zaten
Kiirdistan'da feodalizmi c¢tzecek
bir sermaye birikimi, gelismis bir
burjuvazi de olmadigindan ister
istemez Kiirt feodalleriyle isbirli-
gine gitmis, devlet otoritesini ta-
niyan isbirlikci Kiirt egemenlerini
gliclendirmistir. Ulusal baskinin
oldugu yerde bu baskilara karsi
ulusal baskaldirilarin, ayaklan-
malarin olmayacagi diisiintile-
mez. Ancak bu ayaklanmalar Kiirt
halkinin feodal yapisindan otiirii
basarisizlikla sonuclanmaktan
kurtulamadi. Kemalizm'in asimi-
lasyon politikalari karsisindaki bu
ayaklanmalar feodal bir toplum-
sal zeminde, ulusal direnme ve
birlesme siireci niteligindedir.

Bu dénemde nitelikleri itiba-
riyle 6ne cikan {i¢c 6nemli ayak-
lanma vardir. bunlardan Seyh Sa-
it Ayaklanmasi (1925) dini motif-
ler tasimasina karsilik harekette
belirleyici olan yan hareketin ulu-
sal 6zlid{ir. Seyh Sait ayaklanmasi
sonrasinda cok gecmeden Kiirt
ayaklanmalarinin en orgiitlii
ayaklanmasi olan Agr1 Isyani bag-
lar. Bu hareket, 1930 yilinda geli-
siminin en yiiksek seyrine ulas-
tiysa da, Tiirkiye-iran igbirligiyle

bastirildi. Bu hareketin 6nciilii-
glinii yapan HOYBUN Cemiyeti
asker, tiiccar, aydin ve feodal yo-
neticilerden olusan bir ¢esitlilik
gosteriyordu. Ayaklanmanin ulu-
sal talepleri Seyh Sait isyanina go-
re cok daha belirgindi.

Dersim Ayaklanmasini (1938)
onemli kilansa ayaklanmanin
ulusal yaninin ¢ok belirgin olma-
st ile birlikte, biiyiik bir vahsetle
bastirilmig olmasidir. Kemalistle-
rin Kiirt halkina yonelik saldirila-
rinda siranin Dersime geldigini
goren agiretler Seyit Riza 6nderli-
ginde oOrgiitlenmeye calisirlar.
Ancak asiretler arasi celigkiler,
onyargilar ve Kemalizm'in vahge-
tinin yarattig1 cekince genis bir
birligin 6niinde engel olur. Ulusal
baskilarin karsisinda bir kez daha
topyekiin direnilememesi, hare-
ketin goriilmemis bir vahgetle
bastirlmasina yol acar.

Bu ayaklanmalar uluslagsma
siirecine hizmet etmisse de cok
basli feodal zemin ulusal biitiin-
liglin saglanmasini engellemis-
tir. Bircok asiret ayaklanmalarda
ya tarafsiz kalmis yada Kemalist-
lerle igbirligine girmistir. Ornegin
Stinni Kiirt asiretlerin baglattigi
Seyh Sait ayaklanmasina Alevi
Dersim agsiretleri seyirci kalir.
Dersim ayaklanmasina da Siinni
asiretler seyirci kalmiglar, hatta
bazilar ordu giicleri ile birlikte
ayaklanmanin bastirilmasina ka-
tilmiglardir. Tiirkiye Kiirdista-
ni'nda, Dersim ayaklanmasi kan-
la bastinlarak Kiirt hareketi agir
bir darbe alirken Kiirdistan'in di-
ger parcalarinda gozle goriiliir bir
hareketlilik s6z konusudur.

[RAK-iRAN
KURDISTANIVE
ISBIRLIGI, IHANETLER
KISIR DONGUSU

Mahabat Kiirt Cumhuriyetine



kadar Iran Kiirt Ulusal hareketinin gercekles-
tirdigi tek bagkaldir1 1914 yilinda 3000 kisilik
bir kuvvetle Ruslara kars1 gerceklestirilen Sim-
ko ayaklanmasidir. 1931'de bastirilan bu ayak-
lanmadan sonra, 1941'de Iran'in kuzeyinden
Sovyetler Birligi iran’a girerken, giineyden de
Ingilizler tarafindan isgal edildi. Bu tarihten
sonra Sovyetler Birligi'nin ¢cabalariyla Kiirt ay-
dinlarinin bagsim cektigi orgiitlenmeler hizla
yayildi. Bu calismalar sonucunda Komel'e Ji-
yanew’ey Kiirdistan (Kiirdistan Dirilis Toplu-
lugu) kuruldu. Bu orgiitlenme daha sonra
1945 yilinda Kiirdistan Demokrat Partisi'ne
doniiserek tiim orgiitlenme faaliyetlerini tek
cat1 altinda topladi. Gerek uluslararasi kosul-
lar, gerekse Iran iclerine kadar Sovyet birlikle-
rinin girmesi ve Kiirtlere agik destek vermesi,
Kiirt ulusal hareketi igin tarihi bir “firsatt1.”
Sonugta bu kosullar degerlendirilerek 22 Ocak
1946'da Mahabat Kiirt Cumhuriyeti ilan edil-
di. Kadi Muhammed kurulan Cumhuriyetin
Cumhurbaskani, Basbakan ise Biikan asireti
onde gelenlerinden Haci Baba Seyh idi. Ba-
kanlar kurulu daha cok agiret 6nde gelenle-
rinden ya da akrabalarindan olusmustu.
Boylece Mahabat Cumhuriyeti asiret iligkileri
temeline dayal bir yapiyla kurulmus oluyor-
du. Ayni yillarda Irak’'ta ayaklanmis olan Molla
Mustafa Barzani de, Irak iktidarinin saldirilari
kargisinda Iran’a gecerek cumhuriyete katilir.
Elinde bulunan iyi yetismis {i¢ bin kisilik aske-
ri giicle, cumhuriyetin askeri giiclinii olustu-
rur. Kendisi de orduyu yoneten dort general-
den biri olarak atanir.

[ran Kiirdistan Demokrat Partisi’nin kurul-
masindan kisa bir siire sonra Molla Mustafa
Barzani partinin bir kolunun da Irak’ta kurul-
mas! icin adamlar1 araciligiyla calismalara
basladi. Barzani baskanhgindaki bir komis-
yonca hazirlanan bildiri Irak'taki Kiirt grupla-
rina iletilerek Irak Kiirdistan Demokrat Parti-
si'nin gerekliligi anlatilir. Bu goriismeler so-
nucunda Rizgariye Kurd ve Sores partilerinin
de katilimiyla IKDP kurulur. Partinin bagkan-
ligina Molla Mustafa Barzani getirilir.

Kiirt halkinin 6zgiiciinden cok, uluslararasi
dengelere dayanan ve Sovyetler Birligi'nin
acik destegi ile kurulmus olan Mahabat Cum-
huriyeti fazla uzun 6miirlii olmadi. Savasin
sona ermesi ile, iizerinde yiikseldigi zeminin
sallanmaya ve uluslararas1 dengelerin degis-
meye baglamasi cumhuriyet icin sonun bas-
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langici oldu. Ozellikle Sovyetler Birligi'nin as-
keri giiclerini bolgeden ¢ekmesi ile Ingiliz em-
peryalizminin destekledigi Iran Sah rejiminin
saldirilan karsisinda, 5 Aralik 1946'da, Maha-
bat Kiirt Cumhuriyeti kisa 6mriinii doldura-
rak yikildi. Mahabat Kiirt Cumhuriyeti'nin y1-
kihsindaki temel etkenler, feodal toplumsal
yapy, asiret iligkileri, kendi 6zgiiclinden c¢ok
gliclii bir devlete sirtin1 dayama istegidir. Gii-
ven yerine onyargillardan kaynaklanan ihti-
yathilik, iligkilerin temel bicimi olmustur.
Irak’tan gelerek Mahabat Kiirt Cumhuriyeti'ne
katilan Barzaniler'in durumu buna 6rnektir.
Barzaniler Irak’tan geldikleri icin askeri olarak
kabul gormelerine karsin, politik hiyerarsi ice-
risinde yer alamamislardir. Ortak ulusal ¢ikar-
larin degil, feodal asiret cikarlarinin temel
alindig1 boylesi bir birlik, ad: devlet de olsa zor
karsisinda dagilmaya mahkumdur. Nitekim
fran Sahi'nin saldirilan karsisinda birgok asi-
ret lideri Sahla uzlasma yollarini ararlar. An-
cak bu uzlasmaci egilimler hatta 6teden beri
Sahla igbirligi icerisinde olanlar bilindigi hal-
de, bunlara yonelik hicbir tavir gelistirilmemis
cezalandirma yoluna gidilmemistir. iran Kiirt
Ulusal Hareketi, Iran'da Musaddik'in iktidar
oldugu donemde (1953) yeniden canlanma
olanag bulur, ancak CIA giidlimlii bir darbe
ile yeniden iktidar eline geciren Sah'in baski-
lar1 karsisinda yeniden uzun bir sessizlik do-
nemine girer.

Bu sessizlik donemine damgasini vuran ise
uzlasmacilik olur. Sah rejiminin kismi re-
formlarla bazi ulusal haklari tanimasi bu ses-
sizlik ve uzlasmacihig derinlestirdi. Elbette bu
haklar, Kiirt halk: icin ulusal 6gelerini gelistir-
me anlaminda olanaklar sunan bir adimdi.
Ancak bunun yaninda Kiirt hareketinin uzlas-
maci karakterini daha da giiclendirdi. 1960’
yillarin baglarinda Iran KDP savasgilari, Irak
Kiirdistani'nda miicadeleyi yiikseltmis bulu-
nan IKDP ile birlikte Irak’a kars1 savastilar. Bu
yillarda Iran ve Irak KDP’leri arasindaki iligki-
ler oldukca sicak ve dostcaydi. Ancak 1961
sonlarinda Irak KDP iran Sahu ile gelistirmis
oldugu faydaci iligskiler nedeniyle Iran
KDP’den Saha karsi savasimini durdurmasini
isteyince IKDP-IKDP arasinda varolan dostluk
iliskileri son bulur. Molla Mustafa Barzani,
Mahabat Kiirt Cumhuriyeti'nin dort genera-
linden biri olarak, 1946'da Cumhuriyete saldi-
ran Iran’a kars1 miicadele ederken, 1960 son-
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ras1 gelistirilen faydaci ¢izgi onu Iran’la ittifak
icine itiyordu. Bu ¢izgi sayesinde Sah'tan sag-
lanan para ve malzeme yardimi belli bir do-
nem Barzani'nin gliclenmesini saglarken, ge-
lecek acisindan ise bu yardimlar ancak dis
destekle ayakta durabilen bir yap1 olusturarak
kendi sonunu hazirliyordu.

Irak Kiirt Ulusal Hareketinin yiikselisi ise II.
Paylasim Savasi yillarinda baslar. 1943 yilinda
Molla Mustafa Barzani savas boyunca énemli
basarilar elde eder. Béylece kismi bir takim
haklari Irak hiikiimetine kabul ettirdi. Ancak
savagin bitimiyle birlikte, ingiltere tarafindan
desteklenen Irak hiikiimeti saldiriya gecti. Ba-
z1 Kiirt asiretlerini de yanina cekmeyi basaran
Irak giiclerine dayanamayan Molla Mustafa
Barzani, once [ran’a gecip Mahabat Kiirt
Cumhuriyetine katildi. Cumhuriyetin Iran ta-
rafindan dagitilmasi ile de Sovyetler Birligi'ne
sigindi.

27 MAYIS KOSULLARINDA
TURKIYE KURDISTANI

Kiirdistan'in diger parcalarindaki gelisme-
ler Tiirkiye Kiirdistani'nda da kisa siirede yan-
kisini bulur. 1958'de Molla Mustafa Barza-
ni'nin Irak’a dénmesi ve yiikselen miicadele
ile birlikte Tiirkiyede gerceklesen 27 Mayis
1960 politik devrimi Tiirkiye'deki tiim giiclerin
orgiitlenmelerinin 6niinii acti. Birbiri ardina
Kiirt yayinlar1 basilirken orgiitlenme calisma-
lar1 da siirdiiriildii. Bunun sonucunda Silo-
pi'de Abdulkadir Okten, Sait El¢i, Omer Turan,
Faik Bucak ve baz Kiirt aydinlar tarafindan,
1961 yilinda Kiirdistan Demokrat Partisi Me-
sullugu adli gizli bir teskilat kurulur. Orgiit,
Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi'ne giden
yolun ilk basamagidir. KDPM cesitli Kiirt o6r-
giitleri ile iliski icerisinde olmasina karsin, te-
mel olarak IKDP'nin etkisi altindadir. Aradan
dort yil gectikten sonra bu orgiittenme TKDP
adin1 alarak partilesti. Partinin genel sekreteri
Faik Bucak'ti. Sait Elci ve Sait Kirmuzitoprak
(Doktor Siwan) partide 6ne cikan diger isim-
lerdi. TKDP Tiirkiye sinirlar icinde 6zerkligi
savunuyordu. Partinin genel sekreteri Faik
Bucak bir y1l sonra Urfada silahli saldiriya ug-
rayarak oldiiriiliir. Faik Bucak'in 6liimiiyle ye-
rine Sait Elci atanir. Geligen Kiirt milliyetciligi
karsisinda polis bir dizi operasyonlara baslar.
Sait El¢i ve bazi partililer 1968'de tutuklanir-

lar. Bu donem parti icerisinde goriis ayriliklar
da bas gosterir. Partinin 6nemli isimlerinden
Sait Kirmizitoprak, partiyi asirt milliyetgilikle
suclar ve sola kaymasi yoniinde propaganda-
ya baglar. 1969 yilinda hapisten cikan Sait Elci,
korumu adina Sait Kirmizitoprak’i Irak’a gon-
derir. Buna karsin Sait Kirmizitoprak burada
TKDP'ye kars: elestirilerini sertlestirir ve bir
slire sonra da ayrilarak, Kiirdistan Demokrat
Partisi'ni kurar.

12 Mart 1971 darbesi sonrasinda Sait Elci
de Irak’a gecer ve aradaki goriis ayriliklarinin
kaldirilmasi i¢in Sait Kirmizitoprak'tan bir
cagr1 alir. Bu bulusma sonrasinda, nasil oldu-
gu net olmamakla birlikte toplantiya katilan-
larin hepsi oldiirtiliir.

Sonucta Ortadogu politikaciliginin yaratti-
g1 bu ayak oyunlar1 TKDP'nin dagilmasini ve
stirec icerisinde yok olmasini getirdi. Devrim-
ci miicadelenin {ilke capinda yiikseldigi,
genclik hareketinin ivme kazandigi 1960’1 y1l-
lar, Kiirt ulusal hareketinde de yeni arayislari
dogurmustur. Universitelerde okuyan Kiirt
gengcleri, aydinlar1 daha ¢ok TiP ve daha sonra
kurulan TKP ve Dev-Geng icerisinde yer ali-
yorlardi. TIP i¢inde bulunan Kiirtlerin de 1s-
rarlartyla “Dogu Sorununu” ele almak ve bdl-
gede kendine taban yaratmak icin 1967'den
itibaren Dogu Mitingleri ad: altinda bir dizi
mitingler diizenlenmeye baglandi. Bu miting-
ler halkin bilinclenmesinde olumlu sonuclar
dogurdu. TiP’in, Tiirkiye Kiirdistani’'ndaki
ulusal baskiy1 ve “Dogu Sorunu” adiyla da ol-
sa ulusal sorunu ilk kez dile getirmesi, Tiirkiye
Kiirdistani'ndaki muhalefetin TIP’e yénelme-
sini getirir. Ttim bunlarla birlikte Ankara ve Is-
tanbul Universitelerinde okuyan bazi Kiirt 6g-
renciler ulusal bilincin gelistirilecegi bir der-
nek kurma karar alirlar. Bunun sonucunda
1969 yih Mayis ayinda, Ankarada Devrimci
Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO) adini tasiyan
yasal bir dernek kurulur. Dernegin amaci
“Tiirkiyedeki irkci-soven, resmi ideoloji kay-
nakl biitiin sartlanmalart kirmak, halklarin
kardesce ve esitce yasayabilmeleri yoniinde
miicadele veren demokrat ve devrimci kuru-
luslar yelpazesinde yerlerini almak” olarak be-
lirtiliyordu. Ankara'da dernegin agilmasindan
sonra Istanbul'da da bir dernek kurulur. Bun-
larin ardindan Tiirkiye Kiirdistani'nda agilan
derneklerle say1 dokuza ulasti. Dernekler Kiirt
kiiltiirine yonelik c¢alismalarinin yani sira,



bolgede yogunlasan baskilar karsisinda telg-
raf cekme, baskilar1 belgeleme vb calismalar
da yliriitiiyorlardi.

DDKO’'nun faaliyetleri kisa siirede dikkat
ceker ve 16 Ekim 1970’te DDKO'ya yonelik tu-
tuklamalar baslar. Gelisen operasyonlarla bir
cok yonetici ve iiye tutuklanir. 12 Mart cunta-
s1 sonrasinda ise DDKO'lar siiresiz olarak ka-
patilirlar.

Kiirt Milliyetci Hareketlerinin
Ortak Ozelligi:
SOMURGECILIK TESPITI

12 Mart darbesiyle, Kiirt ulusal hareketi de
agir darbeler aldi. TKDP'nin, DDKO’nun bir-
cok iiyesi iskenceden gecirildi, tutuklandi.
‘“74’lerden sonra devrimci miicadelenin yiik-
selmeye baslamasiyla beraber, dagmniklik ya-
sayan ulusal harekette de kipirdanmalar bas-
ladi. Yeni bir cok orgiitlenme ortaya ¢ikarken;
sol, sosyalist séylemler daha sik ve yaygin ola-
rak kullanilmaya baslandi. Bir¢ok Kiirt milli-
yetci grup ve orgiit kendini sosyalist, komii-
nist olarak ifade etti. Programlarinda sol soy-
lemlere yer verdi. Soylemi, programi ne olursa
olsun, bu doénemde reformistinden silahl
miicadeleyi savunanina kadar, tiim milliyetci
orgiitlerin hemfikir olduklar1 ortak bir nokta
vardir; Kiirt milliyetciliginin ideolojik gidasi
olan “somiirgecilik” teorisi.

Somiirgecilik teorisi; Kiirt Milliyetcileri
icin ulusal temelde miicadele etmenin temel
dayanag1 olmustur. Nerede ise varlik kosulu
olarak goriilmiistiir. Her sey somiirgecilik tes-
piti iizerine oturtulmustur. ‘70’1li yillarin eksil-
mez tartisma konularindan biri olan somiir-
gecilik tespiti, Kiirtleri savunmanin kistasi
olarak goriilmiistiir. Oyle ki, bu tespite Mark-
sist-Leninist bir kilif bile uydurulmaya calisil-
mustir. Bunun i¢indir ki, somiirgecilik tespiti
yapmayanin ne hainligi kalmistir ne de Kema-
listligi. Somiirgecilik tespitini kendine daya-
nak yapan milliyetci orgiitler, ayr orgiit, ayri
devrim anlayisi cercevesinde orgiitlendiler. Ve
bunu tek gecerli yol olarak gordiiler.

Her seyi somiirgecilik tespitleri {izerine
oturtan milliyetci anlayis, zamanla tikanmak-
tan, diizenin yedegine diismekten kurtulama-
mustir. Clinkdi; somiirgecilik tespitiyle daha
bastan, ayr1 orgiitlenme, ayr1 devrim mutlak-
lagtirlmustir. Boylelikle daha ilk adimda halk-
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larin ortak miicadelesini bélen bir anlayis sa-
vunulmustur. Ote taraftan, her ne kadar “Kiir-
distan Devrimi’nden soz ediliyor olsa da, bu
tespit {ilkemiz gercekligiyle degerlendirildi-
ginde devrim perspektifi yoktur. Nitekim ya-
pilan tespitler, saptanan hedefler {ilke gerce-
gine carpip, sonugsuz kalinca, ¢dziim diizenle
uzlagmada aranmaya baslanmistir. Bagimsiz-
ligin yerini federasyon, otonomi derken za-
manla hak kirintilar1 almistir. Ayrica milliyet-
ler temelinde 6rgiitlenme halklarin ortak mii-
cadelesinin dniinde engel olmasinin yaninda
egemenlerin sovenizmi daha etkin kullanma-
sina da yol agmistir.

Yine somiirgecilik tespitine gore, her seyin
merkezine “Tiirk somiirgeciligi” konuldugu
icin emperyalizm tali plana atilmistir. Bu
mantikla, emperyalizme yurtseverlik temelin-
de de olsa tavir almmadig gibi, zamanla em-
peryalizmden medet umar hale gelinmis, em-
peryalizmin icazetine siginilmis ve ondan ¢o-
ziim istenir noktaya gelinmistir. Ciinkii, em-
peryalizm gercegini yumusatan, gérmezden
gelen her milliyetci anlayis boylesi bir potan-
siyel tasimaktadir.

MILLIYETCILIK ACMAZDIR

Kiirt milliyetci hareketlerinin emperyaliz-
me karsi miicadele pratigine baktigimizda ta-
virsizlik, isbirligi ve icazetgiligi goriiriiz. Clin-
kii daha yolun baginda sinifsal miicadele red-
dedilip, ulusal miicadele temel alinmuistir. S6-
miirgecilik tespiti dayanak yapilarak emper-
yalizme karg1 tavirsizigin teorisi hazirlanmig-
tir. Ozellikle emperyalizme ters diismemek
noktasinda caba gosterilmis, tek kursun dahi
sikmamanin ovgiisii yapilmistir. Sonucta ge-
linen nokta emperyalizmin icazetini kabul-
lenmek, yedegine diismek olmustur. Esas so-
runu, bulundugu parcadaki devlete kars1 mii-
cadele olarak alan, emperyalizme kars: tavir
almayan milliyetci onderlikler, emperyalizm-
den medet umma, onunla iliskiye gecme ve
zamanla emperyalizm tarafindan kullanilma
noktasina gelmekten kurtulamamislardir.
Kiirt milliyetci hareketleri, Kiirt halkinin kur-
tulusu sorununa ulusal temelde yaklasmislar,
kendilerini yalnizca Kiirt ulusunun kurtulusu-
nu saglamak misyonuyla sinirlandirmuslardir.
Kiirt ulusunun kurtulusunu, bulunduklar il-
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ke halklarinin ulusal ve siifsal kurtulus soru-
nundan ayirmiglardir. Kiirdistan devrimini
ayr1 bir devrim olarak gérmiis, orgiitlenme,
miicadele ve hedeflerini bu cercevede olus-
turmuglardir. Bunun yaninda milliyetci hare-
ketler bulunduklar1 parcadaki “somiirgeci”
devlete karst miicadelede destek ve giic ara-
mak adina, birbirleriyle celiskileri olan bolge
devletleri tarafindan da kullanilmiglardir.

Bolge devletlerine ya da emperyalizme yas-
lanma siyasetinin Kiirt ulusal hareketi icin ¢cok
aci sonuglar olmustur. [ran ve Irak'taki burju-
va feodal onderliklerin yasadiklari bunun en
actk ornekleridir. Her parcadaki Kiirt Milliyet-
cileri diger parcadaki egemen giiclerin deste-
gini almak icin en berbat politikalara bagvur-
mus, birbirlerine kars1 emperyalizm ve bolge
devletlerinin ¢ikarlar1 icin savagsmislardir. So-
nugcta fatura ise; katledilen, yerinden yurdun-
dan goc ettirilen, umutlar yikilarak ayni traje-
diyi tekrar tekrar yasayan Kiirt halkina ¢ikmis-
tir.

Elbette, tiim yasanan bu acilarin sorumlu-
su emperyalizm ve yerli isbirlikcileridir. Fakat
bununla beraber emperyalizmin icazetine s1-
ginan sirtini Kiirdistan'in diger parcalarindaki
egemenlere dayayan burjuva feodal 6nderlik-
ler de belirleyici sorumluluklar tasimaktadir.

Kiirt Milliyetcilerinin kendi aralarindaki
catismalardan ilk akla gelen Barzani ve Tala-
bani olmaktadir. Fakat bu durum sadece Bar-
zani ve Talabani ile sinirh degildir. Barza-
ni'den Talabani'den iran KDP’sine, PKK'ye ka-
dar tiim Kiirt milliyetci orgiitler bu gercekligin
icerisindedir. Clink{i hepsine yon veren milli-
yetcilik, feodalizm ve pragmatizmdir. Bir bol-
ge devletine yaslanma Kiirt orgiitleri tarafin-
dan neredeyse Kiirdistan'da silahli miicadele
yiriitmek icin temel kosul olarak ele alinmis-
tir.

fran KDP lideri Kasimlo, Irak'tan aldiklar
destegin zorunlulugunu soyle anlatmaktadir:

“Biz mecburuz diger devletlerden yardim
alalim.(...) Biz bagimsizligimizi savunuyoruz,
fakat diger yandan da Irak bizim igin bir yol-
dur. Bunu anlamak gerek. Bu mecburiyetimizi
anlamak gerekiyor.” (A. Kasimlo ile roportaj,
Medya Giinesi, Say1: 10 syf 5)

Kiirt milliyetci orgtitleri bolge devletlerin-
den destek saglamayi, bu sekilde miicadele-
nin baslica kosulu olarak alinca, bu kez dogal
olarak cabalar1 bu iilke devletleriyle hep “iyi

iligkiler” icinde olmak yoniinde olmustur.
Kuskusuz bu “iyi iliskiler”in bedeli vardir, bu
iliskilerin kuruldugu devletin istekleri vardir.
“lyi iligkiler”i koruma mantig1, herhangi bir il-
keye dayanmayan, katiksiz bir pragmatizm ol-
dugundan, bu “iyi iliskiler” adina komsu tilke-
lerdeki Kiirt hareketlerinin ezilmesine bir bas-
ka Kiirt hareketi gz yummus, gérmezlikten
gelmis, daha da 6teye giderek, bolge devletle-
riyle isbirligi icinde diger {ilkedeki Kiirt milli-
yetci hareketinin bastirilmasina yardimer ol-
muslardir.

Kiirt burjuva feodal 6nderlikler arasindaki
iligkilere bakildiginda kimin ne zaman dost,
kimin ne zaman diisman oldugunun belirsiz
oldugu bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Giinii
gelmis catigilmug. Giinii gelmis Irak'a, Iran’a,
Suriye'ye, Tiirkiye'ye bel baglanmis; o da yet-
memis emperyalizme ¢agrilar yapilmigtir. Ne-
ticede emperyalizmin elinde bir oyuncak hali-
ne gelinmistir. Fakat yasananlardan ders alin-
mamis, sonug ¢ikarilmamus icazetciligin bata-
ginda yol alinmaya devam edilmistir. Isbirlik-
cilik, icazetgilik, Kiirt Milliyetcilerinin emper-
yalizme kars, teorideki tavir alislarini dahi or-
tadan kaldirp, aciktan emperyalizm oviiliir
duruma gelinmistir. Burjuva feodal hareketler
kendi 6zgiicline giivensizdir ve siirekli sirtini
yaslayacaklari bir gii¢ ararlar. Bu giiciin niteli-
gi, konumu, hatta geleneksel olarak Kiirt hal-
kina yaklagimi hi¢ de énem tagimamaktadir.
Bu ytizdendir ki, soylemi, gelisme diizeyi ne
olursa olsun kullanma adina kullanilmaktan
kurtulamamislardir. Barzani ve Talabani ara-
sindaki iligkiyi bu yaniyla inceledigimizde bu-
nun sayisiz drnegini gérmekteyiz. 1958 yilin-
da Irak'ta Faysal kralligiin, Ingiliz niifuzuna
son veren Albay Abdulkerim Kasim &nderli-
gindeki politik devrim, Kiirt halki icin de
onemli kazanimlar getirdi. Pratikte genis bir
kullanim alani bulamamissa da, Anayasada;
“Araplar ve Kiirtler bu milleti teskil ederler.
Anayasa bu iki milletin esit haklarini Irak bir-
ligi icinde garanti eder” seklinde belirlenen bu
kazanimlar ileri adimlardi. Ancak A. Kasim'in,
devrimin ardindan toprak reformu uygula-
mak ve tarimsal gelirleri vergilendirmek iste-
mesi Kiirt feodal 6nderligin tepkisini cekti. Di-
ger yandan Kasim'in, Anayasada vaat edilen
haklar1 tanimamasi, bir siire sonra da IKDP’ye
yonelik baskilar1 giindeme getirmesi iizerine
silahli savas bagladi.



Yaganan catismalar {i¢ yil siirdii. Bu siire
icerisinde bolgede fiili olarak otonomi duru-
mu yaratildi. Barzani'nin $ah rejimi ile gelis-
tirdigi “iyi iliskiler” sonrasi, Irak Kiirt ulusal
hareketi, Irak rejimine kars1 Sah ve emperya-
lizm tarafindan kullanilan bir koz olacak ve iki
tilkenin anlagmaya vardigi her durumda Kiirt
ulusal hareketi zor anlar yasayacaktir.

Barzani ile Talabani arasindaki ilk ayrilik ve
catismalar ‘60’l1 yillarda baglar. Barzani'nin,
1958'te Kasim'in darbesinden sonra Kiirdis-
tan'a doniip Barzan bolgesine yerlesmesiyle
Irak Kiirtleri icin yeni bir siire¢ baglamistir.
‘60’1 yillar boyunca Irak Kiirdistani'nda pek
cok catisma, ateskes birbirini izler. Istisnasiz
birkag yilda bir olan her darbede Kiirtlere cok
cesitli vaatlerde bulunulur. Fakat sonug hep-
sinde de katliamlar olur. Yapilan ateskesler
ise, daha cok BAAS rejiminin kendi i¢ celiski-
leri sonrasinda giindeme gelmis ve her ates-
kes siirecini yeniden kanl catismalar izlemis-
tir. KDP igerisindeki ilk ciddi ayrihklar 1964 y1-
linda yasandi. Parti icerisinde Barzani ve ‘Po-
litbiro Grubu’ diye iki kesim cikti. Talaba-
ni'nin de icinde yer aldig1 ‘Politbiiro Grubu,
Barzani'yi “feodallikle” sucluyor, yer yer sol
soylemler kullaniyordu. Bu siirecte baslayan
catismalarda ‘Politbiiro Grubu’ fran'dan des-
tek almaktadir. Ve catismalar sonucunda Tala-
bani careyi iran’a siginmakta bulur. Ancak
1965 yilinda Barzani'nin gikardig: afla Iran’-
dan geri donebilir. Fakat bir siire sonra bu kez
Irak iktidar ile igbirligine girer. Bu durumu
anlasilinca da 1966 yilinda Bagdat'a kagar. Ve
Barzani'ye karsi, Irak ile birlikte miicadele
eder.

Catismalar 1967 yilindan 1974 yilina kadar
cesitli araliklarla devam etti. Bu arada Talaba-
ni'nin Saddam’la birlikte oldugu bu dénemde,
Barzani ise Iran Sahu ile birliktedir. Ve hedefte
[ran KDP'si vardir. 1961 yilinda ayaklanmada
Sah'in destegini alan Barzani, bunun karsihigi
olarak da IKDP'ye eylemlerini durdurma gag-
ris1 yapar. IKDP’'nin 1967 yihinda baglayan ve
18 ay siiren ayaklanmasinin bastirilmasi igin
Sah'la birlikte olur. BAAS iktidar1, 1966 yilinda
imzalanan 12 maddelik Haziran deklarasyo-
nunu kabul ettigini aciklarken, yapilan goriis-
melerde Talabani'nin hazir bulunmasini 6n
kosul olarak koyar. Yani, Talabani isbirliginin
karsiligi olarak “muhatap” alinir. Hi¢ kuskusuz
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buradaki amag Kiirt hareketini bélmektir.
Barzani-Talabani catismasi bu donem boyun-
ca siirdii. Yapilan goriismelerden sonra, 8
Mart 1970’te Kiirtlere otonomi veren bir an-
lagsma imzalandi. Bu anlasma IKDP saflarinda
“bar1s” beklentilerini biiytittii. Fakat 4 yil gibi
bir siire gecmesine ragmen BAAS yonetimi
hicbir adim atmazken, Kiirtleri siirekli oyala-
maya devam eder. Otonomi anlagmast bir tiir-
lii hayata gecirilmez.

Bu arada 1971 yilinda [ran’la Irak arasinda
siir anlagmazhg giindeme gelir. iran Basra
Korfezi'ndeki bazi adalar isgal eder. Irak ise
buna misilleme olarak, 40 bini Kiirt olan top-
lam 50 bin kisiyi iran yanhsi oldugu gerekge-
siyle sinir dist eder. Irak bu siirecte, giderek
ABD'ye kars! tavir almaya baslarken SSCB ile
de iliskilerini gelistirir. Nitekim 9 Nisan
1972'de ITrak’'la SSCB arasinda “dostluk ve is-
birligi anlasmasi1” imzalanir. Irak yonetimi
olusturdugu anti-emperyalist imajla birgok
ilerici kesimin de destegini alir. Barzani ise
sirtini yaslayabilecegi yeni bir glic aramaya
koyulmustur. Niyetleri, cok da giivenmedikle-
rini soyledikleri, Iran Sahi araciliglyla ABD
emperyalizmiyle iligkiye gegmektir. Iran Sahi
ile iliskiye gecen KDP, boylelikle basta Arap
ilerici glicleri olmak iizere genis bir ilerici ke-
simden de uzaklasiyordu. Nitekim BAAS, bu
durumdan fazlasiyla faydalandi ve ABD ile
[ran’la igbirligine giren KDP'yi tecrit etmesini,
koseye sikistirmasini bildi. Irak 1970 yilinda
imzalanan otonomi anlagsmasina uymadig gi-
bi ‘74 yilinda kendi istedigi bicimde bir “oto-
nomi’yi Barzani’ye ragmen hayata gecirdi.
Béylece BAAS kendi denetimi altinda bir yerel
bolge olusturdu. 28 Subat 1974’te ise, kendi
cagrisiyla olusturdugu ve icinde Irak Komii-
nist Partisi'nin de oldugu “Ilerici Ulusal Cep-
he’nin diginda olan tiim orgiitleri yasadisi
ilan etti. Nihayetinde 1974 yilinda Barzani, bu
kez Iran ile ABD destegine giivenerek ayaklan-
d1. Iran Barzani'ye silah yardimida bulunup,
her tiirlii destegi sundu. Fakat bu destek 1975
yilina kadar devam etti. ABD'nin niyeti ve po-
litikasi ¢ok aciktir. ABD, Kiirtleri bolgedeki ¢1-
karlarina ters diisen Irak’a karsi kullanmayi
amagclamistir. Nihayetinde Irak sikistirilip,
sonrasinda ise Iran ile Irak arasinda anlagma
saglaninca Kiirtlerin ezilmesine onay veril-
mistir. ABD bu politikasini; “bizim politikama-
zin amact BAAS1 devirmek degil siyasetini de-



gistirmesini saglamaktir” diye ifade etmistir.

1975 yilinda Iran’la Irak, sinir gegislerini
diizenleyen bir anlasma imzalar. Bu anlasma-
nin maddelerinden biri de; Iran'in, Irak Kiirt-
lerine destek vermeyecegi seklindedir. Ayrica
iki tilke “sinirlarin kapatilmast ve iki iilke icin
zararl goriilen faaliyetlere izin ve destek veril-
memesi” lizerine de anlasir. Bu anlasmadan
sonra Irak, Kiirtlere yonelik biiyiik bir saldiri-
ya gecti. Barzani'nin Iran’a, ABD’ye yardim
icin yalvarip yakarmasi hicbir sonug vermedi.
Barzani, Mart 1975'te ABD Disisleri Bakan
Kissinger'e gonderdigi son telgrafta soyle di-
yordu;

“... korumasiz halkimiz goriilmemis bir se-
kilde yok olma tehlikesindedir. Iran bize sinir-
larini kapatmags ve yardimi kesmigtir. Ayni an-
da Irak bize karst en biiyiik saldirisini baglat-
mis bulunuyor. Bizim halkimiz ve hareketimiz
goriilmemis bir sekilde yok edilmektedir. Bii-
tiin diinya buna suskun kalmus. Baylar biz
inantyoruz ki, ABD halkimiza karst moral ve
politik sorumluluk tasimaktadr. Bu durum
karsisinda sizlerden sunlart rica ediyoruz: 1-
Bize karsi baslatilan saldirinin durdurulmasi-
nt, konusma firsatinin yaratilmasini, halkimiz
icin bir ¢éziim yolunun bulunmasini veya en
azindan itibarinmizin korunmasini istiyoruz.
2- Biitiin insani baskilar kullanilarak Iran'in
halkimiza bu tarihi facia ve acili aninda yar-
dim etmesini saglayin. En azindan yasamamiz
icin yardim etsinler ki, savasimiza bulundu-
gumuz yerden devam edelim. Bir ¢éziim yolu
buluncaya kadar.

Saymn Disisleri Bakany, Biz ¢ok endiseliyiz.
Sizin fiili hareketinizi acele bekliyoruz.
ABD'nin Kiirtlere karst vurdumduymaz gibi
hareket edecegine kesinlikle inanmiyoruz.”
(Aktaran Barzani, M. Sirac Bilgin, 5.286)

Barzani'nin bu tiir cagrilarma ABD cevap
verme ihtiyact bile duymaz. Sonuc; Barzani
agir bir yenilgi aldi, KDP dagildi. Emperyaliz-
me, bolge devletlerine bel baglamanin fatura-
s1 binlerce Kiirdiin katledilmesi olurken Bar-
zani ise miilteci olarak ABD'ye siginur.

Bu yenilgi milliyetci hareketlerin kendi 6z
gliclerine giivensizliginin, kullanma adina na-
sil kullanilan bir araca doniistiigiiniin carpici
bir 6rnegidir. Fakat milliyetci ondetlikler bun-
dan ders almadiklari i¢in, ayn1 agmazlar, tika-

nikliklar daha boyutlu yasanarak siirmiistiir.
Sonucta icazetciligin bataginda kulag atilma-
ya devam edilmis, ayni pratik tekrar tekrar
sergilenmistir. Agir yenilgi alan Kiirt milliyetci
hareketi ‘76 sonrasinda yeniden toparlanma-
ya calisir. 1979 yilinda ABD'de 6len Molla
Mustafa Barzani'nin yerini oglu Mesut Barza-
ni alirken, KDP'den ayrilan Talabani ise KYB'yi
olusturdu. Aralarindaki catisma ve cekisme
ise bundan sonra cesitli bicimlerde hep siirdii.

1981 yilinda Korfez'de baslayan Iran-Irak
savasi Kiirt ulusal hareketleri icin degerlendi-
rebilecekleri bir ortam yaratti. Ciinkii Kiirdis-
tan’1 ilhak etmis, iki bolge devletinin merkezi
denetimini zayiflatan, bolgesel bir durum or-
taya cikmistir. Gerek Irak, gerekse de Iran
onemli gli¢ kaybina ugramistir. Yapilmasi ge-
reken bolge devletlerinin yedegine diismeden
ezilen bolge halklariyla birlikte ortak miicade-
le vermektir. Fakat boyle yapilmamis, nerede
ise cizgi haline gelen, bolge devletlerinden bi-
rine yaslanma, onun icazetinde hareket etme
politikasi, yani milliyetci, kendi 6zgiiciine gii-
vensiz, pragmatist politikalar stirdiiriilmistiir.
Irak Kiirtleri sirtlarini yine Iran’a yaslamglar-
dir. Trak ise Iran'daki Kiirtlere aym sekilde yak-
lagsmugstir. Fakat savas bitince Irak'in yaptig ilk
is, Kiirt halkin1 ezmek olmustur.

Saddam, Halepge gibi bir katliami Kiirt hal-
kina yagatirken, Iran da ayni politikalar1 iran
Kiirdistani'nda uyguluyordu. Yaklasik 10 yil
sonra bu kez Korfez Savasi'nda yine benzer
tabloyla kargilasmak miimkiin. Savas sonra-
sinda ABD'’ye giivenip ayaklanan Kiirt Milli-
yetcileri bir kez daha emperyalizme bel bagla-
manin sonucunu yasar. ABD Korfez Sava-
si’'nda Saddam yenilgiye ugrattiktan sonra,
bu kez elinin altinda tuttugu “Kiirt Kart1"ni
devreye soktu. Irak'in cekildigi, darbe yedigi
bir sirada, Kiirtlere ve $iilere, Saddam’a karsi
ayaklanma cagrisi yapti. ABD bunu, devire-
medigi Saddam’1 bir i¢ miidahale ile devir-
mek, Irak halklarini birbirlerine kirdirmak igin
yapti. Fakat ayaklanma bastirildi. Oysa ayak-
lanmanin baglangicinda burjuva feodal 6n-
derlikler cok umutluydular. Ne de olsa diinya-
nin efendiligine soyunan ABD'nin destegini
almislardi. Ancak destek beklenen gibi olmaz.
Daha ayaklanmanin hemen oncesinde Tala-
bani soyle diyordu: “Bu defa Amerika’yr yani-
miza aldik. Federasyon kurma yolunda ilk so-
mut adim atuliyor.” (Milliyet, 5 nisan 1991) Fa-



kat sonug yine katliam, yine go¢ olmus, Kiirt
halki bir kez daha milliyetci 6nderliklerin ica-
zetciliginin, igbirliginin sonucunu yasamistir.
Talabani, “Amerika sahtekarlik yapiyor” diye-
rek yasadigi hayal kirikhigini ifade etse de, is-
birlikcilikten vazge¢medigi icin ilerleyen yil-
larda da ayni hayal kirikligini yasamaya de-
vam edecektir.

Oysa emperyalizm Ortadogu'da giicten dii-
sliriilmiis, kendine muhtac {ilkeler istiyor.
“Yeni Diinya Diizeni’ni bu sekilde bicimlen-
dirmek istiyor. Bunun icin halklar1 béliiyor,
birbirine kirdirtyor, giicten diisiiriiyor. Nite-
kim ABD, Korfez Savasiyla Saddam’1 giicten
diistiriirken, Kiirt milliyet¢i onderlikleri de
kendine muhtag hale getirdi. Denetimine ald
ve zamanla istedigi gibi kullandi. ABD emper-
yalizminin bolgeye yerlesmesinde ve kendine
genis bir manevra alani yaratmasinda, emper-
yalizme kars1 tavirsiz kalan ve kurtulusu em-
peryalizmle isbirligi yapmakta goren, isbirlik-
¢i Kiirt onderlikler 6nemli bir pay sahibi ol-
mustur. Emperyalizm ve bolge devletlerinin
cikar hesaplarindan sonug elde edilmeye cali-
silmig, bir devlet olsun da nasil olursa olsun
denilerek her seyi ile ABD’'nin himayesine se-
ve seve girilmistir. Bunun i¢in Cekic Giic’e bi-
le g6z yumulmustur.

Korfez Savasi sonrasinda, emperyalizmin
politikalar1 ¢ercevesinde olusturulan “Kiirt
Federe Devleti”, catismalarin gegici bir siire
icin de olsa durmasii beraberinde getirdi.
Mayis 1992'de Cekic Gii¢'iin denetimi altinda
secimler yapildi. Olusturulan parlamentoda
Barzani ve Talabani 50’ser milletvekiliyle yer
aldilar. Eyliil ayinda da pesmergeler giiclerini
birlestirdiler. Emperyalizmin denetiminde
atilan bu adimlar 1994 yilinda yeniden bagla-
yan c¢atismalarla kesintiye ugradi. Yine catis-
malar ateskesler birbirini izledi. Nihayetinde
8 Nisan 1995'te ateskes ilan edildi. Hemen ar-
dindan da Amerika'nin miidahalesiyle Barza-
ni ve Talabani Dublin'de masaya oturmak zo-
runda kaldilar. Ancak Dublin siirecinin 6mrii
de uzun stirmedi. 1996 yilinin Agustos ayinda
catismalar yeniden basladi. Bu kez Talabani
[ran'm yardimiyla saldirya gecerken, Barzani
ise Saddam’la birlikte olarak cevap verdi. Tiim
yasananlara ragmen Kiirt Milliyetcilerinin ¢o-
z{imil yine emperyalizm oldu. Bu siirecte en
“zararll” ¢ikan Talabani, her ne kadar “bundan
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sonra artik dzgiiciimiizle hareket edecegiz”
dese de degisen bir sey olmamistir. Sonrasin-
da cagrilar yine emperyalizme olmusgtur. Sad-
dam’la birlikte hareket eden Barzani ise artik
Ankaradadir. Ve hem emperyalizm hem de
oligarsiyle goriismelerdedir. Sonrasinda yine
catismalar, yine zirveler... Ve simdi yine basa
doniilerek emperyalizmin icazetiyle bir devlet
olusturmak istenmektedir. ABD, Kiirtleri Or-
tadogu'da istedigi gibi kullanabilecegi bir giic
haline getirmek istemektedir. (Bu amacina da
bugtin icin ulast1 denilebilir.) Bunun i¢in ken-
dine bagli uydu bir devlet kurmak da dahil ol-
mak {izere her tiirlii yonteme bagvuruyor. Bar-
zani ve Talabani ise emperyalizmin yedeginde
oldugu icin emperyalistlerin planina diinden
razidir. Emperyalizm, Ortadogu politikalarin-
da Kiirtlere her zaman icin bir rol bicmistir.
Bunun icin Kiirt 6nderliklere vaatlerde bulu-
nulmus, payeler dagitilmistir. Fakat yeri geldi-
ginde de Kiirt halkinin katledilmesine goc et-
tirilmesine de onay verilmistir. Esas olarak
Kiirt milliyetci 6rgiitlerin emperyalizme karsi
tutarsizhiklari, tavirsizliklar1 Ortadogu ve Kiirt
hareketi acisindan 6nemli sonuglar dogur-
mustur.

Oncelikle emperyalizme karsi tavirsizhik
Cekic¢ Gli¢’e onay verilmesi emperyalizmden
medet umulmasi basta Kiirt halki olmak {ize-
re halklarin anti-emperyalist bilincini mug-
laklagtirmigtir. Bununla birlikte emperyaliz-
min Ortadogu basta olmak {izere diinyada is-
tedigi yere, istedigi gibi miidahale etmesi, is-
tedikleri gibi at oynatmasi mesrulastirildi.
Burjuva feodal énderlikler “yardim”, “koruma”
adina bolgeye yerlesen emperyalizme karsi
tavir almayarak, emperyalizmin planlarin is-
tedigi gibi hayata ge¢irmesinin oniinii agmis-
tir. Ayrica, ylizleri emperyalizme doniik oldu-
gu icin, Irak'taki Arap halkiyla olan baglar ko-
parilmis, halklarin gelecegini birlikte 6rme
gerceginden de gittikce uzaklasilmigtir.

BARZANI-TALABANI VE
TURKIYE OLIGARSISI

‘90'l1 yillara kadar, daha ok Irak ve Iran gi-
bi bolge devletlerinin arasinda gidip gelen
Barzani ve Talabani bu siirecten itibaren ken-
dilerine yeni bir ittifak buldular. Kendi 6zgii-
ciine giivensizlik “kendi Kiirdiiyle” sorunlu
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olan Tiirkiye ile iligkileri beraberinde getir-
di. Bu iliskiler ozellikle Ozal doneminde ge-
listi. Barzani ve Talabani Ankara'da agirland.
Ceplerine Tiirkiye Cumhuriyeti diplomatik
pasaportu kondu. Istedikleri yardimlar yeri-
ne getirildi. Tabi tiim bunlar Tiirkiye Kiirdis-
tani’'ndaki Kiirt Milliyetcilerine karsi tavir al-
malar1 ve devletin yaninda catismalari, em-
peryalizmin ve oligarsinin bolgedeki ¢ikarla-
rin1 koruma, kollama ve Ozal iktidarinin Kiirt
hamiligi politikalarina hizmet edilmesi karsi-
liginda yapildi.

Talabani, oligarsi ile girilen bu ittifaki s6y-
le degerlendiriyordu:

“Sayin Ozal'n baslatng siire¢ sadece
Tiirklerle Kiirtler arasinda degil, ayni zaman-
da biitiin bélgenin, biitiin Ortadogu'nun gele-
cegi icin tarihi niteliktedir. Bu siirecler ilerler
ve gelisirse Tiirkiye sadece Irak'taki degil, ayni
zamanda Iran ve Suriyedekiler de dahil ol-
mak iizere Ortadogu'daki 20-25 milyon Kiir-
diin hayranlhigini ve destegini elde edecektir.”
(Basindan)

Oligarsiye ovgiilerle siiren bu ihanet dyle
noktalara ulasmustir ki, PKK’ye kars: birlikte
operasyonlar bile yapilmistir. Zaman zaman
Talabani bu catigmalarin disinda kalsa da,
esas olarak PKK milliyetciliginin tasfiyesi i¢in
o da elinden geleni yapmustir. Devletin sinir
oOtesi operasyonlarinin bir cogunda Irak Kiirt
milletcileri de aktif olarak yerlerini almislar-
dir. Bugiin de hala Ankara, Barzani ve Talaba-
ni’nin Washington'dan sonra ikinci adresi ol-
maya devam etmektedir.

BARZANI-TALABANI arasindaki catigma-
lara ‘90’ yillarla birlikte Irak Kiirdistani'nda
bir gii¢c olmaya calisan PKK de katilir.
PKK’nin Barzani ve Talabani ile arasindaki
iligkiler de milliyet¢iligin pragmatizmine go-
re sekillenmis, Ortadogu politikaciliginin
tiim “incelikleri” gosterilmistir. Yine giincel
cikarlar, miilkiyetcilik ve dengeler ittifaklara
yon vermistir. Bu iliskilerde kullanilma, bas-
ka giiclere bel baglama, birbirinin kuyusunu
kazma vardir. Ortaklasilan nokta yurtseverlik
degil, emperyalizmden ¢dziim beklemektir.

Talabani'nin 1988'de PKK ile yaptig1 ittifak
icin soyledikleri Kiirt milliyetci orgiitlerin
kendi aralarindaki ittifaklarinin hangi “ilke-
ler” tizerinde sekillendigini gostermektedir.
“Bu bir etki-tepki meselesi olarak goriilmeli-

dir. Biz Irak Kiirtleri olarak Saddam rejimine
karst miicadele veriyorduk. Tiirkiye'nin
Irak’la resmi diizeyde iliskisi vardir. Bu belli
olgtilerde bize karst bir iligkiydi. (...) Bu ‘mih-
vere’ karst bir ‘karst mihver’ olarak algilan-
malidir PKK ile iliski. Yani Tiirkiye'nin Irak
rejimiyle isbirligi bizi PKK’ye itti.” (Giines ga-
zetesi, 27 Subat 1991, Cengiz Candar ile r6-
portaj)

Burjuva feodal Kiirt Milliyetcilerinin prag-
matizmini gosteren bu drnek sadece Talaba-
ni'ye ait degildir. PKK'nin mantig1 da cok
farkli olmamustir. PKK, KDP ile olan ittifakla-
r1icin “O ciddi bir sey degildi. KDP ittifaktan
anlamaz. Asilmasi gereken bir olusumdur”
diyerek pragmatizmini ortaya koymaktadir.
Migkiler, ittifaklar boyle sekillendiginde kimin
kiminle ne zaman, ne kadar dost oldugu be-
lirsizlesmistir. Her sey siirece, cikarlara gore
sekillenmistir. Ornegin Talabani 1988 yilinda
PKK ile ittifak halindedir . ‘90 yilinda ise Ve-
dat Aydin katledildiginde OHAL Valisi Hayri
Kozakg¢ioglu'nu ziyaret eder. ‘92 yilinda
PKK’ye kars1 diizenlenen operasyona katilir.
Nitekim Ekim 1992 yilinda PKK, Talabani i¢in
sunlari soylemektedir.

“Talabani’'nin bir yani feodal, bir yani bur-
Juvaydi. Aydindr ama kararlisindan degil, ka-
rarsiz ve korkak olanlarindan, baskalarina
yarananlarindan, halkina giivenmeyenlerin-
dendi. (...) Bir diger adi ‘66'nin cashiyd:. Celal,
Kiirt tarihinde i¢ ¢catismalarin ve bozguncu-
lugun adiyd. 1963’te direnisi terk etmis... Ce-
lal kimin adamiydi? Gengliginde Maocu,
1963’e kadar KDP'li, 1963-66 arasinda Sahgt,
1966-70 arasinda Irak Baasgt... Tiim bunlar
Kiirt halky icin mi yapiyordu? Kesinlikle hay:r.
O, Tahranin, Washington'un, Londra, Paris,
Bonn ve Ankara’'min adamiydi... (...) Celalde
ilke yoktu...” (Berxwedan, Ekim 1992, Ozel
Sayl, syf:7)

Fakat cok degil kisa bir siire sonra, 17 Mart
1993 tarihinde PKK tek tarafli ateskes ilan
ederken Abdullah Ocalan’'in hemen yani ba-
sinda, daha 6nce “Hamidiye alaylar1 komuta-
n1” olan Talabani vardir. “Giineyle iliskilere
gelince; 14 yil boyunca biz bu iliskilere Mam
Celal ile basladik. Bugiin gordiigiiniiz gibi
tekrar ileri bir diizeyde goriismelerimiz oldu.
Birbirimize olduk¢a muhtag¢ oldugumuza
inaniyoruz. Her seyden dnce Mam Celal'in
kendisi bu iliskilere biiyiik dzen gostermistir.



Biz buna gereken karsiligt vermisiz. Inaniyo-
rum ki, bundan sonra bir daha ytkilmamaca-
sina bu iligkiler kardesce siirer.” (BIR MUHA-
TAP ARIYORUM - Abdullah OCALAN)

Her sey her an degisebilir. Dost olan diis-
man, diisman olan da dosta-ittifak olabilir.
Bir sakincasi yoktur milliyetcilik icin.

PKK, cikisinda soylem diizeyinde her ne
kadar Barzani ve Talabani'den 6nemli farkli-
liklar tagisa da bugiin gelinen asamada ayni-
lagmus, hatta Barzani ve Talabani, gecmisten
bugiine dek bagimsizlik istemedigini belirte-
rek PKK'den daha tutarli davranmuslardir. Ba-
gimsizhiktan bir takim haklarin verilmesine
kadar gerileme emperyalizmden icazet dile-
me, somiirii diizenine kars1 olmama, dahasi
glic verme istegi, Barzani'den Talabani'den
daha geri noktalara diismek demektir.

Barzani, Talabani ve PKK... Hepsinin ortak
ozelligi devrim istememektir. Hepsi de “¢o-
zim"{i emperyalizmin masalarinda, konfe-
ranslarinda aryorlar. Hepsi de Kiirtliik adina
hareket ettigini soyliiyor, ancak kendi cikar-
lar1 s6z konusu oldugunda Kiirt halkinin ¢1-
karlarin1 satmakta tereddiit gostermiyorlar.
Emperyalizmden ¢dziim umma, bolge dev-
letlerine yaslanma, icazet, teslimiyet her
ictinde de ortak nokta olmustur.

EMPERYALIZME
YASLANILARAK
KURTULUS OLMAZ

Yagsananlar tekrar tekrar gostermektedir
ki, halklarin kurtulusu emperyalizme ve is-
birlik¢ilerine bel baglamakla saglanamaz. Bu
anlayisin gidecegi yer isbirligi ve ihanettir.
Kiirt burjuva feodal dénderliklerin pratiginde
ortaya ¢ikan gercek; milliyetciligin nihai an-
lamda c6ziim olamayacagidir. Milliyetcilik
halklar kurtulusa gotiiremez. Ciinkii izlenen
politikalarda giincel anlamda cesitli basarilar
elde edilse bile, sonugta gelinip dayanilan
kap1 emperyalizm olmaktadir. Emperyaliz-
me kars1 savasilmadigl icin de miicadele ba-
sartya ulasamamaktadir. Gerek Barzani-Tala-
bani, gerekse de PKK'nin politikalari; emper-
yalistler arasi celiskiler, emperyalistlerle bél-
ge devletleri arasindaki celigkiler ve bolge
devletlerinin kendi aralarindaki celiskiler
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lizerine oturmustur. Ittifaklar da buna goére
sekillenmistir. Cikiglar1 soylemleri ne olursa
olsun emperyalist ¢6ziim noktasinda ortaklik
yakalanmustir. Milliyetciligin Kiirt halkini ge-
tirdigi nokta emperyalizmden yardim dilen-
me her yoniiyle emperyalizme muhtac olma-
dir. Nitekim burjuva feodal 6nderlikler ¢6zii-
mii ABD'nin himayesine girmekte bulmus-
lardir. Coziimii ABD’nin ¢6ziimiinde bul-
muslardir. Gelinen noktada emperyalizmin
elinde bir oyuncak durumuna diisiilmiistiir.
Emperyalizm daha bastan itibaren milliyetci
hareketlerin gelisimine g6z yummus, 6niinii
acmis hatta giderek desteklemigtir. Emperya-
lizm, milliyetcilikle halklar1 béliiyor, yoruyor,
giicten diisiiriiyor ve zamanla kendi deneti-
mine ahyor. Ozellikle bugiin Ortadogu'da,
Kafkaslar'da, Balkanlarda koriiklenen milli-
yetciligin arkasinda emperyalizmin bu politi-
kas1 yatmaktadir.

Emperyalizm, milliyetciligi koriiklerken
halklar1 birbirine kirdirip giicten diisiirdiik-
ten sonra da miidahale ediyor. Iste yakin sii-
recte giindeme gelen Yugoslavya sorunu bu-
nun en canli 6rnegidir. Emperyalizm Yugos-
lavya halklarini bolmiis, parcalamis, birbiri-
ne kirdirmis ve hemen ardindan da miidaha-
le etmistir. Yine cesitli bicimlerde gelisen ulu-
sal kurtulus hareketlerini de, emperyalizm
izledigi politikalarla ehlilestirmeye ve zaman
icerisinde kendisiyle uyumlu duruma getir-
meye calismistir. Kendi 6zgiiclerine giiven-
siz, burjuva feodal Kiirt Milliyetcileri de 6nce
bolge devletlerinden en nihayetinde de
ABD'den ¢6ziim aramiglardir. Washington
neredeyse hepsinin kiblesi olmustur. Kimisi
Washington'un, Ankara'nin yollarini arsinlar-
ken, kimisi de emperyalizmin ve oligarsinin
agzindan cikan her sézde “derin” anlamlar
araylp bulmakta ustalagsmiglardir. Burjuva fe-
odal milliyetci hareketlerin kendi 6zgiicline
gilivensiz ve baska giiclere bel baglayan anla-
yis1, gerek emperyalizme, gerekse de bolge
devletlerine yararlanabilecekleri elverigli bir
ortam saglamistir. Daha ‘70’li yillarda Barza-
ni hareketiyle ilk iligkileri sekillendiren ABD
zaman igerisinde istedigi sonuclar elde et-
mistir.

PKK icin siirec biraz daha farkli sekillense
de PKK de ayni noktaya geldi. PKK progra-
minda gecen anti-emperyalist sdylemlere



92

ragmen emperyalizme hi¢ yonelmedi. Buna
ozel bir 6nem verildi. Oyle ki, Kiirdistan'in
orta yerinde bir¢ok emperyalist hedef bulu-
nurken, Ceki¢ Gii¢ Kiirdistan'a yerlestirilir-
ken hicbir tavir alinmadi. Buna karsin 6zel-
likle ‘90’1 yillarla birlikte tikanikliklarin daha
fazla derinlesmesiyle sik¢a mesajlar verilme-
ye calisildi. ABD’ye kargi olunmadigi séylen-
di. ABD'’ye tek bir kursun sikmamakla 6vii-
niildii. Emperyalizme olmadik taahhiitler ve-
rildi, mektuplar yazildi, neden ¢ézmiiyorsu-
nuz diye sitemler bile edildi.

Yurtseverlik kavraminin ici doldurulup
emperyalizme karsi tavir alimmadik¢a aymn
son yasanmaktadir. Belki, yer, tarih, zaman
degisiyor ama Kiirt milliyetciliginin icazetci-
ligi hi¢ degismiyor. Bu ¢dziimsiizliigiin fatu-
rasini ise hep halk 6diiyor.

PKK ortaya ¢iktig1 kosullarda sosyalizm-
den etkilenmesi ile diger Kiirt milliyetcisi
orgiitlerden farkliydi. Ancak somiirgecilik
teorisinde 1srar PKK’yi de diger Kiirt milli-
yetcisi orgiitlerin vardigi sondan kurtara-
mamustir. PKK'nin ortaya ¢iktigi kosullar
diinyada ve iilkemizde sosyalizmin prestiji-
nin, giiciiniin yliksek oldugu, cesitli tilkelerde
ulusal ve sosyal kurtulus savaglarinin basari-
ya ulasarak, emperyalizmden kopuslarin
saglandig1 yillardir. Diinyada oldugu gibi iil-
kemizde de ‘70’li yillar sosyalizmin prestiji-
nin ve etkisinin en yiiksek oldugu yillardir.
Ozellikle, ‘71 devrimci gikigi, tiim kesimleri
oldugu gibi Kiirt halkini da derinden etkile-
mistir. Gerek silahli miicadele gerekse de ulu-
sal sorunun ¢oziimiinde temel dogrularin or-
taya konmasi, o siirecte kiiciik-burjuva milli-
yetci hareketler iizerinde de etkili olmustur.
Bu etkilenmeyi PKK iizerinde de gérmek
miimkiindiir ve ayn1 zamanda PKK'yi diger
milliyetci reformist Kiirt gruplarindan ayiran
onemli bir ayrim noktasi olmustur. Ideolojik-
politik hattindaki bir¢ok agmaza ragmen, re-
formizmi mahkum edip, ulusal bagimsizlikci
bir anlayisla silahli miicadeleyi savunmasi,
PKK'yi diger reformist Kiirt gruplarindan
ayirmis ve gelisiminin kogullarini yaratmigtir.

Yine bu dénem devrimci gelismeden etki-
lenen PKK, emperyalizme ve baska tilkelere
dayanan Kiirt gruplarinin bu pratigini de
mahkum ederek ortaya ¢ikmis, ancak bu ciz-
gisini siirdiiremeyerek bu gruplarin daha da

gerisine diigmekten kurtulamamugtir. Isimle-
rinde sosyalist, isci vb. tanimlamalar olanlar
va da farkh isimdekilerin ortak noktalar1 ni-
hayetinde emperyalizme dayanmak, isbirligi
ve fasist rejimlerle uzlasma arayislari ve uz-
lasmalandir.

Ortaya cikislarinda devrimci, sosyalist
soylemlere ve cesitli boyutlarda gelistirilen
miicadelelere, yiiriitiilen savasa, 6denen be-
dellere ragmen bir asamadan sonra gelinen
nokta, daha dnceki yenilgilerden daha geri
noktalar olmustur. PKK’yi de bu noktaya ge-
tiren, bir yerde baslangictan itibaren siirege-
len ideolojik yanlslaridir. Bu yanhglar PKK,
pratiginde sezgisel de olsa gdrmiis, ancak de-
gistirecek ideolojik cesaret gosterilememistir.

Miicadelenin baslangicindan itibaren iilke
kosullarmin dogru ¢oziimlenememesi, yan-
lis tespitler ve bu yanlis tespitler iizerine
oturtulan yanls politika ve taktikler tikanikli-
g1, tikaniklik devrim hedefinden uzaklagmayi
getirmistir. PKK'nin de diger tiim Kiirt Milli-
yetcisi orgiitlenmeler gibi, yanlis tespitleri-
nin temelini “somiirgecilik” tespiti olustur-
maktadir. PKK tiim strateji ve taktiklerini bu
yanlis tespit {izerine oturtmustur. Milliyetci
kafanin yonlendirdigi PKK, emperyalizmi,
yeni somiirgeciligi, Tlirkiye'nin ekonomik ve
siyasi kosullarini tiimden yanlis tahlil etmis-
tir.

Yeni-somiirgecilik iliskileri iki ulusu tek
bir toplumsal yapida birlestirmistir. PKK bu
gercek {izerine sekillenen, Tiirkiye'deki halk-
larin birlikteligini, kiiltiirel iliskilerini tahlil
edemedi. Yanlis subjektif degerlendirmelerle,
milliyetci bakis acisiyla, Tiirkiye'deki halkla-
rin ortak miicadelesi ve ortak devrim bakis
acisi yerine, sadece Kiirt halkinin ulusal so-
rununu ¢6zmeyi amaclayan, bunun i¢in mil-
liyetciligi koriikleyerek, 6zellikle Kiirt halkim
diger halklara kars1 sartlandiran bir politika
izledi. Tirk halkina karsi diismanca bir poli-
tika benimsendi. Yapay bir sekilde devletin
Tiirk-Kiirt ¢atismasi, Tirk-Kiirt diismanhg
yaratma, halklar1 parcalayarak birbiriyle sa-
vastirarak yonetme politikasina kendi cephe-
sinden ortak oldu. Kendince bdoyle bir catis-
madan medet umar duruma geldi.

Ancak Tiirkiye kosullart cok farkliyd: ve
ozellikle 90’1 yillarda PKK de bu gercegi gor-
meye basladi. Milliyetci politikanin gelisme
sans1 bir yere kadard: ve nitekim 6ylede ol-



mustu. PKK i¢in aslinda tek yol vardi. Yanlis-
larini degistirecek cesareti gosterecek, dev-
rimci c¢izgiyi benimseyecekti. Milliyetcilik
mahkum edilmeliydi. Bu, kisaca PKK’'nin
yanlis milliyetci ideolojiyi bir kenara biraka-
rak halklarin kurtulus miicadelesini benim-
semesini gerektiriyordu. Ancak PKK bu dog-
ru degisim stirecine girmek yerine, gittikce
emperyalizme yaslanan milliyetciligi derin-
lestirme yolunu secti.

“Devleti kullanan c¢etecilik ve gerilladaki
asinma, her ne kadar sorumlu tutulsa da yine
de dogrusu, ‘90 bagslarindaki hem diinya hem
devletteki gelismeyi goriip yanit olusturmay-
du. (...) Goriiliiyor ki, PKK gercekten biiyiik bir
yol ayriminda, ya klasik ¢izgisinde daha kati-
lasip, sertlesip, genis i¢ ve dis olanaklara da-
yanarak yasamin siirdiirecek, ya da, diinya
ve Tiirkiye realitelerini dogru degerlendirip,
silahly miicadele asamasini belli yasal giiven-
celer temelinde, temel taktik olarak birakip,
yine progranuna Tiirkiye biitiinselligini esas
alip, genel bir demokrasi programiyla daha
da ayrintili islenmis bir Kiirt toplumunun,
doniisiim programini, siyasal-yasal eylem ve
orgiit bicimini esas alan bir yapiya kendini
doniistiirecektir. Tarihi asama kesinlikle bu-
dur” (Abdullah Ocalan Savunma Sayfa 63)

PKK, Abdullah Ocalan'in savunmasinda
da ‘90’l yillara iliskin ifade ettigi gibi bundan
sonrasl i¢in nasil yiiriiyecegine karar vermek
durumundaydi. Asil olarak milliyetci cizgi
miicadelenin pratigi icerisinde iflas etmis ve
degisim zorunlulugu ortaya cikmusti. Degi-
sim devrimci bir zeminde yapilmaliydi ancak
yine Abdullah Ocalan’in acik olarak ifade et-
tigi gibi, degisim bir biitiin olarak emperya-
lizmin politikalarma endekslenme, Tiirkiye
oligarsisi ile uzlasma ve giderek diizenin bir
parcasi olma zemininde gerceklestirilecekti.
Adim adim pratikte de uygulanan bu oldu.

PKK 1990'da Sovyetlerin yikilmasiyla sos-
yalist sistemden umudunu kesti, artik ¢6zii-
mii emperyalizmde bulmustu.

Once Avrupa emperyalizminden “¢oziim”
beklendi. Sayisiz ¢agrilar yapildi. Avrupa ka-
pilart bunun icin asindirildi. Siyasallasma,
diplomasi adina emperyalizm ile iliskiler ge-
listirip, kendini kullandirdi. Biiyiik politika
yapanlar elbette biiyiik kullanilirlar. Bugiin
Imrali'da kullanildigini ifade etmesinin hig-
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bir anlami ve kiymeti olmadig gibi ciddiyeti
de yoktur. Ayn1 mantik devam etmekte, hatta
emperyalizme hizmette daha da gayretlidir-
ler. Avrupa yerine bu kez de oligarsi ve ABD
emperyalizminin politikalar1 yasama geciril-
mektedir. Degisen bir sey yoktur.

“Sunu herkesin bilmesi gerekiyor; biz
ABD'nin Kiirdistan'da, bélgede kendisine gore
istikrar yaratmasina bir sey demiyoruz. Kendi
¢tkarlarina gore diizenleme yapabilir” (Cemil
Bayik Ozgiir Politika 20 Haziran 1999) PKK
bir yandan yanlis tespit ve yanls pratiklerin
sonucu tikanirken, diger yandan yarattigi bu
tablonun altinda kaldi1 ve tamamen emper-
yalizmin destegini alma cabasi bilyiidii, bu-
nun icin ¢esitli manevralarla emperyalizme
ovgiiler artarak siirdii.

Bagh bagina bugiin Imrali'dan yayilan po-
litikalar, emperyalizmin ve oligarsinin politi-
kasindan bagka bir sey degildir.

Baglangicta sozde farkh 6zellikler, s6ylem-
ler tagisalar da, tiim Kiirt hareketleri emper-
yalist ¢coziim politikalarinda birlesmisler,
emperyalizmin destegini almak icin bayrak-
larindan, soylemlerine, hedeflerine kadar
hemen her seyi degistirmislerdir. Barza-
ni’'nin, Talabani'nin, Ocalan’'in ¢ikiglarindaki
farkhliklarina karsin milliyetcilik ortak nok-
talaridir, faydaciliklari, dis giiclere dayanma-
lari, emperyalizmin aleti olmalari, tarihten
bu yana kullanilmalari temel ortak noktalari-
dir. Bu noktada yeri gelmis bu ticlii birbirle-
riyle ittifak kurmus, yeri gelmis birbirleriyle
emperyalizmin ve bolge devletlerinin ¢ikar-
lar1 icin ¢atigmistir. Ulusal zeminde de hare-
ket edilse bu temel yanlislar degismediginde,
ulusal hareket olmanin temel 6zellikleri yeri-
ne getirilmediginde; Kiirt halkinin birbiriyle
catigtirilmasi, birbirine diisman edilmesi,
kullanilmasi, diger halklarla catistirilmasi
tablosu da degismeyecektir. Oysa en yalin
haliyle ulusal bir hareket olmak ulusal ve s1-
nifsal baskinin temelini olusturan emperya-
lizme karsi olmayi, emperyalizme kars: sa-
vagmay1 gerektirmektedir. Bu temel 6zellikle-
ri tasimayan ulusal kurtulus miicadelelerinin
basariya ulagsmasi miimkiin olmadig gibi ile-
rici oldugundan da sz edilemez. Barzani,
Talabani gibi PKK de Imrali'da koydugu son
nokta ile bir kez daha bu gercegi somutla-
migtir.
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'Demokratik Cumbhuriyet’in gorintisi mui?

i
!
i

KURT MILLIYETGILERI DEMOKRATIK DEVRIMI

DEVRIMCILERE OGRETEMEZ

“Istenilen; artik yasalara uygun, barts
icinde miicadele hakkini kullanmaktir.”
(Abdullah Ocalan, Serxwebun say1 214)

PKK'nin geldigi nokta burasidir. “Ba-
gimsiz Kiirdistan” ve daha sonrasinda
dillendirilen “6zerklik”, “federasyon” vb.
hemen her sey bir yana birakildi. “Fasist,
Kemalist Diktatorliik” dedikleri devletin,
“demokratikligini” kesfettiler. Kiirt hal-
kinin 6dedigi onca bedelin; sehitlerin,
acinin, iskencenin, stirgliniin unutulup,
diizen ici olmanin hesaplar: yapiliyor.

Ortadaki durum, tam bir teslimiyet-
tir. Ama her tiirlii durumdan “zafer” ¢i-
karma maharetine sahip olan Kiirt Milli-
yetcileri, teslimiyetlerini de “basar1”,
“bliyik bir ac¢ilim”, “cagin gorevlerini
kavrama” olarak gdstermeye calisiyorlar.

Kiirt Milliyetcileri'nde teori bol. Her
seyin teorisini yapabilme “yetenegine”
sahip olduktan sonra, teslimiyetin de te-
orisi yapilabiliyor. Gergi, teori bilimsel-
likten, mevcut durumu ifade etmekten
uzak olunca birbiriyle c¢elisen seyler de
ortaya ¢ikmiyor degil.

I¢inde bulunduklari teslimiyet icin bir
taraftan, “Batida sol gorevini yapmadi,

biz de sikistik, biiyiik bir kusatma altin-
daydik. Bogulmamalk igin boyle bir adi-
mz attik” derken, diger taraftan da “Siire-
cin, diinya ve bélgesel gercekligin 6ziine
en uygun ¢oziim Demokratik Cumhuri-
yet ¢oziimiidiir” demeleri bunun en car-
pic1 érneklerindendir. Duruma gore po-
litika yapma, diin sdylediklerini bugiin
reddetme Kiirt Milliyetcileri'nin yillardir
yaptiklar1 olunca artik sasirtici da olmu-
yOr.

Imrali savunmasinda ortaya atilan
“Demokratik Cumhuriyet” ise artik dille-
rinden diismez oldu. Fasist devletin
“Demokratik Cumhuriyet”i icin silahlara
veda edildi, gerillalar sinir disina cekildi.
Yetmedi; teslim olmalara baslandi. “De-
mokratik Cumhuriyet’e giiven vermek
gerekirdi, ne de olsa “glivenmek kadar
giiven vermek de onemli” degil miydi?
Hatta bu durum o6ylesine uglastirild ki,
“Ya Demokratik Cumhuriyet, ya 6liim
dedim’e varildi. (Abdullah Ocalan’la G-
riisme Notlari, Yeni Ozgiir Halk, Say1 4)

“Demokratik Cumhuriyet”in Imrali'da
ortaya cikmasi tesadiifii degildi. Abdul-
lah Ocalan'n tutuklanmasindan sonra
ABD emperyalizmi ve MGK tarafindan



dikte ettirildi. Suriye'den iti-
baren baslayan ABD operas-
yonu boylece yeni bir agsama-
ya girdi. “Roma Ydiriyi-
sii"nde Avrupa emperyalist-
lerinden istedigi “co6zimi”
bulamayan Kiirt Milliyetcile-
ri, ABD emperyalizminin “gii-
ciinii” acik olarak gérmiis ve
ABD c¢oziimiinii kabul etmis-
tir. “Demokratik Cumhuri-
yet” bir anlamiyla da bunun
ifadesidir.

“Demokratik  Cumhuri-
yet”in g¢ercevesi Imrali'da gi-
zilip 6nlerine konuldu, genel
perspektifi cizildi. Ama, Ab-
dullah Ocalan’'in da ek savun-
masinda belirttigi gibi, bu,
“istenildigi gibi formiile edi-
lememis”ti. Formiile etmek
de, tefsir konusunda uzman-
lasmis olan Kiirt Milliyetcile-
ri'ne diisiiyordu. imral du-
rusmasinin ardindan “De-
mokratik Cumhuriyet”in “te-
orileri” de ortaya cikmaya
basladi.

Diyorlar ki;

“... Iktidar olunmadan de-
mokratik doniisiim saglana-
maz’ bicimindeki eski tez yan-
Listir”(Dénem Devrimciligi-
mizin Smmandigl, Riistiimiizii
Ispatlama Doénemidir, PKK
Baskanlik Konseyi Uyesi Os-
man Ocalan, Serxwebun, say1
213)

Ispat m1?

Hazir. Eski sosyalist tilkeler
ne gline duruyor? Zaten, “Ba-
gimsiz Kiirdistan” hayallerini
kendileriyle birlikte yikan on-
lar degil miydi? Sosyalist {il-
keler bir bir geriye doniisii
yasayinca ortada sirtin1 daya-
yacak kale de kalmamuisti.
Ama kiiciik-burjuva milliyet-
cileri ideolojileri geregi sirtini
bir yere dayamadan dura-

mazlar. Yeni kale, “Bagimsiz
Kiirdistan”1 istemiyordu ama
olsun belki 6zerklik, o da ol-
mazsa federasyon koparabi-
lirdi. Emperyalistler arasi ce-
liskilere oynamak gerekirdi.
Bunun icin de “baris” kacinil-
mazdi. Hem bu “onurlu bir
baris” olacakti. Ama evdeki
hesap carsiya uymadi. ABD
emperyalizminin ¢dziimiine
fit oldular. Yapilan bunun te-
orisidir.

Tekrar konunun “uzmanla-
rma” donersek, “eski tez”’e
diiz degil de “derinlemesine”
nasil bakildigini gérecegiz.

Meseleye Leninden gir-
migler. Lenin, Rusyada sos-
yalizmin altyapisini olustur-
mak icin NEP denilen yeni
ekonomik diizen ile demok-
ratik devrimi gerceklestirmek
istemis. Fakat Lenin bu tezi
tam olarak gelistirmeden 6l-
miis. Arkasindan gelen Stalin,
NEP doénemi tamamlanma-
dan son vermis, zorla kamu-
lastirmalar yapmis. Ardindan
gelen 2. Paylasim Savasi’nda
toplum harekete gecirilip, fe-
dakarlik yapmaya zorlanmis.
Bu fedakarliklarla 1970’lere
kadar bir gelisme saglanmus.
Ama arkasi gelmemis. Clinkii
gelisme suniymis. Onun bi-
limsel, teknik, sosyal, kiiltii-
rel, ekonomik, siyasal zemini
désenmemis. Bunun sonucu
olarak ‘70’lerde tikanmuis. Ti-
kaniklik ‘80’lerde net bir bi-
cimde aciga ¢ikmis, ‘90’larda
da korkung bir yikim gercek-
lesmis. Diinyada esi benzeri
goriilmeyen bir dagilma ya-
sanmis. Sosyalizmi savun-
mak icin kimse en ufak bir di-
renis gostermemis.

Sonug; demokratik devri-
mi, doniisimii gerceklestir-
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Kurt
Milliyetileri’nin
hala “burjuvazinin
ileri yonlerini
alma” diye
tutturmalarinin

iler tutar bir yan
yoktur. Burjuvazi
bu sayfay: yizyil
énce kapatmistr.
O giinden bugiine
burjuvazinin
“ilerici” bir tek
yoni kalmissa bize
de gostersinler.
Ama
gosteremezler,
burjuvazinin dyle
bir yani
kalmamishr. Bunlar,
dizenicilesmelerini
mesrulashrmak icin
yophk|ar| |of
kalabalikhgindan
baska bir sey
degildir.
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Bir baska 6rnek
daha verirsek, Kirt
Milliyetgileri
oligarsiye diyor ki;
“Ortadogu’ya,
Balkanlar’a,
Kafkaslar’a birlikte
agilalm.” Ayni
sdzleri Clinton da
Turkiye'yi ziyareti
sirasinda sdyledi.
Kirt
Milliyetgileri’nin
ABD politikasina
ne kadar uyumlu
oldugunun
gostergeleridir
bunlar.

memis bir iilkede sosyalizmi
gerceklestirmeye kalkmak
gecici bazi kazanimlar sagla-
sa da sonunda yikilirmis. De-
mokratik devrim siireci “sos-
yalizm icinde basarilir” deni-
lerek sosyalist asamanin ice-
risine tasinmasinin dogura-
cagi sonuclar “reel sosyalizm”
deneyiminde c¢ok belirgin
olarak ortaya cikmis. Oyleyse,
demokratik devrimi sosyalist
asamanin icerisine tasimak
gecer yol degilmis.

Peki, ne yapmak gerekir-
mig?

Bir kere, demokratik devri-
mi gerceklestirmeden, oyle
kendini tecrit etmemek, sa-
vunma konumunda sikisip
kalmamak icin emperyalizm-
le i¢ ice yasama, i¢ ice yasar-
ken de onun olumlu degerle-
rini alma, olumsuzluklariyla
miicadele etmek gerekirmis.
Demokratik devrim boyle
gerceklesirmis.

[nanmiyor musunuz? O
zaman Kirt Milliyetcileri'ne
bakin; iktidar olmadan de-
mokratik devrim nasil sagla-
nirmig goriin. iktidar olma-
dan, siyasal, askeri, kiiltiirel,
diplomatik gii¢ olarak toplu-
mu doniistiirmiisler. Asiretci,
feodal, yoreci, mahalli baglar1
yirtip, ulusal baglar olustur-
muglar. Edebiyatindan miizi-
gine, tiyatrosuna kadar ulu-
sal-kiiltiirel gelisme saglan-
mis, ulusal biling gelistiril-
mis. Kiirt kadin feodal bag-
lardan kurtarihip 6zgiirlesti-
rilmis...

Ulusal miicadelenin yarat-
g1 kimi sonuglar bize “de-
mokratik devrim” olarak yut-
turmaya kalkiyorlar. Herkes
aptal, bir kendilerini akill sa-
niyorlar.

Lenin’'in emperyalizm ca-
ginda demokratik devrimin
nasil yapilacagi tezini yok say,
Stalin’e kiifret, Marksizm-Le-
ninizmi en berbat, bugiine
kadar kimsenin yapamayaca-
g1 sekilde ayaga diisiir, teori-
nin ruhuna fatiha oku, saga-
sola ahkam kes. Eee, adama
sormazlar mi; Uluslarin ken-
di kaderini tayini ne olacak?
Diye. Ne de olsa demokratik
devrim her seyden 6nce ulus-
larin kendi kaderini tayin
hakkini tanir.

Onun da bir yolunu bulup,
mevcut duruma uydurmus-
lar. Bakin uluslarin kendi ka-
derini tayini hakkinda ne di-
yorlar?

Klasik bagimsizlik anlayisi
bugiinkii diinyaya denk diis-
miyormus. “Diinya kosullar
artik boyle bir seyi kaldirmai-
yor, ulusal sorunun ¢ozii-
miinde zorlaniyor. Iki bloka
ayrilmus diinyanin ortaya ¢i-
kardig gerceklik gibi bir du-
rum sunmuyor. Yasanan ge-
lismeler icerisinde geri bir ¢6-
ziim oluyor. Ayrilmak, ayri
devlet kurmak, emperyalist
sistemden gelen egemenlik
yaklastmina karsi cephe al-
mak, biitiiniiyle sistem disina
ctkmak ve kendi kabuguna
cekilmek, uluslari gelistirmi-
yor, -gelistirmedi de. Yiizyiin
sonuna geldigimiz bir siirecte,
artik uluslarin kendi kaderle-
rini tayin hakku ilkesi, ¢coziim
yontemi olarak esas alinma-
mast gereken, gelisme agisin-
dan yeterlilik arz etmeyen,
ulusun biitiin yonleriyle geli-
simine denk diismeyen bir
yontem olarak kalyor.

Nitekim bunu esas alan
uluslar geri kaldilar. Simdi bu
devletler yikilyyor.” (Diinyada-
ki Degisimin Ozellikleri Ve
Partimizin Yenilenme Yakla-



simlari, Serxwebun, Say1 212)

Giice tapmanin sonucu
bundan daha iyi ifade edile-
mez herhalde. Sosyalist ve
ulusal devletler emperyaliz-
me direnemeyip yikildiklari-
na gore artik bu yéntemde 1s-
rar etmenin anlami yok, en
iyisi, gli¢lii olandan icazet di-
lenmek degil mi? Teknik ve
bilimsel gelisim zaten sinirla-
rn ortadan kaldirdi, diinya
globallesti, bu diinyanin di-
sinda kalmak miimkiin degil,
bunun i¢in de emperyalizmle
uzlasmak gerekir, Giiney Afri-
ka, Irlanda, Filistin vb.lerinde
de ulusal sorunun ¢oziimii
boyle hallediliyor degil mi?

Oyleyse; “Yasasin Demok-
ratik Cumbhuriyet”, “Ya De-
mokratik Cumbhuriyet, Ya
Olim”...

Peki, “Demokratik Cumhu-
riyet” dedikleri nedir?

“.. Demokratik Cumhuri-
yet ¢oziim projesi ve devrim
tezi sunu icermektedir: Birin-
cisi, iktidar olmadan once
devrimci doniisiimii basar-
malk; yani burjuvazi iktidar-
dayken, devlet egemen giicleri
iktidarken devrimci donii-
siim saglamak, devrimci ge-
lisme yaratmak miimkiindiir.
Biraz da siyasal miicadeleyi
gelistirirsek, yani bu egemen
giicleri zorlayarak siyasal ik-
tidar olmayr da su veya bu
diizeyde gerceklestirirsek, bu
demokratik doniisiimii daha
da hizlandrabiliriz. Demok-
ratik Cumhuriyet tezinden bi-
rincil olarak bunu anlamak
gerekiyor. Ikincil olarak, iflas
etmis olan tezleri de dikkate
alarak sunu ¢ok kesin ve net
belirleyebiliriz: Demokratik
devrim bagsli basina bir siirec-
tir. Yani sosyalist devrimin bir

on asamasi veya sosyalizmin
insasinin bir hazirlik siireci
degildir. Bu baglica bir siire¢
olmak durumundadir. Bu
hem zaman agisindan dnem-
lidir, hem de toplumu daha
iist bir sisteme, sosyalist insa-
ya hazirlamak acisindan ge-
reklidir. Eger ¢ok kisa tutar-
san, kestirme bir yol izlersen,
tekrar basa donmek zorunda-
sin. Reel sosyalizmde kanitla-
nan budur. Gegici bir bagsart
saglasan bile, bu gegici basari
tekrar seni basladigin nokta-
ya bir bicimde getirmek zo-
rundadir” (D6nem Devrim-
ciligimizin Siandigi, Riistii-
miizii Ispatlama Dénemidir,
PKK Bagkanlik Konseyi Uyesi
Osman Ocalan, Serxwebun,
Say1 213)

Ocalan’in idam edilip edil-
meyecegine iliskin hiikiimeti
olusturan parti baskanlar er-
teleme karar aldiklar1 top-
lantidan sonra su aciklamayi
yapmuislards;

“Genel baskanlar hukuka
saygt icinde bu kararin terér
orgiitii ve yandast gevrelerce
milleti ve devletiyle Tiirki-
ye'nin yiiksek menfaatleri
aleyhine kullaniimak istendi-
ginin degerlendirilmesi ha-
linde, erteleme siirece kesile-
rek, infaz siirecine derhal ge-
cilmesi hususunda goriis bir-
ligine varnugslardir.”

Ve iki giin sonra ise PKK
Merkez Komitesinin acikla-
masl geldi;

“Tiirkiye'nin sagduyulu yo-
neticileri, demokratik giicleri
ve gercek milliyetcileri emin
olmalidirlar ki; partimiz De-
mokratik Cumhuriyet cerce-
vesinde hep yapici, gelistirici
ve giiclendirici bir tutum ice-
risinde olacak, Tiirkiye’nin
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Ve iki giin
sonra ise

PKK Merkez
Komitesi’'nin
aciklamasi ge|di,'
“Tiirkiye’nin
sagduyulu
yéneticileri,
demokratik giicleri
ve gercek
milliyetcileri emin
olmalidirlar ki;
partimiz
Demokratik
Cumhuriyet
cercevesinde hep
yapici, gelistirici
ve glclendirici

bir tutum
icerisinde

olacak,
Tirkiye'nin zayif
disiirilmesine ve
cikarlarinin zarar
goérmesine
miisaade
etmeyecekfir...
Onemli olan
Tiirkiye’nin 6niiniin
kesmek isteyen i¢
ve dis giiclerin
oyunlarina ve
enge//eme/erine
firsat
fc:_nmmamas:c/lr. ”
Iste gelinen son
nokta burasi.
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Sorunlar hala orta
yerde
durmaktadr.
Ulusal sorun
¢dézimlenmemistir.
Halkin &rgitlenme
sorunu vardr.
Feodalizm
tamamen tasfiye
edilmemistir. Bu
ilkede bir
demokrasi sorunu
vardir...

Peki, bunlari kim
cozecek?
Emperyalizm
sqrﬂorlndq
burjuvazinin,
kiicik-burjuvazinin
énderliginde bu
sorunlar
¢ozilmedigine
gore, onderligi
kim yapacak?
Geriye tek bir sinif
kaliyor;
Proletarya. Bu
sorunu proletarya
¢dzecektir. Once
proletarya
énciiliginde
demokratik
devrimin sartlari
yerine getirilecek,
sonra kesintisiz
olarak sosyalist
devrime
gecilecekir.

zayif diisiiriilmesine ve ¢ikar-
larinin zarar gormesine mii-
saade etmeyecektir.. Onemli
olan Tiirkiye'nin oniiniin kes-
mek isteyen i¢ ve dis giiclerin
oyunlarina ve engellemeleri-
ne firsat taninmamasidir.”

[ste gelinen son nokta bu-
ras1. Bu kadar teorik kiliflan-
dirmalar, aldatmacalardan
sonra Demokratik Cumhuri-
yetin ne oldugu bu son acik-
lama ile ¢cok daha iyi anlasil-
mis oldu; fasizmi savunmak,
fasizme karsi olan giiclere
kars1 devletle birlikte miica-
dele etmek, istikrar1 sagla-
mak ve bunun icin gereken
askeri gii¢ dahil olmak {izere
devletin emirlerinde hareket
etmek ve bir biitiin olarak ge-
rillay1 emperyalizmin ve oli-
garsinin askeri giicii haline
getirmek...

Bu kadar sagmaliklariniza
katlandiktan sonra bize de
bir seyler sdylemek diiser
herhalde.

Emperyalizm d6éneminde
iktidar1 almadan, tekelci bur-
juvazi iktidardayken demok-
ratik devrim nasil yapilacak?
Bu miimkiin miidiir? Elbette
degildir. Teoriyle az-¢ok hasir
nesir olanlar bile bilir ki; bira-
kalim tekelci burjuvazinin ik-
tidarinda demokratik bir dev-
rimin olabilirligini, emperya-
lizmin ilerici hicbir yani yok-
tur. En gerici, en barbar, en
kan dokiicii bir sistemdir,
emperyalizm.

Unutulan: ya da unuttu-
rulmak isteneni hatirlatmak,
bilgileri tazelemek gerekiyor.

DEMOKRATIK

DEVRIM NEDIR?

Emperyalizm c¢aginda de-
mokratik devrim nasil ger-
ceklesir, kim onctiliik eder?

Demokratik devrim tarihte
ilk olarak emperyalizm 6nce-
si kapitalizm doneminde
burjuvazinin o6nderliginde
gelismistir. Uluslarin kendi
kaderini tayin hakkini tani-
mis, siif orgiitlenmelerini,
halkin orgiitlenme, toplan-
ma, siyasal miicadele etme
hakkini tanimis ve feodalizmi
tasfiye etmistir. Kitleler o gii-
ne kadar, tarih boyunca gor-
medikleri en genis hak ve 6z-
giirliiklere sahip olmuslardir.

Niye? Burjuvazi halklari
¢ok diistindiigii icin mi yap-
mustir bunlar1? Elbette hayir.
Burjuvazinin feodalizme kar-
s1 yuriittiigli iktidar miicade-
lesinin ¢ozlimii demokratik
devrimlerle miimkiin olmus-
tur. Demokratik devrimi bur-
juvazi kendi c¢ikar i¢in yap-
mistir. Feodalizmi tasfiye
ederek emekcileri “6zgiirles-
tirmeleri” burjuvazi icin s6-
miirebilecekleri serbest bir
isgilicii ortaya ¢ikarmis ve s6-
miiriistinii kolaylastirmistir.

En genis demokratik hak-
larin saglanmasi olarak de-
mokratik devrim her dénem
feodalizmi yasayan toplum-
larin birinci talepleri olmus-
tur. Ama demokratik devrim-
ler biitiin toplumlarda ayni
anda yasanmamuistir. Ciinkd,
tarih icinde toplumlar diiz bir
cizgi izlemezler. Biitiin top-
lumlar ayn1 anda ayni tarih-
sel gelisimleri yasamazlar.
Buna da esitsiz gelisim yasasi
denir. Tarih bu yasaya uygun
olarak gelisir. Kimisi feodaliz-
mi yasarken, kimisi demok-
ratik devrimin sancilarini ce-
ker, kimisi de kapitalizmi
coktan asmis ve emperyalizm
asamasini yasamaktadir.

Simdi asil soruna gelelim;
emperyalist iligkilerin hakim



oldugu giintimiizde demok-
ratik devrimin oOnciisii kim
olacak ve nasil gelisecek?

Gilintimiizde burjuvazi de-
mokratik devrime Onciiliik
edebilir mi? Hayiwr, edemez.
Clinkii, emperyalizm biitiin
diinyay1 bir ahtapot gibi kol-
lariyla sarmis ve devrime 6n-
ciiliik edebilecek ulusal bur-
juvazi birakmamuis, bunlari ya
tasfiye etmis ya da isbirlikci-
lestirmistir. Lafin kisasi, em-
peryalizmle birlikte burjuvazi
zaten bir atimlik olan “dev-
rimci barutunu” da yitirmis,
tarih sahnesinde hicbir ilerici
misyonu kalmamistir. Kiirt
Milliyetcileri’nin hala “burju-
vazinin ileri yonlerini alma”
diye tutturmalarinin iler tutar
bir yani yoktur. Burjuvazi bu
sayfay1 ylizyil 6nce kapatmis-
tir. O giinden bugiine burju-
vazinin “ilerici” bir tek yonii
kalmissa bize de gostersinler.
Ama gosteremezler, burjuva-
zinin dyle bir yani1 kalmamais-
tir. Bunlar, diizenicilesmele-
rini mesrulastirmak i¢in yap-
tiklar1 laf kalabalikhigindan
baska bir sey degildir.

Peki, demokratik devrime
kiicik-burjuvazi  dnderlik
edebilir mi? Bu soruya bir de-
receye kadar olumlu cevap
verebiliriz. Ornekleri de ya-
sanmistir. Kemalizm bunlar-
dan biri ve ilk 6rnegidir. Ke-
malizm {ilkemizde bir burju-
va demokratik devrime on-
derlik etmeye kalkmistir.
Ama o bir kiiciik-burjuvadir
ve yapacaklarinin da bir sini-
r1 vardir. Mesela, feodalizmi
biitiiniiyle tasfiye edememis,
ulusal soruna sovenizmle
yaklasmis, smif érglitlenme-
lerini engellemis, demokrasi-
yi uygulamaya yeltenmemis-

tir bile. Zaten bunlar1 yapsay-
di sasirtici olurdu, sinifsal ké-
kenine ters diiserdi.

Ve Kemalizm'in geldigi
nokta ortadadir. Bir siire em-
peryalizme karst direnmis
ama sinifsal kokeni geregi
sosyalizmi  hedeflemedigi
icin emperyalizme teslim ol-
mustur. Emperyalizmle giri-
len bagimlilik iliskisi sonucu
tilkemiz s6miirge tipi fasizm-
le yonetilmeye baslanmistir.
Iste, Kiirt Milliyetcileri’nin
“Demokratik Cumbhuriyet”
dedikleri, bu fasist diizenden
baska bir sey degildir.

Sorunlar hala orta yerde
durmaktadir. Ulusal sorun
¢oziimlenmemistir. Halkin
orgiitlenme sorunu vardir.
Feodalizm tamamen tasfiye
edilmemistir. Bu {ilkede bir
demokrasi sorunu vardur...

Peki, bunlar kim c¢ozecek?
Emperyalizm  sartlarinda
burjuvazinin, kii¢iik-burju-
vazinin onderliginde bu so-
runlar ¢oziilmedigine gore,
onderligi kim yapacak?

Geriye tek bir sinif kaliyor;
Proletarya. Bu sorunu prole-
tarya ¢ozecektir. Once prole-
tarya onciiliigiinde demokra-
tik devrimin sartlar1 yerine
getirilecek, sonra kesintisiz
olarak sosyalist devrime geci-
lecektir.

Kiirt Milliyetgileri'nin de
kendi durumlarini teorize et-
mek icin tersten basvurduk-
lar1 Lenin bu konuda soyle
diyor:

“Her sey tam da soyledigi-
miz gibi oldu. Devrimin seyri,
gerekcelerimizin dogrulugu-
nu onayladi. Once ‘biitiin’
koyliiliikle birlikte monarsiye
karsi, biiytik toprak sahipleri-
ne karsi, ortagag rejimine
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Fasist diizene,
emperyalizmin,
isbirlikcilerinin ve
tim asalaklarin
saltanating, son
verdigimizde
ilkemize
demokrasi
gelecektir.

Bunun icin de
anti-emperyalist,
anti-oligarsik halk
devrimini

_ orgiitleyecegiz.
Ulkemizde baska
torls demokratik
devrim olmaz.
Baska tirlis
Demokratik
Cumbhuriyet olmaz.
Olur diyenler
yalan séyliyordur,
alki
kandiryordur.
Emperyalizme ve
isbirlikcilerine
hizmet ediyordur.
Kirt
Milliyefileri’nin
yaptiklari tam da
budur. Artik bu
oyunlardan,
basitliklerden
vazgegin.
Emperyalizme ve
oligarsiye hizmet
kimseye bir sey
kazandirmamustir.
Size de
kazandirmaz.
Kazanacaginiz tek
sey Kirt ve diger
halklarin nefreti
olur.
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karst (ve bu élgiide devrim bir burjuva
demokratik devrim olarak kalir). Sonra
yoksul koyliiliikle birlikte, yart proleter-
lerle birlikte, tiim somiiriilenlerle birlik-
te, kir zenginleri, kulaklar, spekiilatérler
de dahil kapitalizme karsi (ve bu dl¢iide
devrim sosyalist bir devrim olur). Birin-
cisi ile ikincisi arasinda yapay olarak bir
Cin seddi cekmeye, bu ikisini birbirinden
proletaryanin hazirlik derecesinden ve
kir yoksullariyla birlesme derecesinden
herhangi bir baska seyle ayirmaya calis-
mak, Marksizm'i muazzam carpitmak ve
bayagilastirmak, onun yerine liberalizmi
secmektir.”

Demokratik devrimin nasil olacagi bu
kadar nettir. Egip-biikmeye, evirip-ce-
virmeye imkan vermeyecek kadar da
aciktir. Bir daha altini cizersek, ne diyor
Lenin: Demokratik devrimin onciisii
proletaryadir, proletarya bu devrimi ke-
sintisiz siirdiiriir; devrimin ilk asama-
sinda demokratik devrimin gorevlerini
yerine getirir ve ikinci asamasi olan sos-
yalist devrimi gerceklestirir, ikisi arasin-
da Cin seddi yoktur, boyle bir set olus-
turmaya kalkanlar Marksizm'i bayagi
hale getiriyorlardir.

Evet, Kiirt Milliyetcileri, “Demokratik
devrim bagsli basina bir siirectir. Yani sos-
yalist devrimin bir on asamasi veya sos-
yalizmin insasinin bir hazirlik siireci de-
gildir” derken, tam da Lenin’in dedigi gi-
bi Marksizm’i bayagilastirtyorlar, ayaklar
altina aliyorlar.

Marksizm-Leninizm'i ayaklar altina
alan, emperyalizme ovgiiler diizen, en
temel kavramlardan baglayarak her seyi
tersyiiz eden Kiirt Milliyetgileri demok-
ratik devrimi bize 6gretmeye kalkmasin.
Bu biiytiik bir aymazliktir, kendini bilme-
mektir, riyakarhiktir. Durumu Marksizm
ile agiklamaya kalkismak kelimenin ger-
cek anlamiyla ayiptir. Marksizm-Leni-
nizm, sosyalizm konusunda laf etmek
artik Kiirt Milliyetcileri'nin haddi degil-
dir. Herkes haddini bilmelidir. Boyunu
asan laflar etmemelidir.

Demokratik Cumhuriyet, Kiirt Milli-

yetcileri'nin ortaya cikardiklari bir kav-
ram degildir. Sonradan benimsedikleri
ya da benimsemek zorunda kaldiklar
demagojik bir sdylemdir. Esas olarak te-
kellerin, emperyalistlerin ve MGK'nin
goriisiidiir. Gerici, katliamci, fasist yiiz-
lerini gizlemek, halklara yonelik saldiri-
larin1 mesrulastirmak icin yiizlerine tak-
tiklar1 her tarafi lime lime olmus maske-
den baska bir sey degildir.

KONUSAN

KiM BELLI DEGILDIR

Basta da belirttigimiz gibi bu diisiin-
cenin Imrali'da ortaya c¢ikmasi tesadiif
degildir. Bicimi ne olursa olsun “Demok-
ratik Cumhuriyet” Imrali’da Abdullah
Ocalan’a kabul ettirilmistir. Bu diisiince-
yi Kirt Milliyetgileri'nin “resmi” yoneti-
mi de onaylamakta tereddiit etmemistir.
Imrali ve “resmi” yonetim elele verip
“Demokratik Cumhuriyet”e hizmet icin
silahli miicadeleyi, gerillay1 tasfiye et-
meye girismislerdir. Artik literatiirleri de
degismistirr. MGK mi1 konusuyor, Kiirt
Milliyetgileri mi, yoksa ABD emperyaliz-
minin sozciileri mi belli degildir.

Ornegin, diinya degerlendirilmesi ya-
pilirken “Yeni asama, yiizytlin hem kapi-
talizmi, hem de sosyalizmi, diktatorliik
ve totalitarizm yerine insan haklari, kiil-
tiirel ozgiirliikler basta olmak lizere de-
mokratik gelismeye katk: sunmaya zor-
lamabkta, bu yonlii yaratict olanin basari
sansinit ortaya koymaktadir.” (PKK De-
mokratik Coziimiin Anahtaridir, PKK
Genel Bagkani1 Abdullah Ocalan, Serxve-
bun, say1 213) denilirken, Tiirkiye icin
de, “demokratiklesme yolunda énemli
adimlarin atildig, ¢arpict bir gegis iilke-
si” ¢oziimlemesi yapiliyor.

Simdi bu sézlerle, Clinton'in meclis
konusmasi arasinda ne fark var? Hicbir
fark yok. Neredeyse ayni kelimeler ko-
nusulmaktadir. Clinton’la Kiirt Milliyet-
¢ileri'nin konusmasi arasinda niians
farkliliklan bile kalmamistir. Bu hemen
her konuda boyledir.

Bir baska O6rnek daha verirsek, Kiirt
Milliyetcileri oligarsiye diyor ki; “Orta-



dogu’ya, Balkanlar'a, Kafkaslar'a birlikte
a¢tlalim.” Ayni s6zleri Clinton da Tiirki-
ye'yi ziyareti sirasinda soyledi. Kiirt Mil-
livetcileri'nin ABD politikasina ne kadar
uyumlu oldugunun gostergeleridir bun-
lar. Elbette ABD’'nin Ortadogu, Kafkaslar
ve Balkanlar {izerine bir politikas1 var.
ABD emperyalizminin operasyonunun
bir parcasi da buydu. Bunun i¢in PKK’ya
“Bolge politikalarima engel olursan eze-
rim, politikalarima tabi olursan yasar-
sin” mesajmin verdi. Kirt Milliyetcileri
ikinci yolu tercih etti ve bugiine geldi.

ABD emperyalizminin Ortadogu, Kaf-
kaslar ve Balkanlar tizerinde biiyiik he-
saplar1 vardi ve buralardaki politikalari-
n1 hayata gecirebilecek en uygun arag
olarak isbirlik¢isi Tirkiye oligarsisini
secmisti. Bunun icin Tiirkiye oligarsisi-
nin “giiclendirilmesi” ya da moda olan
deyimle “yeniden yapilandirilmasi” ge-
rekirdi. Bunun birinci ayagi “Kiirt soru-
nu’nu ¢dzmek adina Kiirt Milliyetcile-
ri’nin ve en genelde de silahli miicadele-
nin tasfiye edilmesiydi. Bu politika Kiirt
Milliyetcileri nezdinde basarili oldu.
Kirt Milliyetcileri artik “Akilli ve kendini
kandirmayan bir politika, son kisi ve
hatta silahiyla geldiginde, demokratik
uzlasma, baris ve kardeslik temelinde
amacina ulasmis demektir” noktasina
geldi. (Demokratik Birligi Saglam Kilmak
Temel Gorevdir, PKK Genel Baskani Ab-
dullah Ocalan, Serxwebun, Say1 214)

Ama o6nemli bir engel daha vardi. O
da, isbirlikcisi Tiirkiye oligarsisi ¢cokmiis,
ciliriimiis bir devletti. Ustelik “tebaas1”
da giivenmiyordu. Iste, bu kokusmus,
¢liriimiis, ¢cokmiis devleti halka yeniden
benimsetme ve giivenini saglamak gere-
kiyordu. “Demokratik Cumhuriyet” bu
ABD operasyonunun bir parcasi olarak
giindeme geldi.

Kiirt Milliyetgileri, emperyalizmin ci1-
karlar icin Tiirkiye oligarsisinin yeniden
yapilandirilma operasyonunda bir pi-
yondur. Bu piyonluk gérevini de seve se-
ve yerine getirmekte ve hatta kraldan
daha kralc1 davranarak oligarsiye akillar
vermektedir.
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Diyorlar ki;

“Demokratik Cumhuriyet’le Kiirtler
tehdit olmaktan ¢ikip oligarsi icin strate-
jik bir gii¢c kaynagina déniisecek. Ustelik
karsiliginda da bir sey istemiyoruz. iste-
diklerimiz sadece dogal demokratik ve
kiiltiirel haklar. Tiirkiye icin en masrafsiz
ve kolay c¢oziim budur. Bundan daha
ucuzunu bulamazsiniz.

Kiirt sorunun siyasal ¢6ziim yolu aci-
lacak ve siyasi sorun olmaktan cikacak.
Devletin biitiinliigtinti birligini zorla-
maktan ona gili¢ verme siirecine girece-
giz. Devletimiz, kendini asin kilitleme-
den kurtaracak, maddi manevi giic kay-
bin1 6nleyecektir.

Diyorlar ki;

“Tiirkiye'nin sagduyulu yoneticileri,
demokratik giicleri ve gercek milliyetcile-
ri emin olmalidirlar ki; partimiz Demok-
ratik Cumhuriyet ¢ercevesinde hep yapt-
c1, gelistirici ve giiglendirici bir tutum
icerisinde olacak, Tiirkiye'nin zayif diisii-
riilmesine ve cikarlarinin zarar gormesi-
ne miisaade etmeyecektir. (...) Onemli
olan Tiirkiye'nin oniiniin kesmek isteyen
i¢ ve dis giiclerin oyunlarina ve engelle-
melerine firsat tanunmamasidir. O za-
man goriilecektir ki; Tiirkiye, her ferdinin
gurur duyup sahiplendigi miireffeh bir
iilke, bolgede ve diinyada etkili bir gii¢
haline gelecektir” (Idam kararinin askiya
alinmasindan sonra yapilan PKK-MK
aciklamasindan)

Fasizmle biitiinlesme, askeri giicleri
dahil olmak {izere tiim giiciinii fasizmin
¢ikarlarim1 koruma noktasinda kullan-
ma, emperyalizm ve oligarsinin korucu-
su olma... bundan daha acik ve net ola-
rak ifade edilemezdi. Iste ¢oziim bu.
Bastan beri anlatilan noktaya hizla ge-
linmistir artik. Oligarsi acisindan da en
ucuzu budur elbette. Cagr1 yapilan ve te-
minat verilen “Tiirkiye'nin sagduyulu
yoneticileri, demokratik giicleri ve gercek
milliyetcileri” denen fasist diizenin hal-
ka zulmeden yoneticilerinden baskasi
degildir elbette.

Diyorlar ki;
Daha o6nceki yanls siirecimizde dev-
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lete yabancilasmis ve ters diismiis Kiirt
halkin1 “Demokratik Cumhuriyet’le da-
ha rahat kazanilacag aciktir. Ustelik as-
keri giderler kisilacak, bélgenin ekono-
mik kaynaklar1 harekete gecirilecek,
GAP projesine aktarilacak savas kaynak-
lariyla devletimiz boélgede carpict eko-
nomik gelismeler yasayacaktir. Hele bir
de bu gelismeler Ortadogu’ya tasirilirsa
gercekten bir hamle siirecine girilecek.

Diyorlar kij;

Cok fazla kafaniza da takmayin. Tiir-
kiye'nin mevcut siyasi kosulu ve anaya-
sastyla Kiirt sorunu ¢oziiliir. Bunun icin
demokratik ve kiiltiirel haklarin kullanil-
masina izin verin yeter. Ustelik bu diger-
lerine de 6rnek olur. Cikmazin boyle asi-
lacagi ve siddetle artik bir yere varilama-
yacagini kafalarina kaziriz.

“Demokratik Cumbhuriyet’le devleti-
mizin birligi ve giicii artacaktir. Siyaseti
rant araci olmaktan cikarabiliriz. Ozledi-
gimiz temiz siyasete kavusabiliriz. Boy-
lece halki da devlete, diizen ici politika-
lara baglayabiliriz.

Kisacasi sorunun demokratik coziimii
birikmis tiim i¢ sorunlarin ¢6ziim kilidi-
dir. Gelecegin Tirkiye'sinin cok yonlii
kazanmasinin temelidir. Ama bu kadar
degildir. Dahasi da vardir.

Dabhasi icin diyorlar ki;

I¢teki sorunlar1 boyle ¢ozmiis bir Tiir-
kiye disa yonelik hamle giiciinii de kaza-
nacaktir. En basta AB’ne iiyelik sorun ol-
maktan cikacak ve gerceklesecektir. Biz
de bu konuda elimizden geleni yapaca-
g1z. Avrupada ve BM gibi emperyalist
kurumlardaki tiim iliskilerimizi bu y6n-
de seferber edecegiz. Bundan kuskunuz
olmasin. Her sey Demokratik Cumhuri-
yetimiz icindir.

“Demokratik Cumhuriyet’imiz icinde
bulundugumuz bdlgenin de oézgiiciine
dayali bir lideri olacaktir. Bizim bédlgesel
dostlugumuz, bélgesel giiciine biiyiik bir
katki saglayacaktr. Kiirtlerin bu rolii Or-
tadoguda hakl ve gii¢lii olmanin temeli
olacaktir. Sadece Ortadogu da degil. Bal-
kanlardan Kafkasya'ya oradan orta As-

ya'ya kadar giiclenmenin yolu agilacak-
tur” (Abdullah Ocalan, Ek Savunma)

Kiirt Milliyetcileri aslinda her seyi
acik oynuyorlar. Oligarsiye, bak sana
sunlar1 sunlar1 saglarim, iistelik senden
istedigim bir sey de yok, sadece bize ya-
sal olarak calisma olanagin verin denili-
yor.

“Demokratik Cumhuriyet” sacmalik-
lar1 bundan baska bir sey degildir. Kendi
ahmakliklarini, riyakarliklarini halka
mal edip emperyalizm ve oligarsinin ¢1-
karlar icin fasist diizenin yeniden yapi-
landirilmasi operasyonudur.

Ama unutmayin ki, bizim tilkemizde
de demokrasi olacak. Bizim demokrasi-
miz, halkin demokrasisi olacaktir. Ve
emperyalizme, isbirlik¢ilerine icazet di-
leyerek bu demokrasi kazanilamaz. Her
seyden once tilkemizde demokrasi soru-
nu, fasist diizenin ortadan kaldirilmasi
sorunudur. Emperyalizmin, isbirlik¢i te-
kelci burjuvazinin, toprak agalarinin, te-
feci tliccarlarin hakimiyeti stirdiigli
miiddetce demokrasiden bahsedilemez
bile.

Fasist diizene, emperyalizmin, isbir-
lik¢ilerinin ve tiim asalaklarin saltanati-
na, son verdigimizde {ilkemize demok-
rasi gelecektir. Bunun icin de anti-em-
peryalist, anti-oligarsik halk devrimini
orgiitleyecegiz. Ulkemizde bagka tiirlii
demokratik devrim olmaz. Bagka tiirlii
Demokratik Cumhuriyet olmaz. Olur di-
yenler yalan soyliiyordur, halki kandiri-
yordur. Emperyalizme ve isbirlik¢ilerine
hizmet ediyordur. Kiirt Milliyetcileri'nin
yaptiklar1 tam da budur. Artik bu oyun-
lardan, basitliklerden vazgecin. Emper-
yalizme ve oligarsiye hizmet kimseye bir
sey kazandirmamustir. Size de kazandir-
maz. Kazanacaginiz tek sey Kiirt ve diger
halklarin nefreti olur. Yillarca miicadele
vermis, biiyiik bedeller 6demis bir halki
bu kadar asagilamaktan vazgecin. Ken-
dinizi bu kadar pespaye bir duruma dii-
siirmeyin. En azindan s6zde de olsa bir
devlet i¢cin emperyalizmle isbirligi ya-
pan Barzani ve Talabani kadar tutarl
olun.x
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KURTULUSA GOTURECEK OLAN
MILLIYETCILIK DEGIL,
ANTIi-EMPERYALIST,

ANTI OLIGAR$IK MUCADELEDIR

“RSEM.
Y?\xasmm \E KAZ

i\f\lﬂx\m

I¢inde bulundugumuz siirecte
PKK tasfiyeciligi ile birlikte bir
cok kavram tersine cevrilmis,
carpitilmis ve ici bosaltilmustir.
Ulusal sorun, uluslarin kendi ka-
derini tayin hakki, demokrasi,
bagimsizlik, emperyalizm, dev-
rim, iktidar bu kavramlarin ba-
sinda gelmektedir. Daha da sira-
lanabilecek bu kavramlar gercek
iceriklerinden arindirilarak car-
pitilmaya calisiimaktadir. Elbette
bu bilingli bir cabadir. Emperya-
lizmin ideolojik saldirisinin PKK
aracihgiyla yiiriitiilmesidir. Halk-
lar1 kurtulusa gotiirecek olan
kavramlarin i¢i ne kadar bosalti-
lir, carpitilirsa devrimci ideoloji-
ye o kadar darbe indirilmis ola-
caktir. Bu planlanmistir. Tasfiye-
cilerin bu cabasi yeni de degildir.
Yillardir bu carpikliklarini mes-
rulastirmaya ¢alismiglardir. Eger
bu ¢abalarinda su veya bu oran-
da basarili oldularsa bunda bir
diger sorumluluk da carpikliklara

SLE

ses cikartmayanlarda aranmali-
dir.

Goz gore gore mizragin ¢cuvala
sigmadigl sacmaliklar “Apocu
ideoloji, felsefe, sosyalizm vb.”
adina savunulurken ses cikart-
mayanlar durup diisiinmelidir-
ler. Her sey herkesin gozlerinin
oniinde yasandi, savunulanlarin
gizlisi saklis1 yoktu. MLnin, sos-
yalizmin en temel ilke ve deger-
leri tahrip edilirken susanlar ne
yazik ki tasfiyecilige giic veriyor-
lardi. Karsi c¢ikanlar ise “sove-
nizmden Kemalizme” uzanan bir
dizi demagoji ile itham ediliyor-
lardi. Bunlar cok kisa bir gecmis
icinde yasandi, herkesin hafiza-
sinda ve dergi sayfalarinda sabit-
tir.

Carpiklik ve sagmaliklar1 ye-
terli karsihigr bulamayan Kiirt
Milliyetcileri ise MLye yonelik
tahrifat ve saldirilarina devam et-
tiler. Ancak bu saldirilarin basari-
l1 olmas1 miimkiin degildi. Ne ka-
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Kigik burjuvazi
sinifsal yapisi
geregi kaypak
oldugundan
emperyalizme
karsi mijcadeleyi
sonuna kadar
goturemez.
Yeniden
emperyalizmin
gidimine girmesi
kacinilmaz sondur.
Bu nedenle
emperyalizme
karsi mijcadeleyi
sonuna kadar
gotirecek olan ve
ulusal kurtulusu
halklarin
kurtulusuyla
birlestirecek olan
tek giic
pro|e’rc1ryao||r.

dar carpitmaya caligsalar da
halklar, ML'nin 151¢1inda kendi
kurtuluglarini elleriyle insa ede-
ceklerdir. Hi¢bir gii¢, saldin ve
carpitmanin bunu engellemesi,
durdurmasi miimkiin degildir.
Zira halklarin tarihi, ML bilimin
yasalari, toplumun gelisme dina-
migi tasfiyeciler istedigi icin de-
gismez. Boyle oldugu icindir ki
ulusal sorun, UKKTH, ulusal so-
runun ¢oziimii ve devrim ger-
cekligi YDD’ci ideologlardan agi-
rilan carpikliklarla yok edilemez,
degistirilemez. Buna kalkigsanlar
olsa olsa kendi ¢arpikliklarini iti-
raf etmis olurlar. Bugiiniin PKK
gercegi de bu itiraflardan ve
onun pratiginden olusmaktadir.
MLnin 15181 tasfiyecilerin carpit-
maya calistig1 gercekleri diin ol-
dugu gibi bugiin de aydinlat-
maktadr.

Marksist-Leninistlerin
Ulusal Hareketlere
Bakas1 Ve Ulusal
Hareketlerin Ortaya
Ciktigr Tarihsel Kosullar

Uluslar, feodalizmin yikilip
kapitalizmin gelistigi siirecte or-
taya cikmiglardir. Kapitalizmin
gelismesiyle birlikte, etnik ko-
ken, dil, kiiltiir, vb. gibi ayirt edi-
ci ozelliklere sahip halklarin tek
bir ulusal pazar talebi etrafinda
birlesmesiyle uluslar sekillen-
mistir.

Bat1 Avrupa'da ulusal devletler
ortaya ¢ikarken, Dogu Avrupada
cokuluslu devletler seklinde bi-
cimlenmistir. Bu tip ¢okuluslu
devletler, kapitalizmin gorece
daha fazla gelistigi ve buna para-
lel olarak uluslasma siirecinin
basladig fetih¢i, somiirgeci dev-
letlerde askeri-biirokratik olarak
en gelismis halkin devlet birligini
gelistirmesi ve diger halklar1 da
bu devlet icinde egemenligi alt1-
na almasiyla olusmustur. Coku-

luslu devletlerin ortaya cikislari,
bu devlet icinde yer alan diger
halklarin, feodalizm ve yeni ge-
lismekte olan kapitalizm kosulla-
rinda heniiz uluslasamadiklar
bir evrede gerceklesmistir.

Cokuluslu devletler icinde,
ezilen halklarin uluslasma siire-
cine girmeleri ve ortaya c¢ikan
burjuvazinin kendi meta pazari-
na sahip ¢ikma istemi karsisinda,
egemen olarak orgiitlenmis ulus-
larin direnisini ¢ikardi. Ezilen
ulusu zora dayanarak devlet si-
nirlar icinde tutmay! amaclayan
bu tavir, ulusal baskidur.

Cokuluslu devletlerde yasa-
nan bu gelisme, tekel 6ncesi do-
nemde ulusal sorunun ¢okuluslu
devletin kendi i¢ sorunu, pazar
sorunu olmas1 ozeligini goster-
mektedir. Yani cokuluslu devlet
icinde egemen burjuvaziye karsi
yeni dogan ezilen ulus burjuvazi-
sinin miicadele bayragimi yiik-
seltmesi olarak bicimlenmekte-
dir.

“...Burjuva ulusalciligini bi-
cimlendiren pazar olgusu, ulusal
hareketin temelini olusturmakta
ve savasim esas olarak ezilen ve
egemen uluslarin burjuvazisi
arasinda bir savasim niteliginde
olmakla Dbirlikte, siyasal planda
ezilen ulusun biitiiniiyle, egemen
ulus somiiriicii siniflart arasin-
dadir. Ciinkii egemen monarsgi,
ezilen ulusun pazar istemi karsi-
sinda biitiin hareketli giiclerini
(yari-feodal unsurlar da dahil)
harekete gecirir, ezilen ulusun yer
degistirme Ozgiirliigiinii kisitlar,
dilini, okul, kiiltiir ve sanatini,
dini inanglarini, demokratik or-
glitlenme ve katilim haklarini
baskr altina alir. Bu olgu pazar
savagimini, “biitiin ulusun sava-
stmi” goriingiisiine sokar...” (Hak-
liy1z Kazanacagiz, cilt 2, syf. 885)

Bu dénemde, burjuva ulusal
hareketler, genel demokrasi mii-



cadelesinin bir parcasi olarak
proletarya acisindan dénem tasir.
Ve proletarya bu tiir hareketleri
destekler veya kendi bayrag al-
tinda ulusal baskiya karsi miica-
dele yiiriitiir.

Emperyalizm doneminde ise,
kosullar tiimiiyle degismis ve bu-
na bagh olarak ulusal sorun da
nitelik degistirmisgtir.

Emperyalist asamada diinya-
nin biiyiik kapitalist giiclerce
paylasilmasi tamamlanmuis ve ar-
tik tek tek ulusal ekonomilerden
s0z edilemez olmustur. Tek tek
ulusal ekonomiler diinya ekono-
mik zincirinin halkalar1 durumu-
na gelmislerdir. Yine bu dénem
burjuvazi devrimci barutunu tii-
ketmis, ulusal hareketlere 6nder-
lik misyonunu terk edip uluslari
ezen bir gii¢c haline gelmistir.
Burjuva demokratik devrimini
gerceklestiremeyen  iilkelerde
ulusal sorun ve buna bagh olarak
koyli sorunu varhigimi korumak-
tadir. Ulusal sorunun ¢oziimiin-
den en cok etkilenen kesim kdy-
lillerdir. Clink{i somiirge ve yar1-
somiirge iilkelerde emperyalist
somiiriiden en fazla etkilen ke-
sim koyliilerdir. Ancak ulusal so-
run, koyliiniin temel sorunu
olan toprak sorununun yanisira,
ulusun dil, kiiltiir ve kendi siyasi
devletini kurma gibi sorunlarim
da kapsayan bir genisliktedir.

Bu nedenledir ki, emperyalist
donemde ulusal sorunu, pazar
savasi olarak kavramak yanlistir.
Bu sekilde bir kavrays, ¢cokuluslu
feodal imparatorluklarin varligimi
stirdiird{igii ve burjuvazinin hala
ilerici misyonunu korudugu, ulu-
sal harekete onderlik ettigini sa-
vunmaktir. Oysa emperyalizmin
1. paylasim savastyla birlikte ve
esas olarak da halklarin yiikselen
ulusal-demokratik miicadeleleri
sonucu, feodal imparatorluklar

biitiiniiyle tarih sahnesinden si-
linmislerdir. Bu nedenle emper-
yalist donemle birlikte, ulusal so-
run, esas olarak emperyalizm ile
ezilen halklar arasindaki celigki-
de ifadesini bulmaktadir.

“Boylece ulusal sorun, ulusal
boyunduruga karsi savas gibi 6zel
bir sorun olmaktan ¢ikiyor, ulus-
larin, somiirgelerin ve yari-so-
miirgelerin emperyalizmden kur-
tulusu genel sorunu haline geli-
yor.” (Stalin, Marksizm ve Ulusal
Sorun ve Somiirgeler Sorunu syf
91)

Emperyalizm déneminde bur-
juvazi gericilesmesine ragmen,
emperyalizmin I. ve II. bunalim
donemlerindeki yari-somiirge-
lerde “ulusal burjuvazi’nin hala
sinirh da olsa ulusal talepler etra-
finda emperyalizme tavir almasi
s0z konusu olabilmistir. Ancak
III. bunalm dénemiyle birlikte,
“./ulusal burjuva’ olarak nitele-
nebilecek bir toplumsal giicten
s0z edilemez olmustur. Toplumsal
formasyonu yeni-somiirgecilige
gore bicimlenen geri biraktiriimis
iilkelerde, emperyalizme ragmen
kendi pazarina sahip ¢cikma egili-
minde olan burjuvaziden sz edi-
lemez. Emperyalizmin igsel bir ol-
gu olmasiyla, burjuvazi daha
embriyon halindeyken emperya-
lizm ile biitiinlesme egiliminde-
dir ve bundan dolayr da ‘ulusalcy’
bir karakter kazanma dinamikle-
ri koreltilmistir. Bu dénemde em-
peryalizme karst ulusal kurtulus
bayragimi milliyetcilik temelinde
kiiciik burjuvazi, enternasyona-
lizm temelinde ise proletarya
omugzlar..” (Hakliyiz Kazanaca-
g1z, cilt 2, syf 888)

Kiiciik burjuvazi sinifsal yapist
geregi kaypak oldugundan em-
peryalizme kars1 miicadeleyi so-
nuna kadar gotiiremez. Yeniden
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Bugiine kadar
gerek
emperyalizme ve
gerekse de
egemen siniflara
karsi onlari
dogrudan
karsisina alan bir
micadele icine
girmeyen milliyetci
hareketin,

her seye ragmen
yurttogo
mijcadele
objektif olarak
emperyalizme ve
oligarsiye darbe
vururken, bugiin
bu konumunu
yitirmis,
emperyalizmi ve
oligarsiyi
giclendiren ve
kullanilan bir
guc haline
gelmistir.
Dolayisiyla bu
noktada Marksist-
Leninistlerin
boylesi bir
hareketi
desteklemeye
devam etmeleri
proletaryanin ve
genel demokrasi
mijcadelesinin
cikarina degildir.
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Ulkemiz devrim
micadelesinde,
“iki ayri devrim”,
“somirge”,

“iki halkin devrimci
gugleri arasinda
ittifak” gibi
dissinceler esas
olarak dar
milliyeti bakis
agisinin Urind
olup, bazi
oportinist gruplar
da bu anlayisa
te_s|im olmuslardir.
Ozelikle PKK
hareketinin
guclendigi 1990’1
yillarda, gegmiste
PKK'ye “fasist”
diyen hareketler de
dahil hemen bir
cok siyasi hareket,
kiigik burjuva
milliyefciliginin bu
anlayisina

teslim olmus,
emekegilerin en
kiicUk birimlere
kadar milliyetler
temelinde
érgitlenmesine
objektif olarak
destek vermislerdir.

emperyalizmin glidiimiine gir-
mesi kacinilmaz sondur. Bu ne-
denle emperyalizme karg1 miica-
deleyi sonuna kadar gotiirecek
olan ve ulusal kurtulusu halklarin
kurtulusuyla birlestirecek olan
tek giic proletaryadir.

Ozellikle 1917 Ekim devrimi
sonrasinda emperyalizm ve pro-
leter devrimler ¢agina girilmis ol-
masiyla birlikte, emperyalizme
kars1 gelisen her hareket proleter
devrimi giiclendiren bir 6zelik ta-
sir. Bu nedenledir ki, bir hareke-
tin ilerici veya gericiliginin kistasi
proletarya devrimini gliclendirip,
gliclendirmedigine baghdir.

“..Tekel dncesi donemde, bir
ulusal hareketin desteklenmesi,
onun demokratik ve cumhuriyet¢i
programi temelinde, feodalizme
karst ilericiligi agisindan soz ko-
nusu olurken, emperyalizm ile bir-
likte kistas degismigtir. Yeni do-
nemde ulusal hareketin destekle-
nip-desteklenmemesi emperyaliz-
me karst tavrina baghdur. Ciinkii
demokrasi miicadelesi, her tiirden
gericiligin sosyal temelini olustu-
ran emperyalizmin boyundurugu-
na karst savagim iginde bir anlam
ifade etmektedir. (...) Marksist- Le-
ninistler giiniimiizde herhangi bir
harekete veya isteme karst tavir
belirlerken dncelikle su soruyu so-
rarlar: Emperyalizmi zayiflatip,
proletarya hareketini -bir baska
deyisle diinya demokratik hareke-
tini- gliglendiriyor mu? Bu soruya
verilecek olumlu yanit Marksist-
Leninistlerin destegini giindeme
getirirken, olumsuzluk, bu deste-
gin verilmesinin temel kosulunu -
anti emperyalizm kosulunu- orta-
dan kaldiracaktir. Cagimizda ile-
riciligin temel kriteri budur. ‘Cum-
huriyetcilik, ‘demokratizm’ gibi
ogeler, ancak anti-emperyalizmi
tamamlayict olmast anlaminda
deger kazanirlar. Anti-emperya-
lizmden yoksunluk, bu ‘demokra-
tik’ dgeleri ici bos ve nesnel olarak

gericiligin hizmetine sokulmus
sozciikler haline getirecektir...”
(Hakliyiz Kazanacagiz, cilt 2, syf
889)

O halde emperyalizme kars ta-
vir almayan, onu zayiflatmayan
hicbir hareketin halklar1 kurtulusa
gotiirme sans1 olmadig gibi, geri-
ciligin hizmetinde oldugu icin
desteklenmesi de s6z konusu ola-
maz. Ozellikle Sovyetler Birligi ve
Dogu Avrupa'daki halk iktidarlari-
nin dagilmasindan sonra emper-
yalizme tavir alista yasanan kafa
kangikliklari, ideolojiye giivensiz-
ligin yansimalar1 bu konuda car-
picidir. Gerek ulusal hareketlerde
ve gerekse de oportiinist solda
emperyalizme karsi tavir aliglarda
yalpalamalar, hizla uzlasma ve
teslimiyet siireclerine girme son
yillarda ¢okca yasadigimiz 6rnek-
lerdir. Yine emperyalizmin diinya
halklarina yonelik saldirganhigi
karsisinda da aym tavirlart gor-
mek miimkiindiir. Romanya'da
Cavusesku iktidarini deviren em-
peryalist komploya tavir almayan,
hatta karsi-devrimci hareketi
“halk hareketi” olarak degerlendi-
ren, Korfez savasini “it dalast” ola-
rak degerlendirip, emperyalist
saldirganhiga sessiz kalan manti-
gin tutarl bir anti-emperyalist ta-
vir gosteremeyecegi aciktir. Dola-
yistyla tiim bu tavirlar, emperya-
lizme gii¢ katan, daha da perva-
sizlasmasinin 6niinii acan bir so-
nuc yaratmiglardir.

Oportiinizmin béyle yalpa ya-
pan tavrina karsilik, kiiciik burju-
va milliyetci hareketler cok daha
uc boyutta savrulmalari yasayarak
hizla emperyalizmin diimen su-
yuna girmislerdir.

Ulkemizde
Ulusal Hareketin
Ortaya Ciktig1 Kosullar

Emperyalizme teslimiyetin en



son Ornegini olusturan iilkemiz-
deki kiiciik burjuva milliyetci ha-
reketin iizerinde yiikseldigi nes-
nel temel, {ilkemizin kendine 6z-
gii tarihsel kosularina gore bicim-
lenmistir. Kiirt milliyetci hareketi-
nin {izerinde yiikseldigi nesnel te-
meli tarihsel kosulari icinde soyle
ozetleyebiliriz:

Osmanli devlet smirlar igin-
deki halklar uluslasma siirecine
girdiginde Kiirtler heniiz feodal
iretim bicimini yasiyorlardi. An-
cak Kiirtler, ulusal ¢ekirdege sa-
hip bir halk olma 6zelligini tasi-
maktadirlar. Osmanl devlet si-
nirlar icindeki ulusal hareketle-
rin etkisi ve asimilasyon politika-
larina tepki olarak dar bir aydin
cevre ile simirh da olsa ulusal dii-
stincelerin gelismesi s6z konusu-
dur. Ozellikle ittihat ve Terakki
doneminde yasanan bu gelisme,
asiret yapilarini asamadigindan
bagimsiz bir ulusal hareket ola-
rak gelisememistir, ki gelismesi
de miimkiin degildir.

Feodal tiretimin hakim iiretim
bicimi olmasi ve asiret orgiitlen-
mesi Kiirtler'deki sosyal ve siyasal
yapiy1 belirlemektedir. Yine, koy-
liileri “pazar birligi” etrafinda bir-
lestirecek bir burjuvazi ya da bu
sekilde gelisecek bir harekete 6n-
derlik edecek bir kiiciik burjuvazi
yoktur.

Kiirtler acisindan gerek Os-
manl déneminde ve gerekse de
Kemalist iktidar doneminde ulu-
sal baski devlet ici bir sorun nite-
ligindedir.

Kemalist iktidar déneminde
gelisen Kiirt ulusal hareketleri
icin sunu soyleyebiliriz:

“Cumhuriyet sonrast Kiirt mil-
li hareketlerinin niteligi; Kema-
lizmin gerici, sovenist, jenosit po-
litikasina kars: feodal bir toplum-
sal zeminde ulusal direnme ve
birlesme siireci niteligindedir.

Ulusal baskinin oldugu yerde,
ulusal hareketin olmasi kacinil-
mazdir. Fakat Kiirt halkinin fe-
odal yapisindan 6tiirti, basarisiz-
ik, parcalanmugshk, ulusal birligi
saglayamamada, Kiirt milli hare-
ketlerinin agirlikli yaniydi. Fakat
diyebiliriz ki, feodal birimlerini
korumak bigimindeki bu miica-
dele, Kemalizm karsisinda mesru
bir direnme hakk: niteligindedir.”
(Kiirtlerin Tarihi Gelisimi ve Tiir-
kiye'de Kiirt Meselesi, Devrimci
Sol Yayinlari, 1979, syf.80-81)

Tiirkiye'de yeni-somiirgecilik
iligkilerinin gelismesiyle birlikte,
Tiirkiye Kiirdistani da bu iligkiler
agina girmis ve carpik da olsa ge-
lisen kapitalizm orada da gelis-
meye baglamistir.

Kapitalizmin gelismesiyle bir-
likte, Kiirt feodal siiflar1 da baski
politikalarindan kurtulusu Tiirk
egemen simiflariyla igbirliginde
bulmustur. Bir ¢ok Kiirt toprak
agas! ticarete atilmistir. Emper-
yalizmle isbirligi icinde carpik
gelisen tekelci burjuvazinin giic-
stizliigli, toprak agalar ve tefeci
tiiccarlarla ittifakini glindeme ge-
tirince, Kiirt egemen siniflar1 da
Tirk egemen siniflariyla birlikte
ayni oligarsik yapi icinde yerleri-
ni almislardir. Yani Kiirt halk
tizerindeki ulusal baskinin uygu-
layicilar icinde Kiirt egemen si-
niflar1 da vardur.

Diger yandan Kiirdistan'da ka-
pitalizmin gelismesi, bugiinkii
Kiirt milliyet¢i hareketlerinin
kadro potansiyeline de kaynaklik
etmigtir. Kapitalist iliskilerin ge-
lismesiyle birlikte, yogun bir kii-
¢iik burjuva sinif olusmus ve bii-
ylik sehirlere egitim icin giden bu
kiiciik burjuva kesimlerde, siya-
sal, sosyal olaylarin etkisiyle ulu-
sal diistinceler gelismistir.

Bu donem gelisen Kiirt kiigiik
burjuva milliyetci hareketlerinin
hemen hepsinin ortak 6zeligi ise,
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Ancak, ortak
rgitlenme, tek
parti drgiiflenmesi
olmasi ezilen
ulusun varligini
yadsimamizi
getirmez. Tersine
ezilen ulusun
kendine has
ozellikleri, talepleri
g6z éniinde
bulundurulmak ve
érgitlenme de
buna gére
sekillenmek
zorundadir. Aksi
halde érgitlenmeyi
tek bir ulusun
proletaryasinin
érgitlenmesi
dizeyine
indirgemis oluruz.
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bir yaniyla 1940’lar sonrasinda diinyada geli-
sen tiim kurtulus hareketlerinde oldugu gibi,
sosyalizmden etkilenerek Marksist-Leninist
literatiir{i kullanmalar1 ve sosyalizmi savunu-
yor gorinmeleri, diger yandan ise, (6zellikle
PKK'de goriilen) 1970’lerde gelisen silahl
devrim hareketinin etkilerini biiylik oranda
tagimalaridir.

Bu etkilenmeye ragmen, bu kii¢iik burjuva
milliyetci hareketlerin cikis noktasi sinifsal
degil ulusaldir. Hareketin sosyal tabani ise
Kiirt kii¢iik burjuva kesimlerdir. Ve bu hare-
ketler milliyetcilik temelinde emperyalizme
ve oligarsiye kars1 tavir alislariyla ilerici-yurt-
sever konumdadirlar.

Bu anlamda Marksist- Leninistlerin Kiirt
kiiciik burjuva milliyetci hareketine karg: tav-
11 su sekilde bicimlenmektedir:

“...Bir yandan ayri érgiitlenmenin halklari-
miza verdigi zararlary, milliyetciligin burjuva
niteligini, Tiirkiye kosullarinda iki halkin kur-
tulusunu (Kiirt halkinin kendi kaderini tayin
etmesi de dahil) devrimci yolunu agiklar, on-
larin burjuva milliyet¢i yanlarina karst ide-
olojik miicadele verirken; diger yandan em-
peryalizm ve oligarsiye karst olma konumlari-
nt koruduklar siirece, onlari eylemli olarak
destekleriz.” (Hakliy1z Kazanacagiz, cilt 2, syf.
913)

Marksizm-Leninizmin ulusal hareketlere
genel bakisinin tilkemizdeki bicimlenisi olan
bu bakis acis1 dogrultusunda, ulusal hareket-
lere karsi, onlari sinif zeminine ¢ekmek icin,
ulusal hareketin i¢inde bulundugu durumlar
da goz 6niine alinarak, ideolojik miicadele yii-
riitiilm{iistiir. Bu konuda egemenlerin yalan ve
demagojilerine malzeme olusturacak iislup-
tan kacinilirken, milliyetcilerin devrimci yan-
lar1 desteklenmis, devrime zarar veren yanlis
eylem c¢izgisi ve anlayiglarina kars ise kararli-
likla tavir alinmustir.

Bu konuda solun tavri ise siirekli gii¢c den-
gelerine gore degisen bir seyir izlemistir. Or-
negin 1980 oncesinde milliyetci hareket ile
kanl-bicakl olanlar, milliyetci hareketi “fa-
sist” olarak degerlendirenler, bu konuda hic-
bir ciddi 6zelestiri vermeden, daha sonra tam
tersi bir tavir icine girmis olup, milliyetci ha-
reketin halka zarar veren eylemlerini dahi ki-

namayan bir noktaya gelebilmislerdir. Bu ta-
vir Marksizm-Leninizm ile uzaktan yakindan
alakas1 olmayan ve milliyetci hareketin olum-
suzluklarini besleyen bir tavirdur.

Milliyetci hareketler, emperyalizme ve oli-
garsiye karsi olup onu zayiflattiklan siirece
desteklenirler. Bu konumunu kaybettiginde
ise desteklenmesi s6z konusu olamaz. Ki bu-
glin milliyet¢i hareketin geldigi nokta budur.
Tiimiiyle emperyalizmin giidiimiinde gerilla-
y1 ve Kiirt halkinin miicadelesini tasfiyeye so-
yunmustur. Bu, halkin genel miicadelesine
zarar veren ve emperyalizmi giiclendiren bir
tavirdir.

Bugiine kadar gerek emperyalizme ve ge-
rekse de egemen siniflara kars: onlar1 dogru-
dan karsisina alan bir miicadele icine girme-
yen milliyetci hareketin, her seye ragmen yii-
riittiigli miicadele objektif olarak emperyaliz-
me ve oligarsiye darbe vururken, bugiin bu
konumunu yitirmis, emperyalizmi ve oligar-
siyi giiclendiren ve kullanilan bir gii¢ haline
gelmistir. Dolayisiyla bu noktada Marksist-
Leninistlerin boylesi bir hareketi destekle-
meye devam etmeleri proletaryanin ve genel
demokrasi miicadelesinin cikarina degildir.

Marksist-Leninistlerin
Uluslarin Kendi Kaderlerini
Tayin Hakkina Bakas1

UKKTH, ayrilma, bagimsiz devlet kurma
hakki dahil olmak tizere, ulusun kendi gelece-
gini belirleme hakkudir.

“UKKTH, emperyalizm ve proleter devrim-
ler caginda, demokrasi savasiminin vazgegil-
mez bir unsuru olmasi itibariyle, proletarya-
min diinya élgegindeki hareketinin pargasidir.
Ve proletarya, genel demokrasi miicadelesinde
bu ilkeye, her seyden énce burjuvaziye karsi st-
nif savasumin giiclendirecegi i¢in titizlikle sa-
hip ¢ikar. Uluslarin kendi kaderlerini 0zgiirce
tayin hakk ilkesinin, emperyalizm c¢aginda
uluslarin proleter ve emekgilerinin kendi ka-
derlerini tayin etmelerine baglanmasi tarzin-
daki devrimci yaklasimla, UKKTH ilkesini
“salt” emekcilerin kendi kaderlerini tayinine
indirgemek seklindeki sosyal-soven yaklasim,
birbirine taban tabana zittir.” (Hakliyiz Kaza-
nacagiz, cilt 2, syf. 891-892)



Emperyalizm déneminde uluslarin gercek
anlamda ozgiirliigiine kavusmasi ancak ve
ancak proletarya 6nderliginde gerceklesebilir.
Bu anlamda, UKKTH, ulusun isci ve emekgile-
rinin kendi kaderini 6zgiirce belirlemeleri
seklinde devrimci bir icerige kavusmustur.
Ancak bu durum, proletarya hareketine rag-
men veya proletaryanin devrimci orgiitliiliige
kavugmadig1 bir stirecte kiiciik burjuvazinin
onderliginde gelisen hareketleri, “gelecekte
gericilesir” veya “sorunu nasil olsa sosyalizm
cozer” anlayisiyla dislamasini getirmez. Ter-
sine Marksist- Leninistler bu gibi gerekcelerle
UKKTH'1 yok say1p, dislamayacaklari gibi des-
teklerler.

Ciinkii ancak sovenist bir anlayis bu tiir ge-
rekcelerle UKKTH'1 reddeder. “Nasilsa gele-
cekte gericilesir” denilerek tarihsel sartlar
icinde ortaya cikan ve anti-emperyalist tavir
icinde olan bir hareketin desteklenmemesi-
nin bagka bir gerekcesi olamaz. Lenin ve Sta-
lin kendi dénemlerinde gelisen bir ¢ok ulusal
hareketi desteklemiglerdir. Bunlardan biri de
Kemalist harekettir. O tarihsel siirecte emper-
yalizme kars1 ilerici bir rol {istlenen ve emper-
yalizme vurdugu darbelerle onu zayiflatan bir
hareket oldugu ve proletaryanin genel ¢ikarla-
rina hizmet ettigi icin desteklemislerdir. Bu,
yanlis degil, olmasi gereken tavirdur.

Yine “nasilsa sosyalizm sorunu c¢ozecek”
anlayisiyla ulusal hareketin desteklenmemesi
tavrina karsilik, Marksist-Leninistler, ulusun
kendi i¢ dinamigiyle gelismesine ve halklar
arasinda kardeslik ve giiven duygularinin
olugmasina hizmet edecek bir tavir icine gi-
rerler. Clinkii halklar arasindaki karsilikh gii-
ven duygusu proletaryanin ¢ikarmadir.

Kisacasi, Marksist-Leninistler her sart al-
tinda UKKTH'n1 savunurlar. Bu hakki savun-
mak demek, ulusun bagimsiz siyasal devletini
kurma hakkini savunmaktir.

Elbette Marksist- Leninistlerin destekle-
meyecegi ulusal hareketler de s6z konusu ola-
bilir. Proletaryanin ve halklarin ¢ikarina ters
diisen, gerici bir ulusal hareket desteklenmez.

“...Bazi somut durumlarda, parcamin bii-
tiin ile ¢eliskiye diismesi olasiligr vardir; o za-
man parca atilir. Bir iilkedeki cumhuriyetci
hareket bir baska tilkenin entrikalarinin aleti
olabilir ve bu ise kilise, mali cevreler ya da
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kralcilar katilabilir; biz o zaman, bu somut
hareketi desteklememekle gorevliyiz, ama bu
bahane ile uluslararasi sosyal-demokrasinin
progranmundan cumhuriyet sloganini silmek
giiliing olur.” (Lenin, UKKTH, syf. 192)

Ulusun Ayrilma Hakki Nedir,
Nasil Bakilmalidir

Marksist- Leninistler uluslarin zorla bir
arada tutulmasina karsidirlar. Bu nedenle
UKKTH'n1 ulusun ayrilma hakk ile biitiinles-
tirerek ele alirlar. Ancak bu hakkin taninmasi,
ulusun ayrilma zorunlulugunun savunulmasi
anlamina gelmez.

“Uluslarin ayrima ozgiirliigii hakki sorunu
ile, ulusun su ya da bu anda ayrilma zorunlu-
lugu sorununu birbirine karistirmamak gerek.
Proletarya partisi, bu sorunu, duruma gore,
her dzel durum iginde, tamamen tek basina
bir sorun olarak ¢oziimlemelidir.(...) Ben bir
ulusa ayrilma hakkini taniyabilirim, ama bu,
onu bunu yapmaya zorluyorum anlamina da
gelmez. Ulus ayrilma hakkina sahiptir, ama
kosullara gore, bu hakk: kullanmayabilir de.
Bdaylece, kendi payimiza, proletaryanin, prole-
ter devrimin ¢ikarlarina gore, biz, ayriligin ya-
rarina ya da ona karsi ajitasyon yapmakta z-
glir kaliyyoruz demektir...” (Stalin, Marksizm ve
Ulusal Sorun ve Somiirgeler Sorunu, syf. 78)

Marksist- Leninistler icin 6nemli olan, her
kosulda sorunu proletaryanin genel cikarlari-
na gore ele almak ve ona gore ¢o6zim yontem-
leri iiretmektir. Proletaryanin ¢ikarlarina ters
diistiigii noktada, ayrilma hakkini taniyor ol-
mamiza karsin, ayrilma istemine kars: ajitas-
yon yapmak dogru olan tavirdir. Ancak bu,
ulusun kendi kaderini 6zgiirce belirlemesini
dislamaz. Marksist- Leninistlerin yiirtittigii
ajitasyona ragmen, ulus ayrilmakta diretirse
ayrilir. Marksist- Leninistler zorla birligin
gerceklestirilmesi icin calismazlar.

UKKTH Bakimindan
Ozerklik ve Federasyona
Nasil Bakilmalidir

En genel haliyle 6zerklik ve federasyon, ge-
rek burjuva demokratik devrimini yapmis bir
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kapitalist devlette ve gerekse de sosyalist dev-
lette ulusal sorunun ¢éziim yontemleri olarak
karsimiza cikarlar.

Ulkemizde ulusal hareketin ¢okca soziinii
ettigi ve Kiirt sorununda bir ¢dziim yontemi
olarak ele aldig1 bu kavramlarin anlami sudur:

Federasyon; iki ya da daha fazla devletin
aralarinda yaptiklar belli bir anlagmaya bagh
olarak birlesmeleridir.

Ozerklik ise; bir devlet icinde yasayan bir
toplulugun, bolge esasina dayanarak, bagh
oldugu devletin toplumsal, siyasal, hukuki vb.
yapisina ters diismemek kaydiyla, kendi ken-
dini yonetmesidir.

Bunlarn kapitalist ve sosyalist devletlerde-
ki bicimlenisleri farklidir. Bu nedenle federas-
yon veya Ozerklik her sart altinda kabul edile-
bilecek ¢oziimler degillerdir. Daha dogrusu
kapitalist devlet icinde bu tiir ¢6ziimleri sa-
vunmak yanhstir. Ciinkii, emperyalizm kosul-
larinda, kapitalist devletler icinde boyle bir
formdil, sonug olarak ezilen ulusun haklarinin
degisik kosullarda ve bicimlerde gasp edilme-
sinden bagka bir anlama gelmez. Boylesi bir
¢oziimiin varolan duruma gore daha ileri ol-
dugunu savunmak ise Marksist-Leninistlerin
isi degildir.

Bu konuda Lenin'in séyledikleri aciktir:
“..Uluslarin Kaderlerini Tayin Etme” hak-
kimin nigin sosyal-demokrat agidan ne fede-
rasyon, ne de, dzerklik anlamina gelemeyece-
gini kavramak zaten kolaydir. Federasyon
hakkt, genel olarak ele alindiginda, sagma bir
seydir. Clinkii federasyon iki taraf arasinda bir
anlasmadir. Marksistler, programlarina genel
olarak, federalizm savunmasini kesin olarak
alamazlar: Boyle bir sey séz konusu edilemez.
Ozerklige gelince, Marksistler, dzerklik ‘hakki-
nt’ degil, tiirdes olmayan ulusal bilesimi ve
cografi ve diger kosullart kesin degisiklikler
gosteren bir demokratik devletin genel, evren-
sel ilkesi olarak Ozerkligin kendisini savunur-
lar. Onun igin ‘uluslarin ézerklik hakkini’ ta-
mmak ‘uluslarin federasyon hakkini’ tanimak
kadar sagma bir sey olur.” (Lenin, UKKTH,
syf.113)

Bu nedenle, Marksist- Leninistler prog-
ramlarina 6zerklik ya da federasyon ¢oziimle-
rini koymazlar; 6ziinde ayrilma hakki olan ve
uluslarin tam esitligini savunan UKKTH'mi

koyarlar. Federasyon ve ozerklik ¢oziimleri
ise, ancak cokuluslu kapitalist devlet yikilip
sosyalizm insa edilmeye basladiktan sonra
programda yer alir. Clinkii ancak o zaman
uluslarin esitliginden s6z edilebilir. Ki bu da
ancak ulusun “ayrilma hakki”nin taninmasin-
dan sonra olusacak birlik ile olanaklidir.

Peki kapitalizm kosularinda bu ¢6ziim hic
mi glindeme gelmez, ya da giindeme geldi-
ginde sonuclari nasil olur?

Bu tiir ¢coziimler ancak ic savaslar ve ulusal
catismalar sonucu olusan giic dengelerinin
iiriinii olarak, “anlagsmalar” biciminde giinde-
me gelirler. Bu nedenle de kesinlikle gecici-
dirler. Clinkii goniilliiliige degil, zora dayal
olarak kabul ettirilen bu ¢ozlimler, giicler
dengesinin degismesiyle birlikte, genellikle
egemen siniflar tarafindan reddedilir ve ¢atis-
malar yeniden baslar.

Marksist- Leninist oldugunu, sosyalist ol-
dugunu iddia eden bir hareketin kesinlikle sa-
vunamayacagi bu ¢oziimler, iilkemizdeki mil-
liyetci hareket tarafindan gecmiste savunul-
mus ve Kiirt halkinin kurtulus yolu olarak
gosterilmistir. Ancak Imral’'da bu ¢oziimlerin
de gerisine diisen PKK’'nin daha onceleri sa-
vundugu gibi bir federasyon ve 6zerklik man-
tik olarak da miimkiin degildir. imrah 6ncesi-
ni esas alirsak, sozde sosyalizmi savundugu-
nu sdyleyen PKK'nin olusturacagi sosyalist
bir devlet ile kapitalist bir devlet arasinda na-
sil bir anlasma olacaktir, hangi kriterlere da-
yanacaktir? Bunlarin cevab, ashinda Kiirt Mil-
liyetcilerinin sosyalist soyleminin sahte oldu-
gu, dziinde burjuva ideolojini savunan milli-
yetci hareketler olduklaridir. Bunun bagka
izahi yoktur.

Marksist-Leninistler
Hangi Tip Devletlerden Yanadir

Marksist- Leninistler genel olarak biiyiik
devletlerden yanadirlar. Degisik uluslardan
isci ve emekgilerin arasinda proleter yoldagli-
ginin gelistirilmesini saglayan birlikleri he-
deflerler. Bu tiir birliklerin 6niindeki engelleri
kaldirmanin yolu ise, halklar arasinda esitli-
gin ve karsihikh giivenin yaratilmasidir. Bu ne-
denle, ulusun ayrilma hakkini savunan
UKKTH, enternasyonal birligi yaratmanin 6n



kosuludur.

“Bilyiik proleter devlet anlayist, tarihsel ge-
lisim yoniinde tamamlayict bir adim oldugu
gibi, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi olarak geri
halklarin, bu durumlarina son vermek ve ge-
liskin bir diizeye erismelerini saglamak agisin-
dan da son derece gerekli ve yararhidir.” (Hakli-
y1z Kazanacagz, cilt 2, syf. 894)

Sovyetler Birligi icinde on yillarca halklarin
kardesce bir arada yasadigina tanik olduk.
Heniiz ilkel gbcebe bir yagsam siirdiiren halk-
lar ile kapitalizmi yasayan halklarin tek bir
devlet catis1 altinda orgiitlenmelerinin eko-
nomik sonucu, geri halklarin hizla ekonomik
olarak da esitliginin saglanmasi olmustur. Bu-
nu saglayan ve gelistiren esas etken kuskusuz
proletarya iktidardur. Proletarya iktidar1 saye-
sindedir ki, halklar dostluk baglari ile kaynas-
mus, birligin giiclinii pekistirmistir. Yine bir-
lesmeyi saglayan ve gerekli kilan 6nemli et-
kenlerden biri de, yasanan emperyalist kusat-
madir. Bu kusatmaya kars1 halklarin 6zgiirce
yasamlarini devam ettirebilmeleri ancak ve
ancak tek bir devlet catis1 altinda birlesmele-
riyle miimkiindiir.

Orgiitlenme Ve
Devrim Miicadelesi A¢isindan
Ulusal Hareketler

Gerek devrim stratejisi acisindan ve ge-
rekse de orgiitlenme acisindan Marksist- Le-
ninistler i¢in ulusal sorun, sinif miicadelesi
karsisinda ikincildir ve bicime iliskindir.
Marksist-Leninistler soruna proletaryanin
kurtulusu ve enternasyonalizm temelinde
yaklasirlar. Ancak bu, ulusal sorunun kii-
climsenmesi anlamina gelmeyecegi gibi,
tersine ulusal sorunun ¢éziimii proletarya
miicadelesi agisindan énemli bir yere sahip-
tir. En basta uluslarin proleterleri arasinda
kardeslik duygularinin ve giivenin yaratil-
mast agisindan bu gereklidir.

Ulkemiz devrim miicadelesinde, “iki ayr
devrim”, “somiirge”, “iki halkin devrimci
glicleri arasinda ittifak” gibi diistinceler esas
olarak dar milliyet¢i bakis acisinin iiriinii
olup, bazi oportiinist gruplar da bu anlayisa

teslim olmuslardir. Ozelikle PKK hareketinin
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gliclendigi 1990’h yillarda, gegmiste PKK’ye
“fasist” diyen hareketler de dahil hemen bir
cok siyasi hareket, kii¢iik burjuva milliyetci-
liginin bu anlayisina teslim olmus, emekgi-
lerin en kiiciik birimlere kadar milliyetler te-
melinde drgiitlenmesine objektif olarak des-
tek vermislerdir.

Fakat tarihsel siirec, “ayr1 devrim” ve “ayr1
orgilitlenme” anlayisini ve buna dayanak ya-
pilan “somdiirge” tespitlerini yerle bir eder-
ken, milliyetci hareket de bunu deneysel
olarak gormiis ve “Tirkiyelilesme” gibi ne
idtigii belirsiz sdylemlerle milliyetci politi-
kalarini siirdiirmeye calismistir. Bu noktada
Marksist-Leninistler acisindan cokuluslu
devletlerde devrim ve orgiitlenme anlayist
nettir. Ve bu konuda milliyetcilerle aralarin-
da kalin bir ¢izgi bulunmaktadir. Ulkemiz
halklari ve sol yillardir teorik ve pratik olarak
stirdiirtilen bu kalin ¢izginin tanigl olmus-
lardur.

Cok uluslu bir devlet icinde devrim hede-
fini dogru saptamak ancak ulusal baskinin
hangi siniflarca uygulandigini dogru tespit
etmekle miimkiindiir. Ve ayni sekilde iilke
icinde yasanan iliski ve geligkileri dogru tes-
pit etmeden devrim stratejisi de dogru tespit
edilemez.

Bu noktada Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdista-
ni'na baktigimizda;

Tiirkiye'de ulusal baski politikas1 emper-
yalizmle isbirligi icinde bulunan egemen si-
niflarca uygulanmaktadir.

Tiirk egemen smiflari, Kiirt egemen si-
niflar ile ayni oligarsik yapi icinde birles-
mislerdir. Kiirt iscilerine, koyliilerine, kiictik
burjuvazisine ve demokratik giiclerine, yani
Kiirt ulusuna uygulanan ulusal baski politi-
kasinin sorumlusu bu oligarsik yapidir.

Bu anlamda;

1- Tiirkiye Kiirdistani'nda kapitalist iliski-
ler yeni-somiirgecilik iligkilerine uygun ola-
rak yukaridan asagiya emperyalizm tarafin-
dan gelistirilmistir. Kiirdistan dahil t{im T{ir-
kiye emperyalizmin somiirii alani icindedir.
Uretim iligkileri emperyalizmin ¢ikarlarina
gore bicimlenmistir. Ve bunun sonucu ola-
rak; Kiirt egemen siniflar oligarsi icinde yer
alarak, ulusal baskinin da araclar1 durumu-
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na gelmislerdir.

2- Yeni-somiirgecilik iliskilerinin Tiirkiye
Kiirdistant da dahil biitiin Tiirkiye'de ege-
men olmastyla birlikte; Kiirt is¢i ve emekgi-
leriyle Tiirk is¢i ve emekcileri ayni1 ekono-
mik ve sosyal yapi icinde kaynagmislardir.

Bu iki temel ozelligin yarattigi sonuclari
ozetlersek;

Tiirkiye'de gerceklesecek anti-emperya-
list, anti-oligarsik devrim, her seyden 6nce
Kiirt koyliilerinin kurtulusu anlamina gele-
cektir. Ciinkdi Tiirkiye Kiirdistan1'nda her ne
kadar carpik kapitalist iligkiler olsa da, fe-
odal iligkiler biiyilik oranda ¢oziilse de Kiirt
halkinin biiyiik kismi topraksiz veya az top-
rakh koyliilerdir. Bu nedenle; Tiirkiye Kiir-
distani'nda isci, koylii ve diger emekcilerin
devrimci talepleri iki noktada toplanmistir:
Toprak talebi ve kendi kaderini tayin hakk.

Bu iki sorunun emekgiler lehine ¢oziil-
mesi ancak ve ancak siyasal demokrasi ile
miimkiindiir. Yani ulusal kurtulus sosyal
kurtulus ile i¢ ice gecmistir. Ve bu anlamda
Devrimci Halk Iktidari programi, Kiirt ulu-
sunun kurtulusunu da gerceklestirecek olan
programdir.

Dolayistyla Kiirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakki, merkezi otoriteyi hedefleyen ve
Kiirt, Ttirk halklarinin ortaklasa siirdiirecegi
anti-emperyalist, anti-oligarsik devrimden
gecmektedir. Tiirk ve Kiirt halklarinin ulusal
ve sosyal kurtuluglari ile Kiirt ulusunun ken-
di kaderini tayin hakki ve Tiirk ve Kiirt koy-
lillerinin toprak sorununun 6niindeki engel
aynidir: Emperyalizm ve oligarsi.

Yeni-somiirge Tiirkiye'de gerceklesecek
anti-emperyalist, anti-oligarsik devrim Tiirk
isci, koylii ve emekgilerinin kurtulusunu
saglayacagi gibi, ulusal baskinin sosyal te-
melini ortadan kaldirmasiyla Kiirt isci, koyli
ve kii¢iik burjuva kesimlerinin kendi kaderi-
ni serbestce belirlemesinin kosullarini da
yaratacaktir. Toprak ve demokrasi taleplerini
kargilayacaktir.

Sorunu “iki ayr1 devrim”, “Kiirt ulusal dev-
rimci hareketi ve Tiirk proletaryasi arasinda
ittifak” ya da “dayanisma” olarak ele almak
dar gorisliiliiktiir.

Soruna, salt ulusal acidan yaklasan bu tiir
anlayislarin Tiirkiye Kiirdistani'ndaki sinif-

sal celiskilerin nasil ¢oziilecegine verecek bir
cevaplari yoktur. Ve bunlar 6ziinde burjuva-
zinin pazar kavgasinin temsilcisi olma ko-
numundadirlar. Ciinkii soruna salt ulusal
acidan yaklasmakta ve kendilerinin de varli-
g1 iddia etmedikleri bir burjuvazinin soru-
nu olabilecek ulusal bakis acisiyla sorunu
ele almaktadirlar. Oysa Kiirt ulusunun kur-
tulusu ancak sinifsal zeminde gerceklesir.

Ayr1 devrim teorisyenlerinin ortaya attigl
bir diger iddia da Tiirkiye Kiirdistani'ndaki
toplumsal celiskilerin farkli oldugu ve dola-
yisiyla “farkli hareketlenme ivmesine sahip
olduklar” seklindedir. Tabi iddia béyle olun-
ca da teoride Kiirt ulusal hareketi hizla geli-
secektir. Bu yaklagim Tiirkiye devriminden
ayr1 bir Kiirdistan devrimini kaginilmaz bul-
maktadir. Oysa Tiirkiye gercegi hic de dyle
degildir. Siirekli milli krizin varlig1 nedeniyle
Tiirkiye'deki celiskiler derindir ve egemenle-
rin bu celigkileri yumusatacak giicleri yok-
tur. Yani, Tiirk halkinin celiskilerini agiga ci-
kartarak devrime yoneltmenin objektif ko-
sullar1 mevcuttur. O nedenle “Hareketlenme
ivmeleri farklidir” vb. demek dogru degildir.
Sorun, celiskileri agiga cikarip bu temelde
kitleleri orgiitleme sorunudur.

Cokuluslu devlet smirlan icinde Mark-
sist-Leninist érgiitlenme bi¢imi ise, tek par-
ti orgiitlenmesi, ortak 6rgiitlenmedir. Coku-
luslu devlet icinde ayr1 6rgiitlenmekte prole-
taryanin hicbir ¢ikar1 yoktur. Bu konuda
STALIN'in sozleri agiktur:

“Sozii gecen devleti birlestiren tiim ulusla-
rin tiim proleterleri, tek bir boliinmez toplu-
luk olarak érgiitlenmelidirler (...) Bizim ulu-
sal sorun lizerindeki goriisiimiiz (...) belli bir
devletin tiim milliyetlerinin proleterleri igin
bir ve béliinmez topluluk, tek partidir.”(Sta-
lin, Marksizm ve Ulusal Sorun ve Somiirge-
ler Sorunu, syf. 80)

Bu noktada esas sorun, Marksist-Leninist
oldugunu iddia edip de ayn orgiitlenmeyi
savunanlarla yasanmaktadir. Hem Marksist-
Leninist, sosyalist olup, hem de ayr1 6rgiit-
lenmeyi savunmak olmaz. Bunu savunan
soylemde kendine ne derse desin, o ancak
bir kiiciik burjuva milliyetcisi, ezilen ulus
milliyetcisi olabilir. Ama asla Marksist-Leni-



nist olamaz.

Sorunu iilkemiz acisindan ele aldigimiz-
da da Marksist-Leninist anlayis, cok uluslu
Tiirkiye devleti sinirlar icinde Kiirt ve Tiirk
isci ve emekcileri acisindan ortak orgitlen-
me, tek parti orgilitlenmesidir. Kald1 ki, LE-
NIN ve STALIN’in Carlik Rusyasi i¢in savun-
dugu ortak drgiitlenme anlayisi tilkemiz aci-
sindan cok daha gereklidir ve kosullar da
Carlik Rusyasi'na gore cok daha uygundur.

Somiirge-somiirgeci iligkisinin yasandigi
Carlik Rusyasi’min aksine, emperyalizmin
yeni-somiirgesi durumunda olan Tiirki-
yede, ayni ekonomik ve sosyal yapi icinde
birlesmis olan Kiirt ve Tiirk emekgileri icin
ortak orgiitlenmeye karsi cikmak, emekgile-
ri milliyetlerine gore b6lme, ortak noktalari-
n1 degil, ayrim noktalarim1 6ne ¢ikararak
egemenler karsisinda giicten diisiirmeye
hizmet eder. Ki, Kiirt milliyet¢i hareketinin
yanlis eylem c¢izgisi ve anlayisi halklar ara-
sinda diismanlik tohumlarinin ekilmesi yo-
niinde yillardir etkili olmaktadir. Marksist-
Leninistlerin bu konudaki tiim uyarilarina
ragmen bu cizgi terk edilmemistir ve sonug-
lar1 ortadadur.

Emekci halklar arasinda ulusal citleri kir-
mak, birligi, kardesligi ve giiveni pekistir-
mek, emperyalizme ve oligarsiye kars1 ortak
kurtulusu gerceklestirmek icin, Marksist-Le-
ninistler, Tiirkiye kosullarinda ortak orgiit-
lenme, tek parti orgiitlenmesini savunurlar.

Ancak, ortak orgiitlenme, tek parti or-
giitlenmesi olmasi ezilen ulusun varligim
yadsimamizi getirmez. Tersine ezilen ulu-
sun kendine has ozellikleri, talepleri g6z
oniinde bulundurulmak ve o6rgiitlenme de
buna gore sekillenmek zorundadir. Aksi hal-
de orgiitlenmeyi tek bir ulusun proletaryasi-
nin orgiitlenmesi diizeyine indirgemis olu-
ruz.

Bu anlamda biz; iilkemiz kosullarinda
ezilen ulus orgiitlenmesini bolge orgiitlen-
mesi olarak ele aliyoruz. Yani merkezi 6rgiit-
lenme olan partinin Kiirdistan Bolge Orgiit-
lenmesi (Komitesi) seklinde...

Kiirdistan bolge orgiitlenmesi Partinin di-
ger herhangi bir bolge orgiitlenmesi ile bir
tutulamaz. Bu orgiitlenme, Kiirt ulusunun
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ozelliklerini, taleplerini dikkate alan ve onla-
11 kapsayacak bir miicadele cizgisini ortaya
koyan bir nitelikte ve esneklikte olacaktir.

Elbette ezilen ulusun istedigi gibi orgiit-
lenme hakki vardir. Bu, proletarya miicade-
lesi i¢in zararh ya da yararh olabilir. Mark-
sist-Leninistler bunu zorla engellemeye ca-
lismazlar. Ancak bu hakki kullanan ezilen
ulus milliyetcilerinin zararli kurumlarina
kars1 da miicadele ederler. Bu zararl kurum-
lar1 bertaraf edip, milliyet¢i hareketi emekgi-
lerin cikarina bir rotaya sokabilmek icin bu,
izerinden atlanamayacak tarihsel bir gorev-
dir.

Sonug olarak Marksist- Leninistler acisin-
dan;

-Kiirt ulusunun kendi kaderini 6zgtirce
belirlemesi, anti-emperyalist, anti-oligarsik
halk devriminden ge¢mektedir.

-Sorunu salt ulus agisindan degil, sinifsal
temelde ele almak gerekir. Kiirt ulusunun
kendi kaderini tayin hakkini yadsiyan, “ulu-
sal-kiiltiirel ozerklik”, “otonomi”, “federas-
yon” vb. adlar altinda devrimci icerigini bo-
saltanlara da kars1 ¢ikilmalidir. Ciinkdi, bur-
juva egemenligi altinda ulusal-kiiltiirel
ozerkligi savunmak halki burjuva kiiltiiriin
egemenligi altina teslim etmekle es anlamli-
dur.

-Kiirt ulusal sorununu her kosulda Mi-
sak-1 Milli sinirlari icinde ¢6zme teorileri ka-
bul edilemez, ulusun ayrilma hakki reddedi-
lemez.

-Gerceklesecek ortak devrim sonrasinda
birlik yoniinde irade belirtilmesi icin ajitas-
yon-propagandada bulunmak devrimci go-
revdir. Ayrilik ancak, ulusal sorun halklari-
mizin kurtulusunun 6niindeki temel engel
(vani siirecin temel celiskisi) haline geldigi
kosullarda desteklenir.

-Kiirt halk tizerindeki ulusal baskinin so-
na ermesi bugiinden istenmelidir. Sorunu
nasilsa devrim ¢ozer anlayisiyla hareket et-
mek yanlistir. Ancak mevcut nesnellikte bu
sorunun farkli bir sekilde ¢oziimii de miim-
kiin degildir.

-Ezilen ulusun istedigi gibi orgiitlenme
hakki vardir. Ancak halklar kurtulusa gotii-
recek olan dogru Marksist-Leninist tavir or-
tak orgiitlenme, tek parti drgiitlenmesidir.x
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Milliyetcilik Halklarin Kurtulusunu Saglayamaz

TURKIYE DEVRIMCI HAREKETI GUGLU MIRASI
UZERINDE YUKSELMEYE DEVAM EDECEK

Kiirt milliyet¢i hareketinin bugiin tes-
limiyetle sonuclanan siirecine baktigi-
mizda, bunun nedenlerini inceledigi-
mizde elbette ilk karsilastigimiz gercek
tutulan yolun yanlishgi oluyor.

“Somiirgecilik” teorisi ile ayriligin
mutlaklastirilmasi ve ortak miicadele ve
ortak orgilitlenmeyi savunmanin “iha-
netci” ya da “sosyal soven” damgasi ye-
mekle es anlaml kabul edilmesiyle bas-
layan siirec, halklarin kardesligi ve birli-
8i yerine miilkiyetciligin; kendi giiciine
giliven yerine, emperyalizmle her ne ko-
sulda olursa olsun uzlasmanin esas
alinmasiyla devam etti ve bugiinlere
geldi. Oysa Tiirkiye devrimci hareketi-
nin tarihinde bu denli acik emperya-
lizmden icazet istemek, “Viva Italya”

deme noktasina savrulmak goriilme-
mistir.

Bu tarihte Anadolu halklarinin kar-
desligini ve birlikte miicadelesini sa-
vunmak vardir. Mahir Cayan'in deyi-
miyle “her sart altinda sosyalist hareketi
giiclendirme” bakis1 esastir. Halklarin
kurtulusunun burada olduguna inang
kesindir. Vatan topraklar iizerinde dev-
rimi gelistiren, devrimcileri ¢cogaltan be-
reketin kaynagi bu inanctir.

Devrimciler Mahirlerden bu yana,
milliyetcilerin eninde sonunda ulasa-
caklan cizgiyi sadece 6ngérmekle kal-
mamuslardir. Ayni1 zamanda egriler ve
dogrularin tam olarak ayrilmasi, bunun
genis kesimlere mal olmasi ve Kiirt Mil-
liyetcilerinin dogru devrimci cizgiye
ulagmalarn icin yogun caba gostermis-
lerdir.

Mabhirler'den bugiine tarihe bakacak
olursak:

“..Bilindigi gibi, devrimci proletarya
milli meseleyi uluslarin kendi kaderleri-
ni tayin hakkinin 5181 altinda ele alir.
Biz, uluslarin kendi kaderini tayin hakkt
15181 altinda diyoruz ki, ‘Her sart altinda
her zaman meseleyi misak-1 milli sinir-
lart icinde ele almak gerekir veya Kiirt
emekgi halkinin ¢ikarlariyla bagdasan
tek ¢oziim yolu ayrilma hakkinin kulla-
nilmasidir’ diyen gériisler yanlistir. Bu
goriislerin sahipleri, her iki tarafin bur-
Jjuva ve kiigiik-burjuva milliyet¢i unsur-
laridir” (Aydinlik Sosyalist Dergiye Mek-
tup, Tirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cep-
hesi Dava Dosyasi, Yazili Belgeler,
syf.240-241)

THKP-C Mahir Cayan'in yazdigi bu
kisa mektupla tilkemizde ulusal soru-
nun nasil sekilleneceginin temellerini
koyarken milliyetciligin gercek kurtulus



olmayacagimi da net olarak
ifade etmistir. THKP-C, {ilke-
mizde ulusal soruna yonelik
dogru bakis acisini ve ¢6ziim
yollarim1 koyarken hicbir za-
man dogmatik ve sabloncu
olmadi. Tek basina Marksist-
Leninist klasiklerden yapilan
alintilar ve degerlendirme-
lerle yetinmediler. Mark-
sizm-Leninizmin yol gosteri-
ciliginde tilkemizdeki ulusal
sorunun nasil sekillendigini,
celiskilerin neler oldugunu
inceleyerek, arastirarak dog-
ru tespitlere ve ¢6ziim yolla-
rina ulastilar. Bir diger ifade
ile MLyi Anadolulastirdilar,
onu Anadolu topraklarina
uyguladilar.

Iste bu ¢aba icinde, THKP-
C’nin ulusal soruna iligkin
bakis a¢isinin belirlenmesin-
de Hiiseyin Cevahir’in
onemli pay1 vardir. Cevahir,
Kirdistan’a sik sik giderek
bolgeyi incelemis, yasanan
sorunlari tespit etmis, THKP-
C’nin politikalar1 bu gézlem-
ler {izerinden sekillendiril-
mistir. Cevahir bu c¢ercevede
yaptig1 gezilerinden birisi
olan Diyarbakir, Bismil, Sil-
van bolgesindeki tanikliklari-
n1 ve degerlendirmelerini
Mayis 1970 tarihli Aydinlik
Sosyalist Dergi'nin 19. say1-
sinda ‘Diyarbakar, Bismil, Sil-
van izlenimleri’ baslig1 altin-
da kendi imzasiyla yayinla-
mugtir. “(..) Ulkemizin em-
peryalizmden, isbirlikgilerin-
den ve toprak agalarindan te-
mizlenip, halkimizin kurtu-
lusu ve mutlulugunu istiyor-
sak, yiizyillarduwr Tiirk halkuy-
la kader birligi yapmus, diis-
mana karsi omuz-omuza do-
viismiis bir Kiirt halk: var. Bu
halkin Tiirk halki gibi ¢6-
ziimlenmemis binlerce soru-
nu ortada duruyor. Aga bas-
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kist, aclik, zuliim, isbirlikci
iktidarin terdrii Doguda kol

geziyor.” Cevahir ¢dziim nok- Kictk burjuva

tasinda ise sOyle yazar: “Do- ) m|!||y(.a’rg||"er|
gu sorunu ancak devrimci devrimcilerin tim
yoldan ¢éziime baglanabilir. uyari ve

Bu; devrimci iktidar ugruna elestirilerine ragmen
Kiirt ve Tiirk devrimcileri, bii- bildikleri yoldan
tiin yurtseverler omuz omuza )/Urijmeye devam
calismalidirlar. Halklar var  ggiler. Bu yiriyise
olan, gercek kardesligi pekis-
tirmeli, bas diisman emper-
yalizme karsi miicadele edil-
meli ve uyanik olunmalidir.
Tek dogru yol budur. Yoksa

nefeslerinin
yetmedigi daha 12
Eyll fasist cuntasi
gelmeden aciga

hangi saflarda olursa olsun . ._<;V||_<m|$'f|-
burjuva sovenizmine diismek Milliyetciligin pek
emperyalizmin oyununa gel- Gok dunya

mektir, boliiciilitktiir” Mahir
Cayan ve Hiiseyin Cevahir bu
sozleri soyledikleri donem
Kiirt Milliyetciliginin, somiir-
gecilik tespiti yapanlarin, ay-
11 orgiitlenmeyi savunanlarin
adi bile yoktur. Ama bugiin
yasananlara baktigimiz za-
man yasananlarin adim
adim THKP-C’yi dogruladig:
son derece aciktir. THKP-C

pratiginde de
gorildigi gibi
cikmaza girecegi
kesindi ve bunun
isaretlerini o sirecte
vermeye
baslamislard..
Milliyetcilik onlar:
iyice yalnizlashrmis,
givenebilecekleri

Kizildere manifestosuyla bir- hi¢ kimse
likte Tiirkiye devrim tarihine kalmamist. Dar
onemli bir direnis miras1 bi- mi||iyet<;i bakis
rakirken, devrim miicadele- agisinin geﬁrdigi,
sinde gelecek kusaklar icin gerek sol ici

de zengin bir ideolojik hazi-
ne olmustur. Milliyetcilik ve
acmazlari, buna kars1 dev-
rimcilerin neler yapmasi ge-

cahismayi bUyU’rmek,
gerekse halkin
taleplerine sahip

rektigi tizerine pek cok soru glkmomqk bu
cevaplanmisken, bunlardan yalnizlasmanin
ders almayanlar tarihleri bo- nedenleriydi.

Aslinda Devrimci
Hareket vardi ama,
onlarin aradigi
devrimai iliski tarzi
degil, idare etmeye
ve pragmatizme
dayal bir iliskiydi.
Bunun icin Devrimci
Hareketten hep
uzak durdular.

yunca kisir dongiiden ve bu-
nun neden oldugu tikaniklik-
tan kurtulamamislardir. Fa-
kat THKP-C’'nin mirascilari
gercekleri soylemekten, dog-
ru yolu gostermekten hicbir
zaman vazgecmemislerdir.
Milliyetciligin gercek yliziinii
teshir ederken, burjuva ide-
olojisinin uzantisi olan milli-
yetcilige kars:1 ideolojik mii-
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Milliyetci
ideolojinin bir
sonucu olarak
kendi giiciine
givensiz olan PKK,
sosyalist sistemin
yikilmasiyla birlikte
uzlasma adimlarini

da atmaya baslad:.

Bir an evvel
masaya
oturabilmek icin
ilkesiz, halka zarar
veren eylemlere
yonelerek oligarsiyi
zorlamayi
hedefledi.

Gerilla arhk
uzlasmak icin
kursun sikiyordu.

cadeleyi de kesintisiz olarak
stirdiirmiislerdir. 1980 6ncesi
Kiirdistan'da baskilar artmus,
Kiirt Milliyetgileri eski rahat-
liklarini kaybetmislerdir. Mii-
cadeleyi siirdiirmek icin artik
biiyiik bedelleri géze almak
gerekiyordu. Ama buna cesa-
reti olmayanlar kagmak icin
bin tiirlii bahaneler bulmak-
ta ustalasmislardi. Devrimci
Sol bu konuda sunlar1 soylii-
yordu:

“..Anti-somiirgecilik tespi-
ti yapan siyasetler ‘Kiirt solu,
yapmayanlar ise ‘Tiirk So-
lu'nu temsil ederler. Ne kadar
¢cok  anti-sémiirgecilikten
bahsedersen o kadar ¢cok ulu-
sal meseleyi savunan olur-
sun. (...) I§te Kahramanmaras
soykirimini protesto kam-
panyast bunun en giizel érne-
gi. Bir siirii Kiirt milliyetgisi
siyasetlerin yaptiklar ortada.
Bu siyasetler ‘provokasyona
geliriz, Kiirdistan’t haritadan
silerler’ teraneleri adi altinda
hicbir sey yapmamay: yegle-
diler. Bir seyler yapmak iste-
yeni de giiclii olduklart yer-
lerde engellemeye ¢alistilar.
(...) Bir kez milliyetci olmaya
durasin, diinya onun c¢izdigi
milliyetci sinirlar icinde do-
ner durur. Milli meselenin,
kararli savunuculari devrim-
ci proletaryadan bagkast ol-
mayacagr agik, hem diinya
pratigi hem de iilkemiz prati-
gi bunu goéstermistir” (Dev-
rimci Sol Dergisi MART 1980,
Say:1 KURDISTAN’'DA OLI-
GARSININ TERORU VE
KURT MILLIYETCILERI bas-
likh yazidan)

Kiiciik burjuva milliyetci-
leri devrimcilerin tiim uyari
ve elestirilerine ragmen bil-
dikleri yoldan yiiriimeye de-
vam ettiler. Bu yiiriliyiise ne-

feslerinin yetmedigi daha 12
Eyliil fasist cuntasi gelmeden
aciga cikmisti. Milliyetciligin
pek cok diinya pratiginde de
goriildiigti gibi ¢cikmaza gire-
cegi kesindi ve bunun isaret-
lerini o siirecte vermeye bas-
lamislardi. Milliyetcilik onlar1
iyice yalnizlastirms, giivene-
bilecekleri hi¢ kimse kalma-
misti. Dar milliyetci bakis
acisinin getirdigi, gerek sol ici
catismay1 biiyiitmek, gerekse
halkin taleplerine sahip cik-
mamak bu yalnizlasmanin
nedenleriydi. Aslinda Dev-
rimci Hareket vardi ama, on-
larin aradigr devrimci iligki
tarz1 degil, idare etmeye ve
pragmatizme dayali bir ilis-
kiydi. Bunun icin Devrimci
Hareketten hep uzak durdu-
lar.

Cunta sonras1 da boyle ol-
du. Ulkede cuntaya kars1 bir
direnis orgilitlemeye cesareti
olmayanlar yurtdisinin nis-
peten rahat ortaminda dev-
rimciliklerini  hatirladilar.
Milliyetciler de karsilikli ¢cikar
iligkileri icinde gecmisi unut-
turmak icin onlarla birlikte
oldu. Fasizme Kars1 Birlesik
Direnis Cephesi (FKBDC) bu
kosullarda olusturuldu. Ama
devrimci ilkelere dayanma-
yan boylesi birlikler kimseyi
giliclendirmeyecegi gibi aksi-
ne telafisi miimkiin olmayan
tahribatlar yaratirdi. Devrim-
ci Hareket o giinlerde de s6y-
lenmesi gereken dogrulari
soylemekten ¢ekinmedi.
1982 yilinda cikan “Cephe
Uzerine” isimli brosiirde
sunlar soyleniyordu:

“..12 Eyliil dncesi iki hal-
kin tek orgiitte orgiitlenmesi-
ni savunan Marksistlere, Kiirt
kiiciik burjuva milliyetgi
gruplarin yaklasimi dar mil-
liyetci temeldeydi. Bu siyaset-



ler béyle bir orgiitliiliigiin
olamayacagini, iki halkin tek
orgiitte  orgiitlenmesinin,
Kiirt ulusunun ulusal devri-
mini geciktirecegini, kosulla-
rin Kiirt kurtulus hareketi
icin olgunlastigini, bugiin
Kiirdistan'in metropol Tiirk
devleti tarafindan isgal edil-
mesiyle devrimin objektif
sartlarinin olustugunu, Kiirt
ulusunun tek basina devri-
mini gercgeklestirecegini...vb.
soylemektedirler. Bu tespitler
egemen giicler karsisinda
devrim giiclerinin béliinme-
sinden dolayr devrimci mii-
cadeleyi zaafa ugratmis ve
giiciin boliinmesine yol ag-
mis, karsi-devrim giigleri
karsisinda devrim giiglerini
zayiflatmustir. Bu diisiincenin
tehlikeli yani, halklar arasin-
da diismanliklar yaratmasi-
dir. (...) Marksistlerin ulusal
soruna yaklasimlart ulusal
degil, sinifsal temeldedir.”
(CEPHE UZERINE Brosiirii,
DEVRIMCI SOL, Aralik 1982,
syf. 372-373)

Ve daha 1983 yilinda, yani
PKK hentiz silahl atilimi ger-
ceklestirmeden once, DEV-
RIMCI SOL bunun yolunun
nasil olacagini gosteriyordu:

“..Ozellikle PKK gibi or-
giitler, milliyetci goriigler ve
azimsanmayacak hata ve za-
aflarina ragmen Kiirdistanda
silahli miicadeleyi gelistire-
rek revizyonizmin barikatla-
rni parcalamigstir. Ve PKK bu-
giinkii potansiyelini tartis-
masiz silahlt miicadelesine
bor¢lu olmasina ragmen bu-
giinkii yer aldig cephe ile iz-
ledigi ¢izgi ise bir yerde geg-
migin inkarindan bagka bir
sey degildir... Bugiin PKK,
Kiirt halkinin kurtulusu yo-
lunda pasifizm cephesinden

citkip, milliyetci goriislerden
arwmip, Kiirt ve Tiirk halkinin
sinifsal ve ulusal miicadele-
sinde yer almalidir” (HARE-
KETIMIZIN GELISIMI VE
DEVRIMCI MUCADELE Bro-
siirii, DEVRIMCI SOL, Subat
1983)

Devrimci Sol'un séyledik-
lerinin kanitlanmasi icin ¢ok
fazla zaman gecmesine gerek
yoktu. PKK Agustos 1884’te
iki askeri karakolu basarak si-
lahli miicadeleye basladi. Bu
eylemler bircok cephede de-
gisik etkiler yaratti. Diisman
12 Eyliil sonrasi halki baski
ve terdr cenderesinde tutma-
ya calisirken; giicliltigiin-
den, yenilmezliginden bah-
sederken bu eylemle zor du-
ruma diismiis, demagojileri
bosa cikmistir. Oportiinizm
uzun siire bu konuda sessiz
kalmis ve eski “karsi-devrim-
ci” vb tespitlerini stirdiirmdis;
eylemlerin artmasi ve etki
giicli ile; gecmiste yasanan-
lar1 unutup, ortaya ¢ikan du-
rumun dogru tahlilini yapip,
dogru sonuglar ¢ikarma nok-
tasinda her zamanki gibi be-
ceriksiz davranmisti.

Fakat Devrimci Sol olay1
her yoniiyle degerlendirmis,
PKK'yi, savundugu ideoloji-
sini unutmadan, baslattig:
eylemlerin sonuglarini, ya-
rattig1 etkiyi Marksist-Leni-
nist tarzda degerlendirmistir.
Boylece ne eksik, ne fazla
gercek anlamda bir PKK tab-
losu ortaya ¢ikmistir. PKK’yi
degerlendirirken kimi 6zgiil
yanlarinin yani sira bir biitiin
olarak milliyetciligin ve ac-
mazlarinin degerlendirmesi-
ni de yapmis, elestirilerini ve
neler yapilmas: gerektigini
“Kiirdistan'da Ulusalci Silahl
Miicadele Ve M-Llerin Buna
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Ve PKK de,
emperyalizme
verdigi sinyalleri
daha aciktan
veriyor, kendisinin
uzlasmaya ne kadar
hazir oldugunu
ispat etmeye
cahsiyordu.
Bayragindan
Orak-Cekic’i
citkarmasi da bunun
en somut
drneklerinden
biridir. “Bagimsiz
siyasal kimliginde
ve sosyalist
ideallerde
direnmeyen bir
siyasal hareketin
saga savrulusu
kacinilmazdir. PKK,
s6zii edilen
dénemde iste bu
savrulusu yasamisr.
Ve verili diinya
kosullarinda béyle
bir saga savrulusun
nerede duracagini
kestirmek zor
degildir. Savrulus
derinlesecektir. Isci
Partisi adindan,
Marksizm-
Leninizmden
vazgecilecek, ne
oldugu belirsiz
sosyalizm ise liitfen
kullanilacaktr. Biitin
bu girisimler sadece
bir zamanlama
sorunudur.”
(Emperyalizme ve
Oligarsiye

Karsi Kurtulus

29 Nisan 1995
Sayi: 13 syf 12)
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Gorilmistir ki,
gerilla tek basina
her sey degildir.
Gerilla savasinin
hangi amaca
yoneldigi
belirleyicidir.
Gorilmistir ki,
guc olmak her sey
degildir, o giicin
hangi politikanin
emrinde oldugu
dnemlidir.

Kars1 Tavr1” Brosiiriinde net
bir sekilde ortaya koymustur:

“Bir kere silahli hareket,
emperyalizmin bolge ¢ikarla-
rina genel anlamda karst mi-
dur, yoksa tersine emperyaliz-
min cikarlarina mi hizmet
ediyor? (Buna verilecek yanit,
bu hareketin ML nezdinde
konumunu ortaya koyacak ve
desteklenir bir hareket mi, de-
gil mi oldugu anlagilmis ola-
caktir) (...) Bir hareketi ilerici
veya hakli yanlarindan dola-
yi desteklemek ve yanls go-
riislerinden elestirmek mesru
bir yaklasim tarzidur. (...) Em-
peryalizme karsi gelismeyen
bir hareket, ulusal planda
ezen ulusa karst halk kitlele-
rinin destegini alarak kendi
ulusal devletini kursa bile,
emperyalizmi hedeflemedi-
ginden onun sémiirgesi ol-
maktan kurtulamaz. (..)
Ezen ulus milliyetciligi, ezilen
ulus milliyetciligi ayni sey de-
gildir. Birincisinin kaynak-
landig milliyetcilik kendi di-
sindaki uluslart baskt altina
almak ve onlarin gelismeleri-
ni engellemektir; ikincisi ise,
birincisinin tersine ulusal
baskidan kurtulmak ve ulu-
sal gelisimini tamamlamak
icin “ayr” devlet kurmak da-
hil kendi kendini birinciye
bagh kalmadan belirlemek-
tir. (...) Somiirgecilik tespiti
iilkemizde ezilen ulus milli-
yetciliginin yesermesine ve
gelismesine hizmet eder. So-
runu sinifsal oziinden kopa-
rp, ezilen sinifi, milliyetcili-
gine kurban eder. (...) Soruna
bu cercevede yaklasmayan
bir miicadele cizgisi, ezilen
ulus milliyet¢i hareketlerine
ulus sorununu teslim eder,
mesru kilar, dolayisiyla bu
yaklasim ML yaklasim ol-
maz...Ciinkii, bu tespit muh-

teva olarak iilkenin somut ta-
rihsel sartlarindan ayri or-
giitlenmenin ve ayri miicade-
le etmenin objektif kosullari-
nin varligi ile birlikte, tek ba-
sina kurtulmanin gergeklesti-
rilebilecegi goriisiiniin dogru-
lugunu getirirken, bu gerceve-
de ortak orgiitlenme cabala-
rinin objektif kosullarint or-
tadan kaldirir” (Kirdistan'da
Ulusalc1 Silahli Miicadele Ve
M-Llerin Buna Kars1 Tavri
Brosiirii, DEVRIMCI SOL,
1985)

Devrimci Sol, milliyetciligi
ve acmazlarint Marksist-Le-
ninist tarzda ortaya koyar-
ken, {iilkemiz kosullarinda
dogru devrimci bakis acisi-
nin ne olmasi gerektigini de
belirtiyor. Bu tespitler her ne
kadar iilkemiz 6rneginden
hareketle yapilmis olsa da,
diger iilkelerde de kimi 6z-
giinliikler disinda ayni tarzda
sekillenmek zorundadir.

Bu degerlendirmelerin
Onemini arttiran yan; emper-
yalizmin milliyetciligi koriik-
leyerek, sosyalist sistemi za-
yiflatan bir unsur olarak kul-
lanmaya baslamis olmasidir.
Aynm1 zamanda bu tespitler,
emperyalizmin ideolojik sal-
dinlarina kars: diinya ¢apin-
da yiriitiilen bir ideolojik sa-
vastir.

“M-L hareketler her konu-
da oldugu gibi, ulusal soruna
da proletaryanin sinifsal
perspektifiyle yaklasir. Cozii-
mii bu perspektif dogrultu-
sunda arar. Milliyetciligin her
tiirliisiiniin sonucta yarata-
cag ¢oziim, son tahlilde de
ilk tahlilde de kapitalizme ve
onun sinifsal ¢itkarlarina hiz-
met edecegini bilir.

Ulusalcilik, kapitalizmle
birlikte toplumlarin tarih



sahnesine ¢tkmistir ve onun-
la birlikte tarihe karisacaktur.
Yerine proletaryanin iktidart
alip, diktatorliigiinii kurdugu
sosyalist bir ulus dogacaktur.
Buradan da anlasilacag gibi,
M-L'in arzuladig ulus, sosya-
list ulustur” (Kirdistan'da
Ulusalca Silahli Miicadele Ve
M-Llerin Buna Kars1 Tavri
Brosiirii, DEVRIMCI SOL,
1985)

Devrimci Sol, milliyetcilik
gerceginin tanimlamasini
dogru bir sekilde yaparken
ayn1 zamanda milliyetci ha-
reketlerle ittifak sorununun
nasil sekillenecegini de belir-
leyerek “Hakliy1z Kazanaca-
g1z”da sunlari soyliiyordu:

“Emperyalizm ve oligarsiye
karsi tavir gelistiren tiim si-
yasal-sosyal giicler proletar-
yamn ittifaki durumunda-
dirlar. (...) Marksist-Leninist
hareketin, Kiirt kiiciik burju-
va yurtsever hareketleriyle it-
tifakini, somut bir gerceklik
haline getirmesi, elbette ken-
di icinde giicliiklere sahiptir.
Bir yandan Kiirt halkini, an-
ti-emperyalist, anti-oligarsik
miicadeleye ¢ekmek, iki hal-
kin ortak orgiitlenme ve mii-
cadelesini gelistirmek, diger
yandan halklart ulusal ¢itler-
le bolen ve ulusal érgiitlen-
meyi temel alan, kii¢iik bur-
Jjuva milliyetci hareketle poli-
tik ittifak gelistirmek, kendi
icinde zorluklar tasisa da, iis-
tesinden gelinemeyecek bir
sey degildir. Marksist-Leni-
nistler dogru taktiklerle, biz-
zat pratigin ortaya ¢ikardig
gorevler temelinde, bu ma-
nevra alamini kendine yara-
tabilir ve yaratmalidir da.”
(HAKLIYIZ KAZANACAGIZ 2,
syf. 918-919)

Siire¢ ilerliyor, Ortado-
gu'da emperyalizm somiirii-
sline istikrar saglamak ve
egemenligini pekistirmek
icin ¢ok cesitli oyunlara bas-
vuruyordu. Iran-Irak savasi
da bunlardan bir tanesiydi.
1988 yilina gelindiginde artik
savas sona dogru yaklasmak-
taydi. Bu savas dort parcaya
béliinen Kiirdistan agisindan
onemliydi. Ciinkii Iran ve
Irak basta olmak {izere sava-
sin sicaklig: icindeki ilkeler
birbirlerine karsi kullanmak
tizere karsi tarafin sinirlari
icindeki Kiirtleri yanina cek-
meye calisiyordu. Basta Ku-
zey Irak’taki Barzani ve Tala-
bani olmak {izere Kiirt Milli-
yetci hareketleri de giiclen-
me hayaliyle bu politikalara
angaje oluyorlardi. Devrimci
Hareket bu siirecin degerlen-
dirmesini savastan etkilenen
giicler acisindan genis bir se-
kilde yaparken Kiirt Milliyet-
¢i hareketlerini de gelecek
acisindan uyarityordu. Dev-
rimci Hareket, Kiirt Milliyetci
hareketlerini bekleyen tehli-
keleri siraliyor ve soyle de-
vam ediyordu:

“Kuskusuz her bagimsizlik
hareketi, kendi davast i¢in ¢e-
sitli giiclerle yardimlasma,
hatta ittifak yapabilir, yap-
malidir da... Ama kendi ba-
gimsizligint her kosulda ko-
ruyarak. Bu ilke yeterince
onemsenmeden hareket edilir
ve destek alma adina baska
giiclerin inisiyatif alanina gi-
rilirse bundan zarar gorecek
yine o hareket olur” (Yeni
COZUM, Haziran 1988, Sa-
y1:14, syf.3)

Artik 1990l yillara gelin-
misti. Diinyada esen sagcilik
riizgarlart kokleri saglam ol-
mayanlar savurup duruyor-
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“Disarisi” da
mesaja cevap
vermekte
gecikmedi. PKK’nin
karar sonras
yaphgi agiklama
daha net ifadeler
iceriyor ve bundan
sonra sirecin nasil
sekillenecegi
aciklaniyordy;
“Tiirkiye'nin
sagduyulu
yéneticileri,
demokratik giicleri
ve gercek
milliyetgileri emin
olmalidirlar ki;
partimiz
Demokratik
Cumhuriyet
cercevesinde hep
yapici, gelistirici ve
glclendirici bir
tutum icerisinde
olacak, Tiirkiye'nin
zayf
disiiriilmesine ve
cikarlarinin zarar
gormesine
misaade

etmeyecektir...”
(PKK-MK)
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du. Kirilmayanlar esnemek zorunda ka-
Iiyor, bir siire daha dayanabiliyor ama
sonucta emperyalizmin yedegine diis-
mekten de kurtulamiyordu. Bu yillar
Kiirt Milliyetcileri acisindan askeri an-
lamda en gii¢lii donemdi. Ama ideolojik
olarak esen sagci riizgarlara kars1 koya-
cak kadar saglam degildi. Ve o dénem-
den itibaren bugiin geldigi noktay1 g6s-
teren isaretleri de vermeye basladi. Dev-
rimci Sol bu isaretleri ilk algilayan ve de-
gerlendirendi oldu. 1992 yilinda Sir-
nak’in Kontrgerilla tarafindan basilmasi
sonrasinda soyle dedi:

“PKK bugiin yiiziinii Tiirkiye devrimci
hareketine ve emekgi halklara ¢cevirmek
ve milliyetcilikten arinip sinifsalliga yo-
nelmek zorundadir. Milliyet¢i politika-
lar iizerinde sekillenen tiim strateji ve
taktikler belirli bir noktaya kadar gide-
bilir ve bu nokta burjuvaziyle uzlasma-
goriisme arayisinda son bulur. Kiirt ulu-
sunun kurtulus miicadelesinin ¢oziimii
de sinifsal miicadelede ve Tiirkiye devri-
mindedir. Bunun yolu ise Tiirkiye dev-
rimci hareketiyle bir ‘siyasi ¢oziim’' bul-
maktan gecmektedir. Oligarsi ve emper-
yalizmin bugiin ‘siyasi ¢oziim’ anlamin-
da ulusal harekete verebilecegi hi¢bir sey
yoktur. Ulusal hareketin tek ‘siyasi ¢o-
ziim'ii, ulusal bagimsizliktir ve bu da oli-
garsi ve emperyalizmin goriisme masa-
sinda yoktur. PKK’nin engel olarak gor-
diigii ve bu dogrultuda tasfiyeye calistigi
Tiirkiye devrimci hareketi ise bu ‘siyasi
¢coziim'ii savunan ve saglayacak olan tek
giictiir.” (Emperyalizme ve Oligarsiye
Kars1 Miicadele 29 Agustos 1992, Say1: 9
syf.3)

Milliyetci ideolojinin bir sonucu ola-
rak kendi giiciine giivensiz olan PKK,
sosyalist sistemin yikilmasiyla birlikte
uzlasma adimlarin1 da atmaya basladi.
Bir an evvel masaya oturabilmek icin il-
kesiz, halka zarar veren eylemlere yone-
lerek oligarsiyi zorlamay1 hedefledi. Ge-
rilla artik uzlasmak icin kursun sikiyor-
du.

“Devrimci siddetin bu tarihsel zorun-
luluga hayatiyet kazandirabilmesi, hak-
lilik ve mesrulugunu koruyabilmesi icin,

her seyden oOnce ezilen halklari temsil
edebilmesi, onlarin isteklerini ve diisiin-
celerini yansitabilmesi gereklidir... Dev-
rimci eylemlerde, hele devrimci siddet
eylemlerinde devrimci ilkelere gore hare-
ket edilmedigi noktada, bu haklilik ve
mesruluga golge diisiiriilmesi, istenme-
yen sonuglarin ortaya cikmast kaginil-
mazdir.” (Emperyalizm ve Oligarsiye
Kars1 Miicadele, 12 Eylil 1992, Say:: 11,

syf.9)

Cetinkaya magazasi, Kapalicars: ve
Galleria'da patlayan bombalar i¢in PKK
hicbir aciklamada bulunmadi ve kontr-
gerillanin provokasyonlaria acik kapi
birakmaya basladi.

Yapilan dostca elestiri ve uyarilar kar-
sisinda Kiirt Milliyetcileri saldirganlasi-
yor, Devrimci Hareketi uzlasma politi-
kalar1 karsisinda bir engel olarak gorii-
yordu. Bu noktada yalan ve karalamala-
ra basvurmaktan da c¢ekinmiyordu.
Devrimcilerden hizla uzaklasan PKK,
ayn1 hizla icazetini ve teslimiyet politi-
kalarini da derinlestiriyordu.

“..Kiirtlerin ‘daha demokratik bir ko-
ca’ olarak emperyalistleri tercih etmesi
gerektigini séylerken, ABD'nin bélgedeki
manevralarindan pek de rahatsiz go-
riinmiiyordu. Oysa emperyalizme tavir
bir ulusal kurtulus hareketi icin turnu-
sol kagididir. Emperyalistlerle celigkileri
keskinlestirmeyelim tavri icerisinde, po-
litikalarin1 bolgedeki gerici-fagist ikti-
darlar arasi ¢ikar ¢atismalarina daya-
malk biiyiik hatadur. Bu tiir celiskiler ge-
¢ici bir siire yarar saglasa da, ilkesizligin
kendini vuran bir silah oldugu unutul-
mamalidyr.” (Emperyalizme ve Oligarsi-
ye Kars1 Miicadele, 21 Kasim 1992 Sa-
y1:21, 8.5)

Kiiciik burjuva dar milliyetci bakis
acisinin bir sonucu olarak, bir halk adi-
na konustugunu sodyleyenler Susurluk
Meclisi'nde emperyalist askeri giiclerin
tilke topraklarini isgaline onay vermis-
lerdir. Bu mandaciliktir. Reddedilen bir
efendinin yerine, baska bir efendiye go-
niillii koleligi kabul etmektir, ki bu 6n-
cekinden daha asagilayicidir, utanc ve-



ricidir.

Milliyetciligin her seylerini belirledigi
ortamda dost, diisman, miittefik kav-
ramlarinin ici bosaltilmis, ne oldugu
belli olmayan sdylemlerle “Kiirt ol da ne
olursan ol gel” mantigiyla hareket edil-
mistir.

“KUM tarmimlanirken Kiirt ulusunun
‘biitiin siniflari’ndan bahsedilmektedir.
Burada sinifsallik ortadan kaldirilmis-
tir. Biz PKK’nin Kiirt milliyetciligini eles-
tirirken, her seye Kiirt ulusal bakis agt-
syla yaklastigindan séz ederken Kema-
list olmakla suglaniyoruz. Peki, ulusal
hareket bu durumu neyle aciklayacak-
tir?” (Emperyalizme ve Oligarsiye Karsi
Miicadele, 27 Subat 1993 Say1: 35 syf. 10)

Ve Kiirt Milliyetcileri acisindan kagi-
nilmaz sonun isaretleri herkesin gorebi-
lecegi kadar alenilesiyordu. 1993 yilinda
Newroz'dan hemen Once milliyetciler
artik yorulduk diyorlar ve masay1 goste-
riyorlardt:

“Tarih devrimci atilima takatleri ol-
mayan onderlerin devrimleri masa bas-
larinda karsi-devrimin ellerine teslim
etmelerine pek ¢ok kez tanik oldu. 1980
sonrast bunun ¢ok yakin ornekleriyle do-
ludur” (Emperyalizme ve Oligarsiye
Kars1 Miicadele 27 Mart 1993 Sayi: 39
syf: 14) Siire¢ daha 6nce soylediklerimi-
ze dogru yol aliyordu. “Siyasi ¢6ziim”
admma yola ¢ikildiginda, gelinen nokta
ister istemez uzlasmacilik olacakti.
“Tiirkiye ve Kiirdistanda ... savasin bo-
yutlandigr su kesitte, silahli miicadele-
nin boyutlandirilmasina daha ¢ok kafa
yormak gerekirken, sik sik ‘siyasi agi-
Iimdan, ‘ateskes’ten soz edilmesi ve ar-
dindan ‘Kiirdistan Ulusal Meclisi'nin
olusturulmast gelecek agisindan bdyle
bir tehlikenin de varligi anlanmini tasi-
mabktadir.” (Emperyalizme ve Oligarsiye
Kars1 Miicadele 27 Subat ‘93 Sayu: 35 syf:
10)

“Miicadelenin daha ¢ok yiikseltilmesi,
silaha daha ¢ok sarilmasi gereken boyle-
si bir asamada ‘uzlasma’ manevralart
yapmak PKK’ye kaybettirecek, devlete ise
‘kazandiracaktir.... Devletin giindeme
getirdigi ‘taktik’; sonucta klasik, ama ge-
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cerli deyisle ‘ez, silahsizlandir, ehlilestir’
politikasinda diigiimleniyor. (...) Evet,
PKK’nin fasizmin masasinda ¢oziim
arama, uzlasma politikalar: tek keli-
meyle devlete yarayacak, devletin otori-
tesini pekistirmesine yol acacaktir.” (Em-
peryalizme ve Oligarsiye Karsi1 Miicade-
le 29 Mayis ‘93 Sayu: 48, syf: 9)

Nitekim bu siirecten sonra atilan her
adim emperyalizm ve oligarsiye mesaj-
lar vermek icin atiliyordu. “Benimle uz-
lasin pesimden diger orgiitleri de geti-
rebilirim” anlayisi, yaz1 yazmaktan,
gonderilen mesajlara kadar her seyi
belirler hale geldi. Pesinden gotiireme-
digini ise tasfiye ederek oniinii diizle-
meyi hedefledi. Bu konuda PKK Dersim
Eyalet Komutanligi'nin aciklamas: ibret
vericidir:

“Kendisine ‘sol, ilerici, devrimci, de-
mokrat’ diyenler, Kiirdistanda faaliyet
gosteren her giic, PKK ve Kiirt halk ger-
cekligini kabul etmek zorundadir. Ege-
menlik sahamizda yiiriitiilecek tiim fa-
aliyetlerden sorumlu tek gii¢ PKK'dir. Di-
ger giicler alacag tiim kararlarda parti-
mizi bilgilendirmek ve onay almak du-
rumundadirlar” (Dersim ARGK Eyalet
Komutanlig1 aciklamasi)

Bu satirlarin, bu mantigin sahibi
olanlarin, sol i¢i catismaya karsi olmala-
rinin, bu konuda “6zelestiri” yayinlama-
larinin higbir anlami yoktur, olmaya-
caktir.

Kirt Milliyetcileri Marksist-Leninist
teoriden kactikca daha fazla emperya-
lizmin kucagna gidiyordu. Ittifaklar da
buna gore sekilleniyordu: Diin “Cash”,
bugiin “Mam” oluyordu. Diiniin ihbarci
hainleri ise dost, miittefik oluyordu. Pe-
ringek ile yiiriitiilen iliski de bu cergeve-
de gelisiyordu.

“Iki taraf da ¢ok memnundu. Ilkesiz-
lik ve pragmatizm temelindeki bu yakin-
lasmada Peringek-Aydinlik c¢izgisi sol
icinde yeniden mesrulasmaya basliyor-
du. Ki Peringek ve tayfasinin esas amaci
da buydu. Burjuva milliyetciliginden,
ihbarciligindan, PKK ve sola olan diis-
manligindan, karsi-devrimci ¢izgisin-
den verdigi en kiiciik bir gercek ‘taviz’
yoktu aslinda. Diin neyse bugiin de oy-
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dular. Ancak siyasi olarak var olmalar
icin ‘kosullar’ boyle gerektiriyordu ve on-
lar da bunu yapiyorlardi.” (Emperyaliz-
me ve Oligarsiye Kars1 Miicadele 23
Ekim 1993 Sayz: 8 syf: 8)

Emperyalizm ise, PKK'den aldig: tes-
limiyet sinyallerini kendine en uygun
sekilde sonuclandirabilmenin hesapla-
rin1 yapiyordu.

“Emperyalizmin, Kiirdistan politika-
stmin temelinde, Kiirt halkinin ozgiirliik
hareketlerinin éniinii, onu giidiiklestire-
rek, onun devrimci 0Oziinii bosaltarak
kesme istegi yatmaktadir. Bugiin, sosya-
list sistemin geriledigi uluslararast kon-
Jjoktiirel durum nedeniyle kendine daha
fazla giiven duyan emperyalizmin, 6z-
giirliik hareketleri karsisinda askeri ope-
rasyonlarin yani sira, siyasi operasyon-
lar yapma cesaret ve olanag artmistir.”
(Emperyalizme ve Oligarsiye Kars1 Mii-
cadele 8 Ocak 1994 Sayi: 79 syf: 6)

Ama ideolojisini ulusal hedeflerle s1-
nirlandirmis milliyetci bir hareketin bu-
nu gérmesi ve buna uygun anti-emper-
yalist bir savas siirdiirmesi miimkiin ol-
muyor. Milliyetcilik sinif bakis agisini
koreltiyor. Emperyalizmi kurtarici ola-
rak gormek noktasina kadar varabiliyor.

Ve PKK de, emperyalizme verdigi sin-
yalleri daha aciktan veriyor, kendisinin
uzlasmaya ne kadar hazir oldugunu is-
pat etmeye calisiyordu. Bayragindan
Orak-Cekic’i ¢cikarmasi da bunun en so-
mut 6rneklerinden biridir. “Bagimsiz si-
yasal kimliginde ve sosyalist ideallerde
direnmeyen bir siyasal hareketin saga
savrulusu kacinilmazdir. PKK, sézii edi-
len dénemde iste bu savrulusu yasamais-
tir. Ve verili diinya kosullarinda béyle bir
saga savrulusun nerede duracagini kes-
tirmek zor degildir. Savrulus derinlege-
cektir. Is¢i Partisi adindan, Marksizm-
Leninizmden vazgecilecek, ne oldugu be-
lirsiz sosyalizm ise liitfen kullanilacak-
fir. Biitiin bu girisimler sadece bir za-
manlama sorunudur.” (Emperyalizme
ve Oligarsiye Kars1 Kurtulus 29 Nisan
1995 Say1: 13 syf 12)

Varilan bu noktayr Parti-Cephe
1994’te net olarak belirlemistir.

“PKK kiiciimsenmeyecek siyasi, askeri
ve kitlesel giiciine ragmen, milliyet¢i ba-
kis acisimin getirdigi strateji ve taktikler
sonucu, tikanma siirecine girmistir. Bu
strateji ve taktikleri sorgulayip ML ¢0-
ziimlemeler bulmak yerine, tikanikligin
oniinii agmak icin emperyalistler ve oli-
garsiyle uzlasmas siirecini baglatmistir. Ve
bu uzlagsmay teorik bir zemine oturtma
cabast icerisindedir. Bu zeminde israr et-
mek, PKK'yi -hala sozde de olsa savun-
dugu- sosyalizmden daha da uzaklasti-
racaktir. Bu zeminden uzaklastik¢a da,
milliyetcilik ve bu politikanin taktikleri
ucube bicimlere biiriinerek sol ve ulusal-
lik adina savunulamayacak duruma ge-
lecektir.” (DHKP Kurulus Kongresi Ka-
rarlar1 1994)

PKK girdigi teslimiyet yolunda hizla
ilerlerken pratigiyle de tartismaya yer
birakmayacak sekilde saflarini belirli-
yordu. Elbette halkin saflar1 degildi sec-
tigi yer. PKK, emperyalizmin ve isbirlik-
cilerinin bulundugu yerleri tercih edi-
yordu. Dublin de bunlardan biriydi.

“..Milliyetciler, iktidar icin, ilkesiz, ¢1-
karct iliskilere girmekten c¢ekinmez.
Dublin toplantisi, milliyetciligin diisiin-
ce tarzinin, ¢tkarciliginin ve bu kafa ya-
pisinin emperyalizm olgusunu anlaya-
mamast nedeniyle ortaya ¢ikan bir du-
rumdur.” (Zafer Yolunda Kurtulus 9 Eyliil
1995 Say1: 9 syf: 3)

Fakat PKK gittigi yolda 1srar ediyordu.
Girdigi stirece iliskin tiim elestiri ve de-
gerlendirmeleri ise bir kenara itiyor;
“ben bilirim, benim dedigim dogru” an-
layisiyla soylenen her seyi kendi istedigi
gibi yorumluyordu. Bu savasan bir 6rgiit
acisindan ciirtimeyi ve tikaniklig biiyti-
ten bir islevi beraberinde getiriyordu.

“Elestirilerin islevi, degistirmek ve do-
niistiirmektir. O, ideolojik miicadelenin
ayrilmaz bir parcasidir ve yontem olarak
halk giigleri arasinda kullanilir. (...)
Elestiri yozlastirlmaya baslandiginda
ve bu, adi konmayan bir kural haline ge-
tirildiginde, bagslangicta birilerini ikna
eder belki ama zaman icinde, bu kural-
sizlik, bu kuralsizligi kural edinenleri
vuran silaha doniisiir. Bunun tarih bo-



yunca sayisiz 6rnegi vardir.” (Zafer Yo-
lunda Kurtulus 17 Subat 1996 Sayi: 32
syf: 45)

“Elestirmeye devam edecegiz. Evet, sii-
re¢ zor ve hassastir. Ama hangi siirecimiz
zor degil ki? Ne zaman elestirecegiz o
halde? Siireglerin bu zorlugunun disin-
da, bir hareket icin daha 6zel durumlar
olur, bunlar gozetilir. Gozetiyoruz. Ama
siirecin zorlugu dediniz mi, bu elegtiriyi
yadsimaya gétiiriir. Tiirkiye halklarinin
devrimci, yurtsever hicbir giiciiniin za-
yiflamasini, hele ki oligarsi karsisinda
siyasi agidan geri adimlar atmasini iste-
meyiz. Atarsa elestiririz, ¢iinkii bilir ve
inaniriz ki; halklarimizin kurtulugu,
emperyalizme ve oligarsiye karsi aman-
siz bir silahli savagt gelistirmekten, uz-
lasmamaktan ve halklarimizin birligini
saglamaktan gecer.” (Halk I¢in Kurtulus
4 Temmuz 1998 Sayt: 88 syf: 29)

PKK de artik her sey emperyalist plan
dahilinde yiirtiitiiliiyordu. Sira gerillanin
tasfiyesine gelmisti.

15 AGUSTOSTAN BUGUNE

‘84’den ‘98’e uzanan siirecin biitii-
niinde gérmemiz gereken baska dersler
de vardir; ki bunlar esasinda Tiirkiye
Kiirdistan'indaki gerilla miicadelesine
0zgti olmayip, pek ¢ok iilkede yasanmus,
gorilmistiir. Goriilmiistiir ki, gerilla tek
basina her sey degildir. Gerilla savasinin
hangi amaca yoneldigi belirleyicidir.
Gorllmiistiir ki, glic olmak her sey de-
gildir, o giiciin hangi politikanin emrin-
de oldugu 6nemlidir.

“Yine PKK tarafindan israrla reddedi-
len tespitlerimizden biri, silahli miicade-
lenin, dolayisiyla gerillanin diplomasi-
nin, uzlasmanin hizmetine girdigiydi.

Gerillanin misyonu de ateskes acikla-
malart iginde daha agik teyit edilmis ol-
du:

‘C..) siyasi ¢bziim araci gerilla, eger si-
yasi ¢oziim konusunda duyarli adimlar
atitlirsa hi¢ kuskunuz olmasin, sivil sa-
vunma giicii, emniyet giicii olur.’

Mahir'in “Gerillanin tek basina nite-
lik belirleyici olmadigini” séyleyen sozle-
rini hatirlatiyoruz burada yeniden. Tek
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basina bir gerilla giiciine sahip olmak
hicbir sey ifade etmiyor. Gerillayr hangi
ideoloji yonlendiriyor, gerilla savasi neyi
hedefliyor? Asil sorun daima buydu.
Devrimci gerilla, “siyasi ¢oziim”iin degil,
mevcut iktidart alasag edip halkin ikti-
darini kurmann bir aracidwr. Artik Oca-
lan tarafindan ¢ok agik ifade edilmekte-
dir ki, PKK onderligindeki gerillaya bu-
nun disinda bir misyon yiiklenmigtir.”
(Halk I¢in Kurtulus, 10 Ekim 1998, Sayi:
4)

Artik gelinen noktada emperyalist ¢6-
ziimiin hayata gecirilmesi icin her sey
uygundur. Ve PKK Kiirt sorununun ¢6-
zimiinii emperyalizmin vicdanina tes-
lim etmeye ¢oktan hazirdir. Ocalan’in
Suriye'den ¢ikarilmasiyla baslayan ABD
operasyonu Italya'da yeni bir siirece gir-
mis ve sonu Imrali'da bitecek olan yol
acilmugtir. italya bu operasyonda, Tiirki-
ye oligarsisi ve PKK’ye “geri adim” attir-
ma misyonunu iistlenmistir. Ocalan Ro-
ma’ya adim attig1 andan itibaren PKK’ye
“yeni bir hat ¢izme” kararini belli etmis;
ABD’ye “roliiniizii oynaymn” seklinde
cagrilar yapmustir.

Emperyalizm kiltiirel, geleneksel
haklardan s6z etmekte, ezilmis silahl
miicadele yikintilar1 arasindan “hak”
umutlar1 yaratmaya calismaktadir. Kiirt
halkini teslim alacak “baris” tantanalari
koparilmaktadir.

“Avrupa’nin kabul edebilecegi bir ¢izgi
gelistirilmektedir. Heniiz gerek emperya-
list tilkelerin tavirlar agisindan, gerekse
de PKK’nin izledigi, izleyecegi politikalar
acisindan cesitli belirsizlikler vardir;
ama buna ragmen sunu kesin olarak
soyleyebiliriz; Ne Avrupa Birligi, ne ABD,
ne Rusya’va dayanilarak Kiirt sorunu-
nun ¢oziimii gerceklesemez. Gergeklesir
diyenler, daha pek cok kez yanilacaklar-
diwr. Ancak bu yantilgi, pratikte yasayarak
goriildiigiinde, yanilginin sahipleri icin
artik is isten ge¢mis olacaktir”... “PKK,
bir yol ayrimindaydi. Son adimlar, bu
kavsakta halklarin devrimci ¢bziimii yo-
luna degil, emperyalistlerin ¢éziimii yo-
luna sapildiginin isaretleriyle doludur.
Gelismelere iliskin soylediklerimiz ¢ok
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kisa ve ézliidiir: BIR; Gelismeler bir ABD
operasyonudur. IKI; ABD'nin ¢éziim pla-
nina karst ¢ikilmalidur. Ciinkii bu yeni-
den bagimlilik, daha cok sémiirii de-
mektir. 14 yildir siirdiiriilen gerilla mii-
cadelesinin karsiligi, sonucu asla bu ol-
mamalidir. Bu halklarimiz icin, devri-
mimiz i¢in bir kayiptir.” (Bagimsizlik ve
Demokrasi Yolunda KURTULUS 19 Ara-
ik 1998 Say1: 9)

Ocalan’in 6ne siirdiigii sartlar izledigi
yollar ve ittifaklarina bakildig1 zaman
goriilecektir ki, PKK gelisen tiim siireci
emperyalizme ve oligarsinin inisiyatifi-
ne birakmistir;

“Milliyetci bir perspektifle ele alindi-
&inda, milliyetci bir hareketin sorunu
ABD ile ¢bzme istekleri yadirganamaz.
Yani bir Barzani, Talabani érneginde
boyledir. Céziilsiin de kim ¢ozerse ¢ozsiin
anlayisidir. Ama bir hareket ben sosyalis-
tim diyorsa bu anlayis kabul edilemez.
Zaten Kemalizm meselesindeki tartisma
da budur. Kemalistler katiksiz milliyet¢i-
dirler. Bu nedenle her tiirlii pragmatizmi
kullanmuslardir. Ama bir hareket kendi-
ne sosyalistim diyorsa emperyalizm kar-
sisindaki tavri temelden farklidir. Geg-
miste de, bugiin de solun anlayamadigi
budur. Bu yaniyla Kiirt ulusalct hareket,
tipik bir Kemalist taklitcisidir. Hatta
Kiirt Kemalistleri demek de yanlis ol-
maz. (...) Emperyalist saldirganlik, em-
peryalizm gercegini unutanlara gercegi
yeniden hatirlatiyor. Bulaniklastirilan
teoriyi yeniden netlestiriyor. Bu netlesme
kacinilmazdir; ciinkii, siniflar miicade-
lesinde, emperyalistler emperyalist gibi,
devrimciler devrimci gibi, ulusalcilar
ulusalct gibi davranirlar. Cagini doldu-
ran, ¢ag c¢oziimleyemeyen tiim siyasi
akimlar, ya devrimci ¢izgiye gelecek ya
da sonugta emperyalizmin diimen suyu-
na gireceklerdir. Ciinkii ¢cagimiz emper-
yalizm ve devrimler ¢agidir. Tiim siyasi
orgiitler, tavirlar, sonucta birinden birine
hizmet eder.” (Kurtulus 9 Nisan 1999 Sa-
y1: 25)

Stireci temel olarak emperyalizm kar-
sisindaki tavir belirleyecektir. Fakat de-

gil bir tavir almak, oradan oraya dolasi-
larak emperyalizmden medet istenmis-
tir. Cagrilarimiz devam eder:

“Italya’ya gelis, ¢cok aciktir ki, emper-
yalizmin icazetine giristir. Ancak [ral-
ya'ya gelinmekle de kalinmamis, oraya
emperyalistlerin Kiirt sorununu ¢ézme-
lerini saglamak icin gelindigi aciklan-
mustir. Bu, icazeti resmen kabullenis ol-
mustur. Bunlar, taktik vs. diyerek agikla-
nabilecek adimlar degildir. Emperya-
lizm bu zeminde yargilama, terérii red-
dettigini aciklama ve benzeri ¢ok cesitli
dayatmalarda bulunma imkant elde et-
migtir. PKK onderine cagrimiz; derhal
emperyalizmin denetiminden cikmali-
diwr. Bunun hangi bicimde olacag belir-
leyici degildir; bu gerekirse tutsaklik pa-
hasina da olabilir. Aslolan emperyaliz-
min iradesini kabul etmemektir” (Aralik
1999, Kurtulus)

IMRALI’'DA KONULAN
SON NOKTA

“Somiirgecilik” teorileriyle yola cikil-
must. Iflas ettigini gormek ¢ok uzun siir-
medi. Suriye'de boélge devletlerine da-
yanma politikasi izlenip, emperyalistle-
re “coz” c¢agrisi yapildi. Cozmediler. Ro-
ma'da Avrupa’'ya dayandilar, otonomi is-
tediler ve ABD’ye cagr yaptilar. Cevabi-
n1 Kenya'da baglayip Imrali’'da noktala-
nan “son” ile buldular. imrali'daysa “her
seye evet” denecek noktaya gelindi. De-
mokratik Cumhuriyet kesfedildi. Oligar-
sinin duymak istedigi her sey soylendi.
Milliyetciligin eninde sonunda kendi
acmazlarryla karsilasmasi kacinilmazda.
Ocalan bu agmazlarla karsilastiginda,
devrimci bir muhasebe yerine, teslimi-
yeti secti. Gegmisteki miicadeleyi red-
dederken diizene ve diizen giiclerine
ovgiiler baslada.

“Tiirkiye halklari ve devrimciler, Im-
ralida bir yenilginin tamig oldular. Im-
ralida yargilayan degil, yargilanan ol-
mayt kabul eden PKK Genel Baskani Ab-
dullah Ocalan, o kiirsiide ‘imkan verilir-
se... son noktayr koymak istedigini’ soy-
lerken, gergekte son noktay: ¢oktan koy-



mustu bile. Zafere ulasmadan konulan
son nokta, yenilgidir. Yenilgi ideolojiktir.
Gercgekte askeri anlamda darbeler yenil-
mis, belli alanlarda sikistirilmug, giic
kaybina ugranilmis olunsa da bir yenilgi
yoktur. Gerilla varligini ve savasini siir-
diirecek durumdadir. Ama hicbir askeri
gii¢, idealleri olmadan, ideolojisi olma-
dan, varligini ve savasini siirdiiremez.
Ideolojik yenilgi, teslimiyet teorileri tiim-
den ve kesin bir bigimde reddedilmedi-
ginde, askeri olarak da devam edecektir.
(..) Imrali, devrimcilige, devrimci ide-
olojiye saldiridir. Imrali'da ortaya ¢ikan
ideolojik ve pratik tavir, on yulardir ya-
rattigimiz geleneklere, devrimci ideoloji-
ye bir saldiridir. Kimse bunu gormezden
gelme hakkina sahip degildir. Kimse bu-
nu kiiciik hesaplariyla sessizce gegistir-
me sorumsuzluguna diismemelidir.”
(DEVRIMCI SOL DERGISI say1:14 imra-
Ir'da Konulan Son Nokta)

“Son olarak Imralida stratejiyle, kav-
ramlarla oynanmaya devam edilmekte-
dir. Aslinda her seyden vazgecilmistir
ama hala demokratik cumhuriyet; de-
mokratik devrim laflar: agizlarda sakiz
gibi cignenmektedir. Ne emperyalizmin
yeni-somiirgesi ve fasizmle ydnetilen
Tiirkiye demokratik cumhuriyet kavra-
muyla yan yana getirilebilir, ne de Oca-
lan'in en 6nemli sorun olarak gordiigii
dil, kiiltiir serbestligiyle demokratik dev-
rim gergeklesmis olur. Bunlar devrimci
teoriyi, demokrasinin ve devrimcilerin
diinya iilkelerindeki gelisimini az ¢ok bi-
len herkesin bildigi gerceklerdir. Ama,
Amerikan ¢oziimiinii Kiirt halkina, ay-
dinlarina kabul ettirmek icin bu gercek-
ler bile bile carpitilmaktadi. PKK'nin
Imralvda aciklanan ¢izgisinde, ne strate-
Ji, ne taktik, ne bir hedef yoktur. Strateji,
taktik adina soylenenler, ideolojik yenil-
giyi ve Amerikan ¢oziimiinii kabul etme-
yi gizlemek icin kullanilan bos sézlerden
ibarettir” (DEVRIMCI SOL DERGISI sa-
y1: 14 Tirkiye Devriminin Stratejisi ve
Kiirt Milliyetciliginin Stratejisizligi)

Imrali'da baglayan gerillanin iilke di-
sina c¢ikma cagrilari, beser onar gelip
teslim olmalar acik tasfiyeciligin basla-
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digini gostermistir. Devrimci dinamikler
koreltilmeye calisilmaktadir. Ocalan da
buna hizmet edecek rolii yeterince oy-
namaktadir. ABD “nihayet” roliinii oy-
namis, ¢oziimii dayatmistir. Bu ¢ozii-
miin ezmekten baska bir sey olmadigin
en kor gozler bile gorebilecek durumda-
dir. Kimileri Ocalan’in agiklamalarinda
“derinlikler” yakalamaya, “taktik” baha-
nesine siginmaya calissa da, boylesi
ucuz teorilerin 6mrii uzun olmamustir.

“Ideolojik iflas sergilendikten sonra
hala ¢oziimden, zaferden, yiizyillik Kiirt-
Tiirk savasimdan sé6z etmenin anlami
nedir? Ortadoguda, yenilen hicbir giig,
hicbir zaman yenildigini kabul etmez.
Bu, direnisin ifadesi olarak bir “Kabul et-
meme” degildir. Yalnizca kendi gercegini
gizlemenin bir ifadesidir. Koyliiliik abar-
ticthigr ve Ortadogu kurnazligi devrimci
politikanin yerini alinca bu tiir ucube
durumlar ortaya ¢ikiyor. Bundan g¢ikil-
mali, gercege doniilmelidir. Mevcut tesli-
miyeti reddedip, miicadelenin devrimci
bir muhtevada devamini saglayabilecek
devrimci bir strateji, Kiirt milliyetciligi
etrafinda sekillenmez. Zaten PKK'yi bu-
giine getiren bu milliyetci ¢izgidir. Milli-
yet¢i ¢izgi tiimden reddedilmelidir. Bii-
tiin Tiirkiye halklarimin ¢ikarlarini tem-
sil edebilecek ¢izgi, Tiirkiye devriminin
cizgisidir. Bu c¢izgi halklart béliip her
halka gére strateji yaratmay degil, bii-
tiin halklarin birlikte orgiitlenmesini
birlikte miicadelesini ve iktidarini esas
alir. (...)” (DEVRIMCI SOL DERGISI sa-
y1:14 Imrali’da Konulan Son Nokta: Biz
Yenildik Devlet Kazandi)

ERTELENEN IDAM VE
GELINEN “SON NOKTA”

12 Ocak giinij, iktidar olusturan par-
tiler, glinler sliren konusmalar sonrasin-
da toplandilar. Giindem, giinlerdir tarti-
silan Ocalan’in idam kararinin meclise
gonderilip génderilmeyecegiydi. AIHM
tarafindan alinan kararla idamin erte-
lenmesi talep edilmigti. ATHM’in bu ka-
rart MGK ve hiikiimet a¢isindan bir kur-
tarict gibi oldu adeta. Devlet Ocalan’t
kullanmaya devam etmek istiyordu,
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ama bunun da bir kilifi yaratilmaliyda.
Bu kilif AIHM kararlar1 oldu. MHP,
ANAP, DSP koalisyon hiikiimeti alinan
karar1 aciklarken PKK’ye ve Ocalan’a da
gereken mesajlar veriliyordu.

“Genel Basgkanlar hukuka saygt icinde
aldiklar: bu kararin terdr orgiitii ve yan-
dasi cevrelerce, milleti ve devletiyle Tiir-
kiye’'nin yiiksek menfaatleri aleyhine
kullanilmak istendiginin degerlendiril-
mesi halinde erteleme siireci kesilerek
infaz stirecine derhal gegilmesi...” (Hii-
kiimet Aciklamasindan)

Cok acik olarak ifade ediliyordu ki;
PKK su anda izledigi yola devam etmeli
ve biitiiniiyle teslim olmali, oligarsinin
cikarlar1 neyi gerektiriyorsa tilkede ve
uluslararasi alanda istenenler harfiyen
yerine getirilmelidir. Aksi halde Ocalan’1
asariz. MIT’in karar 6ncesi sundugu ra-
porda da hiikiimete agiklamalar yapilip,
Ocalan’1 kullanmaya devam etmek yara-
rimizadir, denmekteydi. Verilen mesaj
alinmis, sira bunu kamuoyuna deklare
etmeye gelmisti. Ocalan bu konuda he-
men aciklama yapti ve devlete gerekli
teminati aciktan verdi. Bu siirecin de-
vam etmesi icin “en sorumlu davranan”
PKK olacakti. Devam eden siire¢ neydi
ve PKK nasil sorumlu davranacakti? De-
vam eden siirec; devrimin, silahli miica-
delenin tasfiyesi ve Susurluk devletinin
demokrasi maskesi takmasina Kiirt Mil-
liyetciliginin tiim giicleriyle destek ver-
mesiydi. Devam eden siireg; halklara
umutsuzluk ve teslimiyeti dayatma sii-
reciydi. “Disaris1” da mesaja cevap ver-
mekte gecikmedi. PKK’nin karar sonrasi
yaptig1 aciklama daha net ifadeler iceri-
yor ve bundan sonra siirecin nasil sekil-
lenecegi aciklaniyordu;

“Tiirkiye'nin sagduyulu yoneticileri,
demokratik giicleri ve gercek milliyetci-
leri emin olmalidirlar ki; partimiz De-
mokratik Cumhuriyet ¢ercevesinde hep
yapici, gelistirici ve giiclendirici bir tu-
tum igerisinde olacak, Tiirkiye'nin zayif
diisiiriilmesine ve c¢ikarlarinin zarar
gormesine miisaade etmeyecektir. Kiirt
halkr cumhuriyetin kurulusundaki astl
kurucu 6gelerden biri olma roliiniin bir
benzerini de Demokratik Cumhuriyetin

kurulusunda sergileyecektir. Bunun icin
partimiz ve halkimiz Tiirkiye Cumhuri-
yetinin demokratik giicleriyle diyalog
icinde olmanin geregine inanmaktadir.
Onemli olan Tiirkiye'nin éniiniin kes-
mek isteyen i¢ ve dis giiclerin oyunlari-
na ve engellemelerine firsat taninma-
masidir. O zaman goriilecektir ki; Tiirki-
ye, her ferdinin gurur duyup sahiplendi-
&i miireffeh bir iilke, bolgede ve diinyada
etkili bir gii¢ haline gelecektir.” (14 Ocak
2000 PKK-MK Aciklamasindan) (Abg)

Evet, bu aciklamayla PKK, gerillay1
devlete kars1 miicadele edecek giiclere
kars1 kullanacagini ilan etmis oldu. G6-
riilldiigli gibi, milliyetcilik bir tiirli ‘son
nokta'y1 koyamiyor, teslimiyeti daha da
ileri gotiiriip, halkin, devrimin karsisin-
da silahli bir gii¢ haline gelmenin ilk
adimi1 boylece atilmis oluyordu. Bundan
sonrasinda bu aciklamanin geregini
yapmak kaliyor. Simdilik “son nokta”
budur.

Yillarca siiren savas, 6denen sayisiz
bedel karsiligini alamamis, sonug yenil-
gi olmustur. Bu yenilginin nedeni Kiirt
milliyetciligidir. Kiirt Milliyetcileri, Ana-
dolu halklarniyla birlesmeyi basarama-
mis, devrimcilesememis ve savasin boy-
lesine sonuc¢suz bitmesine neden ol-
muslardir. Halklarin kaderi sorumsuzca
emperyalizmin ellerine teslim edilmek
istenmistir. Milliyetciligin eninde so-
nunda hiisranla bitecek olan sonu bir
kez de iilkemiz topraklarinda sergilen-
mistir. Ancak Kiirt halkinin ulusal, sinif-
sal ozlemleri bitmeyecektir. Hicbir sey
halklar1 kurtulus 6zleminden vazgecire-
mez. Bu yenilgi halklarin degil,
PKK’nindir. Tarihin hicbir déneminde,
hicbir halk zulmii ve somiirtiyii goniilli
kabul etmemis, daima direnmis ve mii-
cadele etmistir. Tarih bu miicadelelerin
toplamindan ibarettir. Bu gerceklik dev-
rimcilerin varlik nedenidir. Hi¢ unutul-
mamali ki, tim milliyetlerden {iilkemiz
halklar1 kendi iktidarim1 kurmay:1 basa-
racaktir. Zafer mutlak Anadolu halklari-
nin ve onlarin ortak miicadelesinin ola-
caktir.x
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KOSOVA’ DAN DOGU TIMOR’A
Milliyetcilik Halklara

Emperyalizm Tarafindan
Dayatilan Sahte Bir “Coziim” dir

“Halklarin devrimci iktidarini
hedeflemeyen her millici hareket
bugiin; ya bastan itibaren, ya da
siirec icerisinde emperyalizmin
kullandig bir gii¢ haline gelir.
Bugiin, milliyetcilik temelinde
hareket eden bircok hareket bu
konumdadir.” (DHKC Basin
Biirosu, Aciklama: 83,

Tarih: 27 Mart 1999)

Milliyetciligi halklara empoze eden em-
peryalizmdir. Ve bu yolla emperyalizmin,
halklarin bagimsizlik ve kurtulus miicadelesi-
ni kendi cikarlar temelinde yonlendirebile-
ceginin onlarca 6rnegi yasanmaktadir. Bugiin
diinyanin dort bir kdsesinde halklar birbirini
“milliyetcilik” adina kirmakta, Balkanlar'da,
Kafkaslar'da, Ortadogu'da, Afrika'da halklarin
kani ve giicii bu sekilde tiiketilmektedir....

Emperyalizm silahlandiriyor, catigtiriyor...
Ciinkii emperyalizm halklarin birbirleri ile
dayanigsmasini degil diismanlagmasini, birle-
sip giiclenmesini degil ayrlp kiiclik kiiciik
lokmalar haline gelmesini istiyor. Halklarin,
devletlerin birbirini bogazlamasini, parcalara
boliinmesini, aralarindaki celiskilerin ¢oziil-
mesini degil bu geligkileri istedigi zaman ¢a-
tismaya doniistiirecek kadar yogunlagsmasini

istemektedir...

Neden gelistirdigi, destekledigi ise cok
actktir. Ciinkii milliyetciligin bagimsizlik bi-
linci yoktur. Emperyalizmi direk olarak hedef
almamaktadir. Emperyalizmi hedef almayan
ve milliyetci politikalarla gelistirilen bir kur-
tulus miicadelesinin ise, kurtulusu saglaya-
mayacagl, saglasa bile bunun gegici olacagi-
nin onlarca drnegi yasanmis ve yasanmakta-
dir... Milliyetci politikalarin yon verdigi hare-
ketler , kurtulusu gerceklestirseler de yine
emperyalizmin agina diismekten kurtulama-
makta ve emperyalizm bu hareketleri yine
kendisine her yonden bagimh hale getirebil-
mektedir. Emperyalizm kendi rotasina soktu-
gu boylesi hareketlere ise her tiirlii destegi
vermektedir. Dogu Timor'da yaptig1 gibi “Ba-
gimsiz” devlet kurdurmakta, Giiney Kiirdis-
tan'da yaptig1 gibi egitim vermekte, Arnavut-
luk’ta oldugu gibi 6nce silahlandirmakta son-
ra ise polis giicli olarak elinin altinda tutabil-
mektedir... Clinkii emperyalizm tek bagina
milliyetciligin kendi kontrolii disina ¢gikama-
yacagini bilmekte ve ona gore davranmakta-
dir.

Bagimsizlik icermeyen, yani sosyalizmi
hedeflemeyen bir milliyetciligin bir halka ve-
rebilecegi en iyi “kurtulus”, kendi ulusal bay-
rag1 altinda somiiriilmeye devam etmektir ki,
bunun da adi gérece bagimsizliktan baska bir
sey degildir. Bu Yeni Diinya Diizeni ile uyum-
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Bagimsizhk
icermeyen,

yani sosyalizmi
hedeflemeyen bir
milliyetgiligin bir
halka verebilecegi
en iyi “kurtulus”,
kendi ulusal
bayragr altinda
sdmirilmeye
devam etmektir ki,
bunun da adi
gorece
bagimsizliktan
baska bir sey
degildir. Bu Yeni
Diinya Dijzeni ile
uyumlu ve
emperyalizmin de
istedigi bir
‘kurtulus'tur.

lu ve emperyalizmin de istedigi
bir ‘kurtulug’tur. Boyle bir kurtu-
lusu kabul eden bir iilke ve halk
ise emperyalizmin elinde oyun-
cak olmaktan bagka bir islevi ol-
mayacaktir. Onun ¢ikarlarini sa-
vunacak, onun askerligini yapa-
cak ve gerektiginde diger halklar
bogmakta kullanacagi bir iis,
kars1 ciktiginda ise bir lokmada
yutabilecegi bir parca olacaktir.
Bu emperyalizmin izin verdigi
kadar bagimsizligi savunan milli-
yetciligin halklara saglayabilece-
gi “kurtulus”tur.

1999'da yasanan gelismeler
icinde ©ne c¢ikan Kosova'daki
UCK ile Dogu Timor'un bagim-
sizligindan s6z eden Fretilin'e
bakildiginda milliyetciligin em-
peryalist ¢ikarlarin yasama geci-
rilmesinde nasil bir manivela
olusturdugu daha iyi anlasilacak-
ur.

KOSOVA Sorunu ve
Emperyalizmin
Bol-Parcala-Yonet
Politikasi

Son on yillik zaman icinde
milliyetcilik cercevesindeki halk-
lar arasi ¢atismalar diinya giin-
deminin ilk siralarindan diisme-
di. Kuskusuz bu gelisme kendili-
ginden ortaya ¢ikmadi. On yillar-
ca baris icinde ve kardesce yasa-
yan halklar, ne olmustu da bir-
den bire birbirinin bogazina sa-
rilmaya bagliyordu? On yillarca
milliyetci 6n yargilar tagimayan
halklar1 simdi milliyetciligin pen-
cesine alan ne olmustu?

Gecirdigimiz on yildaki somut
gelismeler bu sorularin cevapla-
rini da verdi. Ozellikle milliyetci
catismalarin en cok yasandigi
Balkanlar'daki gelismelere bak-
mak ve bu catismalardan kimle-
rin kazanc¢h ciktigini gérmek bu
tiir sorularin da cevaplarini gos-
termektedir.

Sosyalist iilkelerin karsi-dev-
rimlerle dagilmasiyla birlikte or-
taya cikan, muazzam potansiyeli
olan tilkeleri birer somiirii alani
olan pazarlara ¢evirmek i¢in 6n-
celikle parcalamak gerekiyordu.
Yeni-somdiirgelestirilecek bu {il-
kelerin cok uluslu yapilarinin
parcalanmasi i¢in gerekli olan
koz milliyetgilik oldu. Boylece
emperyalizmin sinsi politikalari
devreye girdi ve 0zellikle bu tilke-
lerin iktidar giicleri araciligiyla
adim adim milliyetgilik koriik-
lendi. Bunun sonucu olarak “ba-
r1s”, “insan haklar1” ve “uluslarin
kendi kaderleri tayin hakki” icin
emperyalist miidahalenin 6nii
de acilmis oldu. Bu bolgelerdeki
halklar dnce birbirlerine kirdiril-
dilar sonra da topraklar1 “baris
glici” ad1 altinda isgal edilerek
suni sinirlara hapsedildiler. Orta-
ya parcalanmis, kendine yeteme-
yen ve giicsiiz llkeler ¢ikti.

SSCB'nin dagilmasiyla birlik-
te, yillarca halklar1 kardesce bir
arada tutan degerler, emperya-
lizmin milliyetci ayrihiklart ko-
riiklemesiyle, yerini adim adim
halklar arasi milliyetci diisman-
liklarin gelismesine birakti. Bolii-
niip parcalanan, birbirine diis-
man edilen halklar, emperyaliz-
min bu bdlgelerde tam hakimi-
yetini saglamak icin cikarttig
bolgesel savaslarin tarafi oldular.
Halklar birbirine kirdirilirken,
emperyalist glicler de buralara
hakim olmaya ¢alistyorlardi.

“Biiyiik bir komployla sosyalist
sistemin yikumasindan sonra bu
yikintimin altinda kalan iilkeler
bir¢ok yénden Rusya’ya bagimli
durumdadir. Emperyalist tekeller
buralarda halen hakimiyet sagla-
yamanugtir. Kapitalizmin vahse-
tiyle tanisan bu iilke halklarimin
devrimci dinamikleri de heniiz
yok olmamustir. Emperyalizm, bu
iilkeleri giigsiiz diigiiriip teslim



almak icin; buralardaki milliyet
ve din farklhiliklarim kiskirtarak
bél-pargala-giicten diisiir ve yé-
net politikasina basvurmaktadir.
Balkanlarda, Kafkaslarda bu
politikalar: uygulayan emperya-
listler, isbirlik¢i ve ajanlar: aract-
Iigwla milliyet¢i duygular yara-
tip, halklart birbirlerine diisman
etmis, birliklerini parcalamistir.
ABD emperyalistleriyle birlikte
Avrupa emperyalistleri de kendi
tekellerine alan yaratmak icin,
bu politikalart uygulamistir.”
(DHKC Basin Biirosu Aciklama:
83 Tarih: 27 Mart 1999)

Yugoslavyada da emperyaliz-
min bu politikas1 uygulandi.
Boylece ‘90’'lh yillardan itibaren
Yugoslavya'y1 olusturan Make-
donya, Slovenya, Hirvatistan Av-
rupa emperyalistlerinin “yardi-
mi”yla “bagimsizliklarim” ilan
ettiler. Tabii bu arada emperya-
list iletisim tekellerinin tek yanh
ve carpitilmis haber bombardi-
mant ile diinya halklarinin bilin-
ci de carpitilmaya baslandi. Bu
bombardimanin temel propa-
gandasy; ‘bolge halklar arasinda
ylizlerce yila dayanan milliyet ve
dinsel gerilimlerin oldugu, sos-
yalizmin bu gerilimi ¢6zmeyip
baski altina aldig1 ve bu baski or-
tadan kalkinca mevcut gerilimin
hortladigr’ idi. Bu yalanlarla mii-
dahalesini mesrulastirmaya cali-
san emperyalizm, ayn1 zamanda
kendi kanl yiiziinii de “barig”
havariligi ile maskeliyordu. Oysa
Balkanlar'da yasanan sorunun
nedeni ABD ve Avrupa emperya-
list giiclerinin Balkanlar't bakir
bir pazar olarak paylasmak iste-
melerinden bagka bir sey degil-
dir.

Bu politika esas olarak Yugos-
lavyanin parcalanmast igin
1980’lerden itibaren uygulan-
maktadir. Yugoslavya'nin IMF vb.
Emperyalist kurumlarla girdigi
iligkilerin bir sonucu da, tilkesin-

deki aynlikci egilimlerin giiclen-
dirilmesi oldu. Bu emperyalist
programin bir yani ekonomik bir
yani da politik olarak siirdiirtil-
dii. Tito'nun 1980 yilinda 6liimii
sonrasi iilke icinde baslatilan ve
emperyalist kurumlarla daha siki
iliski ve bor¢lanmayr getiren
makro-ekonomik reform progra-
mi {ilkeyi ekonomik ve giderek
siyasi acidan kriz icine soktu. Bu
slire¢ ayn1 zamanda emperyaliz-
min milliyetci giicleri bizzat o6r-
glitlemesi, desteklemesi siireci
de oldu.

“Washington'un bu agidan
miidahalesi, 1984 yilinda, “Birle-
sik Devletler'in Yugoslavya Politi-
kast” baglikli, “Hassas Gizlilik”
etiketli bir ABD Ulusal Giivenlik
Karar Yonergesi (NSDD 133) ile
resmilestirildi. (...) Belgradn si-
yasi tarafsizligina, Avrupa Toplu-
lugu ve ABD ile kapsamlu iliskile-
rine ragmen Reagan ve Bush yo-
netimleri, Yugoslavya'nin “piyasa
sosyalizmi’ni parcalamak niye-
tinde yine de israrlyydilar. Was-
hington'un stratejik amaci; Bal-
kanlar’t “serbest piyasa” sistemi-
nin yériingesine katmakt.” (Yok-
sullugun Kiiresellesmesi. Syf 295)
Bu amagla Yugoslavya Federas-
yonu dncelikle kredi ve bor¢ ba-
tagl icine cekildi. Bununla birlik-
te bunlarin kullanimy, yatirimlar
ve sosyal haklar denetlenerek Fe-
derasyonun merkezi hiikiimeti
ile Federal Cumbhuriyetler ve
ozerk bolgeler arasinda ekono-
mik sorunlar biiyiitiildii. Bir yan-
dan Federal Cumbhuriyetler ile
merkezi hiikiimet arasindaki
ekonomik ve siyasi ayrilik nokta-
lar biiytitiiliirken, bir diger yan-
dan da Federal Cumhuriyetlerle
gayr resmi iligkiler gelistirilerek
olasi ayrilik sonrasi kendilerine
baglamanin kose taslar1 dosendi.

“Federal Basbakan 1989 son-
baharinda, Berlin Duvarimn yi-
kilmasinin hemen Oncesinde
Baskan George Bush ile bulus-
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Yasanan bu
gelismelerden
sonra bu kez

Kosova'da yasayan
Sirp halki Arnavut
milliyetgilerinin
saldirilari ile kars
karsiya kaldilar ve
bir siire sonra da
Kosova'da yasayan
Sirp halki

gog etmeye
basladi. Halklarin
yasadigr acilar
devam ediyordu.

Milliyetgilik

bataginda
bogulmaya
calisilan Arnavut ve
Sirp halki yerinden
yurdundan
koparilarak aci
cekiyorlard.

Tom bunlar

emperyalistlerin
bslgeye yerlesmesi
ve kendi
cikarlarina gére
diizenlemeleri
icindi.
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Teslimiyeti ile
emperyalizm ve
Endonezya
oligarsisinin
évgilerini alan
Gusmao icin
Endonezya Adalet
Bakani sdyle
diyordu: “Ben
kisisel olarak
Xanana’ya
yaklasimin daha
ihmli olmasindan
yanayim. Cinki
Dogu Timor'da
énemli bir ilerleme
kaydedildi. Ve
Xanana tek basina
bu gelismelerde
&nemli bir rol
oynadh. llan
edilecek genel bir
aftan yararlanirsa
daha da aktif bir
rol oynayabilir.”
(5 Mayis 1999,
Basindan)

mak iizere Washington'a gitti.
Basbakana yeniden deviile edil-
mis bir para birimini, iicretlerin
dondurulmasini, devlet harca-
malarinin kisilmasini ve 6z yone-
tim altindaki toplumsal miilki-
yetli isletmelerin yiiriirliikten
kaldirilmasint iceren ekonomik
reformlarin hizla ilerlemesinin
karsiiginda, bir “ekonomik yar-
dim paketi” sozii verildi” (age.
Syf. 296)

Bu paket Ocak 1990'dan itiba-
ren IMF ve Diinya Bankasi'nin
gozetimi ve anlagmalari ile uygu-
lanmaya konuldu. Bu paketin so-
nuclar Yugoslavya icin act oldu.
Enflasyon 1990 yilinda % 70 ar-
tarken, 1991 yilinda % 140,
1992'de % 937 ve 1993 yilinda da
% 1134’e yiikseldi. Ayn1 zamanda
IMFnin istegi {izerine Federal
Cumbhuriyetlere yapilan tiim ya-
tinmlar ve mali aktarimlar da
donduruldu. Tiim bu gelismeler
Yugoslavya'nin mali sisteminin
¢okmesine yol actl. Bu cokiisii
hazirlayan; 6zellikle ABD ve Al-
manya'nin Balkanlar'1 sémiirge-
lestirme planlar1 sonucu gelistir-
dikleri iligkiler sonrasi 1991'de
Hirvatistan ve Slovenya resmen
ayrildiklarini ilan ettiler. Deva-
minda Balkanlar'da halklar arasi
milliyetci ¢atismalar bagladi. Ki-
saca 1980’lerin basindan itibaren
IME Diinya Bankas ile girisilen
iliskiler 1990’lardan sonra yasa-
nan kanli stirecin de zeminini ya-
ratmis oldu. 1990’lardan itibaren
arttk emperyalist miidahaleyi
mesrulastiracak ve Balkanlar’i
boliip parcalayacak milliyetci ¢ca-
tismalarin bagslatilmasi icin kir-
miz1 diigmeye basilmasi kalmis-
t1. Ve bu diigmeye de basild1. Biz-
zat emperyalizm tarafindan kis-
kirtilan milliyetcilik, emperyaliz-
min bolgeyi isgal edip paylasma-
s1 yolunda uygun zemini yarat-
masl icin kaldirag oldu.

Milliyetcilik kaldiracinin Bal-
kanlar'da en son harekete geciril-
digi bolge ise Kosova oldu. Co-
gunlugunu Arnavutlarin olustur-
dugu Kosova Ozerk Bolgesi
1990'da, ulusal taleplerini basti-
ran Milosevic iktidarina kars1 ba-
gimsizligi ilan etmisti. Ancak
Kosovanin bagimsizhigmi kabul
etmeyen merkezi hiikiimet (artik
Sirp milliyetcileri denilebilir) ile
Kosovali Arnavutlar arasinda -
siddeti donem dénem azalsa da-
yillarca siirecek olan bir i¢ savas
bagladi. Bu catismada binlerce
Kosovali Arnavut katledildi, ye-
rinden yurdundan géce zorlandu.
Bu gelismelerin Arnavut halkin-
da yaratacag tepkileri bilen em-
peryalizm, Kosoval milliyetciler-
le gelistirdigi iligkiler sonucu,
1997'de Kosova Kurtulus Ordusu
(UCK) kurulmasini destekledi.
UCK, emperyalist propaganda
merkezlerinin iddia ettigi gibi
ulusal kurtuluscu degil, isbirlik-
ci-milliyetci bir orgiit olarak is-
bas1 yapti. Emperyalizm c¢ikarlar
geregi kendi elleriyle bu “kurtu-
lus” ordusunu kurdu, egitti ve fi-
nansmanini sagladi. ‘98 Su-
bat'ma gelindiginde Yugoslavya,
Kosova sorunu nedeniyle artik
emperyalistlerin miidahale ede-
cegi duruma geldi. Miidahale
icin hakl (!) nedenler ortaya ¢ik-
mistl. Ve “baska yol” kalmadig
bol bol islendi. Kosovali miilteci-
lerin dramy, acilari, gocleri ve ug-
radiklan baskilar diinyanin tim
TV ve gazetelerinin ilk haberleri-
ni olusturuyordu. Bu haberlere
gore, Sirplar etnik temizlik yap-
makta, Kosovali'lar1 goce zorla-
maktaydilar. Oyle ki diinya halk-
larinda “bir seyler yapilmali, bu
vahsete miidahale edilmeli” tarzi
diislinceler yaratmaya calisan
goriintiiler glinlerce yayinlandu.
Diinya kamuoyunun bilinci ade-
ta bir “kurtaric1” bekler gibi ko-
sullandiriiyordu. Elbette bu



“kurtaric1” emperyalizmden bas-
kas1 olmayacakt.

“Kurtaric1” kesilen emperya-
lizmin temel demagojisi, Kosova
halkinin kendi kaderini tayin
hakkinin giivencesini saglamak
ve bolgede barisi tesis etmekti.
Emperyalizm tarafindan sartlan-
dirilan Kosova milliyetci giicleri
ne olursa olsun “milli” ve “ba-
gimsiz” bir {ilkeye kavusmak icin
emperyalizmin bu “kurtarict” ro-
liinii oynamast i¢in figiiranlik ro-
liine devam ettiler. Oysa bu ba-
gimsizhik emperyalizme kars1 de-
gil, bolge halklarina karsi sozde
bir bagimsizlikti. Milliyetciligin
gozii kordii ve emperyalizmin
kucagina oturma “kurtulus” ola-
rak goriiliiyordu.

Ancak ‘98'de Avrupa emperya-
listleri-ABD ile Rusya arasindaki
celiskiler nedeniyle, planlanan
“miidahale” bir y1l sonrasina er-
telenmek zorunda kalindi. Nasil-
sa birbirine diisiiriilen halklarin
dokiilen kanlarn 6nemli degildi,
emperyalist gilicler paylasim ce-
liskilerini ¢6zene kadar daha faz-
la kan dokiilebilirdi. Hatta bu du-
rum emperyalistlerin miidahale
zeminini de olgunlagtirmalarina
hizmet ediyordu.

Nihayet BM Giivenlik Konseyi
taraflara, “siirekli 6n kosulsuz di-
yalog” cagris1 yapti. 31 Mart
1998'de Sirplara karsi silah am-
bargosu uygulama karar1 alind.
Ve Haziran ‘98’'de NATO, Arna-
vutluk ve Makedonyada biiyiik
bir askeri giicle tatbikat diizenle-
di. Bunun anlami acikti: Tiim
“uyar1” ve “sorunu ¢6zme” ¢aba-
larina ragmen istedikleri yapil-
mazsa, NATO “duruma el koya-
cak’...

NATO’nun 24 Mart ‘99'da bas-
layip, 12 Haziran ‘99'da biten Yu-
goslavya saldirisi, gegmisten bu-
giine insa edilen bu plan iizerin-
den gerceklestirildi. Emperyalist
saldirganhigin bag mimari her za-

manki gibi ABD oldu. Gelismeler
tamamen ABD'nin istedigi tarz-
da sekillendi. Oyle ki; UCK lideri
Hasim Taci ile telefonda goriistii-
gilinii sdyleyen ABD Disisleri Ba-
kanlhig1 sozclisti James Rubin
UCK i¢in “Biz inaniyoruz ki, Sirp
askerlerinin tamamen ¢ekildigi
ve NATO giiclerinin Kosova'ya
girdigi giin, UCK ile bir isbirligi
saglayabilecegiz” diyor. (6 Hazi-
ran 99-Basindan) 2.5 ay boyunca
araliksiz bombalanan Yugoslav-
yada yasayan halklar teslimiyeti,
onursuzlugu kabul etmediler.
Ancak Yugoslavyada emperyalist
saldirganhiga karsi miicadeleyi
yonlendirecek devrimci bir 6n-
derlik s6z konusu degildi. Boyle
oldugu icindir ki Sirp milliyetci-
lerine dayatilan anlagmanin ka-
bul ettirilmesiyle NATO birlikleri
“Kosova Barig Giici”(KFOR) adi
altinda Kosova'y1 isgal ettiler. [s-
galin hemen baslangicinda Ko-
sova'ya 15 bin asker yigildi. Isga-
lin Kosova'nin hemen her tara-
findan siirdiiriilmesi icin bu say1
daha sonra giderek arttirildi. Is-
galin giiclendirilmesinin baha-
nesi agikti: Arnavut ve Sirplarin
birbirlerine kars1 saldirmalarini
Nato askerleri engelleyecekti.
“Bolge baris1”, “Kosova'nin
kalkinmas1” i¢in gorev artik ulus-
lararasi tekellerin, IMF ve Diinya
Bankasi'nindir. KFOR'un Koso-
va'yl isgalinden sonra AB-ABD
arasinda Balkanlar'in somiiriisii
konusunda c¢ikan piiriizleri gi-
dermek icin Transatlantik Ticaret
Ortakhg: (TEP) anlagmasi yapilir.
Kosova topraklarini isgal eden
emperyalizmi alkiglayanlar, asil
biiyiik acilar1 bundan sonra ya-
sayacaklar. Ciinkii Kosova ba-
gimsiz degildir. Kosova artik em-
peryalizmin pazar ve iissii duru-
mundadir. Bugiin Kosova adeta
bir sémiirge valiligi tarafindan
yonetilmektedir. BM Genel Sek-
reterligi, Kosova Ozel Temsilcili-
gi'ne Fransanin Saglik ve Sosyal
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Tekellerin kar
hirsinin sonucu,
halkin cektigi
acilarda bir degisim
olmayacagr gibi,
ordu ve polis giici
haline gefirilecek
eski gerillalar yeni
baski araglari
haline gelecektir.
Kuskusuz Dogu
Timor halki artik
Endonezya askerleri
tarafindan zulme
ugramayacakhr.
Degisen sadece
zulmin Uniformasi
olacakhr, bu yeni
tniformada Dogu
Timor sembolleri ve
bayrag olacaktr.
Ama kendilerine
cevrilen silahlarin
Uzerinde yine
“Made In USA”
yazdigini kisa
zamanda
anlayacaklardir.
Iste Gusmao ve
benzeri
milliyefilerin
“sonsuza kadar
bagimsiz”
olmaktan

anladig budur.
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Giivenlikten sorumlu Devlet Bakani Bernard
Kouchner'’i, Kouchner'in birinci yardimciligi-
na Clinton'un eski danismani olan Jack Co-
vey'i atamustir. Atanan diger yardimci bakan-
lar ise Ingiliz ve Hollanda emperyalizminin
temsilcileridir.

Yasanan bu gelismelerden sonra bu kez
Kosovada yasayan Sirp halki Arnavut milli-
yetcilerinin saldirilar ile karsi karsiya kaldilar
ve bir siire sonra da Kosova'da yasayan Sirp
halki go¢ etmeye basladi. Halklarin yasadig
acilar devam ediyordu. Milliyetcilik batagin-
da bogulmaya calisilan Arnavut ve Sirp halk
yerinden yurdundan koparilarak aci ¢ekiyor-
lardi. Tiim bunlar emperyalistlerin bolgeye
yerlesmesi ve kendi ¢ikarlarina gore diizenle-
meleri i¢indi. Bolge halklarinin yasanan ge-
lismelerden higbir c¢ikar1 olmadi. Gelismeler
bdyle olmasina ragmen {ilkemizdeki milliyet-
ciler de, ayn1 Balkanlar'daki milliyetciler gibi
emperyalizmin kurtariciigini alkisladilar.
Oyle ki emperyalizmin Balkanlar'a miidaha-
lesini olumlayarak bu miidahalenin Tiirki-
ye'ye de yapilmasini isteyebildiler.

“Avrupa Birligi ve NATO'nun Kosova'ya
gosterilen hassasiyetin yiizde birini de Kiirtle-
re ve Kiirt sorununa gostermek gerekiyor...” Bu
sozler Kirt Milliyetcilerinin UCK ile farkini
(farksizliginl) da gostermektedir. Boylece
Kiirt Milliyetcilerinin ne kadar “ulusal kurtu-
luscu” olduklarn ile emperyalizme bagiml,
emperyalizmin bolge halklarina bir saldir
issii olarak kullanilacagi ve “somiirge valile-
ri” tarafindan idare edilecek bir Kiirdistan is-
tediklerini itiraf etmis oluyorlar.

DOGU TIMOR'un
“Bagimsizhig1” Veya

“Sonsuza Kadar

Bagimsiz Olmak”

Hiir Diinyanin Kahramani
Suharto’dan

Diktatdr Suharto’ya
Emperyalizmin Endonezya’si

32 y1l boyunca ABD’ye bagiml isbirlikci fa-
sist iktidarla yonetilen Endonezya halklarinin,
IMF programlari dogrultusunda kendisine da-
yatilan yoksulluga verdigi cevap ayaklanma
oldu. Ogrenci gengligin 6nderliginde baslayan
ve giderek halkin tiim kesimlerini kapsayarak

genigleyen halk hareketinin talepleri, ekono-
mik-demokratik muhtevanin 6tesine geceme-
di. Devrimci 6nderlikten yoksun olan bu ayak-
lanma yine de emperyalistleri korkuttu. Fasist
Suharto iktidar1 yiizlerce insami katlederek
emperyalistlerin bu kaygilarini ortadan kaldir-
maya caligsa da basarili olamadi. Ayaklanma-
dan biitlin Asya {ilkelerinin etkilenecegi kor-
kusunu tasiyan emperyalistler, Endonezya
“olaylarint” G-7’ler Zirvesi'nde giindeme ald1-
lar ve Endonezya yonetimini uyarmaya basla-
dilar:

“Endonezya, bu duruma son vermezse, ulus-
lararast bir baris giiciinii mutlaka siddetin
durdurulmast icin bélgeye davet etmeli” (Chin-
ton'un Aciklamasi 11.09.1999-Basindan)

Ingiltere Digisleri Bakan1 Robin Cook ise
BM’nin bolgeye asker gonderme karari almasi
halinde, kendilerinin de bolgeye kara birlikleri
gondermeye hazir olduklarini bildirirken “Bir-
kag katil milisin halkin iradesinin karsisinda
durmasina miisaade etmeyecegiz. Bu insanlik
trajedisi hepimizin sorunudur” dedi. “Kirk yil-
lik kani olur mu yani” dedirtecek bu agiklama-
larin timsah gozyaslar1 oldugu tarih bilgisi
olan herkes icin aciktir. Bu nedenle kisa birkag
hatirlatma yapmakta yarar var:

1955 secimlerinden sonra iktidara gelen
Suharno yonetimi ABD emperyalizminin bél-
ge politikalarina ayak direyerek gorece bagim-
s1z bir politika izlemeye bashiyordu. Emperya-
lizmin Suharno yonetiminin bu tavrina ta-
hammdil gostermeyecegi kisa zamanda goriil-
dii. ABD Baskani1 Nixon'un Endonezya'y1 ta-
nimlamas1 ABD’'nin tahammiilsiizliigiiniin de
nedenini aciklamaktadir. Nixon, Endonezya
icin “Dogu Asya’nin en zengin dogal kaynakla-
rina sahip, en biiyiik ganimeti” diyordu. ABD
bu ganimeti kaybetmek istemiyordu ve CIA
araciligl ile gereken yapilmaya baslandi. 1965-
1966'da yasanan gelismelerle birlikte General
Suharto CIA'nin destegi ile yonetime el koydu.
1968'de ise devlet bagskanhigina getirildi. Artik
Endonezyada yeni bir dénem baghyordu. Bu
yeni donemin ilk faturasi 1 Milyon insanin
katledilmesi oldu.

Simdilerde “insanlik trajedisinden” soz
eden Ingiliz Disisleri Bakanhgi'min 1965'lerde-
ki Endonezya Ingiltere konsolosu Andrew
Gilschirist o donem oynadiklari rolii yillar son-
ra acgikliyordu. Bu aciklamaya gore Endonez-



yali generalleri “Endonezyada etkin bir degi-
siklik yaratmak igin bir kag kisiyi vurmanin
esas olduguna” ikna etmislerdi. Sefligini Su-
harto'nun yaptig isbirlik¢i generaller dersleri-
ni o kadar iyi ezberlemislerdi ki, bunun sonu-
cu halk muhalefetini bastirmak icin 1 milyon
insan1 katlettiler. Bu katliamlarin yasandig
stirecte ne ABD ne de bir bagkas: “insanlik tra-
jedisinden” bahsetmiyor, aksine Suharto’'nun
ne kadar “iliml” bir lider oldugu yalanini yayi-
yor ve silah yardimi yapiyorlardi. Yine 1975-
1976 yillan icinde gerceklestirilen Dogu Ti-
mor'un ilhaki sirasinda 200.000 kisinin katle-
dilmesi gérmezden geliyorlardi.

Aradan gecen zaman icinde ne degismisti
de emperyalizm Suharto’yu gézden ¢ikariyor-
du?

Ne Suhartoda ne de emperyalizmde degi-
sen bir sey yoktu. Degisen emperyalizmin ¢1-
karlarinin devamini saglamaktan baska bir sey
degildi. Suharto artik Endonezyada emperya-
list somiirii icin gereken “istikrar1” saglayami-
yordu. Halk muhalefetini durdurmak bir yana
Suharto yonetimi halkin tepkilerini arttiran
bir isleve sahipti. Bu ise emperyalistlerin isine
gelmiyordu. Diinya Bankasi'nin yayinladig
rapor emperyalistlerin yaklasimini 6zetlemesi
acisindan dikkate degerdir:

“Cok fazla esitsizlik toplumun paylastigi or-
tak degerleri tahrip ederek piyasa temelli gelis-
me stratejilerini tehdit ediyor” (Globallesme ve
Kriz. Syf: 193 Alan Yayincilik)

Eskiyen her sey gibi Suharto'nun da ¢oplii-
ge atilmasinin vakti gelmisti ve 6yle de oldu.
Emperyalizmin destegini yitiren Suharto daha
fazla direnemedi ve yerine Yusuf Habibi “re-
form” vaadleriyle iktidara geldi. Ancak o da
emperyalist somiiriiniin devami icin gerekli
olan “istikrar”1 saglayamadi.

Suharto'nun 32 yillik diktatorliiglintin el
degistirmesi halka moral kazandirsa da, geli-
sen halk muhalefetini olusturanlar milliyetci-
mezhepci temelde hareket ediyordu. Halk ha-
reketi bastirllamayinca, 40 yildir {ilkeyi “tek
parca” halinde yagmalayan emperyalizm, mil-
liyetci-mezhepci hareketlerin gelistigi her bol-
gede; bir yandan Endonezya ordusunun katli-
amlarina goz yumdu, diger yandan milliyetci
hareketleri koriikledi. Dogu Timor'da yasanan
gelismeler de, emperyalizmin bél-parcala-yo-
net politikalar1 dogrultusunda, gerceklestirile-
cek emperyalist miidahaleye zemin hazirla-
mak icin adim adim olgunlastirild.
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Kanayan Yara DOGU TIMOR’a
Emperyalist Pansuman

Endonezya tarafindan 1975te isgal ve ilhak
edilmesi izerine, Dogu Timor halki FRETILIN
(Dogu Timor Bagimsizlik Hareketi) onderli-
ginde bagimsizlik miicadelesine basladi. Bu
miicadelede Suharto iktidar1 tarafindan
200.000'in {izerinde Dogu Timor'lu katledildi.
Ancak Dogu Timor halkinin miicadelesi yasa-
nan katliamlara ragmen bitirilemedi, siirdii.
Bundan 7 yil énce (‘92 yilinda) FRETILIN'in
onderi Xanana Gusmao'nun yakalanarak tut-
sak edilmesi de miicadeleyi durduramadi. Do-
gu Timor halki FRETILIN énderliginde yiirii-
tillen bagimsizlik miicadelesi iginde bedel
oderken, FRETILIN anti-emperyalist icerikte
bir bagimsizlik miicadelesinin dnderliginden
cok, milliyetci bir ¢izgi izliyordu. Bu nedenle
emperyalizme karsi kararh bir tavir almaktan
uzak bir yaklasim icindeydi. Bu durum milli-
yetciligin dogal bir sonucu olmakla birlikte,
emperyalizm icin FRETILIN ‘i kontrol altina
almaya yarayacak acik bir kapiydi da... Emper-
yalizm, zamani geldiginde bu kapiyr kullan-
masint bildi. Milliyetci dar bakis acis ile “ba-
gimsizhk” miicadelesi veren FRETILIN ve 6n-
deri Gusmao, emperyalizm ve igbirlikcileriyle
uzlagma, onlarin birer piyonu olma sonucuna
gelmekten kurtulamadi.

Endonezyadaki halk muhalefetini bastir-
mak ve Dogu Timor sorununa kendi ¢ikarlar
cercevesinde sekil vermek isteyen emperya-
lizm, duruma miidahale etmeye basladiginda
Yugoslavya'daki UCK gibi bir 6rgiit kurmak zo-
runda kalmadi. FRETILIN milliyetci cizgisi,
onderligi, mevcut yapisi ve zaman icinde em-
peryalizme kars1 olmayan yiizii ile riistiinii ye-
teri kadar ispatlamisti. Kullanilacak arac bel-
liydi; FRETILIN ‘den iyisi bulacak degillerdi.
FRETILIN yillar iginde miicadelesini sadece
Endonezya giiclerine karsi yoneltmisti. Em-
peryalizme karg1 yonelmeyen milliyetci cizgisi
ile coktandir emperyalist bir ¢c6ziime goz kir-
piyordu.

DOGU TIMOR Halkinin
Kaderine Katilleri
Karar Veriyor

Fagist Suharto'nun emperyalistler tarafin-
dan gorevinden alinmasindan sonra yerine
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getirilen “reformcu” Habibi, Dogu Timor'un
“bagimsizhik” talebini bile kabul edebilecek-
lerini aciklad1. Nisan ‘99'da BM Genel Sekre-
teri Kofi Annan, Endonezya'nin Dogu Ti-
mor’a verilecek 6zerklik planinda anlastikla-
rint acikladi. Bunun icin referanduma gidile-
cekti. Yani Dogu Timor halki kendi “6zgtir”
iradeleriyle Endonezyadan ayrilik, kendi ka-
derlerini tayin haklarini istedikleri gibi kulla-
nabileceklerdi! Ayni giinlerde Dogu Ti-
mor'da, Endonezya'nin kontrgerilla giicleri
halktan 150 insan1 katletti.

Gusmao tutuklu kaldig1 7 yil siiresince
emperyalizm ve Endonezya oligarsisinin,
Dogu Timor halkini teslim alma politikasinin
bas mimar1 haline geldi. Endonezyada Dogu
Timor'un 6zerkligi icin yapilan goriismelere
katilmasi icin Subat ‘99'da {ilkenin en siki ko-
runan Cipinang Cezaevi'nden c¢ikarilarak,
cezasi ev hapsine cevrildi. {lerleyen asama-
larda ise “baris” goriismelerine fiilen katild.
Teslimiyeti ile emperyalizm ve Endonezya
oligarsisinin 6vgiilerini alan Gusmao icin
Endonezya Adalet Bakani sdyle diyordu:
“Ben kisisel olarak Xanana'ya yaklasimin da-
ha tlimlr olmasindan yanayim. Ciinkii Dogu
Timorda onemli bir ilerleme kaydedildi. Ve
Xanana tek basina bu gelismelerde dénemli
bir rol oynadi. flan edilecek genel bir aftan
yararlanirsa daha da aktif bir rol oynayabi-
lir” (5 Mayis 99 Basindan)

Gusmao kendisine verilen bu roli fazla-
styla oynadi. ABD’li ve Endonezyal bakan-
larla sik sik goriiserek, Dogu Timor halkinin
bagimsizlik hareketinin emperyalizme satil-
masi karsiiginda kurulacak Dogu Timor is-
birlikci iktidarinin baskan adayr olma san-
styla “6diillendirildi”. Ayn1 dénemde bagim-
sizhk yanhsi kadrolar ve halktan insanlar
katledilmeye devam ediliyordu. 5 May1s
99'da BM karariyla Endonezya ve Portekiz
Disisleri Bakanlari, Dogu Timor’a “bagimsiz-
ik” ya da “Ozerklik” yolunu acacak “tarihi”
anlagmay1 imzaladilar. Bu anlagsmaya gore
Agustos 99'da Dogu Timorda referandum
yapilacaktl. Referandum sirasinda yillardir
siiren ¢atismalara “izin vermemek”, referan-
duma “golge diistirmemek” icin de 600 kisi-
lik BM gozlemcisi Dogu Timor'da gorev ya-
pacakti. Ayrica BM Polis Giicti de gorevlendi-
rilecekti.

Referandum gozlemcilerinin basinda eski
ABD bagkani Jimmy Carter bulunuyordu.
1977-1981 yillart arasinda diktatér Suhar-
to'nun en biiyiik destekgileri arasinda olan
Carter, simdi referandumun “adil” olup ol-
madigini1 ABD adina denetliyor ve 1srarla Do-
gu Timor'a BM Baris Giictii yerlestirilmesini
onererek Endonezya hiikiimetini elestiriyor-
du.

Cokuluslu
Baris Giicii-INTERFET
DOGU TIMORda

30 Agustos 99'da yapilan referandumda
Dogu Timor halki yiizde 78.5 evet oyuyla
“bagimsizlik’tan yana tercihini kullandu.
ABD Dogu Timor'un “bagimsiziik” tercihini
memnunlukla karsiladigini acikladi. Aym
donemde yiizlerce Dogu Timorlu, Endonez-
yali kontralar tarafindan katlediliyordu.

BM Giivenlik Konseyi, yapilan anlagma ve
referandum sonuclarina ragmen yiizlerce
Dogu Timorlu’'nun 6ldiiriilmesi {izerine En-
donezya hiikiimetini giivenligi saglayamadi-
g1 gerekcesiyle sert(!) bir dille uyardi. Endo-
nezyanin barist her kosulda saglamas: ge-
rektigini acikladi. Emperyalizm plani binler-
ce Dogu Timorlu'nun katli pahasina siiriiyor,
asil amacina ulagsmak i¢in gerekli olan kosul-
lar hizla yaratihiyordu.

Uluslararasi Af Orgiitii ayni giinlerde “Do-
gu Timor Siddete Siiriikleniyor” baslikli bir
bildiri yaymnladi. Bildiri; “Endonezya Silahl
Kuvvetleri'nin (ABRI) silahlandirdigi ve des-
tekledigi milislerin basibos birakilarak, ba-
gimsizlik yanlisi sucsuz insanlara igkence ve
tecaviiz ettigini ve bu insanlar 6ldiirdiigiinii
belirtiyordu.

Binlerce Dogu Timorlu’'nun katledilip, il-
keyi terk etmek zorunda kaldig1 giinlerde,
Endonezya Devlet Baskani Habibi, “barisin
giivenligi” icin tilkede sikiyonetim ilan ettigi-
ni acikladi. Saldirilar karsisinda BM Genel
Sekreteri Kofi Annan “Siddet olaylar: devam
ettigi taktirde halkin ve BM yetkililerinin gii-
venliginin saglanmasi konusunda Endonez-
ya hiikiimetine yardimct olmak icin, ulusla-
rarast toplum cegitli énlemler almay diisii-
niir” diyordu. (8 Eyliil 99 Basindan)

ABD yonetimi ise buna paralel olarak En-
donezya hiikiimetinin Dogu Timor'daki sid-



deti durdurmamasi durumunda Uluslarara-
st Baris Giictinli kabul etmesi gerektigini
acikladi. IME Dogu Timor'daki siddet eylem-
lerinin sona ermemesi durumunda Endo-
nezya'ya yabanci yardimlari kesecegini acik-
ladi. Emperyalizm Dogu Timor'a yonelik
planlarin1 aksatabilecek gelismelere karsi
gerekli dnlemleri yeterince almayan Endo-
nezya hiikiimetini ekonomik ve askeri zorla
tehdit ederek tam istedigi cizgiye cekecek
kararlar dayatiyordu. Bunun iizerine Endo-
nezya Silahli Kuvvetler Komutan1 General
Wiranto, “Uluslararast Baris Giicii’niin hizli
bir sekilde Dogu Timor'a yerlestirilmesi ge-
rektigi” aciklamasini yapti. Eyliil ‘99'da “Do-
gu Timorda mevcut durumun uluslararast
baris ve giivenligi acisindan tehdit olugtur-
dugunu sodyleyen BM Giivenlik Konseyi,
Dogu Timor’a Gok Uluslu Baris Giicii (IN-
TERFET) Dogu Timor’a yerlestirildi. Emper-
yalizm fiilen Dogu Timor’a girmis oldu. Ekim
‘99'da Endonezya Parlamentosu Dogu Ti-
mor'un bagimsizhigim tamdigim acikladi.
Emperyalist {ilkeler ise pes pese yaptiklar
aciklamalarla bu durumdan duyduklar
memnuniyeti belirttiler.

[sbirlik¢i Gusmao ise, Ekim ‘99'da Endo-
nezya'll fasist generallerle el sikisarak 7 yil
sonra Dogu Timor’a dondii ve ilk aciklama-
larin1 yapmaya basladi: “Artik silahli miica-
dele donemi sona erdi” (27.10.1999-Evrensel)

Oyle ya iilkeleri “bagimsizligin1” kazan-
misty, artik silahli miicadeleye ne gerek var-
di. Emperyalizmin kucagindaki diger tilkeler
gibi onlar da “bagimsiz” olmuslardi! Gusmao
bunu kutsayan agiklamalar yapiyordu: “Cek-
tigimiz biitiin acilari geride birakabiliriz. Bu-
glin gelecegimizi gorebiliyoruz. Bu toprak bi-
zim. Sonsuza dek bagimsiz olacagiz. Halki-
muzin ¢ektigi acilar, onlar diinyadaki diger
milletler gibi bir millet haline getirmistir”
(23.10.1999-Basindan)

Gusmao'nun “bagimsizlik” dedigi, em-
peryalizmin yeni-somiirgeler zincirine katil-
maktan bagka bir sey degildir. i¢ ve dis poli-
tikalarinda asla bagimsiz olmayacaktir. Bu
esyanin dogasina aykiridir. Ekonomisi IMF
ve Diinya Bankasi gibi kurumlarca yonetile-
cek, dis politikas1 ABD Disisleri Bakanliginca
sekillendirilecek, savunma politikas1 ise
Pentagon tarafindan yiiriitiilecek bir yeni-
somiirge olacaktir Dogu Timor. Tekellerin
kar hirsinin sonucu, halkin cektigi acilarda
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bir degisim olmayacag: gibi, ordu ve polis
giicii haline getirilecek eski gerillalar yeni
baski araclar1 haline gelecektir. Kuskusuz
Dogu Timor halki artik Endonezya askerleri
tarafindan zulme ugramayacaktir. Degisen
sadece zulmiin iiniformasi olacaktir, bu yeni
tiniformada Dogu Timor sembolleri ve bay-
rag1 olacaktir. Ama kendilerine cevrilen si-
lahlarin tizerinde yine “Made In USA” yazdi-
gin1 kisa zamanda anlayacaklardir. iste Gus-
mao ve benzeri milliyetcilerin “sonsuza ka-
dar bagimsiz” olmaktan anladig1 budur. Bu
bagimsizlik degil, sonuna kadar bagimlilik-
tan baska bir sey degildir. Dogu Timor halki
bunu er ge¢ anlayacak ve bu kez Gusmao vb.
gibi isbirlik¢ilerin olusturdugu iktidara kars:
miicadele edecektir.

Sonug olarak emperyalizmin sekillendir-
digi boyle bir “bagimsizhig1” hangi devrimci,
hangi yurtsever ister? Devrimci ve yurtsever
olmanin temel 6l¢iitiinlin anti-emperyalizm
oldugunu ve kendi kaderinin halkin ellerin-
de bulunmasi oldugu agiktir. Bu durumda
kendisine devrimci, yurtsever diyenlerin
boyle bir tahakkiimii “bagimsizlik” ad1 altin-
da kabul etmeleri miimkiin degildir. Zira Do-
gu Timor 0rnegi emperyalist somiirii zinciri-
ne yeni halkalar eklemekten baska bir sey
degildir. Aslolan emperyalist zinciri parcala-
yarak egemenligin halkin ellerinde toplan-
masidir. Ancak bu dlciit devrimciler ve yurt-
severler icin gecerlidir. Gusmao tipi milliyet-
ciler icin Dogu Timor 6rnegi riiyalarini siis-
leyen bulunmaz hint kumasidir. Ulkemizde-
ki Kiirt milliyetcileri de emperyalizmden ge-
len her tiirlii “¢coziime” yarabbi siikiir dedik-
leri icin Dogu Timor'da yasananlari da olum-
lamiglardir. “..Giiniimiiz diinyasinda de-
mokrasi zafer kazanmustir ve bu durum bize
biiyiik giiven ve cesaret veriyor. Giiclii esen
demokrasi riizgart diinyanin her kdsesinde
etkisini gosteriyor. Simdi biitiin ulusal sorun-
lara artik baris ve siyasal ¢oziimle ¢are bulu-
nuyor. Filistin, Irlanda, Kosova ve Dogu Ti-
mor gibi iilkelerde yasanan gelismeler de bu-
nu dogruluyor.” (Cemil Bayik. 8 Eyliil ‘9. Oz-
giir Politika)

Ulkemizdeki Kiirt Milliyetgileri'nin “ba-
gimsizlik’tan, UKKTH'dan ne anladigi ve
halklar icin nasil bir gelecek istediklerine
iliskin artik sdylenecek baska bir sey yoktur
saniyoruz.
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kurtulus

EMPERYALIZME TESLIMIYETE iKi ORNEK:

FMLN VE URNG

Son on yilda emperyalizm ve isbirlik¢ile-
rine teslim olanlar geldikleri asamay, “ba-
rg” ve “uzlasma”’nin zaferi olarak ilan etti-
ler. Bu kesimlerin iddiasina gore kendileri
yenilmemis ama yenememiglerdir de... Bu
durum bir diigiim yaratmis ve bu durumu
stirdirmek artik anlamsizlagsmistir. Her iki
kesim icin de zafer s6z konusu degildir ve
olmasi da miimkiin degildir. O halde bu dii-
giimii cozecek en iyi ara¢ kacinilmaz olarak
emperyalist cozlim olmaktadir. Halkin daha
fazla ac1 cekmemesi icin yapilacak en iyi is
bu ¢6ziimii uygulamaktir. Halkin kurtulusu
ve devrime ihanet edenlerin iddia ve teorisi
budur. Peki nerede kald1 devrim? Yola ¢ikar-
ken ilan edilen iktidar1 almaktan neden vaz-
gecilmistir? Halkin kurtulusu, 6zgtirliik, ba-
gimsizlik ve demokrasi hedeflerine ne oldu?

Emperyalizmle barisan kesimlerin yuka-
ridaki sorulara verdikleri cevaplarin ozeti
FMLN liderlerinden Maricio Rivera'nin “Biz
su anda diinya tarihinin yeni bir asamasin-
dayiz.” diyerek basladig1 aciklamalariyla ay-
nidir. Yani diinyanin bu yeni asamasinda
devrim artik hic bir zaman ulasilamayacak
bir hayaldir. O halde “gercekci” olmak ge-
rekmektedir. Bu kesimlere gore “gercekei”
olmanin olciitii teslimiyettir. Oysa bu “ger-
cegin” alt1 kazindiginda emperyalizmin ge-
listirdigi tasfiyeciligi gormek zor degildir.
Emperyalizm 1980’li yillardan itibaren c¢i1-
karlarina tehdit olusturan giiclere kars bir
biiyiik tasfiye operasyonuna girismistir.
Sosyalist tilkelerdeki karsi-devrimci komp-
lolarin basariya ulasmasiyla birlikte bu tas-
fiye operasyonlarini derinlestirerek siirdiir-
miistiir. MLden etkilenmekle birlikte ML ol-
mayan silahli hareketler sosyalist {ilkelerin
yikilmasiyla birlikte savrulduklar: ideolojik
bunalimdan c¢ikamayarak emperyalizmin
tasfiye operasyonlarinin 6znesi olmuslardir.
Bu acidan gecirdigimiz on yillik siire¢ ol-
dukga 6gretici oldu. Emperyalizm gelistirdi-
gi tasfiye operasyonlariyla bu tiirden silahh

hareketleri ideolojik etkisi altina alip énce
silahl1 reformist hareketlere cevirdi. Daha
sonra bu noktaya getirdigi giiclerin, silahla-
rin1 da “baris” masalarinda alarak, diizen ici
reformist partiler haline getirdi. Yakin tarih-
te yasanan El Salvador-FMLN ve Guatema-
la-URNG ornekleri; ideolojisine, halkina
giivenmeyen, devrime inanmayan orgiitle-
rin emperyalizme teslimiyetin ibret verici
kanitlar1 olmustur.

Ulkemizde de bu politika PKK sahsinda
uygulanmaktadir. Gelistirilen tasfiye ope-
rasyonuyla birlikte Kiirt Milliyetcileri, orta-
da “uzlasilan” bir sey olmadan silahli miica-
deleyi birakma ve teslimiyete “ikna” edil-
mistir. Boyle oldugu icindir ki PKK ¢ogu kez
kendisinden 6nce yasanan tasfiye drnekle-
rini allayip pullayarak dne siirmektedir. Oy-
sa bu tiirden tasfiye edilen silahli hareketle-
rin yaptiklar1 “baris” ve uzlasmalar halkin
ozglirliigli ve bagimsizhigr adina hic bir sey
kazandirmamastr.

Iktidar Alternatifi Bir Giig
Olmaktan Uzlasmaya: FMLN

El Salvador, Nikaragua devriminden {ii¢
ay sonra emperyalizmin “ikinci bir Nikara-
gua olmamali” kaygisiyla yeni bir darbeye
sahne oldu. Darbe ABD emperyalizminin o
donemdeki politikalarina uygun olarak
“toplumsal reformlar” gerceklestirmek va-
adiyle geldi. Bu vaatlerle, iilkede gelisen
devrimci miicadelenin 6nii alinacakti. Uy-
gulamaya konulan “toplumsal reformlarin”
ne oldugu cok kisa stirede anlagildi. Sadece
1980 y1li icinde ordu ve 6liim mangalari ta-
rafindan 13.000'den fazla insan katledildi.
Boylece soz konusu “reformlarin” gercek
ylizii agiga ¢ikti, ve emperyalizmin “demok-
rasi”, “baris”, “6zgiirlik” demagojilerinin ne
menem bir sey oldugu katledilen binlerce El
Salvadorlu sahsinda goriildii. ABD’nin as-
keri ve ekonomik destegiyle halka saldiran
oligarsi ‘80-'84 yillan arasinda 40 binden



fazla insani katlederek devrimci miicadeleyi bastir-
maya calist1.

21 Ekim 1980 tarihinde iilkede miicadele veren
bes orgiit FMLN (Farabundo Marti Ulusal Kurtulus
Cephesi) ¢atisi altinda bir araya geldiler. i¢inde beg
orgiitii barindiran FMLN “Silahli miicadeleye evet
mi hayir mi1?”, “Halk ayaklanmasi mi, halk savasi
mi1?” gibi temel stratejik konularda tam bir goriis
birligi tasimiyordu. Ancak bunlar FMLN catis1 altin-
da bir araya gelmenin engeli sayilmadi. Ancak bu
ideolojik belirsizlik giderek FMLN'yi, emperyalizm
ve oligarsiyle uzlagmaya gotiirecek en biiyiik ac-
mazlardan biri oldu. FMLN icinde giiclii olan iki 6r-
giitten biri olan ve savundugu Anti-emperyalist An-
ti-oligarsik Halk Devrimi stratejisi ve gerilla giiciiy-
le FMLN'yi 6nemli oranda etkileyen FPL-FM (Fara-
bundo Marti-Halk Kurtulus Giicleri) lideri Car-
pio'nun 1983’teki saibeli 6liimii ile FPL 6nderligi
zaafa ugradi. FPLdeki bu “degisim”le birlikte FMLN
icinde de tasfiyeciler belirleyici duruma geldi. Ayni
zamanda diinya genelinde Gorbacov tasfiyeciligi-
nin yasanmaya baslanmasi, ideolojik acidan sag-
lam olmayan ve 6zgiiciine giivensiz olan FMLN'yi
sarsmaya baglamuist.

FMLN, sahip oldugu halk destegi ve askeri giice
ragmen ideolojik belirsizlik, kendine ve halka gii-
vensizlik sonucu emperyalizmin giiciinii abarta-
rak, “yenilmezligini” kesfetmeye bashyordu. Boy-
lelikle devrim, iktidar hedefinden vazgecip emper-
yalizme ve isbirlikcilerine uzlasma mesajlar1 gon-
derir duruma geldiler. Arttk FMLN'nin politika ve
taktiklerine iktidar hedefi degil, emperyalizmin po-
litikalar1, emperyalist tekellere hos goriinme ¢abasi
yon veriyordu. FMLN liderlerinden Mauricio Rive-
ra, bu durumu su sozlerle acikliyor:

“... Biz iki taktik gelistirdik. Birincisi, 0zel sirketle-
rin ve Batili iilkelerin bizi, Reagan hiikiimetinin bo-
yadig gibi gormemesi icin ekonomik, politik strate-
Jjimizin daha esnek hale getirilmesi idi.

Bunun icin de ¢ok genis gruplarla iliskiye gectik,
onlara kendimizi ve amaclarimizi anlatmak icin
yogun bir faaliyette bulunduk.” (FMLN liderlerin-
den Mauricio Rivera ile réportaj, Gercek Dergisi, sa-
y1: 50)

Bu sozlerin emperyalizm acgisindan anlami ¢cok
acikti: artik bizim devrim, iktidar gibi bir sorunu-
muz yoktur, sizin ¢ikarlarinizi tehdit etmeyiz, biz-
den korkmaniza gerek yok... denilmis oluyordu.
Halkin kurtulusu, devrim, iktidar gibi hedeflerinin
olmadigini yine FMLN liderlerinden Maricio Rivera
acikliyordu;

137

“Barig”
Guatemala
Halkina

Ne Sagladi?

-Guatemala halkinin yiizde
80’i yoksulluk smnirinin altinda
yasamaktadir. Ulke niifusunun
yiizde 60-65’ini olusturan Maya
yerlilerindeki bebek 6liim orani
kitadaki en yiiksek orandir.

-36 yil siiren savasta insan
haklar ihlallerini sorusturan
Kilise Komisyonu Bagkani pis-
kopos Juan Gerardi 1998’de o6l-
diiriilmiistiir.

-Bu savasta yurtlarindan gog
ettirilen Guatemalali miiltecile-
rin “son” kafilesi ancak ‘99 Tem-
muz'unda tilkesine geri done-
bilmistir. Gelenlere kendi top-
raklarindan ¢ok uzak bolgeler-
de toprak verilmistir.

-Mayis ‘99’'da “tutuklanan”
12 kontra eleman1 hapishane-
den “kacmstir”.

-May1s ‘99'da yapilan goster-
melik Halk Anayasasi referan-
dumuna yiizde 18.4 gibi diisiik
bir oranda katilan Guatemala
halki, yapilan “baris anlasma-
s1”ndan hic¢bir beklentisinin ol-
madigini gostermistir.

-Yapilan referandum oncesi
muhalefette olan Yeni Guate-
mala Demokratik Cephe’nin
liderlerinden Roberto Belarino
oldiiriilmistiir.

-Kasim ‘99’da “baris” sonrasi
ilk kez secimlere giren URNG
secimlerin ilk turunda halktan
cok az oy almistir. Secimleri is-
birlik¢ci burjuvazinin partisi
PAN kazanmustir.
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Emperyalizm
gelistirdigi tasfiye
operasyonlariyla
bu tirden silahli
hareketleri
ideolojik etkisi
altina alip énce
silahli reformist
hareketlere
cevirdi. Daha
sonra bu noktaya
getirdigi giclerin,
silahlarini da
“baris”
masalarinda
alarak, diizen ici
reformist partiler
haline getirdi.
Yakin tarihte
yasanan El
Salvador-FMLN ve
Guatemala-URNG
ornekleri;
ideolojisine,
halkina
guvenmeyen,
devrime
inanmayan
orgitlerin
emperyalizme
teslimiyetin ibret
verici kanitlari
olmustur.
Ulkemizde de bu
politika PKK
sahsinda
uygulanmaktadir.

“Biz su anda diinya tarihinin
yeni bir asamasindayiz. Biz, as-
keri bir giic olarak iktidara gele-
bilirdik; fakat, bunun sonunda
bizi biiyiik ekonomik problem-
ler bekliyordu. Birka¢ yil once
yaptigimiz tahliller bize askeri
olarak zafer kazanabilecegimi-
zi; ama, iktidart alir almaz
kontrgerilla saldirilari, ekono-
mik ambargo ve ¢ok kotii kosul-
larla karsilasabilecegimizi gos-
terdi. Diger taraftan bu devri-
min yasayp yasamayacagi ve
sosyalist iilkelerden destek alip
alamayacagr mechuldii. Ki; biz
onlarin iginde bulunduklar kri-
zi biliyorduk. Gergekgi olmak ge-
rekirse sosyalist ve diger dost iil-
kelerin yardimuyla béyle bir dev-
rim gerceklesmezdi.” (Agy. Say-
fa:49)

Gergekgi olmak...

Teslimiyete kilif gecirmeye
calisanlarin en ¢ok kullandiklari
kelimelerden birisi herhalde
“gercekci olmaktir”...

Emperyalizm ve isbirlikcileri
oniinde diz ¢okenler tercih et-
tikleri bu durumu mesrulastir-
mak icin hemen “gercekci ol-
duklarm” ilan ediverirler. Oysa
kendi giicline giivenmeyenle-
rin, baska giiclere bel baglayan-
larin yasayacagl adeta zorunlu
sonu¢ budur. Halka ve ideoloji-
lerine giivenmeyenler i¢in ayak-
ta kalmak “gercekci” gelmiyor
ve teslimiyet diginda cikis kal-
muyor. Onceleri sosyalist iilkele-
rin emperyalizme karst denge
unsuru olmalarindan hareketle
kendilerine yasam alani bula-
caklarini sansalar da sosyalist
tilkelerin gerileyisleri karsisinda
tutunacaklar dal kalmiyor. Boy-
lece emperyalizme kars1 ayakta
duramayacaklarini, devrimin
gerceklesmeyecegini teorize et-
meye basliyorlar. Bu noktaya
varildiktan sonra artik her sey
“baris” ve “siyasi ¢cozlim” igin

oluyor. Ornegin, El Salvador'da
FMLN 1984'den itibaren “Salva-
dorlular Arasinda Siyasi Co-
zim” sloganiyla bir dizi eylem
gerceklestirir. Kendisini “siyasi
¢ozlim” sloganinda ifade eden
bu uzlasmaci cizginin hedefi
hak kirmntilarindan 6teye gecen
seyler degildir. FMLN, fasist
ARENA hiikiimetine “silahlarin
susturulmasi ve baris” icin, bir
dizi talebi iceren bir anlagsma
Onerisi gotiirdii. Bu anlasmanin
icerigine bakildiginda
FMLN'nin hedeflerinin ne ka-
dar dar ve hak kirintis1 diizeyin-
de oldugu daha net goriilebilir.
Anlasma taleplerinden bazilar
sunlardi:

-Politik mahkumlar serbest
birakilmalidir.

-Iscilere grev hakki taninma-
hdir.

-Ticarette, bankalarda ve sa-
nayide calisanlarina yiizde 10
icret artist saglanmalidir.

-Basin ozgiirliigli kabul edil-
melidir...

Emperyalizmin  giiciiniin
kutsanmasi tizerinden gelistiri-
len “siyasi ¢6ziim” cizgisinin
vardig1 sonug, herhangi bir de-
mokratik hareketin reformlar
temelinde siirdiirdiigii miicade-
lenin taleplerinin bile gerisinde
bir iceriktedir. Boyle olmasina
ragmen El Salvador oligarsisi b1-
rakalim bu talepler iizerinden
FMLN ile goriismeyi, saldirilari-
nit daha da yogunlastirip,
FMLN’nin askeri giiciinii de im-
ha etmeyi, bunu yapamasa bile
daraltmay1 hedefler. Bu politi-
kanin pratik sonucu katledilen
binlerce El Salvadorlu'dur...

Tim bu siire boyunca
FMLN’nin sahip oldugu gerilla
giicii ve kitle destegi, El Salva-
dor oligarsisini uzlasma masa-
sina oturtmak icin kullandig
bir pazarlik malzemesi olmak-



tan dteye bir islev gormemistir.

Bu kosullarda 1989’a gelindi-
ginde FMLN; fasist ARENA hii-
kiimetine bir takim “reformlar1”
gerceklestirmeleri karsiliginda,
kendisini yasal-siyasi partiye
doniistiirme o6nerisinde bulu-
nur. ARENA hiikiimeti bir yan-
dan FMLN’'nin bu ydnelimleri-
ne zemin sunarken, bir yandan
da gerilla gliclerine topyekiin
saldirt politikasini uygular. El
Salvador oligarsinin bu tavrinda
sasiracak bir yan yoktur. Aksine
yonetme tecriibesi ve iktidar bi-
linciyle, karsisindaki giiciin yo-
nelimini anladig1 icin bunu de-
rinlestirecek bir tavir s6z konu-
sudur.

El Salvador oligarsisinin bur-
nundan kil aldirmaz tavri karsi-
sinda “nihai sonu¢” almak iste-
yen FMLN, 1989 Kasim'inda bii-
tlin diinyanin giindemine otu-
racak bir askeri saldir1 baslatir.
“Nihai sonu¢”tan kastedilen el-
bette “siyasi ¢coziim” olarak lan-
se edilen uzlasma cizgisinden
bagka bir sey degildir. Amac fa-
sist ARENA hiikiimetiyle “ba-
rg”, “uzlasma” masasina otur-
mak ve “bu isi” bitirmektir. Bu-
nun i¢cin FMLN iilke diizeyinde
100 binden fazla insani ve sayisi
9000’1 bulan diizenli askeri bir-
liklerini harekete gegirir. Bu sal-
dinn esnasinda bir cok bolge
FMLN'nin denetimine girer ya
da diismanin denetiminden
arindirdmig duruma getirilir.
Buna ragmen, ayni giinlerde
FMLN Hollanda Sozciisii Le-
onel Granillo yine masaya otur-
maktan bahsetmektedir: “Bu
nihai bir saldiridir, geriye doniis
yoktur. Simdi bircok sey halkin
tepkisine baglidwr. Dogrudan he-
defimiz Salvador'daki sag giicle-
ri vurmaktir. Bu, Cristiani ile
tekrar masa basina oturmaya
hazir olmayacagimiz anlamina
gelmez. Ancak goriismelere da-

ha ciddi yaklasilmast zorunlu
olacaktir” (Hollanda Komiinist
Partisi Yayin Organi, Aktaran,
Yeni Cozlim say1:33)

Yapilan aciklamadan da go-
rlilecegi gibi FMLN'nin gercek-
lestirdigi “nihai saldir1’nin he-
defi iktidar1 olmak, devrim yap-
mak degil fasist Cristiani hiikii-
metini uzlagsma masasina otur-
maya zorlamaktir.

“Nihai saldirn”” FMLN'nin is-
tedigi sonuclar vermese de, ki-
sa siire sonra emperyalizm ve El
Salvador oligarsisinin istedigi
bir siirece girildi. 26 Temmuz
1990'da imzalanan bir sozles-
mede, “Insan haklarina uyula-
cagl ve medeni haklarin garanti
altina alinacagi...” belirlendi.
Devaminda yapilan goriisme-
lerde de, anayasa degisikligi,
hukuk ve se¢im yasasindaki de-
gisiklikler, 1980 sonrasini kap-
sayan insan haklarn ihlallerini
rapor edecek bir komisyon ku-
rulmasi, ordu ve polisin “yeni-
lenmesi” kararlastirildi. Ve bu
goriismeler emperyalist kurum
BM'nin Genel Sekreterinin hu-
zurunda yapildi.

Yapildi da ne oldu?

FMLN'nin bu goriismelerini
bizzat siirdiiren Politik-Diplo-
matik Komisyonu iiyesi Jesus
Rojas “baris goriismeleri” siirer-
ken, 12 yoldasiyla birlikte katle-
dildi. Ayn1 donemde FMLN'nin
pek cok komutani ve gerillasi
katledilip, kaybediliyordu. Iste
emperyalizmin ve igbirlik¢ileri-
nin baristan anladigi buydu!..

Eh, gercekci olmak gerekirse
“baris” zor zanaatti. Bu kadar
da olabilirdi. Hem bu katliamla-
r1 gerceklestirenler barigtan
korkan savas rantcilariydi, bu
tiir provokasyonlar atilan adim
durduramazdi. Oyle de oldu.
FMLN'nin tasfiyeci 6nderligi,
Ocak ‘92'de “silahli ¢atismay:
olanakly en kisa zaman iginde
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FMLN'nin bu
gorusmelerini
bizzat sirdiren
Politik-Diplomatik
Komisyonu Uyesi
Jesus Rojas “baris
gorusmeleri”
sirerken, 12
yoldasiyla birlikte
katledildi. Ayni
dénemde
FMLN'nin pek gok
komutani ve
gerillasi katledilip,
 kaybediliyordu.
Iste emperyalizmin
ve isbirlikgilerinin
baristan anladig:
buydul..
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Guatemala ordusu
saldirilari ve
binlerce insani
katletmesine
ragmen URNG'yi
askeri acidan
yenememisti.
Ancak, arhik
URNG de silahli
micadeleyi devrim
icin degil, pazarlik
masasinda giic
kazanmak icin
yuritmekteydi.
Artk 1990'da
Oslo’da baslayan
surec kendi
yasalari icinde
isliyordu.

URNG, devrimci
anlamda

silahli bir kurtulus
hareketi olma
zelligini yitirerek
silahli reformist bir
harekete
dénismisti.
Silahlar pazarlik
masasinin
gerektirdigi gibi
kullaniliyordu.

politik ¢oziime kavusturma, iil-
kenin demokratiklestirilmesini
hizlandirma, insan haklarina
Sinirsiz saygr garantisi verme ve
Salvador toplumunun birligini
saglama...” adina oligarsiyle uz-
lasma masasina oturdu. Ve 15
Aralik 1992'de bu anlagmanin
geregi olarak silahli birliklerini
tamamen tasfiye etti.

FMLN'nin silahli gii¢lerini
tasfiye ettigi bu giinlerde ortada
hizlanan bir demokratiklesme,
insan haklar1 “sinirsiz sayg1” yi-
ne yoktur. Ortadaki tek gercek
sOmiirii ve zulmiin en aci haliy-
le varhigidir. Ciinkii emperyaliz-
me bagimhlik iligkilerinin de-
vam ettigi, isbirlik¢i iktidarin
yonetiminde oldugu bir yerde
demokratiklesmeden de insan
haklarindan da bahsedilemez.

“Tanrimin kutsal evi”ni, inan-
diklar;, umut olarak gordiikleri
FMLN'ye acan kilise papazlari
bile teslimiyeti iclerine sindire-
mediklerini su sozlerle ifade
ediyorlard:

“.. Insan haklarina karsi sug
isleyen subaylarin ‘odiillendiril-
mesi’'ne izin verilmesiyle halka,
gercege ve adalete hichir zaman
ulasilamayacag...”

Gercege ve adalete nicin ula-
silamayacaginin cevabini yine
FMLN'nin liderlerinden J. Villa-
lobos veriyordu: “Biz orduyu
asagilamayiz, savasa National
Gardet'le (Ulusal Muhafizlar)
baslad:, simdi onlar ortadan
kalkti. Ben onlarin sokaga atil-
malarini ve aglk icinde yasa-
malarini istemiyorum. Onlarin
cezast iilkenin degistirilmesidir.”

Evet, Marksizm-Leninizmle
uzaktan yakindan alakasi olma-
yan kilise papazlarnt dahi bu
onursuzlugu, teslimiyeti icleri-
ne sindiremiyorlar. Ve “Oyle go-
ziiktiyor ki; Villalobos simdi 22
yulik gerilla yasanuni kendine
yonelen elestirileri engellemek

icin kullaniyor. Su andaki iliml
tutum ve davranislarini da baris
siireci istikrarimin korunmasina
dayandiriyor. Biz bu anlayisi dar
goriisliiliik olarak degerlendiri-
yoruz. Ciinkii bu anlayis 60 yil-
dir ordunun denetiminde bulu-
nan bir ulusun gercek bir de-
mokratik yaptyt, olusturmadaki
fonksiyonunu dislyor. O ulus ki;
simdi bile yoksulluk, giivensiz-
lik, korku ve inangsizlik icinde
yasyor.” diyorlar. (Gercek dergi-
si, say1:50, sayfa:50)

Suise bakin ki, “Tanrinin yer-
yiizlindeki temsilcileri” bir ulu-
sun kendi kaderini belirlemede
s0z sahibi olmamasini dar go-
rlisliiliik olarak degerlendiriyor.
Rahipler ayni ulusun tiim soyle-
nenlere, yapilan “baris anlas-
malar1’na ragmen hala aglik,
yoksulluk, korku icinde yasadi-
gimi soylerken, FMLN'nin “degi-
sen diinyay1” anlayan “devrim-
ci” liderleri; “Eger FMLN dog-
matizme sarilip kalsaydt, simdi-
ye kadar ¢oktan yenilmis ve ezil-
mis olurdu.” (Che'nin Mirasi,
Sayfa:126) diyorlardi. Bir do-
nem, ugruna miicadele ettikleri
halkin, hala “yoksulluk, giiven-
sizlik, korku ve inangsizlik icin-
de yastyor.” olmasi FMLN’'nin
teslimiyetci liderlerine gore “ye-
nilmek ve ezilmek” olmuyordu.
Oyle ya “artik diinya tarihinin
yeni bir asamas1” s6z konusuy-
du, bu agsamada her sey carpiti-
labilir, bir anda ak, kara olabilir-
di. Bunu yapmaya calisanlara
gore emperyalizme biat etme,
isbirlikcileri ile uzlasma teslimi-
yet degildi. Peki neydi sorusu-
nun cevabii FMLN liderlerin-
den J. Villalobos cevapliyordu;

“Salvador devriminin en
onemli ve ozgiin Ozelligi hig
kimse icin tam bir zaferin soz
konusu olmamasidir. Ne ayak-
lananlar ne de ayaklanmay:
bastirmaya ¢alisanlar kazandi.”



(Age. Sayfa:128) Bu sozleri yakin siirecte Im-
rali tasfiyeciliginin “manifesto” savunma-
sindan da hatirlayabilirsiniz. Kuskusuz sa-
dece orayla sinirli degil. Diinyanin neresine
giderseniz gidin, teslimiyetin hep benzer
climlelerle mesrulastirilmaya c¢alisildigini
gorirsiniiz.

Villalobosun yaptig1 da ziigiirt avunma-
sindan baska bir sey degil. Elbette El Salva-
dor'da kazananlar oldu, ama bu FMLN de-
gildi. FMLN karsisinda kazanan emperya-
lizm ve igbirlikcileri oldu. Bu yaniyla Villalo-
bos'un soyledigi gibi, El Salvador “devri-
mi”nin hi¢ de “6zglin” bir yan1 yoktu. Biitiin
teslimiyet ve devrimi tasfiye girisimleri; tip-
ki Villalobos ve onun gibi emperyalizme bi-
at etmis bilctimle teslimiyetciler, davay: in-
karcilar tarafindan neredeyse ayni ciimle-
lerle aciklamaya caligilmustir.

FMLN teslimiyetcilerinin bahsettigi “Sal-
vador toplumunun birligini saglama” teori-
si, son zamanlarda Kiirt Milliyetcileri'nin
dilinden diismeyen “Devleti, Demokratik
Cumbhuriyet ekseninde yeniden yapilandir-
ma projesi’nden ne kadar farkli ve ne kadar
“Ozglin” dir? Orada kastedilen “Salvador
toplumunun birligini saglama’nin, aslinda
FMLN'nin emperyalizm ve oligarsiyle birli-
gi oldugu gercegi 1997 secimlerinde
FMLN'nin ortaya koydugu programda cok
acik bir sekilde goriilmiistiir:

“.... IMF ve Diinya Bankasi verdikleri kre-
dileri, belli kosullara bagliyorlar. Biz de iilke
ekonomisinin, diinya ekonomisiyle biitiin-
lesmesi gerektigi diisiincesindeyiz.” (Juan
Ramon- FMLN Politik Komisyon iiyesi,
Che’'nin Mirasi, sayfa: 165)

Bu sozleri El Salvador halki da, tilkemiz
ve diinya halklar1 da ¢ok duymuslardir. Bu
sozlerin sahipleri emperyalizmin isbirlikgi-
si hiikiimetlerdir. Vatanlarini IMF vb. gibi
emperyalist kurumlara peskes ceken ikti-
darlarin aciklamalar arasinda sik rastlana-
cak bu sozlerin sahipleri FMLN’lilerdir. El-
bette aciklamasi vardir bunlarin, kesfedilen
hep ayn1 “dogru” dur ciinkii. Bu yaklasim-
larla FMLN'liler “degisen diinyaya ayak uy-
durmakta” olduklarinin iddiasindadirlar.
Bir diger ifade ile artik siradan bir diizen
partisi gibi emperyalizmin diimen suyunda
olduklarini ilan etmektedirler.

FMLN, IMF'nin kosullarinin kabul edil-
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mesi gerektigini teorize ederken halkin du-
rumu icler acisidir. Actyla gecen onca yildan
sonra hicbir seyin degismemis oldugu ger-
cegi ile karsi karsiyadirlar:

“FMLN hangi bélgeye doniip yerlesmemiz
konusunda daha once ¢calisma yaptigi icin,
Salvador'a dondiigiimiizde gerillanin faali-
yet gosterdigi Usulatan bélgesine yerlesmek
istedigimizi soyledik. (...) Bolgedeki halkin
yant sira ordu birlikleri ve bes tank tarafin-
dan karsilandik. 320 kisiydik ve hicbirimiz
yerlestigimiz bélgeyi sevmedik. Bunun iizeri-
ne, su anda bulundugumuz bolgeye geldik.
Pesimizden 600 asker yolladilar. Igecek su ol-
madigindan 4 ay nehir suyu ictik. Ordu dii-
zenli olarak nehri kirletiyordu. (...) Ordu bir
yandan bizi taciz ediyor, bir yandan da ¢o-
cuklara seker dagitarak sevimli goriinmeye
calistyordu.” (Gerilla ve Sonrasi Syf.61 Bire-
sim Yayinlari)

Ne halkin durumunda ne de halk diis-
manlarinin somiirii ve zuliim politikalarin-
da esasta bir degisim yoktur, degisen
FMLN'nin ta kendisidir. Bu degisimin adi
ise; IMF kosullarinin kabul edilmesinin te-
orize edilmesidir, bir diger ifade ile halka
yabancilasma ve teslimiyettir. Elbette
FMLN “baris” politikalarinin ilk giinlerinde
“lilke ekonomisinin diinya ekonomisi ile
biitiinlesmesi” konusunda bu kadar ciiretli
degildi. O ilk giinlerde hala “umut” iceren ve
yeni miicadele tarzlarmin nasil olacagini
aciklamaktaydilar:

“Bu sartlarda mevcut ekonomik yapiy!
kokten degistirmemiz olanakl degil ve za-
ten ordu ve gringolar buna izin vermez. Bur-
juvaziyi miilksiizlestirmek icin gerekli giice
stireg icinde ulasmay: planliyoruz. Oligarsi-
nin giiciiniin kirimasi, yoksullugun orta-
dan kaldirilmasi ve sosyal adaletin saglan-
mast icin miicadelemiz devam edecek, ama
bu kez miicadele askeri degil, ekonomik-sos-
yal-kiiltiirel alanlarda, yeni yontemlerde
stirdiirtilecek.” (Gerilla ve Sonrasi Syf. 39)

Bir yandan halkin kurtulusunun temina-
t1 olan silahli miicadele reddedilirken, diger
yandan da bunun yerine bir aldatmaca ko-
yulmaktadir. Bu aldatmacanin hazmedilir
olmas1 FMLN icin bir egitim ve ikna sorunu
olmustur. Elbette yillarca savasan, savasan-
lan destekleyenlerin bu teslimiyet politika-
larina bir giinde ikna olmas1 miimkiin de-
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gildi ve olmadiklar1 da anlasiliyor.

FMLN Uluslararasi ve Dig Iligkiler Komis-
yonu iiyesi Ricardo Cuadros’a, devletle yap-
tiklar1 goriismeler sirasinda ne gibi zorluk-
larla karsilastiklari soruldugunda verdigi ce-
vap carpicidir:

“En onemli sorun goriismelerin zorunlu-
luguna kendi insanlarimizi ikna etmekti.”
(Age. Syf 31)

Yine FMLN-FPLden Douglas Santa Ma-
rio 24 Temmuz 1993’te kendisiyle yapilan
bir réportajda teslimiyet politikalarina ikna
etmek icin ugrastiklarini anlatmaktadir:
“Kadrolarumizi bu konuda ikna edebilmek
icin ¢ok uzun siire goriismeler yaptik” (Age.

Syf37)

Gorildigli gibi teslimiyete savrulan
FMLN bu siirec icinde oncelikle halkin ve
kadrolarinin direnme dinamiklerini korelt-
mek icin iradi bir politika yiiriitmekte, dyle
ki; adeta bu politikalara kars1 ¢cikisin tedbiri-
ni bastan almaya ¢alismaktadir. Bunun i¢in
once kademeli olarak silahli miicadele red-
dedilmekte, bu reddedis teorize edilmekte,
es zamanl olarak silahli miicadele yerine
diizen ici yasalci bir miicadele gecirilmekte
ve tiim bunlar iradi olarak uygulanmakta-
dir. Bir diger ifade ile sistemli bir tasfiye po-
litikas1 uygulanmaktadir. Bu politikay:
FMLN disinda bir baska giiciin dayatarak,
zorla uygulatmasi miimkiin degildir. Bu em-
peryalizmin tasfiye operasyonudur ve ne il-
ginctir ki bizzat FMLN 6nderligi tarafindan
uygulanmistir. Zaten basarili olmasinin te-
mel nedeni de buradadur.

Bugiin tilkemizdeki Kiirt Milliyetcile-
ri'nin izledigi siirece bakildiginda da ayni
gelisimi gormek miimkiindiir. Tasfiye ope-
rasyonu bizzat PKK onderligi tarafindan
adim adim uygulanmistir. Bu politikanin
asil sahibi ise; Latin Amerika'dan ilkemize
emperyalizmden bagkasi degildir.

Emperyalizmin bu tasfiye operasyonu-
nun nihai sonucu ise diizen ici bir parti ol-
maktir. FMLN de artik El Salvador halki icin
herhangi bir partiden baskas: degildir. Bu
sekliyle 1994'de yasal parti olarak ilk “ser-
best” secimlere katilan FMLN halkin géziin-
de sayginhigin kaybetmis oldugunu secim
sonuclariyla gordii. Bu secimleri “barisin
mimar1” demagojisini kullanan Fasist ARE-

NA partisi yiizde 50 gibi ezici bir cogunlukla
kazandi. Katliam ve baskilarin en yogun ol-
dugu donemde bile FMLN’ye dort elle saril-
mig olan El Salvador halki, teslim olmus
FMLN'ye ne kadar deger verdigini boyle
gosterdi. Denilebilir ki arttk FMLN halkin
goziinde degerini kaybetmis veya gercek ye-
rini bulmustur.

GUATEMALADA
SINAMA YANILMA
YOLUYLA OGRENILEN
DERS: TESLIMIYET

1954-86 yillar1 arasinda neredeyse aralik-
siz askeri diktatorliikler altinda yonetilen
Guatemala halki, bu yillar boyunca 150 bin
sehit, 45 bin kayip pahasina teslim olmayp,
direndi. Ancak URNG (Guatemala Ulusal
Devrimci Birligi) 1996'da “ulusal baris1” sag-
lama adina teslimiyeti sectiginde, bu kadar
agir bedel 6demesine ragmen teslim olma-
yan bir halkin gelecegini ve umudunu pa-
zarlik konusu yapiyordu.

URNG'nin 4 kisilik Genel Kumandanlik
tiyesi olan Ronald Moran, sergiledikleri bu
ihanetin teorisini su sozlerle yapiyordu;
“Uzun yular siiren miicadelemizde kazandi-
gimiz deneyimlerden, kesfettigimiz ve dene-
digimiz farkl yollarin hepsinin olumlu so-
nuglar getirmedigini gordiik. A¢ik bir sina-
ma yanilma yoluyla ders aldik diyebiliriz.
Ogrendiklerimiz son derece dnemliydi: Gu-
atemalada durumu kéklii bir bicimde degis-
tirecek giicii tek basimiza olusturma sansina
sahip degiliz. Bu dersten hareketle kurumsal
ve ideolojik ¢ikarsamalara vardik.” (Che'nin
Mirasi, Sayfa:110)

Boylece halkin kurtulusu ve devrim icin
“silahli miicadeleden baska bir olanak ol-
madig1” gercegini sinayip yanildiklarini ilan
ediyor. Madem ki yanilmiglar, haliyle bun-
dan “ders” aliyorlar. Dersin ne oldugu acik:
Teslimiyet... Ders bu olunca onlara da em-
peryalizmin bu dersini ezberlemekten bas-
ka bir sey kalmiyor. Oysa ortada ideolojik
bir “¢cikarsama” degil acik bir ideolojik tiike-
nis vardir. “Sinama yanilma yoluyla alinan
ders” ise emperyalizmin fiziki giicii ve yenil-
mezligi(!) diistincesidir.



Bu sona adim adim gelinmistir.

1980'den sonra ABD emperyalizminin
politikalarina uygun olarak yapilan “re-
formcu” darbeler bile Guatemalada dev-
rimci miicadeleyi geriletemedi. Bu siirecte
sayisiz sendikaci, {iniversite dgretim {iyesi,
mubhalif politikacilar ve halktan insanlar
katledilmeye devam etti. Zaten emperya-
lizm ve igbirlik¢ilerinin “reform” ve “demok-
ratiklesme” den anladiklar1 da bundan iba-
retti.

‘87’lere gelindiginde URNG emperyalizm
ve isbirlikcilerine “goriiselim, anlasalim”
demeye basladi. Guatemala'da baris goriis-
melerine igbirlikci tekellerin partisi olan
PAN (Milli Aksiyon Partisi)'in inisiyatifiyle
bir ilk adim atildi. Ancak “Baris goriismele-
ri"nin tek ve degismez sart1 suydu: “Mevcut
diizen esastir ve temel nitelikleri tartigila-
maz.” Ger¢ekten de URNG'nin teslimiyeti-
ne kadar gecen siirede yapilan onca goriis-
mede hic bir zaman mevcut sémiirii diize-
ninin temel nitelikleri tartisma konusu ol-
madi.

Emperyalizmin destegini arkasina almis
ve bu giivenle hareket eden PAN, halki pasi-
fize edip gerilla miicadelesini bitirmeyi hiz-
landiracak reform vaatlerini sik sik glinde-
me getirdi. Ornegin; yillardir yok sayilip so-
miiriilen, asagilanan yerli halklarin varhg,
dili, kiiltiirti kabul edilebilir; go¢ etmis yerli-
lerin {ilkeye geri doniisleri saglanabilirdi...
Yeter ki devrim olmasin, Guatemala bir an
once emperyalist somiiriiniin sorunsuz bir
sekilde siirmesi icin gerekli “istikrara” ka-
vussun. Bu politika dogrudan ABD patentli
“Project Democracy”nin uygulanmasindan
bagka bir sey degildi. Bu projenin temel ¢i-
kis noktas1 demokrasi olmasa bile, demok-
rasiye gecis vaadi ile insan haklar ihlalleri-
nin kontrol altina alinmasi olusturuyordu.
Anlagilacag gibi bunlar sadece goriintiiydi.

Emperyalizm, Nikaragua orneginden
ders cikartmis ve sadece acik baski ve dikta-
torliiklerle arka bahcesindeki istikrari koru-
yamayacagini anlamisti. Bu nedenle Diigiik
Siddette Carpigsmalar Doktrini ile bir yan-
dan gerillanin lokalize edilmesi hedeflenir-
ken, esas olarak da halkin talepleri demago-
jik bicimde kullanilarak kontrol altinda tu-
tulmaya calisilacaktl. Amac kendisine bagh
yeni-somiirgelerin elinden ¢ikmasini engel-
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lemekti. Guatemalada ABD'nin arka bahce-
sindeydi ve denetiminden cikmasina ta-
hammiilii yoktu. Emperyalizm acisindan
her bir “kotii 6rnek” bir digerinin 6niinii ac-
t181 icin yasamsal 6nem tasiyordu.

Bu nedenle 1987'den beri bir yandan
URNG'yi imhaya yonelik askeri saldirlar
stirdiiriiliirken, bir yandan da “baris i¢in da-
ha fazla taviz” politikas1 uygulamaya konul-
du. Mevcut statiiyii bozan URNG olduguna
gore taviz beklenen de URNG oluyordu. Bu
siire¢ emperyalizm ve Guatemala oligarsisi
acisindan URNG'nin 1slah edilmesi stireciy-
di. URNG ise beklenen tavizleri adim adim
vererek teslimiyet asamasina geldi. Bu siire-
cin baslangicini olusturan 1990 Oslo goriis-
meleri 6ncesi URNG'yi kacinilmaz sonuna
gotiirecek olan yonelimi belli olmustu:

“Hiikiimet, URNG nin askeri olarak yenil-
digine inandig i¢in ve Nikaragua ve Dogu
Avrupadaki olaylar: dikkate alindiginda
global siyasi durum nedeniyle goriismelerde
bulunmak istedi. Reddedecegimizi ve boyle-
ce onlara son bir saldirt icin hakli gerekce
verecegimizi umarak zeytin dalr uzattilar”
(Diisiik Yogunluklu Demokrasi, Syf. 181)

Halk diismani1 Guatemala hiikiimetinin
1990’lardaki bu goriisme egiliminin ardin-
daki glic ABD'dir. ABD 1980’li yillardan iti-
baren bir yandan Guatemaladaki askeri
diktatorliik goriintiisiinii yok etmeye cali-
sirken, bir yandan da kendisine bagh isbir-
lik¢i kesimler araciligi ile gerilla miicadele-
sini tasfiye etme operasyonunu uyguluyor-
du. Her ne kadar Guatemala oligarsisi ve or-
dusu icinde URNG ile goriismelere itiraz
eden kesimler olsa da -ki bunlarin zaman
zaman c¢ikis1 da olmustur- biiyiik patron ne
derse o oldu. Guatemala oligarsisi icinde
muhalefet eden kesimler yardim ve kredile-
rin kesilmesi tehdidi, kimi zaman da askiya
alinmast ile yola getirildi. Boylece Guate-
mala hiikiimeti ile URNG arasindaki gortis-
meler sorunsuz bir sekilde siird.

URNG ise, Nikaragua ve El Salvador'da
yasanan gelismeler ile Gorbacov ihanetinin
derin etkisiyle teslimiyeti teorize etmis ve
artik bu yeni teorisine uygun davraniyordu.
Latin Amerika tilkelerindeki silahl 6rgiitler
arasindaki etkilesim diistiniildiiglinde Ni-
karagua ve El Salvador'da yasanan gelisme-
lerin URNG'yi etkilememesi diisiiniilemez.
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Zira FSLN, FMLN ve URNG bir yaniyla bir-
birine benzer yapilardir. Bu orgiitlerin te-
mel 6zelligi ideolojik saglamliktan uzak
oluglaridir. URNG de, FSLN ve FMLN gibi
bir kag gerilla orgiitiinlin birlesmesi ile
olusmus ancak ML temelinde ideolojik bir
birligi saglayamamustir. Bu tiir Latin Ameri-
ka orgiitleri MLden etkilenseler de hic bir
zaman ML olmamuislardir.

URNG de, Subat 1982'de Yoksullar Gerilla
Ordusu, Silahli Halklar Orgiitii, Isyanci Si-
lahl Orgiitler ve Guatemala Isci Partisi tara-
findan Guatemala Ulusal Devrimci Birligi
(URNG) olusturulmustur. Ancak Guatema-
lada gerilla miicadelesi daha da eskilere
1960l yillara kadar gider. O yillardan itiba-
ren degisik isimlerde ama stirekli bir gerilla
miicadelesi ylriitiilmiistiir. Bu miicadele
icinde bir ¢ok orgiit ayrilip birlesmis ama
degismeyen tek sey gerillalarin varhigi ol-
mustur. Nihayet 1982 yilina gelindiginde
varligini koruyan belli bash gerilla 6rgiitleri
URNG ad: altinda birlesik bir miicadeleyi
orgiitlemislerdir. Bu gelisim Guatemala is-
birlik¢i yonetimini sikigtirmis ve halkin tize-
rindeki baski arttirilmistir. Ancak yillardir
binlerce insanin katledilmesi pahasi stirdii-
riilen bu katliamci politika 1986’ya gelindi-
ginde iflas noktasina gelmistir.

URNG imha edilmek bir yana, savas gii-
ciinii ve halk destegini daha da biylittigi
gibi, Guatemala iktidarinin icine diistiigii
ekonomik kriz derinlesmis ve mevcut ikti-
dar diinya kamuoyunda her gecen giin daha
fazla teshir olmaya baglamistir. Bu durum
Guatemala'da emperyalizm adina tiim ikti-
dar yetkilerini elinde tutan ordunun yipran-
masini da getirmistir. Bu duruma miidahale
eden ABD orduyu geri cekerek gostermelik
secimlerin organize edilmesini saglamis ve
1954’ten bu yana ilk sivil hiikiimet iktidara
gelmistir. Elbette Vinicio Cerezo'nun 1986-
1991 yillan arasinda siiren hiikiimeti déne-
minde de ordu iktidarin belirleyici giicii ol-
may! slirdiirmiistiir. Ancak yaratilan “sivil”
hava ile gerillanin halk destegi zayiflatilma-
ya calisilarak demokrasi oyununun igletil-
mesine 6zen gosterildi. Oyun tutmaya bas-
lamist1 ve biiyiik patron ABD oyle istedigi
icin 1991'de yapilan secimlerde Guatemala
tarihinde ilk kez secilmis bir bagkan, yerini
secilmis bir baska baskana birakt1 ve Jorge

Serrano Elias bagkan oldu. Demokrasi oyu-
nu rayina girmisti, ancak Guatemala'daki
URNG “istikrar” icin hala ciddi bir tehditti.

“Askeri yonetimden sivil yonetime gecis
stirecinde i¢ savas biitiin hiziyla siirdii.
1987den itibaren URNG gerilla giiclerinin
sinurly bir canlanmast oldu. Ulkenin yarisin-
dan fazla alaninda faaliyet yiiriitiiyorlar ve
biri baskentte olmak iizere birkag yeni cephe
actilar. URNG, énemli kopriileri ve elektrik
trafolarini tahrip ederek ozellikle ekonomik
alt yaprya yonelik sabotaj eylemlerinde ba-
sartl oldu. Gerilla giigleri, onceki yularda
oldugu gibi, 1992'de de orduya 1000den faz-
la kaywp verdirdiklerini one siirdiiler. Ordu-
nun 1987-88 “Yil Sonu Saldirisinin” basari-
sizligiyla birlesen gerillanin bu genislemesi,
orduda asli olarak var olan béliinmelerin
daha da derinlesmesine yol acti. Gerilla giig-
leri devlete karst ciddi bir tehdidi temsil et-
melerine karsin, ordu da onlart silemiyor-
du.” (Disiik Yogunluklu Demokrasi, Syf.
172)

Guatemala ordusu saldirilar1 ve binlerce
insani katletmesine ragmen URNG'yi askeri
acidan yenememisti. Ancak, artik URNG de
silahli miicadeleyi devrim i¢in degil, pazar-
Iik masasinda gii¢ kazanmak icin yiiriit-
mekteydi. Artik 1990'da Oslo'da baslayan
siire¢ kendi yasalar1 iginde isliyordu. URNG,
devrimci anlamda silahli bir kurtulus ha-
reketi olma 6zelligini yitirerek silahl refor-
mist bir harekete doniismiistii. Silahlar pa-
zarhik masasinin gerektirdigi gibi kullanihi-
yordu. URNG bu siire¢ icinde hem resmi
hiikiimetle hem de isbirlikci tekellerin tem-
silcileri ile degisik gortismeler yaparak uz-
lasma yolunun taglarini1 doseyerek, kabul
edilebilir oldugunu gdstermeye basladi.
ABD ise devlet icindeki kimi giiclerin aligtik-
lar1 gibi darbe vb. yaparak bu siirece zarar
vermemesi icin uzlasma siirecine “g6z ku-
lak” oluyordu. Boylece emperyalizm ve is-
birlikcileri fiziki olarak yok edemese de, uz-
lasma ¢izgisine getirdigi URNG ile on y1l bo-
yunca siiren resmi ve gayri-resmi goriisme-
leri 1996'da sonug¢ asamasina getirdi. Geli-
nen sonug: Diizen ici bir takim hak kirinti-
lar1 karsihiginda Guatemala halklarinin ge-
lecek umudunun “baris masalarinda” em-
peryalizme satilmasi oldu. URNG 1996'da
kapsaml bir ateskes ilan etti. Yapilan goriis-



meler sonucu 1996'nin Aralik ayina gelin-
diginde uzlagma saglanmisti. Buna gore
yerli halka kirint1 diizeyinde haklar tanin-
masl, tutsaklar icin bir genel af, halk diis-
mani ordunun sayisinin diisiiriilmesi, “pa-
ramiliter” kontra giiclerin dagitilmasi, in-
san haklar orgiitlerine saglikli galisma im-
kan1 taninmasi ve URNG’nin yasal bir parti
olarak secimlere katilmasi {izerine anlagil-
d1. Bunlarin karsiig1 olarak URNG gerilla-
lar1 silahlarini birakip normal hayata
uyum saglamalari icin rehabilite olacakla-
11 8 yerlesim biriminde bir siire gecirmeyi
kabul ettiler. Boylece URNG 30 yili agkin
miicadeleyi bu “kazanimlar” ile sonuclan-
dirdi.

Ulke “demokratiklesecek”, “militarizm-
den armndirilacak”, “anayasa degistirilecek”,
“Guatemala ¢ok kiiltiirlii, cok dilli bir ulus”
biciminde tanimlanacakti. Ancak yerli hal-
kin yiiz yillik toprak sorunu giindeme bile
gelmemisti. Guatemala sokaklarinda, dag-
larinda insanlar katledilmeye, kacirilip kay-
bedilmeye devam ediyordu. Demokratik-
lesme denen seyin karsiigt URNG'nin ey-
lemlere son vermesi, militarizmden arindi-
rilmasi ise yine URNG'nin silahlar1 birak-
mastydi. “Cok kiiltiir, cok dil” dense de yine
de sonucta sdylenen “bir ulus”tu.

Bu tiirden ne oldugu belirsiz “s6z”lerle
gerceklesen “baris anlasmasi”yla emperya-
lizm; bir “devrimci orgiit’i daha istedigi
sonuca getiriyordu: Teslimiyet ve ihanet...
Bu dyle bir ihanetti ki URNG, on binlerce
insanin katlinden sorumlu kontra orgiitii
G-2'nin dagitilmasini bile talep etmiyordu.
Ve bunun gerekcesini soyle acikliyorlard:

“Affa ugrayan askerlerin mahkeme onii-
ne ¢ikarumasimin iginde bulundugumuz
kosullarda olanakli olmadigini diisiindii-
giimiiz igin bu talebi dne siirmiiyoruz. Poli-
tik anlamda haklihgini korumasina rag-
men bu istemi iilkenin sahip oldugu hu-
kuksal temelle yerine getirmek olanaksiz.
Bu nedenle talep artik eskidi.” (Pablo Mon-
sato, URNG Genel Kumandanlk iiyesi,
Che’nin Mirasi, Sayfa: 85)

Oysa URNG bu talebi ilk giindeme getir-
diginde “Ulkenin sahip oldugu hukuksal
temel” neydi ki, 1996'da imzalanan anlas-
mayla birlikte bu hukuksal temel kaybedil-
di? Kaybedilenin “hukuksal temel” degil,
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URNG'nin miicadelesi ve devrim iddiasi ol-
dugu yasanan gelismelerle ortaya cikti.
URNG'ye gore “ordunun demokratik karak-
terine ters diisen askerlerin ordudan ¢ika-
rilmasiyla ordunun demokratiklesecegi”
soylemiyle, halk diismanlarim1 “sahinler”
“giivercinler” diye ayiran, MGK'da “demok-
rathk” kesfeden iilkemizdeki PKK'nin sdy-
lemleri de kaynagini ayni yerden aliyor. Ne
“tesadiiftiir” ki; URNG’nin halk diismanla-
rina, katillere yaklasimiyla FMLN liderle-
rinden J. Villabolos'un yaklasimi neredeyse
aynidir. Klasik sdylemiyle “bir diigmeye ba-
silmusg gibi” ayni seyleri soyliiyorlar.

Bu kadarla da kalmayan URNG; “iilkede
onlarca yildir siiren bunalimi bitirecek bir
¢ozlimiin bulunmasi1” gerektigini sdyliiyor-
du. URNG artik emperyalizmin agzindan
konugmaya baslamisti. Ne de olsa korle ya-
tan sas1 kalkiyordu, girisilen iliskiler sonu-
cu URNG artik emperyalizmin ideologlari-
nin dilini kullanmakta sakinca gérmiiyor-
du. Oyle ki emperyalizme nedamet ve tesli-
miyet, halkin on yillardir siiren ve on bin-
lerce evladini kaybetmesine neden olan
miicadelesini bir “bunalim” olarak deger-
lendirebiliyordu. Coziim ise, silahli miica-
delenin terk edilmesi olarak aciklaniyordu.
URNG'ye gore de “bunalim’in nedeni si-
lahli miicadeleydi. C6zlim ise yasal bir par-
ti olarak secimlere katilmaktz...

Tiim bu gelismelerin sonucu olarak, 29
Aralik 1996'da baskent Guatemala City'de
URNG'nin teslimiyeti emperyalistlerin go-
zetiminde kutlandi. Bu kutlamalarda eski
BM Genel Sekreteri Butros Gali'nin de dahil
oldugu bir ¢ok emperyalist kurumun tem-
silcisi yer aldi. Emperyalizmin temsilcileri
URNG sahsinda kazandiklar “zafere” ka-
deh kaldirarak tasfiye operasyonlarini so-
nuclandirmanin  zevkini yasiyorlardi.
150.000'den fazla 6liim ve 50.000'den fazla
kayibin tizerine URNG ile birlikte toprak
atarak Guatemala'da saglanan “istikrarlari-
n1” kutluyorlard.

URNG ise teslimiyetinin ardindan Kasim
1999'da yasal bir parti olarak katildig1 se-
cimlerde daha ilk turda halktan cok az oy
aldi. Guatemala halki, on yil 6nce ugruna
en degerli evlatlarini saflarina gonderdigi
URNG'ye siradan bir diizen partisi olmanin
dersini boylece veriyordu.x



kurtulus

HARRAN'DA MAC,

HAKKART'DE SMAC”

Kiirt halk: bir siireden bu yana gerek di-
rekt devletin yonlendirmesiyle medya tekel-
leri tarafindan, gerekse Kiirt milliyetcileri
tarafindan yogun bir ideolojik bombardi-
mana tutuluyor. Milliyetciler, o meshur ada-
dan yapilan “baris” yayinlarini bin bir cesit
keramet ekleyerek yaymnlyor, yayiyorlar.
Medya tekelleriyse apayr1 bir konu:

Gazetede resimlerle siislii tam sayfa bir
haber: Elleri havada gencler, sac trasi ii¢ nu-
mara olan, kulag: kiipeli Rock grubuna ¢il-
ginca eslik ediyor. Dicle Universitesi kam-
pisiinde diizenlenen konser iki saat siir-
miis. Konser sirasinda genc kizlar, pargalara
danslanyla eslik etmisler. Rock grubu, Di-
yarbakir'll genclerden aldigr “pozitif elekt-
rik’ten olduk¢a mutlu olmus. Ne fayda ki,
konsere katilan kitlenin, Amerikanvari sac
traglari, yanik yiizlerini gizleyememis...

Urfada, Harran Universitesi tarafindan,
ilk kez bayanlar futbol turnuvas: diizenlen-
mis. Yapilan karsilasmalarda, Urfa'lh genc
kizlar, futbolda ne kadar basarili olduklarini
ispatlamiglar. Harran Universitesi Genel
Sekreteri'ne gore; “Giineydogu kadini futbol
oynamak igin fizik olarak elverisli’ymis...

Hakkari'de 1999 yii Temmuz ayinda ya-
pilan tenis kortu, saati bir milyon liraya ki-
ralaniyormus. Kortta yoresel kiyafetleriyle
tenis oynamak isteyen Hakkarililer, tenis
malzemesi bulamamaktan yakiniyorlarmas.

Ashinda hi¢ de yabancisi degiliz bu tiir
haberlerin. Diyarbakirlilar da hi¢ yabancisi
degil, Hakkarililer, Harranllar da... Ciinkii
Kiirt halkini asimilasyon ve jenosid uygula-
malariyla teslim alamayan egemenler, 6zel-
likle son yillarda boylesi yozlastirmaya yo-
nelik girisimlerde bulunmaktadir. Medya te-
kelleri de bu amaca hizmet eden en nemli
arac olmaktadir. Baz1 kampanyalar1 bizzat
kendileri organize ettikleri gibi, asil olarak
da gazete sayfalarinda, televizyon kanalla-
rinda abartarak yaptiklari haberlerle yozlas-
manin propaganda boyutunu da yerine ge-
tirmektedirler.

Kimi zaman biiyiik kampanyalar esligin-
de, kimi zaman satir aralarina sigdirilan kii-
clik haberlerle duyurulan bu faaliyetlerin
temel amaciysa, Kiirt halkini, sahip oldugu
degerlerden uzaklastirmak, yozlastirip, de-
jenere etmek. Bu amacla, miizik, televizyon,
eglence, spor vb. biitiin araclar kullaniyor-



lar.

Cok degil, gectigimiz yillarda biiylik med-
ya tekelleri, “Haydi Giineydogu”ya kampan-
yalar1 baglatmis, bolgeye orkestralar gitmis,
Ajda Pekkan gibi tinliiler yoresel giysiler gi-
yerek, konserler vermisti. Son siirecte Sibel
Can'dan Hiilya Avsar’a kadar pek cok {inlii
de bolgeye gidip yore giysileriyle magazin
basinina poz verdi. Fakat bir yandan biitiin
bunlar yasanirken, diger yandan yillardan
beri siiren askeri operasyonlara yenileri ek-
lenerek devam ediliyordu. Evet bir yanda s1-
nirsiz bir eglence, bir yanda her tiirden bas-
ki, teror ve Olim...

Diyarbakir'in, Hakkari'nin, Dersim'in
daglarinda otomatik tiifekler ¢alistyor, kanl
postallar dolasiyordu. Bombalar pathyor,
havanlar ucuyor, genc insan cesetleri coga-
liyordu. Halkin yaralarindan her zamankin-
den daha fazla kan akiyordu.

Operasyonlara katilan fasist katiller, kes-
tikleri kulaklart mektup zarflarina koyarak
evlerine postalarken veya kestikleri par-
maklarla maskot yaparken; “Diyarbakirh
gencler” kendilerini sonradan 6grendikleri
miizigin sihirli ezgilerine birakip, doyasiya
dans ediyorlardi. Bir gazetenin yazdig1 gibi
“Zebbahlara kadar Rock” yapip, Diyarba-
kir'in gobeginde konserler diizenliyorlardi.
Devlet bir yandan halki sindirmek i¢in dii-
zenledigi askeri operasyonlarla bolgede te-
ror estiriyor, diger yandan halki kiiltiirel ola-
rak da teslim almanin araglarim ¢ogaltiyor-
du.

Yeni gelen her hiikiimet ve isadamlar ya
yeni yatirimlardan, acilacak yeni paketler-
den ya da gelecekte bolge halkinin GAP ve
Harran projeleri ile bolge insaninin yasam
seviyesinin yiikseleceginden dem vuruyor.
Oysa bolge halki biliyor ki, bu kocaman bir
yalandir. Bahsedilen yerler coktan biiyiik
agalara, biiyiik sirketlere, isadamlarina pes-
kes cekilmistir. Bolgede yoksul yine yoksul
kalacak, zenginse zenginliklerine zenginlik
katacaktir. Diyarbakir ve Kiirt halkinin yasa-
dig1 diger illere gotiiriilen hizmetler bolge
halkinin yasamim kolaylagtirmak vb. icin
degildir. Kiirt zenginleri ve bolgedeki asker,
sivil gorevliler icindir. Bunlar bir yana, bur-
juva medya birbiri pesi sira haberler yayin-
lamaya, yozlugun, dejenerasyonun nasil ya-
yildigin1 duyurmaya devam ediyordu.
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Diyarbakirda Ingiliz, Alman ve ABD'li
inlii sirketler yeni subeler aciyorlarmis. Bu-
na bir de Italyan “Rostini” firmasinin pizza
salonu eklenmis. Diyarbakir'da son bir yilda
cok sayida cep sinemasi, bowling salonu,
miizikli bar-disco ve bes yildizl otel acilmas.

Bolgede artik Tiirkce konusmak “mo-
da’ymis. Baslatilan egitim seferberliginde
10 bin kadin egitim goriiyormus. Tarkan'in
‘oynama sikidim sikidim” adli sarkis1 “Neli-
ze sukidim sikidim’a gevrilerek, Kiirtce pop
listelerinde bir numara olmus. “Giineydo-
guda estetik patlamast” yasaniyormus. [z-
mir-Tiirk Amerikan Yonetim Kurulu Sirnak
Valiligi'ne piyano bagislamis. Kurtalan'da
yapilan hal saha, ylizme havuzu ve tenis
kortu sayesinde, “sosyal tesis eksikligi” bii-
yiik lciide giderilmis.

Ne biiylik, ne 6zverili, ne muhtesem bir
hizmet!..

Bir yandan Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin hakki yok sayilirken diger yandan
Kiirtge sozlii de olsa halki yozlagtirmaya yo-
nelik arabesk, pop vb. tiirli miizik yayginlas-
tirlmaktadir. Bélgede kontrgerillanin dene-
timi ve kontroliinde olan radyo ve televiz-
yon kanallar1 uzun siiredir Kiirtce yayimnlar
yapmaktadir. Bu radyo ve televizyon kanal-
lan sadece yozlastirma ve kiiltiirel dejene-
rasyonun birer araci olmakla kalmayip, aynm
zamanda, yapilan “Teslim ol” cagrilariyla,
aciktan halkin miicadelesini engellemeye
yonelik faaliyet yiirtitmektedir. Bir siire 6n-
ce biiyiik futbol kuliipleri maclarini Diyar-
bakir'da yapabileceklerini aciklamis, bolge-
nin Belediye Bagskanlar1 bolge kuliiplerinin
1. lige alinmasini istemis. Diizenin sahipleri
yalniz miizik, futbol vb. ile de degil, hemen
her cepheden yiikleniyordu. Halkin dini
duygular1 da Kiirt halkini teslim almanin,
kadercilestirmenin bir araci olarak kullanil-
mak istendi. Bu nedenle gazetelerin baslat-
t1ig1 kampanyalara Diyanet Isleri Bagkanligi
da katilmakta gecikmedi. Diyanet Isleri Bas-
kani1 M. Nuri Yilmaz “Vatandaslari dini ko-
nularda aydinlatmak birlik ve beraberlik
cagrisinda” bulunmak {izere bolgeye 0zel
ekipler gonderdi.

Burjuva medya tarafindan verilen haber-
ler sistemli bir politikanin {iriintiydii. Ardi
arkasi kesilmek bilmiyordu. Ornegin Van
Emniyet Midiirliigii'nde gorev yapan polis-
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Bir yandan Kirt
halkinin kendi
kaderini tayin hakki
yok sayilirken diger
yandan Kirtce
s6zli de olsa halki
yozlashrmaya
yonelik arabesk,
pop vb. tiri mizik
yaygnlastirlmaktadir.
Bslgede
kontrgerillanin
denetimi ve
kontroliinde olan
radyo ve felevizyon
kanallari uzun
suredir Kiirtce
yayinlar
yapmaktadir. Bu
radyo ve felevizyon
kanallar sadece
yozlashrma ve
kiltirel
dejenerasyonun
birer araci olmakla
kalmayip, ayni
zamanda, yapilan
“Teslim ol”
cagrilaryla, agiktan
halkin micadelesini
engellemeye
yonelik faaliyet
yuritmektedir.

ler, kontrol noktalarinda dur-
durduklan sfiriiciilerin, bay-
ramlarini kutlayip “Vatandasa
cikolata” dagitiyorlarmis. Sosyal
kiiltiirel ve egitim alaninda “bas
dondiiriicli gelismelerin yasan-
dig1” Sirnak'ta, ilk kez giizellik
yarismasi yapimuis ve bal giizeli
secilmis. Diyarbakir'lh hanimlar,
Diyarbakir Dedeman Otel'de
acilan Life Style Salonu’'nda dii-
zenli step yaparak form tutuyor-
larmis. “Biz simdiye kadar yasa-
mamusiz” diyen kadinlar, art ar-
da agilan giizellik salonlarindan
ve spor merkezlerinden oldukca
hosnutlarmis. Hakkari ve Kurta-
lan'da oldugu gibi “Tuncelide
Tenis Bayrami” heyecani, Ela-
z18'1n Keban ilgesinde de, acilan
cafeler sayesinde benzer bir
bayram heyecani yasaniyor-
mus...

Gazetelerde verilen bu tiir
haberlerin aksine, bélge halki
kan agliyor. Halkin degerleri
yagmalaniyor. Sokak ortalarin-
da halkin geri duygularina ses-
lenen acik secik defileler diizen-
leniyor, bayram yasantyor deni-
len Dersim'de uyusturucu ve fu-
hus koriikleniyor. Giris ve cikis-
larin; didik didik aranarak yapi-
lan kontroller sonrasi yapilabil-
digi; neredeyse iki kisiye bir as-
ker ya da polisin diistligii Der-
simde; eroin, esrar, bally kulla-
nanlarin sayisi giin gectikce ar-
tiyor. Ozel timin ve kiz 6grenci
yurdunun bahcelerinin ayni ol-
dugu ilde fuhus, Ozel Timler ve
Uzman Cavuslar tarafindan
yayginlastiriliyor.

Egemenler yozlugu, dejene-
rasyonu, ahlaksizlig1 ne kadar
yayginlastirmaya caligsalar da
Kiirt halki deger ve geleneklerini
koruyor. Ve burjuva medyanin
yalanlarinin aksine yozluga, de-
jenerasyona ilgi gostermiyor.
Egemenler ve medya sadece
Ozel Tim ve korucu ailelerinden

ilgi goriiyor. Bugiin Kiirt halki-
nin yasamini belirleyen temel
sey yoksulluk, baski ve zuliim-
diir.

Liiks ve satafat yaniyla goste-
rilse de Diyarbakir'in biiyiik ¢o-
gunlugunun gecekondu mahal-
lesi oldugu, halkin biiyiik bir ke-
siminin yikik, dokiik barakalar-
da yasadigi biliniyor. Bélgede Is
Ve Is¢i Bulma Kurumu'na bas-
vuran kayith issiz sayisi 75 bin,
kayitsiz olanlarin ise yiiz binler-
ce oldugu biliniyor. Bolgedeki
cocuklarin ¢cogunda ishal, kalca
cikigy, kalp rahatsizhig, orta ku-
lak iltihab gibi, hastaliklar var.
Karinlarim doyurmak, eve yiye-
cek bir seyler gotiirmek isteyen
cocuklarin minik bedenleri pat-
layan bombalar nedeniyle ¢op-
liiklerde kaliyor. Erzurum'da ya-
sanan son depremden sonra
depremzedeler, dondurucu so-
gukta yasam miicadelesi veri-
yor. Aileleriyle birlikte otobiis ve
kamyon kasalarinda saatlerce
yolculuk yaptiktan sonra, Kara-
deniz sehirlerine findik topla-
maya giden Kiirt iscileri zor
glinler yastyor. Kamyon kasala-
rinda, ya da musambalardan
kurduklar1 derme ¢atma cadir-
larda, kendilerine is verecek
bahce sahiplerini bekliyor. Mil-
liyetciligin ve sovenizmin yarat-
t1g1 ortamda doviiliiyor, horlani-
yorlar. Evleri, koyleri yakilmis-
yikilmis olan Kiirt halki, yur-
dundan sokiiliip atilmanin ve
hicbir gecim kapisinin olmama-
sinin acistyla kivraniyor.

Ama medya tekelleri gazete
sayfalarinda, televizyon ekran-
larinda mutluluk tablolar1 ¢iz-
mekten, “bolgede huzur ve bari-
sin hakim oldugu” yalanlarini
anlatmaktan geri durmuyor.
Diizen, halka verecegi bir sey ol-
madig1 icin medya tekellerini
kullanarak dejenerasyon politi-
kalarina -Kiirt milliyetcilerinin



yasadigl teslimiyet siirecinin
kendisine kazandirdigr tiim
avantajlar1 da kullanarak- hiz
veriyor. Clinkii onlar da biliyor-
lar ki, degerlerinden, gelenekle-
rinden koparilan bir halki s6-
miirmek ve yonetmek daha ko-
laydur.

Buna paralel olarak Kiirt Mil-
liyetcileri de, “Analarin agitlar
barisla dinsin” diyerek Kiirt hal-
kinin teslim olmasmin 6niini
temizlemeye calisiliyor oligarsi
adina. Halkin kanini emenlerle,
halkin kan, can diismani olan-
larla, kundaktaki bebeklerin,
yetmis yasindaki dedelerin ya-
samlarini sondiirenlerle, genc
kizlarin, gelinlerin 1rzlarma ge-
cenlerle halki “baristirmak” igin
cirpintyorlar. Teslimiyet mesru,
ihanet masum gosterilmek iste-
niyor. Dejenerasyon koriikleni-
yor, ahlaksizlik erdem haline ge-
tirilmeye c¢alisihyor. Halkin, ya-
sanan serhildanlarla birlikte
kendi kiiltiiriine, geleneklerine
daha siki sarildigl giinlerden
unutulsun isteniyor. Ciinki
“yanlis yaptik” denmistir o glin-
ler i¢in. Ya bugiin, bugiin milli-
yetciligin dar sinirlarina hapse-
dilen kiiltiirel degerler de terk
edilerek, asimilasyonun, yozlas-
manin, dejenerasyonun kapilari
bilingli bir sekilde “baris” adina
ardina kadar aciliyor. Fakat on-
lar bu kosullarin yaratilmasin-
da, kendi sorumluluklarini gor-
mezden gelerek, simdiden yoz-
lagsmayi, esrar satislarini, fuhu-
su, tiner koklayan, bally ceken
cocuklar1 anlatarak yakinmayi
tercih ediyorlar. Milliyetcilerin
bolgede yasanan yozlasmay:
dillerine dolayarak, yakinmaya
zerre kadar haklar1 yoktur. Mev-
cut politikalarinda israrh olduk-
larinda yozlagma ve ¢iiriimenin
artarak devam edecegi de agik-
tir. Cilinkii tlinelin ucunu, em-
peryalizmin bataginda goriip,

“Viva Italya” ya da “Biji AB” di-
yen Kiirt milliyetcileri de en az
emperyalizmin isbirlikgileri ka-
dar yasanilan yozlasmadan so-
rumludurlar.

Kiirt Milliyetciliginin hayrani
oldugu Yeni Diinya Diizeninin
kiiltiirtidiir bu. Asil ad1 fasizm
olan ve Kiirt halkina “Demokra-
tik Cumhuriyet” diye pazarla-
nan Susurluk diizeninin kdiltii-
rlidiir. En az oligarsi kadar Kiirt
Milliyetcileri de bu tablodan so-
rumludurlar.

Sonug¢ olarak, yasanan bu
yozlasmanin ¢éz{iimii ne yapi-
lan bu haberlere, diizenlenen
bu etkinliklere gdziimiizli kapa-
mak, ne de milliyetcilerin dedigi
gibi; Kiirtce 6grenmek, “her yer-
de Kiirtce” konusmaktir. Elbette
anadilini kullanmak biitiin mil-
liyetlerin en dogal hakkidir. Fa-
kat diizenin asimilasyon c¢aba-
lar sadece Kiirtce tizerindeki
yasagin kaldirilmasiyla bosa ¢i-
kartilamaz. Kaldi ki dilde bu sal-
dirllarin aract olarak kullanila-
bilmektedir. Kiirtce pop, Kiirtce
arabesk de bunun ilk 6rnekleri-
dir. Bu nedenle emperyalizme
ve fasizme karsi her alanda ol-
dugu gibi kiiltiirel alanda da sa-
vas acmak ve zaferle taglandir-
mak sorunun ¢éziimii igin tek
ve tek oldugu kadar dogru olan
yoldur. Kiirt halki kiiltiirel de-
gerlerini, geleneklerini ancak
boyle yasatabilir, egemenlerin
saldirilar1 ancak boyle bosa c¢i-
kartilabilir.

Bu er ya da gec basarilacaktir.
Kiirt halki, Anadolu'da yasayan
diger halklarla birlikte, bir kez
daha isyan bayraklarim cekip,
daglarin yolunu tutacaktir. Kiirt
halkinin isyan1 bazilarinin dedi-
gi ve ylirekten istedigi gibi ne
“son olacak’tir, ne de yenilmis
olacaktir. Kiirt halkinin isyam
Halk Kurtulus Savaginin iginde
yeniden yeserecektir.x
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Buna paralel
olarak Kirt
Milliyetgileri de,
“Analarin agitlar
barisla dinsin”
diyerek Kirt
halkinin teslim
olmasinin 6niini
temizlemeye
cahsiliyor oligarsi
adina. Halkin
kanini emenlerle,
halkin kan, can
dissmani olanlarla,
kundaktaki
bebeklerin, yetmis
yasindaki
dedelerin
yasamlarini
séndirenlerle,
genc kizlarin,
gelinlerin irzlarina
gecenlerle halki
“barishrmak” icin
cirpiniyorlar.
Teslimiyet mesru,
ihanet masum
gosterilmek
isteniyor.
Dejenerasyon
ksrikleniyor,
ahlaksizlik erdem
haline getirilmeye
cahsiliyor.
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PKK, SOL VE
BIRLIK UZERINE

Mahir,
Parti-Cephe’nin
ulusal soruna iliskin
gorus ve
¢ézimlerini ortaya
koyarken iki temel
noktaya vurgu
yapmistir. Bu
noktalar solun tarihi
boyunca ulusal
soruna
yaklasimdaki iki
yanlis bakis acisinin
dayandig temeldir.
Birincisi, sorunun
her kosulda
“misak-1 milli
sinirlari icinde ele
alinmasinin”
yanhshg, ikincisi
ise “Kurt emekgi
halkinin gikarlaryla
bagdasan tek
¢6ziim yolunun
ayrilma hakkinin
kullanilmasi
oldugunu
savunmanin”
yanhshgidir. Mahir
birincisinde
sovenizmin carpik
bakis acisini,
ikincisinde ise dar
milliyetci bakis
agisini ortaya
koymus ve mahkum
etmistir.

Kiirt ulusal sorunu ‘70’lere kadar Tiirkiye solunun giinde-
minde yoktur. Ulusal sorun genel soylemlerle, dergilerdeki
bir kac yaziyla dile getirilmis olsa da, temel yaklasim yok say-
ma bi¢imindedir. Ornegin TKP'nin programinda Kiirt sorunu
olmadig gibi, Kiirt halki “azinlik” olarak kabul edilir. TIP’in
yaklasimi ise reformist ¢izgisi geregi, sadece Kiirt halkina y6-
nelik baskilara karsi ¢ikan bir iceriktedir. Kiirt sorunu genel
sinif soylemleri icinde belirsizlestirilmistir. Kuskusuz her iki
yaklasimin da nedenleri vardir.

“Solun o giine kadar Kiirt sorununu bir bi¢cimde yok say-
masinin asil olarak iki yani vardur; Birincisi, o giine kadarki
sol, Kemalizmin, sovenizmin etkisi altindadur: Icazeti, mevcut
diizeni esas alan orgiitler kuskusuz ki, diizenin en hassas ol-
dugu bir konuda diizenle hesaplasmay: goze alamazlardi. Ote
yandan iktidar hedefi olmayan bir sol icin devrimin en énem-
li dinamiklerinden biri durumundaki Kiirt halkinin kazanil-
mast gibi bir sorun da kendini dayatmamustir.” (Devrimci Sol
Dergisi, 1998, 9. Ozel Say1)

“70 devrimci c¢ikisiyla birlikte 50 yillik revizyonist gelenek-
ten bir kopus yasanir. ‘71 silahli miicadelesi Tiirkiye devrimi
acisindan iktidar hedefli miicadelenin baslangicidir. Devrim
iddiast ile yola cikan, iktidar1 hedefleyen bir giiciin tiim halk
kesimlerini devrim saflarinda birlestirmesi temel olandir.
Kirt halki da bu noktada mevcut diizenle celiskilerinden do-
lay1 devrimin 6nemli bir par¢asidir. iktidar hedefli bir giiciin,
ulusal kimligi yok sayilan, kendi kaderini tayin hakki gibi te-
mel bir sorunu ve talebi gbzardi etmesi beklenemezdi... Tkti-
dar hedefli bir parti her sorunun ancak devrim miicadelesi
icerisinde ¢odzlime kavusacagini bilir ve halklarin birliginin
devrimi gelistirecegini savunur. ‘71 silahli miicadelesi 50 y1l-
lik revizyonist gelenegi yikarken ulusal soruna da devrimci
bakis acisim1 kazandirmistir. ‘70 devrimci ¢ikis1 devrimci te-
melde bir kopustu. Kiirt ulusal sorununa iliskin bakis acisry-
la de gecmisten bu noktada da kopusu getiriyordu.

Oncelikle Kiirt ulusal sorunu Tiirkiye devriminin bir par-
casi olarak ele alinmistir. Stratejik hedefini anti-emperyalist,
anti-oligarsik Demokratik Halk Devrimi olarak belirleyen
Parti-Cephe; iilkemiz devriminin ¢ézmesi gereken temel
sorunlarindan birini de Kiirt ulusal sorunu olarak sapta-
mustir. Fasizm ve demokrasi, bagimsizlik sorunu, toprak so-
runu ve ¢ok uluslu bir iilkede ezilen ulusun kendi kaderini ta-
yin hakki talebi ¢ercevesinde programini, bakis acisini ortaya
koymustur.

Kiirt ulusal sorunu da, diger temel sorunlar gibi Demokra-



tik Halk Devrimi kapsaminda ¢6ziimii saglanacak bir sorun
olarak temellendirilir. Parti-Cephe, Uluslarin Kendi Kaderini
Tayin etmesi temelindeki devrimci bakis acisini net bir sekil-
de ortaya koyar. Bu noktada Demokratik Halk Devrimi Kiirt
halkinin kendi kaderini tayin hakkini kullanabilmesinin ko-
sullarini yaratacaktir. Ulusal sorunun ¢éziimiindeki belirle-
yiciligi ise bu noktadadir.

Mabhirler bir yandan Kiirt ulusal sorununu bu c¢ercevede
ele alirken, ayni zamanda sovenist ve dar milliyetci bakis a¢1-
larma karst da ideolojik miicadele yiiriitiirler. THKP-C’'nin
ulusal soruna iligkin bakis acis1 ve ¢oziimleri oldukca nettir.
Mahir, THKP-C’nin Kiirt ulusal sorununa iliskin goriislerini
Aydinlik Sosyalist Dergiye Acik Mektup bashikh yazida acgik
bir sekilde dile getirmistir;

“Biz, uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin 15181 altinda
diyoruz ki: ‘Her sart altinda, her zaman meseleyi misak-1 mil-
li sinirlart icinde ele almak gerekir veya Kiirt emekgi halkinin
cikarlariyla bagdagsan tek ¢oziim yolu ayrilma hakkinin kul-
lanilmasidir’ diyen goriisler yanlistir. Bu goriiglerin sahipleri,
her iki tarafin burjuva ve kiigtik burjuva milliyetci unsurlari-
diwr. Oysa devrimci proletarya, meseleyi diyalektik bir tarzda
ele alir. Yani, uluslarin kendi kaderini tayin etme hakkini én-
gordiigii ayrilma, ozerklik, federasyon vs. ¢oziim yollarinin
hangi sartlar altinda ve ne zaman gecerli olabilecegini ortaya
koyar.” (Mahir Cayan, Biitlin Yazilar, syf. 208-209)

Mabhir, Parti-Cephe’nin ulusal soruna iliskin goriis ve ¢o-
ziimlerini ortaya koyarken iki temel noktaya vurgu yapmis-
tir. Bu noktalar solun tarihi boyunca ulusal soruna yaklasim-
daki iki yanlhs bakis a¢isinin dayandigi temeldir.

Birincisi, sorunun her kosulda “misak-1 milli sinirlari i¢in-
de ele alinmasinin” yanlighgy, ikincisi ise “Kiirt emekgi halki-
nin ¢ikarlariyla bagdasan tek ¢6ziim yolunun ayrilma hakki-
nin kullanilmasi oldugunu savunmanin” yanlishgidir. Mahir
birincisinde sovenizmin c¢arpik bakis acisini, ikincisinde ise
dar milliyet¢i bakis acisini ortaya koymus ve mahkum etmis-
tir. Parti- Cephe 30 yillik tarihi boyunca bu ¢izgide 1srarh ol-
mus ve ilkeli tavrini stirdiirmiistiir. Bu ¢izgi iki halkin ortak
orgilitlenme ve miicadelesini temel alan devrimci bir ¢izgidir.

THKP-C’nin ulusal soruna yaklasimindaki netlik, ‘70’ler
sonrasi gelisen kiiciik burjuva milliyetcileri tarafindan Ke-
malizm ve sovenizm “kulpu” takilarak gézardi edilmeye cali-
silmistir. Ciinki Mahir, ne sovenist yaklasimlara ne de dar
milliyetci bakis acilarina kacacak bir yer birakmamistir. Mil-
livet¢i bakis acilar1 ayr1 drgiitlenme ve miicadeleyi savun-
duklar1 icin dogal olarak THKP-C’yi bdyle mesnetsiz nitelen-
dirmelerle karsilarina alacaklardir. Ama 30 yillik Parti-Cephe
¢izgisi ulusal soruna bakis acisindaki netlikle kendini defa-
larca dogrulamistir. Kiirt Milliyetcilerinin bu ¢izginin dogru-
lugunu tersten de olsa anlamasi i¢in 20 yilin gecmesi gerek-
mistir. Pratik tim ¢arpitmalara, demagojik sdylemlere rag-
men dogruyu ve yanlisi ayristirmistir. Dogrulanan c¢izgide

Solun bu zikzakli
gizgisi uzun yillar
devam etmistir.
MLKP'nin
bilesenlerinden
TKP/ML Hareketi
(DHB) ise ayri bir
ekol olusturmustur.
TKP/ML Hareketi,
PKK'yi yillarca
karsi-devrimci
olarak gérmis ve
‘80 Sncesinde
defalarca silahli
catismaya girerek
devrimci kani
dskmisslerdir.
TKP/ML Hareketi,
PKKyi ilk cikhig
dénemlerde
“modern
revizyonizmle
uzlasan, orta yolcu
Kirt milliyetgi

bir cevre” olarak
degerlendirmistir.
Sonrasinda ise
“ajan, provokatdr
cete”, “fasist
diktatsrligin
Kirdistan’daki ajan
érgutl” gibi
degerlendirmeler
yapmislardir.
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... Ulkemiz solunun
PKK’ye yonelik
yaklasimi nereden
nereye dedirtecek
kadar degisken
olmustur.
Karsi-devrimci
tespitlerinden PKK
ne derse gozi
kapali onaylar bir
duruma gelinmistir.
Imrali’da konulan
son noktadan sonra
ise saskinligin
ahlmasiyla birlikte
urkekce dile
getirilen elestiriler
ise bugiin yiksek
sesle sdylenmekte
yazilmaktadir.
Ancak ilkemiz
solu, Kirt
Milliyetcilerine karsi
dinden bugiine
yaklasimini gézden
gecirmek
zorundadr.

halklarimizin ortak drgiitlenmesi ve ortak miicadelesi vardir.

Diinden Bugiine Solun
Kiirt Milliyetcilerine Yaklasim

Kirt ulusal sorunu, solun cesitli kesimlerinin ¢6ziim ve
goriisleri acisindan bir istikrarin, netligin saglanmadig1 konu
olmustur. Sol, tavrini donemlere gore belirlemis, tutarh ve is-
tikrarh bir tavir belirleyememistir. Bu hem ulusal soruna yak-
lasimda hem de ulusal hareketlere yonelik tavirda kendini
belirsizlik ve tutarsizliklarla ortaya koymustur. Solun tespit-
leri politika ve goriisleri donemlere gore degismis, bu konu-
da istikrar saglanamamistir. 1974’ler sonrasi, ‘80 baslar1 ve
‘80 sonrasi solun pek ¢ok kesimi acisindan soruna getirilen
¢6ztim ve ulusalci hareketlere kars: alinan tavirlarda degis-
kenlik s6z konusudur.

Ornegin 1974’ler sonrasi solun Kiirt ulusal sorununa genel
yaklasimi ortak oOrgilitlenme ve miicadeledir. Sadece KSD
(Kurtulus Sosyalist Dergi) gibi kimi orgiitler ise “somiirgeci-
lik” tespiti yaparlar. Somiirge tespiti yapilmasina ragmen 6r-
glitlenme modeli olarak seksiyon orgiitleme bi¢cimi savunu-
lur. Tiirkiye Kiirdistani solun geneli agisindan bir 6rgiitlenme
alani olarak kabul edilir. Sol hareketlerin Kiirt sorununun ¢6-
ziimii konusunda belli bir iddialar1 da vardur.

“78-"79’lara gelindiginde PKK, Tiirkiye Kiirdistani'nda mil-
livetci temelde belli bir gelisim saglamistir. Bu durum solu
PKK konusunda bir tavir belirlemeye yoneltir. Devrimcilik
iddiasindaki bu o6rgiitler PKK’'nin gelisimi karsisinda gercek
niyetlerini de ortaya koyarlar. Bir¢ok siyasi hareket ideolojik
olarak sovenist yaklasimlarla soruna yaklasirlar.

TDKEP ve bir ¢ok orgiit PKK’yi “kars1 devrimci”, “Ajan-pro-
vokator” olarak degerlendirir. Solun geneli agisindan durum
¢ok da farkl degildir. Devletin PKK'ye yaklasimindan, dema-
gojilerinden etkilenirler. Devlet PKK’ye “Apocular, terdr” de-
magojileriyle saldirip karalamaya calisirken bir ¢ok sol grup
da bu tiir soylemlere kendi cephesinden angaje olur. Solun
biiyiik bir kesimi PKK'yi karsilarina alirken Devrimci Sol,
PKK'yi ulusal bir hareket olarak degerlendirmistir. Buna bag-
I1 olarak ilerici, demokratik yaniyla desteklenerek oligarsinin
demagojilerine karsi ¢ikilmasi gerektigini savunmus ve bu-
nun pratigini érgiitlemistir.

Genel olarak solun PKK’yi karsi-devrimcilige kadar varan
carpik degerlendirmesine karsin, Devrimci Sol daha ‘79’lar-
da PKK’nin niteligini dogru olarak tespit etmis ve o giinden
bugiine kadar da bu tespitin dogrulugu yasam icinde kanit-
lanmastir.

“Bugiin APO’cular ilizerinde yapilan ihbar ve provokasyon
cizgisine kars1 devrimciler ilgisiz kalamazlar.

APO’cular: en genis anlamda Kiirt milliyetciligi temelinde
oligarsiye tavir alan Kiirt yurtseverleridir. Miicadele anlay:si
Kiirdistan halkini kurtulusa goétiirmesi miimkiin degildir.”



(DEV-GENC Dergisi, Say1 4, Eyliil 1979) (Abg)

Sol ise ancak yillar sonra bu gercegi gormek zorunda kala-
caktir. Solun 6ngoriisiizliigli burada da kendini gostermistir.

Devrimci Sol, PKK'yi ilerici yanlarindan dolay:1 destekler-
ken, Kiirt ulusal sorununa yaklasiminda da tutarl olmustur.
iki halkin kurtulusunun ortak érgiitlenme ve miicadeleyle
gerceklesecegini teorik tespitleriyle simirlamamis pratigiyle
de giicili oraninda Kiirdistan'da miicadelesini siirdiirmiistiir.
Bu siirecte gerceklestirilen (1980) Dersim Pertek Dere Nahi-
yesi Karakolu baskini Kiirt halkina 6nemli mesajlar vermis-
tir.

“Bu baskin ve silahsizlandirma hareketi bugiinkii kosul-
larda kiiciik bir eylem gibi goriilebilir. O giinkii kosullarda ise
gerek oligarsi, gerekse halk kesimlerinde biiyiik yankilar
uyandiran ve hareketimize biiyiik dersler kazandiran 6nemli
bir eylem olmustur. Ciinkii bu eylem 1938 Dersim Kiirt isya-
nindan sonra gergeklestirilen ilk jandarma karakolu baskini-
dur. Bu yaniyla Kiirt halkinin isyan ve 6zgiirliik bayraginin ye-
niden kaldirilmasinin mesajit olmustur.” (Kongre Belgeleri 1.

syf. 44)

Devrimci Sol bir yandan silahli miicadeleyi yiikseltirken
diger yandan verdigi ideolojik miicadele ile Kiirt sorununa
yaklasimdaki yanlislart elestirerek israrla devrim hedefini
one cikartmaktadir.

“Ulusal sorunun ¢oziimii; sinif miicadelesine baghdur. De-
mokratik Halk Devrimi programi, Kiirt ulusunun kurtulusu-
nu da gergeklestirecek olan programdur.” (Kirtlerin Tarihi Ge-
lisimi ve Tiirkiye'de Kiirt Meselesi, Devrimci Sol Yayinlari, syf.
97-98)

Devrimci Sol 1978'de bunlar1 séylemistir. iki halkin kurtu-
lusunun ortak orgiitlenme ve ortak miicadeleyle gerceklese-
cegini, ayn orgilitlenme ve miicadelenin kurtulusu saglama-
yacagini belirtmistir. Zira ¢cok uluslu bir tilkede ortak 6rgiit-
lenme ve miicadeleyi savunmak ne o ulusun varhigim yok
saymak, ne de kendi kaderini belirleme hakkini gormezden
gelmek anlamina gelmez.

“... Iki ulus emekcilerinin de dzde ayni toplumsal formas-
yona sahip olmalari tek merkezli 6rgiitlenmenin nesnel teme-
lidir. Buna karsin ayn orgiitlenmede 1srar edenlerin ML'nin
hazinesinden kendilerine bir yer aramalari bosunadir. Halk-
larin dniindeki devrimci adim ise, halklar dzde ayni toplum-
sal formasyona sahipse ve ayni sosyal temelde kaynasmislar-
sa, ayri orgiitlenme neye dayanilarak ileri siiriiliiyor? Geriye
kiiciik burjuva milliyetciliginde 1srar etmekten baska hicbir
dayanak kalmuyor.” (Y. Coziim Se¢me Yazilar syf. 330)

Ne yazik ki, soémiirge tespitini kendilerine dayanak yapan
Kirt Milliyetcileri kacinilmaz sonlarina kadar bu 1srarlarini
stirdiirdiiler. Bu durumda ML nin bir geregi olarak, milliyetci
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PKK mantigini
Kurdistan
Devriminin Yolu
Brosiri’nde sdyle
dile getiriyor;
“Yurtseverlik
bayragi altinda
toplananlar
demokrat
gilerden sayilir.
Bu giicler arasinda
da demokratik
kurallar uygulanir.
Bu bayrak disinda
baska bir bayrak
altinda top/anan/ar
icin -eger
aldanmamislarsa-
yasama hakki bile
yoktur”

PKK'nin bu anlaysi
sol ici gahsmayi da
ksrikleyen bir
zemin ortaya
ctkarmistir. PKK her
seyi kendi
merkezinde
gordigu icin bitin
guglerin de kendi
etrafinda
toplanmasini ister
ve kabul
etmeyenlere yasam
hakki tanimaz. Bu
yizden Tirkiye
Kurdistani’ndaki sol
ici catismalarin
merkezi de PKK

olmustur.
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PKK'nin sola ve
ittifaklara bakis
agisini ve
yaklasimini 3 ana
cizgi belirler;

1) PKK solu
kullanma
manhgiyla
yaklasrr,

PKK solu kiicimser,
3) PKK solu
ciddiye almaz ve
hesap vermez.
PKK ne zaman ki
gi¢ olmaya
basladi, sola
yaklasiminda da
milliyetgi kimliginin
pragmatist, ben
merkezci yanlari
da net bir sekilde
ortaya ¢ikar. PKK
12 Eylil'in yenilgi
kosullarinda
givensizliginden
dolay: sola
yanasirken giic
olmaya
basladiginda da
bu “gii¢”in
bi(;im|endiro|i§i
birliklere yonelir.

bakis acisindan kaynakl yanlislar karsisinda ideolojik miica-
deleyi siirdiirdiik. Milliyetci bakis agisiyla, halki bélen anla-
yisla halklarimizin kurtulusunun saglanamayacagini, diis-
man ortaksa, miicadelenin de ortak olmasinmi sonuna kadar
savunduk ve bunun miicadelesini verdik. Yanlis tespit ve de-
gerlendirmelere karsin dogrular ideolojik miicadele ile gos-
terecegimize inandik. Tarihimiz boyunca da Kiirt Milliyetgi-
leri ile ciddi bir ideolojik miicadele yiiriittiik.

Bir yandan ideolojik miicadele siirdiiriirken bir yandan da
PKK’yi halk giicleri icinde ulusal bir hareket olarak degerlen-
dirdik ve anti-emperyalist, anti- oligarsik devrimimizin itti-
faklarindan biri olarak gordiik.

Fakat ayni1 seyi PKK ve sol acisindan soyleyemiyoruz. Bas-
ta da belirttigimiz gibi sol gerek ulusal sorun gerekse PKK ko-
nusunda saglikli bir degerlendirmeye ve politikalara sahip
olmamuistir. Politikalar dénemlere ve bu donemlerde
PKK’nin “gii¢” olup olmamasina bagh olarak degismistir. So-
lun zikzakh c¢izgisi, solun tutarsiz ve istikrarsiz degerlendir-
melerini de beraberinde getirmistir. PKK’nin cikisinda “kar-
s1 devrimci”, “ajan provokator” nitelemeleri yapan sol, son-
raki siireclerde ne diyecegini de bilememistir.

“77- ‘79'da PKK’yi “kars1 devrimci”, “ajan provokator” go-
ren solun, ‘84’te ulusal temelde gerilla savasinin baslamasiy-
la birlikte kafasi yine karigsmistir. Solun hemen bir cogundaki
hakim diistince; gerilla miicadelesinin uzun siireli olmaya-
cagy, yenilecegidir. PKK’nin bu ¢ikis1 karsisinda pek cok kesi-
min PKK degerlendirmesi degismemistir. ‘80 dncesi tespitle-
ri hala gecerlidir. PKK onlar icin hala “karsi devrimci” ve
“provokatdr, ajan” orgiittiir... TKP-ML gibi orgiitler ise
PKK’nin ‘84 atilimi karsisinda nasil bir tavir belirleyecegini
sasirmistir. Yerine gore PKK'yi “halk i¢inde”, yurtsever bir 6r-
giit olarak gérmdiis, yeri gelmis “karsi-devrimci” tespiti yap-
muglardir.

Ornegin TKP-ML 1982 ve ‘84 yillar1 arasinda PKK ile birlik
yapmuistir. PKK bu dénem TKP-ML icin halkin i¢inde yurtse-
ver devrimci bir Orgiittiir. 1984’ten sonra ise devrimci olan
PKK birden bire karsi-devrimci olmustur.

“Biz, devrimci bir kamp i¢inde sunlarin yer aldig diisiince-
sindeyiz: Dev- Yol, Dev- Sol, Tiirkiye Devrimci Komiinist Par-
tisi, TKP/ML Hareketi, Tiirkiye Ihtilalci Komiinistler Birligi,
MLSPB, Kurtulus, Kiirt orgiitlerinden Kawa, Kiirdistan Ulusal
Kurtulusculart (KUK), Rizgari, Ala Rizgari ve benzerleri.
PKKyi Kiirt ulusal hareketinin Tiirk egemen siniflarinin mil-
li bask kisitlama siyasetine karst miicadelesinde ilerici-de-
mokratik bir muhteva gériiyor vs onun bu yanini destekliyo-
ruz. Ama PKK’nin ¢izgisinin asil karakteri bize gore karsi-dev-
rimcidir.

Soru: Ozellikle PKK'yi neden boyle degerlendirdiniz?

Cevap: PKK diger sol gruplara, halka ve kendi icindeki mu-
haliflere karst silah kullaniyor. Demokrasi tanimiyor. Bélge
gerici devletlerine dayaniyor. Ayrica Kiirt milli hareketinin di-
ger giiclerine de saldiriyor.” (Rafet Balli, Sosyalist Konusuyor,



syf. 259)

TKP-MLnin bakis acis1 ¢arpik, kafasi karisiktir. Bir hareket
hem yurtsever hem de karsi-devrimci nasil olabiliyor soru-
sunu cevaplayamayacak durumdadirlar. Tutarsizlik, ideolo-
jik bulaniklik TKP-MLye boyle ¢arpik degerlendirmeleri yap-
tirmus, tarih bunlar1 kaydetmistir.

Solun bu zikzakli ¢izgisi uzun yillar devam etmistir.
MLKP’nin bilesenlerinden TKP/ML Hareketi (DHB) ise ayr1
bir ekol olusturmustur. TKP/ML Hareketi, PKK’yi yillarca
karsi-devrimci olarak gormiis ve ‘80 éncesinde defalarca si-
lahl ¢catismaya girerek devrimci kan1 dokmiislerdir.

TKP/ML Hareketi, PKK'yi ilk ¢iktig1 dénemlerde “modern
revizyonizmle uzlasan, orta yolcu Kiirt milliyetg¢i bir cevre”
olarak degerlendirmistir. Sonrasinda ise “ajan, provokator
cete”, “fasist diktatorliigiin Kirdistan'daki ajan 6rgiitii” gibi
degerlendirmeler yapmiglardir. Dahast PKK’'nin “MIT’in
Kiirdistan'daki ajanlar tarafindan yonlendirildigini” iddia
etmekte bir sakinca gérmemislerdir. Bu degerlendirmeler
‘80-86 donemi boyunca stirmiistiir.

TKP/ML Hareketi 1986 yilinda yaptigi 2. Konferansinda
PKK’yi sOyle degerlendirir;

“PKK, ulusal burjuva ve reformcu bir harekettir. Emperya-
lizme karsi uzlagici bir ¢izgi izlediginden ve Kiirt is¢i ve emek-
cilerinin bagimsiz orgiitlenmesine ozgiirliik tanimadigindan
devrimci degil, kars: devrimcidir. Dista sosyal emperyalistleri
ve yandaglariyla uzlasmakta ve isbirligi kurma ¢izgisini izle-
mektedir. Kiirdistandaki Tiirk egemen siniflarinin isbirligine
kars1 savassa da, goriintiide bagimsiz ama gercekte Sovyet
sosyal emperyalistlerine yari-bagimli bir Kiirt devletinden ya-
nadur.” (Ileri-Mayis 1991)

Ayni yazida yapilan degerlendirmelerde TKP/ML Hareke-
ti'nin 1991’e kadar PKK'ye bakis acisinin degismedigi ¢ok
aciktir. Her seyin merkezine “sosyal emperyalizm”i yerlesti-
rerek bu kez de “MIT ajanlar: tarafindan kullanilmaya agik-
1 ve su ya da bu diizeyde kullanildig: da dogrudur” demekte-
dir.

Her konferansinda farkli bir PKK degerlendirmesi yapan
TKP/ML Hareketi, MLKP olduktan sonra PKK’yi bu kez yurt-
sever, “Ozglirliikk hareketi” olarak degerlendirmistir. Ge¢gmis-
te birbirlerinin kanin1 déken, birbirlerini karsi-devrimci ilan
eden, MLKP daha sonra PKK’nin s6zde en biiyiik destekleyi-
cisi olmustur.

PKK’nin ‘84’te Kiirdistan'da baslattigi gerilla miicadelesi
sol tarafindan “provokasyon” olarak degerlendirilip, PKK oli-
garsisinin karsisinda adeta yalniz birakilmistir. Devrimci Sol
ise, PKK’'nin milliyetci ¢izgisinin yol actig1 yanlslarn elestir-
mekle birlikte ‘84 atihmini da destekler. Denilebilir ki ‘84 ge-
rilla miicadelesine Tiirkiye solu icinde hak ettigi degeri ve-
ren tek 6rgiit Devrimci Sol’dur. Devrimci Sol, PKK’'nin ‘84’te

Devrimci Sol, “Yeni
Dinya Dizeni”
politikalarina kars
silahli savasini
yikseltip sosyalizmi
savunur. Korfez
savasi déneminde
bir yandan
emperyalist
kuruluslara ve
kisilere kars
silahli eylemler
gerceklestirirken,
diger yandan Kiirt
halkina kars
sirdirilen savasin
kurmaylarini
cezq|omq|_|r|r. Temel
CINGQOZ, Hulusi
SAYIN, Ismail
SELEN gibi katiller
halkin adaletine
hesap verirler. Bu
eylemler Kirt
halkinda biyik
sempati uyandirir.
PKK gelisimimiz
karsisinda
huzursuzlanmaya,
giderek
saldirganlasmaya
basladi. Oyle ki,
onceleri bu
eylemlerimizi
tabaninda Ustlendi
sonrasinda ise
karalamaya calish.
Gelismemizin
PKK'yi rahatsiz
etmesindeki asil
neden “uzlasma”,
“baris” programini
bozuyor
olmamizdan

duydugu sikinhidir.
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baslattig1 gerilla miicadelesine tavirsiz
kalmaz.

“.. PKK hareketi de Kiirdistandaki
kiiciik-burjuva tabakalasmanin bir
tiriiniidiir. PKK, bugiin emperyalizm ve
oligarsiye karst silahli temelde tavir ge-
listiren yurtsever bir harekettir. Bu nite-
ligi ile oligarsi ve emperyalizme darbeler
vurdugu icin destekliyoruz. Fakat bu
hareketin hatalarinin, yanhshiklarinin
olmadigr anlamina gelmez. PKK kiigtik-
burjuva sinif karakteri ve milliyetcilik
tabaninda hareket etme 6zelliginden
dolayi, bir¢cok eksik ve zaaflara sahiptir.
Basta milliyetci, pragmatik yaklasimai
olmak iizere, miicadelenin sorunlarina
ve bicimlerine mekanik ve dar pratikgi
yaklasiminin dogurdugu hatalar en be-
lirgin olandir. Basta milliyetcilik taba-
ninda hareket etmesi olmak iizere, pra-
tikte diistiigii hatalr ve yanlis yaklasim-
lar bizim elestiri noktamizi olusturur.
Fakat bizim PKK'ye elestirimiz genelde
belirttigimiz “dostluk-miicadele” ilkesi
cercevesindedir ve halk giicleri arasinda
bir sorun niteligindedir. Bu noktada oli-
garsinin agzindan elestiri yapan solun
tavrina karsiyiz. Tiirkiye solunun tama-
mina yakininin PKK'yi elestirmesi ve
tecrit etmeye kalkismasi, onun miicade-
leci yanindan kaynaklanmaktadir. PKK
statiikolar1 bozan tavriyla, geleneksel
solun saldwrilarina maruz kalmistir. Bu
nedenle solun anti-PKK temelindeki
elestirileri miicadele karsiti niteliktedir
ve bunlara karst miicadele etmek zorun-
ludur. Emperyalizme ve oligarsiye karsi
miicadele tavrina sahip olmanin geregi,
PKK’ye karst cepheden saldirmak degil,
onu desteklemektir.” (Haklyiz Kazana-
cagiz, syf. 914)

Cuntanin sivillestigi bu donemde de-
mokrasi beklentileri icine giren Sol sta-
tiikonun bozulmasini istemez. Oligarsi-
ye kars1 gerilla miicadelesini baglatan
PKK’nin cikisin1 provokasyon olarak
degerlendirip, tecrit uygulamaya calis-
mistir. Ancak PKK’nin silahli miicadele-
deki 1srar1 ve gerilla savasinin giderek
glic kazanarak gelismesi, solun yenilgi
beklentisinin gerceklesmemesi yeni bir

tavir degisikligini de zorunlu kilar. Sol
giicsiizdiir, PKK ise Tiirkiye Kiirdista-
ni’'nda bir gii¢ haline gelmistir. PKK’ye
yaklasimi da gii¢ ve gii¢stizliik konumu
belirler. Sol esas olarak Tiirkiye Kiirdis-
tan1 ve Kiirt halkina dair her seyi PKK'ye
havale eden, Tiirkiye Kiirdistani’'ni
PKK’ye terk eden bir anlayisi ortaya ko-
yar. Genel olarak sol gerilla miicadelesi-
ni gerekce yaparak Tiirkiye Kiirdista-
ni’'ndan ve Kiirt halkindan kacmis ve
bunun teorisini yapmuistir.

“Bu donemde ‘somiirgecilik teorisi’ ve
ayr orgiitlenme anlayis1 Tiirkiye solun-
da en revacta teorik tespitler haline gel-
di. Kiirt Milliyet¢i orgiitleri icin sorun
bir yerde ‘anlasilir’ olsa da, Kiirdistan
Kiirt Milliyetcilerine birakip, Uluslarin
Kendi Kaderini Tayin Hakki'ni ne kadar
savundugunu gostermeye ¢calisan Tiirki-
ye Solu'nu anlamak giictiir. Ancak elbet-
te bunun da aciklamas: vardir. S6miir-
gecilik tespiti yapilmasinin zamanla-
mast ve bicimi, bu tespitteki ¢arpikligin
zaten en temel gostergesidir. PKK, Kiir-
distanda bir gii¢ olana kadar Kiirdis-
tan’t somiirge gormeyen bu yapilar, PKK
bir giic olup da kendileri tiimiiyle sili-
nince vakit gecirmeden ‘ayri rgiitlenme’
tespiti yapilir. Burada kendi ideolojileri-
ne tam bir giivensizlik séz konusudur.
Béoyle bir yaklasimin Marksizm-Leni-
nizm ile ilgisi yoktur. Eger orada giiclii
bir ulusal hareket ¢cikarsa somiirgecilik’
diyeceksin, degilse Kiirdistan devrimi-
nin de onciisii benim diye somut iddiani
stirdiireceksin. Bir siyasi hareketin de-
gerlendirmelerindeki oOlcii, su ya da bu
hareketin orgiitliiliigii ve giiciiyle degil,
somut durumun tahlili ve sinif bakis
agist olmak durumundadir. PKK'ye dii-
ne kadar ‘milliyetci’ ve hatta ‘karsi-dev-
rimci’ diyenlerin, Kiirdistanin ve Kiirt
halkimin tek temsilcisi olarak PKK'yi
gormeye baslayip, Kiirdistan'in ve Kiirt
halkinin  kurtulusunun da sadece
PKK’nin sorunu oldugunu séylemeye
baslamalari, hatta bazilarinin hizini
alamayip bunu yaparken de PKK’ye
‘Marksist-Leninist, sosyalist’ vb. sifatlar
yakistirmalari, esasinda bir nevi siyasi
tiikenis gostergesidir. Bu tiir tespitler ya-



panlarin seyri de bu yonde olmustur za-
ten.” (Devrimci Sol Dergisi, Mart 1998,
9. Ozel Sayn)

Goriildiigii gibi tilkemiz solunun
PKK’ye yonelik yaklasimi nereden nere-
ye dedirtecek kadar degisken olmustur.
Karsi-devrimci tespitlerinden PKK ne
derse gozii kapali onaylar bir duruma
gelinmistir. imrali’da konulan son nok-
tadan sonra ise saskinhigin atilmasiyla
birlikte tirkekce dile getirilen elestiriler
ise bugiin yiiksek sesle soylenmekte ya-
zilmaktadir. Ancak tilkemiz solu, Kiirt
Milliyetgilerine karsi diinden bugiine
yaklasimini gézden gecirmek zorunda-
dir. Devrimci bir gelisim icin bu zorun-
ludur. Aksi taktirde kimseyi degil ama
kendisini kandirmay: siirdiirecektir.
Gecmisten bugiine kimin ne dedigi ne
yaptig1 ortadadir. Eger ders alinacaksa
muhasebe zorunludur. Bu muhasebe-
den kacis sola kazandirmaz ama kay-
bettirmeyi stireklilestirir.

Diinden Bugiine
PKK Sola Nasil Yaklast1

Milliyetci hareketlerin genel 6zellik-
leri PKK icin de gecerlidir. Ortaya c¢iki-
sinda sosyalizmden etkilenmeleri agir
bassa da 6ziinde milliyetci bir hareket-
tir. Milliyetgilik ise bir siyasi cizgidir.
Kendi disindaki gticlere, halka ve miica-
deleye bakis acisini da bu ¢izgi belirler.
Bu ¢izgide pragmatizm 6ne c¢ikan yan-
dir. Kiiciik burjuva niteliginden kaynak-
1 PKK rekabetgi, ben merkezci tutumla-
rindan dolayl, dost diisman ayriminda,
ittifaklarda, kiiclik burjuvazinin ideolo-
jik giicsiizligliniin de tipik karakterini
cizmistir.

Sola bakis acisini da bu 6zellikleri be-
lirler. PKK, 1978’ten bu giine solla ilis-
kilerinde ben merkezci, rekabetci, kis-
kartict bir ¢izgi izlemistir. Bu ideolojik
glivensizligin, gii¢siizliiglin zemininde
gelisen kendi disinda hicgbir giice ta-
hammiil gostermeyen carpik bir bakis
acisidir.

PKK’nin sola yaklasimini belli do6-
nemlere ayirdigimizi da ortaya soyle bir
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tablo cikar:

1978'den ‘80’e kadar ki ddonemde
PKK'nin solla iliskilerini belirleyen “Sol
ici catismadir”. PKK ortaya cikisindan
itibaren Tiirkiye Kiirdistani’'ni temel
miicadele alani olarak aldigindan, bu-
ray1 kendi tekelinde gérmiistiir. Bu ba-
kis acist kendi disindaki giiclere karsi
tahammiuilsiiz yaklasimlari, ¢catismalari
da beraberinde getirmistir. Sola yaklasi-
mi ise kendi disinda hicbir giice izin
vermeyen, tahammiil gostermeyen,
ideolojik miicadele yerine zorla tasfiye-
yi dayatan bir yaklasimdir. PKK, Tiirkiye
Kiirdistani’'nda sol i¢i ¢eliskilerin silahli
catismaya donilismesinden birinci de-
recede sorumlu bir yapidir. Sol ici ¢atis-
ma anlayisinin kdkeninde ise kendine
ve halka giivensizlik vardir. PKK’'nin bu
anlayis1 1985'te “Cephe Uzerine” adh
brosiirde dile getirilmistir:

“PKK, Kiirdistanda kendi disindaki
siyasetlerin varligini kabul etmeyerek,
onlar hakkinda ya karsi-devrimci ya da
‘Tiirk Solu’ gibi degerlendirmelerde bu-
lunmus, halk saflar arasindaki giicleri
karsi-devrim saflarinda gérmiis, halk
diismanlarina uygulanmasi gereken
yontemleri bu gruplara uygulamis ve
egemen gii¢lerin yararlanabilecegi mal-
zemeyi bu giiclere bol bol sunmustur”

PKK, ‘80 oncesinde kendi disindaki
giicleri, PKK’ye kars1 6rgiitlenmis, yapi-
lar olarak degerlendirmistir. Bu goriis
PKK’nin bir ¢ok seyi abartarak kendini
her seyin merkezine koymasini da bera-
berinde getirmistir. Bu yiizden sola kar-
s1 da kiskartici, saldirgan, rekabetci bir
anlayis icinde olmustur hep. PKK sol
icindeki olumsuz tavrini ise bu carpik
mantigina dayandirmistir. PKK manti-
gin1 Kiirdistan Devriminin Yolu Brosii-
ri’'nde soyle dile getiriyor;

“Yurtseverlik bayrag1 altinda topla-
nanlar demokrat giiclerden sayiir. Bu
giicler arasinda da demokratik kurallar
uygulanir. Bu bayrak disinda bagka bir
bayrak altinda toplananlar icin -eger
aldanmamuglarsa- yasama hakkt bile
yoktur”
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PKK’nin bu anlayisi sol i¢i ¢atismayi
da koriikleyen bir zemin ortaya ¢ikar-
mistir. PKK her seyi kendi merkezinde
gordiigli icin biitlin gliclerin de kendi
etrafinda toplanmasini ister ve kabul
etmeyenlere yasam hakki tanimaz. Bu
ylizden Tiirkiye Kiirdistani’'ndaki sol i¢i
catismalarin merkezi de PKK olmustur.
Kiirdistan'da olup da PKK’nin catisma-
dig1 neredeyse hicbir devrimci, yurtse-
ver oOrgilit yok gibidir. PKK, Tekosin’i
“TCnin ajan-provokatoér orgiiti” ilan
ederek imha eder, Halkin Kurtulusu,
DHB (Devrimci Halkin Birligi) gibi yapi-
lar1, bir¢ok milliyet¢i Kiirt orgiitlerini
“TC’nin usaklar1” olarak degerlendirir.
Yiizlerce devrimci, yurtsever kani boyle
dokiilmiistiir.

PKK bu dénem hemen biitiin 6rgiit-
lerle catisma icindedir. Devrimciler il-
keli tavirlar ve ideolojik olarak kendine
gilivenleriyle bu siirecin disinda kalmis-
lardir. Basindan beri sol ici catisma
mahkum edilmis ve devrimciler arasin-
daki celiskilerin ideolojik miicadele yo-
lu ile ¢6ziimleneceginde 1srarh edilmis-
tir:

“Kiirdistandaki sol i¢i ¢catismalar oli-
garsiye karst miicadeleden daha siddetli
bir diizeye ve diismanlhiga ulasabilmig-
tir KUK- PKK, PKK-UGD, PKK-HK ara-
sindaki ¢atismalarda onlarca devrimci
hayatini kaybetmistir, daglarda uzun
mengzilli otomatik tiifeklerle catisilmas-
tir. PKK (yani Apocular) catismalara
basglarken ‘siddet yoluyla hakimiyet’ ku-
racagint heves etmekteydi, ideolojik mii-
cadeleye itibar etmiyordu.” (Devrimci
Sol Dergisi, Temmuz 1980 Sayi1 3, Sayfa
6)

PKK, bu siirecte epey gii¢c de kaybet-
mistir. Bunun temel nedeni ise sol ici
catismadir. PKK solla catisirken tiilke ge-
nelinde halka ve devrimcilere yonelik
sivil fasist saldirilar irmanmuistir. Nere-
deyse her giin katliamlar yasanmakta-
dir. PKK ise ne anti-fasist miicadelede
ne de devlete kars1 miicadelede gorev-
lerini yerine getirebilmistir. Clinkii PKK,
Tiirkiye Kiirdistani’'nda kendi disinda
bir gii¢c istememektedir. Bu miilkiyetci

yaklasim, siyaset yasagi, zorla imha po-
litikas1 gibi olumsuz geleneklerin de ya-
ratilmasindan sorumlu hale getirmistir
PKK'yi.

PKK sola kars1 6zellikle de Kiirt Milli-
yetci orgiitlerine kars yuriittiigi sol ici
catismayla Kiirt bolgelerinde bu giicleri
biiyiik oranda tasfiye etmistir. Fakat bu
PKK icin de biiyiik kayiplara, giicten
diismesine neden olmustur. 1979 orta-
larina gelindiginde PKK “Baktik ki iilke-
de kalsak en fazla bir ya da iki ay kala-
bilecek ve sonunda bogulacagiz” (Ab-
dullah Ocalan, Serxwebun, Mayis 1980,
Say1 101, Sayfa:104) diyerek geri cekil-
me karar1 almistir.

PKK’nin tilkeyi terk edisiyle birlikte
solici catigsma da fiili olarak sona ermis-
tir. Fakat PKK tarihi boyunca bunun
Ozelestirisini vermedigi gibi bu olum-
suz gelenegini siirdiirmiistiir.

12 Eyliil yillarinda ise PKK’'nin sola
yaklagiminda bir farklilasma s6z konu-
sudur. Ge¢misten farkl olarak PKK bu
siirecte “birligi” kesfetmistir. Denilebilir
ki, birlik PKK’nin giindemine 12 Eyliil'le
birlikte girmistir. PKK, 12 Eyliil 6ncesin-
de Tiirkiye Kiirdistani'ni tekelinde gore-
rek devrimci, demokrat gii¢lerin varligi-
n1 yok saylp “ajan-provokator” nitele-
mesi ile onlarca devrimcinin kanini d6-
kerken aklina birlik gelmemistir. O giin-
lerde, birlikte miicadele, ortak drgiitlen-
me gibi sozciikleri telaffuz bile etmeyen
PKK, 12 Eyliil'le birlikte “birligin” 6ne-
mini kesfetmistir. Ciinkii PKK 12 Eyliil
yenilgisinin yarattig1 giicsiizliik iceri-
sindedir. Birlige yaklasiminda da giic-
stizliigii belirleyici olur. PKK'nin solla
iligskileri de bozuktur. Birligi ise 12 Eyliil
hezimetinin icinde yeniden gii¢ topla-
mak ve solla bozuk olan iliskisini diizel-
terek kendisini “Kiirdistan'in Temsilci-
si” olarak mesrulastirmak icin ele alir.
Bu PKK'nin pragmatist bakis acisinin
bir sonucudur. 12 Eyliil'de yaptig: birlik-
ler ise miiltecilik kosullarinda, miilteci-
ligi secen orgiitlerle yapilmistir. PKK
gecmisin olumsuz deneylerinin muha-
sebesini dahi yapmadan 1982’de yurt-
disinda bir¢ok orgiitle cephe birligi ya-
par.



PKK, DY, Acil, Dev-Savas, Sosyalist
Vatan Partisi (SVP), Iscinin Sesi, TKEP,
TKP-B, Tiirkiye Emekg¢i Partisi (TEP) 1
Haziran 1982’de yurtdisinda Fasizme
Kars1 Birlesik Direnis Cephesi’'ni kur-
duklarini ilan ederler. Bu birligin basini
PKK ve DY ceker. Oysa PKK ve DY cunta
oncesi bir cok konuda farkl diistinmek-
le birlikte, esas olarak devrimeci birlikle-
rin olusmasinin karsisinda yer almala-
riyla ortak bir 6zellik gdsteriyorlardi.

“Ozellikle DY ve PKK'nin 12 Eyliil én-
cesinde birlik sorununa bakislariyla ye-
nilgi sonrasindaki yaklasimlar arasin-
da dnemli bir farkhilik géze carpiyordu.
‘Giicliiliik’ havalart Amerikanct fagsist
cunta ile beraber kaybolmus, birlik sa-
vunucusu kesilmiglerdi. Oysa 12 Eyliil
oncesinde solda birlik olmanin oniinde-
ki engellerden birisi de DY'nin ve
PKK’nin diger orgiitler karsisindaki ta-
virlariydi. DY, cunta oncesinde yayinla-
rinda ¢ok soziinii ettigi ‘milyonlarca
emekcisiyle’ birlige gerek duymazken,
PKK de hicbir birliktelige yanasmamas,
hatta sola yaklasimini en sekter tavir-
larla catisma ve yasaklara indirgemisti.”
(Halk I¢in Kurtulus, Sayi, 47, Syf 35)

12 Eyliil 6ncesi sola yaklasimiyla so-
lun birliginin karsisinda yer alan PKK,
cunta ile birlikte en keskin “birlik” savu-
nucu olmustur. Bununla da kalmamis
bu “birlige” hi¢bir zaman yiiklenemeye-
cegi misyonlar verilerek Tiirkiye ve Kiir-
distan halklarinin kurtulusa goétiiriilme-
sinden s6z etmeye baslamistir.

“Partimizin etkin katilimiyla dokuz
grup ve orgiitiin yer aldig1 Fasizme Kar-
st Birlesik Direnis Cephesi kurulmustur.
Bu program ve yaklasimuyla Tiirkiye sat-
hinda alternatifi olmayan bir miicadele
yaratilmasinda, Tiirkiye ve Kiirdistan
halklarinin devrimci ittifakinin yaratil-
masinda tarihi onemde bir baslangici ve
atilmis bir adimudur. Eger yiiklendigi go-
revleri bagariyla yerine getirebilirse so-
miirgeci fagist diktatorliigiin yikilmasi
ve Tiirkiye ve Kiirdistan halklarinin
kurtulusa gotiiriilmesi miicadelesinde
en temel ruhu oynayacaktir.” (2. Kongre
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Belgeleri Sayfa :49)

Gecmiste ortak miicadele ve ortak
devrim anlayisina karst c¢ikan PKK,
yurtdisi cephe ile iktidarin ortak alina-
cagini soylemektedir. PKK’yi bu acikla-
maya iten nedenler nelerdir? 12 Eyliil
oncesi ve sonrasinda neler degismistir
ki PKK bunlar1 soylemektedir? Ne kadar
samimidir? Tirkiye Kiirdistani’ni teke-
linde goren, kendi disindaki giiclere ya-
sam hakki tanimayan, siyaset yasaklar1
koyan, birlik yapmayan PKK “ortak ikti-
dardan” s6z etmektedir. Bunun nedeni
gecmisin yanlislarinin muhasebesin-
den cikarilan sonuclar degildir elbette.
PKK dahil diger miilteci orgiitler eger
dogru bir muhasebe yapmis olsalarda,
miilteciligi birakr, tilke topraklarinda
miicadeleye devam ederlerdi. Boyle ol-
mamuigtir. PKK digerlerinden farkli ola-
rak daha sonra iilkeye doniis yapsa da
bu onun ge¢mis yanlislarinin 6zelestiri-
sini yaptig1 anlamina gelmez.

PKK'yi birligi bu kadar ¢cok savunma-
ya ve cephe kurmaya zorunlu kilan se-
bep 12 Eyliil yenilgisinin yarattig giic-
slizltiglinli 6rtme cabasindan baska bir
sey degildir. Amac¢ miicadele kackinligi-
nin, miilteciliginin tizerini 6rtmektir.

“Biz, tiim devrimci giiglerin, gecmigsin
hata ve eksiklerinden dnemli dersler ¢i-
karmalarini ... bircok o6rgiit... sert darbe-
lere maruz kaldiklar: ve 6nemli gii¢ kay-
bina ugradiklar: bir dénemden de geci-
yor olsalar... fasizme karst miicadeleyi
cephe meselesinde 6nemli adimlar at-
malarini, fasist iktidara karst miicade-
lelerinde bir cephe esprisiyle hareket et-
melerini... halk gii¢lerinin zafer kazan-
mast agisindan hayati 6nemde gormek-
teyiz.” (Serxwebun 2. ve 3. say1)

PKK’'nin bu so6zleri propagandif ol-
manin Otesine ge¢cmemistir. Clinki
PKK “gecmisin hata ve eksikliklerinden
onemli dersler c¢ikarma’mistir. Zira
PKK’nin sola yaklasimi degismemistir.
12 Eyliil'tin yenilgi kosullarinda ¢ikarla-
rn “birlikten” yana oldugu icin birlik¢i
olmustur. Devrimin ihtiyaclar1 esas
alinmayip kendi glicstizliikleri bu tiir
birliklerle kapatilmak istenmistir. Aciz-
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lik ve caresizligin getirdigi Yurtdisi Cep-
hesidir bu. Hicbir zaman miicadele ve
direnisle ilgisi olmamistir. Miiltecilerin
olusturdugu yurtdisi cephesi olarak 6li
dogmustur. PKK’'nin gii¢siizliigli birli-
gin en 6nemli nedenidir. PKK kendini
glic hissettiginde yine eski hastaliklar
niiksedecektir. Direnis Cephesi'nin de
sonu fiyasko olmustur. Ciinkii alinan
kararlarin, olusturulan programlarin
hicbiri hayata gegcmemistir. Solun mii-
cadeleden kacisinin bir araci olmus,
sarf edilen onca biiyiik sozlere ragmen
fasizme kars1 gorevler yerine getirilme-
mistir.

PKK’nin ittifaklara-Dostluga
Bakas Acisi

PKK'nin sola ve ittifaklara bakis acisi-
ni1 ve yaklasimini 3 ana cizgi belirler;

1) PKK solu kullanma mantigiyla
yaklasir,

2) PKK solu kii¢iimser,

3) PKK solu ciddiye almaz ve hesap
vermez.

PKK ne zaman ki gii¢ olmaya basladj,
sola yaklasiminda da milliyetci kimligi-
nin pragmatist, ben merkezci yanlar1 da
net bir sekilde ortaya cikar. PKK 12 Ey-
lil'tin yenilgi kosullarinda giivensizli-
ginden dolay1 sola yanasirken gii¢ ol-
maya basladiginda da bu “gili¢”tin bi-
cimlendirdigi birliklere yonelir.

Bu pragmatizmin hakim oldugu kul-
lanma mantigidir. PKK kendi politikala-
11 ve taktikleri icin sola yaklasir. PKK ki-
me yaklasacaginin ve kiminle ittifak ya-
pacagimi da cikarlarina gore belirler.
PKK “kontrol edebilecegi”, “kullanabile-
cegi” gruplarla, kendi taktik ve politika-
larina hizmet edecekse bir araya gelir ve
bu gruplan etrafinda toplar. Cilinki
PKK’nin gercekte birlik yapma gibi ni-
yeti yoktur. PKK kendi cikarlarina hiz-
met edecek politikalarin pesindedir.
PKK’nin yaptig1 bu tiir birliklerin haddi
hesab1 yoktur.

1993’te kurulan Devrimci Demokra-
tik Gii¢ Birligi bunlardan biridir. PKK,
TKEP, MLSPB, TKP/ML Hareketi, TDP

ve Devrimci Partizan Orgiitleri bir araya
gelerek birlik olusturdular. Birligin bile-
senlerine bakildiginda PKK’'nin niyetle-
ri de anlasilir. Miicadelede esamesi
okunmayan bu orgiitler PKK’nin ¢agrisi
tizerine bir araya gelmislerdir. PKK’'nin
birlik yaptign dénem o6nemlidir. PKK
1993’te tek tarafli ateskes ilan etmis,
“baris” manevralarina destek gilicler
aramaktadir. Devrimci Demokratik Gii¢
Birligi de manevralarinin bir tirtintidiir.
PKK ayni donemde Kiirt milliyetgi or-
giitlerle de birlik yapar. Kuzey Kiirdistan
Ulusal Demokratik Cephe Platformu
(KKUDCP) adinda bir “Cephe” olusu-
muna yonelirken esas olarak Tirki-
ye'deki diger sol orgiitleri de kendi “tak-
tigi”nin pesinden siiriiklemek ister.

Oysa PKK’'nin devrime hizmet ede-
cek tarzda birlik diye bir derdi yoktur.
Solu kullanma mantigiyla hareket eden
PKK’nin yaptig1 birlikler de taktiklerine
hizmet edecek nitelikte olmustur. Sola,
birliklere yaklasiminda PKK’'nin prag-
matizmi egemen olur.

PKK sola yaklasiminda ge¢mis olum-
suz pratiginden dersler ¢ikarmamuistir.
Kendisini sola dayatmistir. Ideolojik
olarak gii¢siiz olan PKK, sola kars: sid-
det uygulamaktan geri durmamuistir.
PKK bir gii¢ oldugunda, bulundugu yer-
lerde baska giiclerin olmasina taham-
miil edememistir. Siyaset yasaklar1 uy-
gulayarak giic olmaya ¢alismistir. Milli-
yetci ¢izgisinden dolay1 Tiirkiye Kiirdis-
tani’'nda kendini ev sahibi, devrimci Or-
giitleri ise misafir statiisiinde degerlen-
dirip, solu tasfiye etmeye yonelmistir.
Bunun da teorisi hazirdir. PKK Kiirdis-
tan'dadir. Burada zaten gerilla vardir.
Diger sol orgiitler Karadeniz'e Akde-
niz’e yani gerilla olmayan daglara ¢ik-
malidirlar. Bu ¢arpik bakis acis1 PKK'yi
devrimci kani akitmaya kadar gotiir-
mistiir. 1993’te 4 TDKP’linin, PKK tara-
findan oldiriilmesiyle sol i¢i catisma
yeniden baslatilmaya ¢alisilmistir. Dev-
rimcilerin baski unsuru olmasi ve kitle-
nin tavir alist bunu engellemistir.
PKK'nin siyaset yapma, gii¢ olma anla-
yis1 bu cercevede sekillenmistir.

Dayatma ve siddet tek basina dev-



rimci orgiitlere degil, halka, ilerici, de-
mokrat 6gretmenlere, miihendislere bi-
le uygulanmustir. Oziinde PKK, kendin-
den olmayan herkese saldirmis, provo-
kasyonlar diizenlemis, diismanca tavir-
lar icerisine girmistir. Bu ideolojik giic-
stizliigiinlin, kendine ve halka giiven-
sizligin, asiretci despotik anlayiginin so-
nucudur.

PKK’nin sola yaklasiminda belirleyici
bir siire¢ de 1996 sonrast donemdir.
PKK'nin tikaniklik yasadigi bir dénem-
dir. Yillarca miicadeleyi Kiirt bolgeleriy-
le simirh tutmasi PKK'yi agmazlariyla
karsi karsiya getirmistir. Ustelik tek ta-
rafli ateskeslerine, “baris” c¢abalarina
oligarsiden de olumlu bir cevap alama-
mistir. PKK’nin ‘90’lardan beri yasadigi
siyasi agmazlar gerillanin da tikanikli-
giyla birlesince, PKK kendisini Tiirkiye
Kiirdistan’na hapsetmenin onu yok ol-
maya gotiirecegini sinayarak goriir. An-
cak bu dénemde PKK hatalarinin so-
nuclarim acgikca dile getirmemis hep
farkli soylemlerle gercegin iizerine ort-
meyi politika edinmistir. Tiirkiyelilesme
manevrasinda da yaptig1 budur. PKK’ye
gore “Tiirk solu” gorevini yerine getir-
medigi icin Tiirkiye devrimini de onlar
yapacaktir. PKK bunlar séylerken cok-
tan devrim hedefinden Bagimsiz Kiir-
distan'dan vazgecmistir. Otonomiyi,
ozerkligi tartistigl boyle bir donemde
PKK’'nin Tiirkiye devriminden soz et-
mesi inandiric1 degildir. Tiirkiyelilesme
politikasi da stratejik degil taktiktir. Ge-
rillay1 bir kac¢ bdlgeye cikarmakla ne
Tiirkiyelilesilebilirdi ne de devrim he-
deflenirdi. Ustelik PKK’nin béyle bir ni-
yeti de yoktur. PKK ayni Milliyetci
PKK'dir. Gerillanin yasadig1 tikaniklig
asmak ve gerillay1 yayginlastirarak dev-
leti “uzlasma” masasina oturtmay1 he-
saplamistir. Bu siirecte solun bir kac ke-
simini de yanina alarak propagandif
amach “Birlesik Kuvvetler” gibi sekilsiz,
neye hizmet ettigi belli olmayan bir bir-
lik olusturmustur. DHP, TDP, TKP(ML)
gibi orgiitlerle olusturduklan birlikle,
acil olarak PKK Karadenizde kendini
mesrulastirmay1 hedeflemistir. PKK’'nin
pragmatizmi burada da 6ne c¢ikmistir.
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PKK kendi politikalar icin solu kullan-
mustir. Sol da belki bir sey kazanirim he-
sabiyla PKK'nin politikalarinin aleti ol-
mustur.

PKK Devrimcilerin
Gelismesinden Hep
Rahatsizlik Duymus,
Karsisinda Olmustur

PKK'nin sola yaklasiminda ‘solu kii-
¢limseme’ tavr1 6n plandadir. PKK, belli
bir gelisim sagladiktan sonra sola iliskin
degerlendirmelerinde kiiciimseyen,
asagilayan bir tavir icerisine girmistir.
PKK'nin solu kiiciimsedigi siire¢ dev-
rimci hareketin silahli miicadeleyi yiik-
selttigi bir donemdir. PKK’'nin ise kendi
disinda gelisen hicbir glice tahammiilii
yoktur. Bu yiizden sola karsi degerlen-
dirmelerinde tiisttencidir. PKK'ye gore
sol hicbir seydir, oysa PKK her seydir.
1990’larda yaptiklar1 degerlendirmeler
PKK’nin tahammiilsiizliigliniin geldigi
noktay: gosterir.

“Tiirk solu biraz emekleyen ve sinifta
kalan bir soldur. (...) ideolojik olarak
dogmatikler, ya agsiri liberal ya da ¢ok
dogmatik. Halkin miicadelesinin oniin-
de bir oncii degil bir engeldir. (...) Ama
insanlarin kalitesi o kadar par¢alanmas,
o0 kadar diizen tarafindan teslim ve esir
alinmus ki, bir tiirlii kendilerine gelemi-
yorlar. (...) Devletle ideolojik politik ay-
rismalari, netlesmeleri zayiftir.” (Oca-
lan, Gerilla Savasinin Giincel Sorunlari,
Nisan 90)

Ocalan’in degerlendirmeleri bununla
da siirh kalmaz. Bu kadar asagiladig:
solu yok sayar. Ama birilerine ihtiyaci
varsa her tiirli yagciligi yapmaktan geri
kalmazlar. Koyli kurnazligi hakim olgu-
dur.

“Biliyorsunuz ve goriiyorsunuz; Tiir-
kiye Solu bir enkazdir. Sosyalizme goz
atarken, Tiirk sol orgiitlerinin durumu-
na bakalim. Igdis edilmis sol, kirk par-
caya boéliinmiis sol, ise yaramaz sahte
sol -aslinda sag da boyledir- giiniimiize
kadar, dzellikle 12 Eyliil’iin dzel savagin-
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da ne duruma getirildi, nasil bitirildi?
En ufak muhalefeti érgiitleyebildi mi?
En ufacik bir hak aramas: savasiminda
bir adim yol alabildi mi? Hayr. Sol bu-
giin en daginik, en orgiitsiiz, en geveze,
en sonug almaz, en 6lgiin ve yipranan,
hicbir seye giicii yetmeyen... durumda-
dir. (...)” (Ocalan, Serxwebun Say1 107,
Kasim 90)

Bu degerlendirmelerdeki abarticilik,
PKK’'nin ben merkezciliginin bir sonu-
cudur. PKK’nin bu siirecteki asil sikinti-
s1 devrimci hareketin silahli miicadele-
de yaptig1 atihmdir. PKK bu déneme ka-
dar yaptig1 propagandalarla solu yok
saymis, kendi disinda bir giiciin var ola-
bilecegi diistincesini tasitmamistir. Hal-
ka yaptig1 propagandada ise adeta ken-
di disinda bir gii¢c olmadigini kanitla-
maya caligmistir.

Gerilla giicli PKK’ye bu tiir aciklama-
lar1 yaptirmaktadir. Ancak, gerillada bir
gili¢ haline gelen PKK, politik olarak bu-
nalim icindedir. O giine kadar kendisini
Kiirt bolgeleriyle sinirlayan bir gerilla
miicadelesinin gelisebilecegi son nok-
taya ulasmistir. PKK, milliyetci ¢izgisi-
nin yol actig1 politik acmazlarla karsi
karsiyadir. Bunu asmanin yollarini da
devrimci politikalarda degil emperya-
listlerin sundugu zeminlerde arar.

‘90’lh yillar diinyada sag riizgarlarin
estirildigi bir donemdir. Sosyalist ikti-
darlar karsi-devrimci hareketlerle birer
birer yikilirken, emperyalizm de “Yeni
Diinya Diizeni” politikalarim1 uygula-
maya calisir. PKK ¢ikisinda sosyalizm-
den etkilenmis, sosyalist iilkelerin varl-
gindan gii¢c almis, kiiciik-burjuva milli-
yetci bir harekettir. Sosyalist devletlerin
yikilmasiyla birlikte ideolojik olarak
kendilerine giivensiz, baska giiclere bel
baglayan orgiitler birden bire kendileri-
ni ortada bulmus ve ne yapacaklarini
bilemez durumdadirlar. PKK’nin yasa-
diklar1 da farkli olmaz. Devrimci Mark-
sist-Leninist soylemlerine ragmen PKK,
6zlinde milliyetci ideolojinin bicimlen-
dirdigi bir harekettir. Kendine giivensiz
etkilenmelere acik konumdadirlar. Em-
peryalizm sosyalist iilkelerin yikilma-

siyla birlikte egemenligini ilan eder.
YDD ile birlikte, emperyalizm milliyetci
politikalar1 koriikleyerek, kimi yerde
destekleyerek, ulusal ve sosyal kurtulus
miicadelesi veren hareketleri tasfiye et-
meyi hedefler. Milliyetcilik dalgas1 em-
peryalizmin destegiyle yiikselmistir. Za-
ten ideolojik olarak gii¢siiz olan Kii¢iik-
burjuva milliyetcisi PKK ise yasadig ti-
kaniklikla birlikte yliziinii emperyalist
politikalara cevirmistir. “Marksist-Leni-
nist” PKK, bu soylemleri terk ederek
milliyetci kimligini 6ne ¢ikarmistir. Dii-
ne kadar ABD emperyalizmi icin “tiim
Ortadogu halklarinin diismanidir’,
“PKK, basta ABD emperyalizmi olmak
lizere tiim emperyalistlerin ve isbirlikci-
lerinin bolgedeki diizeni devrilmeden,
Ortadogu uluslar arasinda esitlik ve 6z-
giirliik temelinde bir baris ve isbirligi or-
tamui gelistirilemeyecegi diisiincesinde-
dir” (1978 Kurulus Bildirgesi) diyen
PKK, 1991'de hi¢ de boyle konusmaz.
PKK de diinyadaki ornekleri gibi em-
peryalizmi kesfeder.

“Ben ABD’nin her seyine karstyim de-
miyorum. ABD'nin teknigini, bilimini,
halkint karsima almiyorum. ABD'nin
her seyi benim diismanimdir demiyo-
rum. ABD ile hicbir iliski kurulmaz de-
miyorum.” (1991, Kiirt Dosyasi, Rafet
Balli, Sayfa: 244-Ocalan’la yapilan r6-
portaj)

Cinki diinyada “baris”, “uzlasma”,
“siyasi ¢Ozlim” rilizgarlar1 esmektedir.
Bu riizgarlar estiren ise ABD'dir. PKK de
bu riizgara kapilmis emperyalist rotada
ilerlemektedir. PKK yan1 basinda, ABD
Irak halkina saldirirken seyirci kalmis-
tir, hatta savunmustur. Cikar hesaplari
yapmuistir. Emperyalizmin vurucu giicii
Cekic Gili¢ PKK’'nin yan1 basinda Kuzey
Irak’a yerlestirilmis ancak PKK hicbir
tavir almamustir. A. Ocalan 1995'de ise
ABD’ye kars1 tavrim1 daha agiktan dile
getirmistir.

“Kesinlikle simdiye kadar direkt bir
ABD kurumuna ve kisilerine yéonelik ey-
lemlerimiz olmamugtir ve hedef secilme-
mistir. ABD ile hicbir savas icinde olma-
digimiz halde ABD'nin ve istihbarat ¢ev-
relerinin PKK'yi diinyada en biiyiik teh-



like olarak gérmesine sasiyorum. Biz
ABD'ye ne yaptik da ABD béyle iizerimi-
ze geliyor? (...) Biz nerede ABD'nin ¢ikar-
larina saldirmisiz da ABD bizim iizeri-
mize geliyor.” (5 Mayis 1995, Ozgiir Halk,
Say1 55, Abdullah Ocalan)

Rota emperyalizme dogru cevrilince
devrimcilerle de araya duvarlar 6riilme-
lidir.

Devrimci Sol, “Yeni Diinya Diizeni”
politikalarina karsi silahli savasini yiik-
seltip sosyalizmi savunur. Korfez savasi
doneminde bir yandan emperyalist ku-
ruluslara ve kisilere kars: silahli eylem-
ler gerceklestirirken, diger yandan Kiirt
halkina kars1 siirdiiriilen savasin kur-
maylarini cezalandirir. Temel CINGOZ,
Hulusi SAYIN, ismail SELEN gibi katiller
halkin adaletine hesap verirler. Bu ey-
lemler Kiirt halkinda biiyiik sempati
uyandirir. PKK gelisimimiz karsisinda
huzursuzlanmaya, giderek saldirgan-
lagmaya basladi. Oyle ki, onceleri bu ey-
lemlerimizi tabaninda {iistlendi sonra-
sinda ise karalamaya calisti. Gelisme-
mizin PKK’yi rahatsiz etmesindeki asil
neden “uzlagsma”, “baris” programini
bozuyor olmamizdan duydugu sikinti-
dir. PKK, devrimci tarzda diistindiigiin-
de Devrimci Sol'un gelisiminden rahat-
s1zlik duymayacaktir. Ancak kii¢iik bur-
juva milliyetciliginin her seyi kendi te-
kelinde gorme mantig1 kendi disinda
bir giiciin gelisimine karsi onu saldir-
ganlastinir. “Ciinkii acik ki, boyle bir ge-
lisme PKK’nin devlete karsi kendini da-
yatma giiciinii -tek basina oldugu ko-
sullardakine gore- diisiirecek, reformist-
uzlasmac politikalarin énii bir dlciide
tikanacaktir.” (27 Haziran 1998 Halk
I¢in Kurtulus, Say1 87) PKK tam da bu
slirecte solla arasindaki mesafeyi aca-
rak oligarsiye mesajlarin1 gbndermeye
baslar. Abdullah Ocalan burjuva gazete-
cilerle yaptig1 roportajlarda Devrimci
Sol'u temel alarak “terdrizmi” kinayan
aciklamalar yapar. “Dev-Sol diyelim iyi
eylem yapiyor, fakat politikaya hi¢ yan-
stmuyor terorle politika arasindaki bag
kuramanugslardir. Bu konuda basarili
degiller.” (Kiirt Dosyasi, Sayfa: 256) Dev-
rimci Sol, devrimci eylemleriyle devleti
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hedef almakta ve halkta bir sempati,
gliven yaratmaktadir. PKK, Devrimci
Sol'u karalayacak ya sacma-sapan de-
gerlendirmelerle gercegi ters yiiz etme-
ye calisir. “Sonug: Tiirkiye solu kendini
en islevsiz, en giicsiiz, en igdis edilmis ve
rejimin kusurlarint kapatmaktan 6teye
bir islevi olmayan bir konumda dayatt-
yor. Neden? Ciinkii yanlis bir degerlen-
dirmeye sahipler... Dev-Sol ve digerlerin-
ce gelistirilmek istenen devrimci teror
eylemlerinin ise basariya gidemeyecegi-
ni biliyorlar. Aslinda bu da eylemsizligin
verdigi 6fkenin disa vurmasinin bir bas-
ka bicimi. Mevcut siddet eylemleri reji-
mi zayiflatan degil, biraz giiclendiren
karakterdedir. Cilinkii 6zel savasa karst
topyekiin bir miicadelenin bir sonucu
olarak diistiniilmedigi icin, Ozel savas
aygitini parcalamak surda kalsin, zayif
konumda oldugu icin, onu gii¢lendir-
mekten oteye bir rol oynamiyor..”
(A.Ocalan, Serxwebun, Sayi:118, Say-
fa:11, Ekim 1991) PKK emperyalizme ve
oligarsiye mesajlarini, terdrizm edebi-
yat1 yaparak devrimci hareket {izerin-
den verir. PKK’'nin bu dénemde Dev-
rimci Sol’a yonelik degerlendirmelerin-
de one cikan yan; devrimcilere diis-
manlik ve oligarsiye uzlasma mesajlari
vermektir. Oyle ki, oligarsiyle ayni agz
kullanmaktan cekinmez. Bilincli olarak
devrimci eylemleri terorizm, Devrimci
Sol’u da terorist olarak gostermeye cali-
sir. “(...) Tiirk solu bir hayli geri. Dev-Sol
diyorsunuz. Cok catapatlar, terérist mi
diyelim artik. Cok ilkeller. Tipik teror ke-
limesinden biraz bu mu anlasilmali?
Bizim durumumuz farkli. Bizim icin
siddet politikanin basit bir araci.”
(Cumhuriyet, 7.12.1991 Semih Idiz'in
A.Ocalan’la roportaji) Teroérizm edebi-
yatini oligarsi, PKK de dahil tiim sol ha-
reketlere karsi kullanir. Bizzat PKK bu
soylemlerin hedefi olur. PKK, Devrimci
Sol'un amagcsiz siddet uyguladigi, sid-
detin Devrimci Sol i¢in amag oldugu
spekiilasyonunu yaparak kendilerinin
farkli oldugunu soyler. PKK, Devrimci
Sol’a yonelik “terérist” nitelemesinde
aciktan oligarsiye mesajlar verir. Baska
bir réportajda PKK niyetini ortaya ko-
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yar. “Onlart Tiirkiye nastl 1slah edecek
sastyorum. Biz belki anlasiriz da. Fakat
cok catapatlar yani. Bir tanesini hizaya
getirmek cok zor. Terorist mi diyelim ar-
tik, ¢ok ilkeller.” (Cumhuriyet 7.12.1991,
A. Ocalan roportaj) PKK oligarsiye me-
sajlarini cok acik verir. Bizimle anlasir-
siniz ama Devrimci Sol’'la anlasamazsi-
niz. GClinkdi PKK Kiirt sorununun ¢6zii-
miinii emperyalist politikalarda ara-
maktadir. Baris, uzlasma arayislari
PKK’yi sola karsi diismanca tavirlara
yoneltmistir. Asil derdi ise Devrimci
Sol'dur. Clinkii Devrimci Sol yiikselttigi
silahl1 miicadele ve ideolojik saglamligi
ile, “Yeni Diinya Diizeni”nin “baris”, “si-
yasi ¢6ziim”, “uzlasma” adi altinda halk-
lar1 teslim alma, ulusal ve sosyal kurtu-
lus miicadelesi veren orgiitleri tasfiye
etme politikalarina karsi cikmistir.
PKK’'nin de “uzlasma” cabalarinin
oniindeki en biiylik engel Devrimci
Sol'dur. Bu yiizden Devrimci Sol hak-
kinda spekiilasyon hedefli aciklamalar-
da bulunmakta, Devrimci Sol'u karala-
yarak, kendilerinin ne kadar iyi niyetli
olduklarini géstermek istemektedirler.
PKK her zaman solu kullanma manti-
g1yla hareket etmis, solun kendisini in-
kar edip PKK'nin politikalarina hizmet
etmesini istemistir. PKK biiyiik siyaset-
tir ve herkes onun etrafinda olmalidir.
PKK’'nin pragmatizmi solu degerlendir-
melerinde 6ne ¢ikan yandir.

Acik ki, Devrimci Sol PKK’ye kendini
kullandirtmamaktadir. Ama PKK yine
de oligarsiye mesajlarini vermekten ge-
ri durmaz. Abdullah Ocalan her firsatta
Devrimci Sol'u giindeme getirmekten
vazgecmez. “PKK’nin Dev-Sol’la yaptigi
bir anlasmadan séz ediliyor. Dev-Sol,
PKK’nin bir sehir i¢i uzantist mi? Oca-
lan ne diyor? “Genelde ortaya ¢ikardigi-
miz ortam tiim solu biraz nefes alir du-
ruma getirmistir. Ama Dev-Sol'a ¢ok bi-
lingli gorev verdigimizi soylemek miiba-
lagalidir. Dev-Sol'un bizden gii¢ aldig
dogrudur. Ama bizim gidin su su sunla-
r1 oldiiriin demek gibi bir talimatimiz
yoktur. Bunu ¢ok acik¢a belirtiyorum.
Biz bunlart iyi kullanabilirdik. Tiirk so-
lu bir hayli geri.” (Cumbhuriyet,

7.12.1991, Aym réportaj) PKK’nin sola
yaklasiminda mantigi boyle isler.
PKK’'nin bu tavr1 sonraki donemlerde
de devam etmistir. Diin Devrimci Sol’a
kars1 diismanlasan PKK, bugiin DHKP-
C’ye kars1 ayn1 tavir icindedir. PKK ken-
dini her seyin merkezinde gordiigii
icin, Tiirkiye'de gelisen her olay1 kendi-
ne yonelik olarak ele alir. PKK kurulu-
sundan bugiine abarticiligindan kay-
nakli akil almaz degerlendirmeler yap-
mustir. Adeta diinya PKK’ye kars: birles-
mistir. PKK'nin kurulusu Kasim
1978dir. Aralik 1978'de ise devlet Ma-
rag’ta katliam gerceklestirmistir. Bakin
PKK Maras katliamini nasil degerlen-
dirmistir. “.. Maras partimizin etkinlik
kurdugu bir saha idi. Partimizin Maras
katliami iizerine degerlendirmesi var-
dir... kesinlikle bizim yol actigimiz uya-
nisa fasizmin verdigi bir cevaptir.” (PKK
Tarihi) Benzer bir degerlendirme de 12
Eyliil cuntasi icin yapilir. “.. 12 Eyliil fa-
sizminin iktidara geliginin birinci nede-
ni, PKK onderligindeki ulusal kurtulus
miicadelemizi tasfiye etmektir. Bu kesin
olarak belgelenmis olan bir durumdur.
Amag hareketimizi bir daha dogmama-
casina imha etmekti.” (Secme Yazilar 4,
Syf 82)

Oysa PKK daha 12 Eylil gelmeden
1979'da iilkeyi terk etmistir. PKK sol ici
catismalardan ve yasadigi ihanetlerden
dolay giic kaybetmis, neredeyse yok ol-
ma asamasina gelmistir. PKK bunu ge-
rekce gostererek geri cekilme karar alir
ve lilkeyi terk eder. Cunta geldiginde
PKK {ilke topraklarinda yoktur. PKK’'nin
bu tavr1 sonraki siireclerde de degisik
bicimlerde devam etmistir. Kontrgeril-
lanin Gazi'ye saldirmasi PKK’yi bogmak
icindir 6rnegin. Ben merkezcilik, solu
kiiciimseme ve abarticilik PKK’ye bu tiir
aciklamalarn yaptirabilmistir. PKK em-
peryalizmle uzlasma arayislarina girdi-
gi donemlerde ise bu tavr1 onu komplo
teorileri yapmaya kadar gotlirmiistiir.
PKK oligarsiyle “Barismak”, “uzlasmak”
istemektedir. Ama kendi disinda sava-
san giicler vardir. Bu durum PKK’'nin

“siyasi ¢oziim”, “uzlasma” politikalarini



bozmaktadir. Ve PKK icin kabul edilir
bir durum degildir. Peki ne yapar PKK?
Hemen komplo teorileriyle devrimci
eylemler ve devrimci hareketler hakkin-
da saibe yaratmaya ¢alisir. Gerceklesen
devrimci eylemler “PKK’nin barisini
bozmak” icindir. PKK’nin barisina kar-
s1 bir komplodur. Kafa boyle isleyince
devrimci orgiitler de emperyalizmin
masalari, devlet icindeki kliklerin uzan-
tilaridir. PKK’'nin Sabanci eylemi karsi-
sindaki tavri tam da béyledir. DHKC Sa-
banci Center baskinindan hemen sonra
eylemi {istlenmistir. Ama PKK icin ne
gam. O bildigini okumaktadir. Abdullah
Ocalan 14 Ocak 1996'da MED-TV'de
yaptig1 konusmada sunlar1 sdylemistir.
“Bana gore de bir ¢ok belirti bu suikastin
siradan bir suikast olmadig Dev-Sol'un
da isi olmadigi, ben bir kez daha bu go-
riisiimii tekrarlamak zorundayim. (...)
Bu orgiit eger gercekten bu isi yaptiysa
bu bildirilerle kamuoyuna ag¢iklamali-
dir. Kamuoyunu bu kadar calkalandi-
ran bir eylemi uygun bildirilerle a¢ikla-
mazsa ni¢in ve neden yaptigini, nigin bu
bicimi tercih ettigini acikliga kavustu-
rulmazsa agir sorumluluk altinda kalir
ve dolayistyla sakat yorumlarin gelisme-
sine de kendileri yol acar. Onlar agik ol-
maya ¢agirryorum.” Diinya alem eylemi
DHKC'nin sahiplendigini duymus ama
A. Ocalan duymamis. Higbir inandirici-
lig1 olmayan bu aciklamayla PKK, Sa-
banci eylemi {izerinde saibe yaratmaya
calisir. PKK’ye gore Sabanci Kiirt soru-
nunu ¢dzecekti tam da bu donemde Sa-
banci eyleminin olmasi barisa kars1 bir
komploydu. Provokasyondu ve bu Ozel
Harp kliginin isiydi. PKK mantig1 boyle
isler. DHKC oligarsiyi beyninden vur-
mus ve halklarimizda biiyiik bir giiven
ve sempati yaratmistir. Devrimcilerin
yurtseverlerin bu devrimci eylemden
cosku duymalar1 gerekirken PKK,
komplo teorileriyle DHKC ve Sabanci
eylemi tizerinde saibe yaratmaya calis-
mistir. Sabanci eyleminden sonra Kiirt
Milliyetcileri isi daha ileri gotiirerek
DHKP-C’yi MIT’in-Ozel Harp Daire-
si'nin kontroliinde g6stermeye calisa-
rak dengelerini iyice sasirrlar. “Tiirkiye
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Cumbhuriyeti tarihinde, PKKyi disinda
tutarsak, simdiye kadar hicbir basarili
ve kalict muhalefet ortaya ¢ikmadi. An-
lagilirdir, hem de miithis anlasilirdtr. Ke-
malizm zehri Tiirkiyede adeta giinliik
yenilen yemelk ve giinliik icilen su ya da
teneffiis edilen havadir. Bu zehirden
aritnmak, yine bastan basa zehir olan,
bu Emniyet’in, MIT’in ve ézel Harp Da-
iresi’'nin kontrolii disina c¢ikabilmek,
devrimin saglam temelini atmak kadar
degerli ve gereklidir. Anlagilamayan,
hatta anlamamalkta israr edilen, bu ger-
cegin kendisidir. Daha cok soylenebile-
cekleri birakip, bu solun bir 6rnegine
bakmakta yarar var. Bu 6rnek, Tiirk solu
icinde devrim yapma iddiasinda en kes-
kin séyleme ve bazi eylemlere sahip
DHKP-Cdir.” (7 Subat 1996 Ozgiir Poli-
tika, Hiiseyin Savas) PKK’nin hezeyan-
lar1 bir tiirli dinmek bilmez. Dost ve
diisman kavrami birbirine karisir. Sa-
banci Kiirt dostu ilan edilir. DHKP-C,
yabanci devletlerin taseronudur PKK’ye
gore. Tekellere yaranmak icin her sey
yapilir. PKK kendi disinda bir giiclin
varligina kars1 hep tahammiilsiiz oldu.
Solu “ajan-provokatdr”, “disiirilmiis”,
“misak-1 millici”, “Kemalist”, “Tiirk So-
lu” nitelendirmelerle asagiladi. Sola
kullanma mantigiyla yaklasti. Bir¢ok si-
yasi hareket {izerinde amacina da ulas-
t1. PKK birliklere de ayni bakis acisiyla
yaklastig1 icin saglikh birlikler olustura-
madi. Bugiin gelinen siire¢ ogreticidir.
Bir kez daha ulusal sorunun milliyetci
politikalarla ¢6ziillemeyecegi goriilmiis-
tlir. Ay orgiitlenme, ayr1 miicadele an-
layis1 PKK deneyiyle iflas etmistir. Hayat
Parti-Cephe ¢izgisini dogrulamistir.
Halklarimizin ortak orgilitlenmesi, mii-
cadelesiyle gercek kurtulusun saglana-
cag bir kez daha gortilmiistiir. x
(x) DIPNOT: Seksiyon Orgiitlenme:
Merkezi parti i¢inde, kendi organlarina,
programina sahip, gerektiginde ayrilarak
bagimsiz orgiite (ulusal orgiite)
doniisebilen bir 6rgiitlenme bi¢imidir.
Yani ezen ve ezilen ulusun ayr1
orgilitlenmelerinin merkezi bir yap1
icinde bir araya getirilmesidir. Bunu
federatif 6rgtitlenme olarak da
adlandirabiliriz.
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Emperyalist Tasfiye Operasyonunun Koltuk Degnegi;

BDGP KENDINI
FESHETTI!..

Devlet... Emperyalizm... Ve uygulama-
da fasizm... Topunu toplasak “bir avug”
tabir edilen cinsten. Ancak giicli gorii-
niiyorlar. Bu goriintiiyli kazandiran ne-
dir diye soruldugunda ilk verilmesi gere-
ken cevap; orgiitlii ve birlik halinde ol-
malaridir. Devlet denildiginde bin yilla-
rin orgiitiidiir. Egemen siiflarin baski ve
zor aygiti olarak bin yillar 6ncesinden 6r-
glitlenmis, bu zaman icinde de orgiitlii-
liiglinii hayli gelistirmistir. Ciddi bir ku-
rumlagma haline gelmistir. Askeri ve bii-
rokratik giicleriyle toplumda bir giiclii-
liik imaj1 olusturarak, islevini yerine ge-
tirmeye devam ediyor.

Emperyalizm keza oyle. Ahtapot gibi
diinyay1 saran orgiitlii kurumlari, askeri
ve biirokratik aygitlarryla halklar {izerin-
de bir somiirii zinciri olusturmustur.
Onu giiclii gbsteren Orgiitlii olmasi ve so-
miirii konusunda sagladiklar1 birliktir.
Kendi aralarindaki ¢eliskilerin durumu
ne olursa olsun, mesele eger halklarin
nasil daha fazla somiiriilecegi, bu somii-
riiye isyan eden halklarin miicadelesinin
nasil bastirillacagiysa kendi aralarindaki
celigkiler ikinci plana diiser ve halklar
kargisinda birlik olurlar. ideolojik, tarih-
sel ve siyasal gii¢siizliiklerini, haksizlik-
larini ve ¢iirtimisliiklerini; iste bu birlik
ve orgiitliiliik sayesinde yapay, kof da ol-
sa bir giice doniistiirebiliyorlar.

Gercek giic ideolojik, tarihsel ve siya-
sal haklhiliktadir. Ideolojik, tarihsel ve si-
yasal hakliligin temsilcileri devrimciler-
dir. Devrimciler sahip olduklar1 bu giicle
emperyalizm ve fasizmin karsisina diki-
lirler. Bunlara karsi uzlasmaz bir savas
siirdiirerek iktidari ellerinden alirlar. Bu-
nu yapabilmeleri icin her seyden &nce
orgiitlenerek bir birlik saglamak zorun-
dadirlar. Belli bir ideolojik-politik goriis

ve devrimci bir miicadele anlayis: etra-
finda orgiitlenerek, iktidar programi
olusturmak, bunun strateji ve taktikleri-
ni belirlemek ilk adimdir. Bu adimi; or-
giitlenme, orgiitliiltigii gelistirme, gide-
rek halkin tiim kesimlerini kapsayacak,
devrimde cikar1 olan sinif ve tabakalarin
BIRLIGINI saglayacak bir CEPHE nin &r-
giitlenmesi adimu izler. Devrimi yapacak
olan, halkin orgiitlii giiciidiir. Halkin 6r-
giitlii giiciiyle birlesen devrimci savastir.

Bundan dolay1 BIRLIK denilince bizim
aklimiza ilk olarak halkin birligi gelir. Bir-
lik konusunda emegimizi, enerjimizi,
imkanlarimizi halkin birligini saglama
dogrultusunda harekete geciririz. Cesitli
milliyet ve inanclardan halkin ayni top-
raklar tizerinde yasadig: bir iilkede, hal-
kin birligi cok daha can alic1 bir sorundur
devrim i¢in. Boyle sdylememiz, su ya da
bu diizeyde orgiitlii baz1 kesimlerle, 6r-
giitlerle, siyasi yapilarla birlik yapilmaya-
cagl anlamina gelmez. Aksine Parti-Cep-
he bu konuda tarihi boyunca samimi ca-
balar icinde olmustur.

“Cephe birlik taraftar: degildir...”, “Cep-
he sekterdir...”, “Cephe dar grupcudur..”
vs. vs... Denizler'i idamdan kurtarmak
icin ¢cikilip Kizildere'ye uzanan yolun ya-
raticis1 THKP-C gelenegini sahiplenen ve
yakin tarihinde de firarlarla, miicadele
icindeki dayanisma 6rnekleriyle devrim-
ci orgiitler arasi iliskinin nasil olmasi ge-
rektiginin 6rneklerini sunan bir hareke-
tin dar grupculugundan bahsetmek ¢o-
cukcadir. Yine devrimi gelistirme ve dev-
rimci giiclere dogruyu gosterme teme-
lindeki elestirilere sekterlik demek, en
basit ifadeyle, devrimci elestiriden anla-
mamaktir. Tiirkiye devrimci tarihine
olumlu 6rnekler birakan, halkimizin bel-
leginde yer eden, ortak direnislere bakil-



diginda bizim birlik anla-
yisimizi, birlikten yana
olup-olmadigimiz1 gor-
mek cok kolaydir. ‘84
0liim Orucu direnisi bu-
nun somut Ornegidir.
Hapishane direnislerinin
en onemli halkasi olan
direnisin yaratilmasinda
devrimci hareketin “mii-
cadele icinde birlik” an-
layisinin  belirleyiciligi
vardir. Yine diinyay: aya-
ga kaldiran ‘96 Oliim
Orucu eyleminde o kadar
orglitin  6limiine bir
araya gelmesinde Parti-
Cephe'nin paymm kimse
inkar edemez. Iste “birlik
taraftar1 olmayan” Cep-
he’nin pratigi.

Devrimci hareketi bir-
lik karsiti olarak sucla-
yanlar esas olarak kendi-
leri bile inanmazlar. An-
cak dilin kemigi yoktur.
Soylerler. En biiyiik has-
taliklar1 da budur zaten.
Soylerler... Oyle bir hale
gelir ki “yap”, “et” talimat-
larindan, “direktif”lerin-
den baska bir sey soyle-
yemez hale gelirler. An-
cak buna ragmen yine de
soylerler...

Halki  orgiitleyelim,
halkin orgiitli birligini
saglayalim dersin. Vay
sen misin halka gidelim
diyen, kitlesellesme di-
yen... Taman sen o za-
man reformistsin, kitle
kuyrukcususun. Demek
ki halka gitmeyelim, ken-
dimize bir kiiciik diinya,
bir tekke kuralim, orada
devrimler yapalhm, dev-
rimler bozalim, iktidarlar
yikalim, iktidarlar kura-
lim... dersen komiinist
olursun.
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Devrim I¢in Birlik...
Devrim i¢in birlik, devri-
mi kiminle ve nasil yapa-
caksak onunla birliktir.
Elbette devrimin gelisi-
mini saglayacak, halk kit-

Emperyalizme ve isbirlikcilerine karsi savasmayan
BDGP'nin, devrimci harekete karsi, darbeci haini savunmak
icin yazdig1 bildiri BDGP'nin temel kurulus amaclarindan
birinin belgesi niteligindedir:

“DHKP-C Yunanistan Yonetimine: Biiyiik doniisiimlerin
ongiinlerinde bulundugumuz.... Ilk olarak hedeflerine Kiirt
Ulusal Devrimini bogmak amactyla onun dnderine yonelik
yapumis olan komplonun, bélgemizdeki devrimi hedefleyen
bir komplo oldugunu, artik en siradan devrim dostunun bile
acikea bildigi ve kendi durumunu buna gore gozden gegirdi-
gi giinleri yasamaktayiz. En siradan devrim dostlarim bile
duyarli hale getiren bu 6nemli gelismelerden érgiitiiniiziin de
etkilenmemesi diistiniilemez. Dolayisiyla sizden bu duyarl:
ortama gore hareket etmenizi bekliyoruz.

BDGP Balkanlar Komitesi olarak, biitiin bilesenlerinin
devrimci olarak degerlendirdikleri DHKP-C'nin; donem do-
nem yaptig1 hatalarin devrimci gelismeye ve devrimci ittifak-
lara olmaz zararlar verdigi, olumlu bazi orneklere ragmen id-
diasina uygun olarak hicbir zaman ve donemde devrimci or-
giitlere yakinlasacak ve diismana karst giiclii ittifaklar olus-
turacak bir politika izlemeyi basaramadigi ve hatta devrimci
ittifaklar: sabote eden yayin ve provokatif tavirlar icinde bu-
lundugunu goérmekteyiz. Bizler adimlarini aylar oncesinden
attigimiz BDGP'nin Balkanlardaki ayag: olarak yeni gelis-
meler 1s1ginda olaylara miidahale edecek, emperyalizmin
baskilar: sonucunda bélgemizdeki siyasal degisiklikleri ber-
taraf eden bir siyasal pratik igerisindeyiz. Sadece Orgiitlii gii-
ciimiize yonelik, onu zayiflatict ve provake edici pratikler de-
gil, bu siyasal gelismelerin de hassasiyeti dolayisiyla size bu
yaziyla son bir kez daha seslenme ihtiyact duymus bulunuyo-
ruz.

Kokleri daha onceye dayanan ve BDGP bilesenlerinden
Devrimci Sol'la aranizdaki iligki tarzi bugiin direk olarak biz-
leri de etkilemektedir. Sizin siyasal tercihlerinizden kaynakla-
nan BDGP'ye uzak durusunuzu ve daha énemlisi ona karst
yiiriittiigiiniiz yikici ve gerici polemiklerin; ideolojik, politik
ve drgiitsel hattinizdan kaynaklandigim diisiinmekteyiz, fa-
kat diismana karsi birlesmis bulunan, daha da biiyiitiilmesi
ve ilerletilmesinin giindemde oldugu birlesik giiciimiize karst
bu tiirden her hareketinizi, diismana hizmet eden pratik ola-
rak degerlendirdigimizi ve bizim de buna gore pratik belirle-
yecegimizi sizi uyararak bildiriyoruz.

Biitiin bunlardan hareketle BDGP Balkanlar Komitesi ola-
rak;

1-Devrimci Sol’'a yonelik her hareketi biitiiniimiize yonelik
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lelerinin orgilitlenmesine
ve miicadeleye katilmasi-
na hizmet edecek birlik-
lerden yanayiz. Ancak te-
mel olan nedir sorusuna
dogru cevap vermek gere-

bir hareket olarak degerlendirdigimizi,

2-Balgenin hassasiyetini de goz éniine getirdigimizde bizi
zayiflatmaya yonelik eylem, aciklama ve girisimlerin ¢ok agik
bir sekilde direkt olarak diismanimiza ve dolayisiyla da onla-
rin miittefiklerine hizmet olarak gordiigiimiizii,

3-Kamuoyuna, Devrimci Sol'a karsi provokatif davranisla-
rinizi siirdiirmeyeceginize dair yazili bir aciklamada bulun-
maz, yaptigimiz saldirillary durdurup ozelestirisel tutum ta-
kinmadiginiz siirece, bundan sonra gelisecek her tiir provo-
kasyonlardan sizleri sorumlu tutacagimizi,

4-Devrimci enerjinizi, bizlere degil diismana yoneltmeniz
icin size firsat tamimakta asla tereddiit gostermeyecegimizi,
farkli kosullarin olusmas: durumunda ¢ok daha kétii sonug-
lar doguracak bir siyasal ortamin olusabilecegini, su anda al-
digimiz kararlarimizi sakli tutarak, size gereken dilden karsi-
lik verecegimizin bilincinde olmanizi,

5-Stmirly olarak kamuoyuna acmay: diisiindiigiimiiz son
gelismeleri, devrimci iyi niyet ve provokasyonlar bertaraf et-
me girisimi ¢ercevesinde degerlendirmenizi, aksi taktirde ya-
puanlarin ve daha énce yapilmis olanlarin hem Yunanistan
ve hem de Tiirkiye ve Kiirdistan devrimci-demokrat kamu-
oyuna duyurulacagini ve sizlerin siireklilik arzeden provoka-
tif zeminde durdugunuzu, bu yolda israr edeceginizi dolayi-
styla her tiirlii siddet olayinin da bizler agisindan mesrulasa-
cagini,

6-On binlerce insanin emperyalizmin Balkanlardaki sal-
dirisini protesto ettikleri bir giinde BDG kortejine provokatif
bir sekilde kallesce saldirmanizi protesto ediyor, Devrimci
Solcu arkadagstan gasp ettiginiz pasaport, kimlik, banka kar-
11, telefon, basin karti, telefon rehberi ve ézel notlarini derhal
teslim etmenizi,

7-Biitiin bunlari goz oniine getirerek, simdiden bir diyalog
imkanminin son derece azaldigini, BDGP bilesenleri olarak
alamimizda sizinle biitiin iliskilerimizi dondurdugumuzu, si-
ze iletmeyi devrimci bir gorev olarak addediyoruz.

Kahrolsun provokatif saldirilar. Yasasin Birlesik Devrimci
Giiciimiiz. BDGP-Birlesik Devrimci Giigler Balkanlar Komite-
si (Devrimci Sol, PKK, MLKP, TKP(ML), TKP-Kwilcim, TDP,
DHP) ve PRK-Rizgari”

NOT: Bu bildiri MLKP ve TKP(ML)'ye sorulmustur. “Bizi
baglamaz” demislerdir. Peki kimi baglar? Siz nasil bir 6rgiit-
stiniiz?

kiyor. Boyle yapilmadigin-
da her sey birbirine karisi-
yor. Ug érgiitiin adim ka-
git lizerinde yan yana ge-
tiren birlikci havalarda ya-
z1p ¢iziyor; ancak ortada
bir tek pratik faaliyet yok-
tur. Mesruluk konusunda
sorun yasanan bir do-
nemde halk kitlelerini 6r-
giitlii miicadele icine ce-
kecek adimlar, orgiitlen-
me bicimleri hemen dam-
galar yiyebiliyor. Kurtulu-
su icin savasildig1 soyle-
nen halkin birliginin sag-
lanmas1 basite aliniyor,
kiictimseniyor. Clinkii bu-
nu yapmak emek ister, 6z-
veri ister, halkin icinde ol-
mak, halki tanimak ister.

Halkin birligini sagla-
manin disinda, daha dog-
rusu bununla birlikte, pa-
ralel olarak baska birlikler
yapilamaz mi? Bunun i¢in
¢aba harcanamaz mi? Or-
negin siyasi orglit ve par-
tiler arasinda birlik nasil
ve nerelerde saglanacak.
Cephe bu birliklerini icin-
de olmayacak mi1?

Bunlar miicadelenin
disinda, toplanti odalarin-
da masalara konulan ka-
gitlar tizerinde bir birlik-
se Cephe bunun icinde ol-
mayacaktir. Biz miicade-
leyi gelistiren, yiikselten,
daha genis halk yiginlarini
ortak bir miicadele icine
ceken, bu yolla giiclerin,
imkanlarin birlestirildigi
birliklerden yanaylz.
“Dostlar alis-veriste gor-
stin...” birlikleri bizim isi-
miz degildir, olmayacak-
tir. Bu nedenle bu tiir bir-
liklerden hep uzak dur-
duk. Bunlarin devrimi ge-
listirmedigi gibi, devrim-
cileri yiprattigr ve halka



olumsuz mesajlar verdigini savunduk.

Buna ragmen topraklarimiz izerinde
halen ne oldugu ve neye hizmet ettigi ka-
falarda soru isareti yaratan i¢i bos birlik-
ler kurulmakta, sonra da hicbir agiklama,
muhasebe geregi duyulmadan bitiril-
mektedir. Bir de ne i¢in kuruldugu “belli”
olan birlikler vardir. Bunun en son 6rne-
gi Birlesik Devrimci Giicler Platformu
(BDGP) oldu.

BDGP Nasil Kuruldu?
Neden Kuruldu?
Neye Hizmet Etti?

BDGP, 4 Haziran 1998 tarihinde
PKK’nin; TKP(ML), MLKP, TKP/ML, TDP,
DHP, Darbeci Hainler ve TKP Kivilcim 6r-
giitlerini bir araya getirmesiyle olustu-
ruldu. TKP/ML bir siire sonra, bolgesel
diizeyde katilacagini aciklamis, daha
sonra da tamamen ayrilmistir. Bu ayrilik-
tan ¢ok kisa bir siire sonra DSIH, BP/KK-
T, BYDO, PRK Rizgari BDGP’ye katilmak
icin basgvuruda bulunmus, bu orgiitler
BDGP’ye asil iiye olarak katilirken, Dev-
rimci Hareket de “destekci” olarak katil-
mistir.

PKK’nin yurtdisinda yaptig1 biitiin ey-
lemlere katilan, hatta PKK’'nin politikala-
rina destek olmak icin eylem yapan
BDGP fiyeleri, Eyliil 1999 tarihinde Ab-
dullah Ocalan’'in “... giiclerin sinmir digina
cekilmesi ve silah birakma” ¢agrisindan
sonra “ayrisma” yasamak zorunda kalir.
Eyliil ‘99 tarihinde PKK, DHP, BYDO,
BDGP’den ayrilirken diger orgiitler kendi
yollarina devam edeceklerini aciklarlar.
22 Kasim tarihine kadar PKK’siz devam
ederler ve bu tarihte yaymladiklar1 bir
aciklamayla birligi “feshederler”.

BDGP, gecmisteki pek cok drnek gibi
birlik konusunda bir kara leke olarak ta-
rihe gecti. Hakkinda cok yazilip cizildi.
Cok konusuldu. “Miitevaz1” bir birlik de-
nilmesine ragmen, kendisine bicilen
misyon bu birligin hi¢ de “miitevaz1” ol-
madigimi gosteriyordu. Bu birligin mi-
mar1 PKK'dir. PKK’nin birliklere yaklagi-
mi1 buittin sol tarafindan bilinir. PKK, bir-
likci gbriinmesine ragmen tarihinde hig-
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bir birlige devrimci ilkeler temelinde
yaklasmamus, biitiin yaptig1 birliklerde
hesapg1 ve firsat¢t davranmistir. BDGP
de bu birliklere bir 6rnektir.

Boyle bir birligin neye, kime hizmet
ettigini anlamak icin nasil bir birlik oldu-
gunu, hangi temeller tizerine kuruldugu-
na bakmak gerekiyor.

BDGP her seyden once ve tiim sdy-
lemlerine ragmen anti-birlikciydi. Solun
birligini sagladigini sdyleyen BDGP nin
niyeti gercekten solun birligini saglamak
miyd1?

Eger gercekten amac solun birligini
saglamak olsaydi birlige DHKP-C de ¢ag-
rilirdi. Ama bu konuda bize hicbir cagn
yapilmadig! gibi, darbeciler aranip, bu-
lunmus ve BDGP’ye dahil edilmistir. Bu,
bizim darbecileri karsi-devrimci olarak
tanimladigimiz bilinerek yapilmistir.
Herkesin bildigini PKK ve sol bilmiyor
muydu? Karsi-devrimci olarak gordigii-
miiz darbeci ¢eteyi neden cagirmisti?
“Biz onlar karsi-devrimci degil devrimci
olarak goriiyoruz” diyenler bile en azin-
dan sunu goéz oniinde bulundururduy;
bunlarin devrimci miicadele gibi bir
dertleri yok. Neden yillardir hi¢ sesleri,
soluklarn ¢ikmaz? Ciinkii paye bigtikleri
tic-bes darbeci artigidir. Devrimci miica-
delenin hicbir alaninda olmayislarinin,
devrim iddiasina sahip olmayislarinin,
her seyden once boyle bir dertlerinin ol-
mamasinin nedeni zaten kontra nitelik-
lerindendir. Diyelim ki, tespitlerimize
katilmiyorlards, kistaslar1 30 yillik ge¢cmi-
se sahip orgiit olurdu. En azindan dev-
rim miicadelesini gelistirmek icin kuru-
lan bir birlikte lekeli, saibeli, kirlenmis,
devrimci kani1 dokmiis kimselere yer
vermezlerdi. Eger BDGP’'nin amaci, ger-
cekten boyle bir birlikle devrimci miica-
delenin gelisimi olsaydi tercihleri devrim
miicadelesini gelistirmek icin savasan-
lar, bedel 6deyenler olurdu. BDGP'nin
tercihi neden bu olmadi? Tercih neden
DHKP-C degil de zorla ayaga kaldirilma-
ya calisilan bir avug darbeci ¢ete oldu?

Tercihleri DHKP-C olmadi. Ciinki ni-
yet de, amag da diisiince de bahsettigi-
miz gibi devrimci miicadeleyi gelistir-
mek degildi. Yoksa var olmayan bir “6r-
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giit’le, sunlar1 yapacagiz diye yola cikil-
mazdi. Ama ama¢ DHKP-C’ye karsi ol-
mak olunca darbecilerle bile yola cikila-
bilecegini gdstermis oldular.

BDGP, anti-DHKP-C temelinde sekil-
lenmisti. PKK, BDGP ile; “benim rotama
girmezsen, benim politikalarim dogrul-
tusunda hareket etmezsen ben de boyle
yaparim” demistir. DHKP’den, protokol
konusundaki tutarli tavrindan, kendini
kullandirmamasindan dolay intikam al-
mak istemistir. Bunun devrimci bir yak-
lasimla, birlik anlayisiyla alakasi yoktu.
Bu tam da Ortadogu politikaciliginin bir
ornegiydi. PKK, BDGP ile DHKP-C’ye
acikca tavir almisti. Darbecileri bulmus,
solu da yanina alarak firsat¢i davranmis-
t1. Adeta BDGP'yi belirleyen darbecilerin
varligl olmustur. DHKP-C'yi tabi ki cagir-
mazlardi. Clinkii darbeci ceteyle ayni
yerde olmayacagini biliyorlardi. Diger
yandan DHKP-C’nin, birlik konusundaki
samimiyetsizliklerini agiga c¢ikaracagni,
birlik adina olmayacak seylere g6z yum-
mayacagini da c¢ok iyi biliyorlardi.
DHKP-C bu nedenle usulen bile olsa
cagrilmamis, haber bile verilmemisti.

Elbette bu politikanin sebepleri olma-
liydi. DHKP’nin neden c¢agrilmadigi
PKK’ye ve BDGP icindeki siyasetlere de-
falarca sorulmus olmasina ragmen hic-
bir cevap alinamadi. PKK bu politikayla,
Tiirkiyelilesmek icin diger orgiitleri kul-
lanacak diger yandan da, PKK politikala-
rina engel olarak gordiigii DHKP’yi tasfi-
ye edecekti. PKK’'nin tiim hesaplar1 bu-
nun izerine kuruluydu. Sol da kendini
kullandirma konusunda PKK’ye oldukca
comert davrandi.

Boyle bir Ortadogu politikasina solun
da dahil olmasi ise ayr1 bir vahamet ko-
nusudur. PKK bu birlikte solu kendi poli-
tikalarina yedeklemek istemis, sol da
sessiz sedasiz bunu kabul etmistir.
PKK’nin firsat¢iligina g6z yumulmustur.
Ne MLKP'nin darbecilere yonelik goster-
melik serhi, ne de TKP/MLnin
BDGP’'den bir siire sonra ayrilmasi solun
anti-DHKP-C temelinde nasil bir araya
geldigi gercegini degistiremez. Darbeci-
lerin tercih edildigi bir birligin sorumlu-
lugunu ortadan kaldiramaz. Evet, bu te-

melde bir araya gelinmistir. Sol gii¢siiz-
liigii, kisiliksizligiyle PKK’'nin dediklerine
teslim olmustur. BDGB ici bos, goster-
melik bir birlikti. Ekran ve panel birligi
olmaktan 6teye de gidemedi. BDGP’'nin
pratigi MED TV'de diizenlenen birkag
panel ve yurtdisinda verdikleri birkag ga-
zete ilanidir. Bunun disinda da gelisme-
lere ortak tavir alma, ortak eylem orgiit-
leme, alanlarda birligi saglama adina vb.
hicbir sey olmamuistir. Bu birligin kurulu-
sunun temel ilkesi FIRSATCILIK ve HE-
SAPCILIKTIR. Higbir pratik sergilemeye-
ceklerini, bu birligin nasil sonuclanaca-
gin1 daha bastan sdyledik. Ancak sol bizi
dinlemedigi gibi DHKP-PKK protokoliin-
den de bir ders ¢ikarmadi.

“DHKP ve PKK protokoliiniin sonucla-
rnndan ders ¢ikarmayan sol, bu giig¢ birli-
ginden hicbir sonu¢ alamayacagini ¢ok
kisa stirede gorecektir. Goéreceklerdir ki,
PKK hicbir protokol maddesine uymaya-
caktir. Bazilarinin ise zaten onlara uya-
cak somut, maddi bir giicii yoktur.” (Halk
I(;in Kurtulus, say1:86, s.17)

Sonucta; gostermelik olan sahte, da-
yatmaci, birilerine kars1 olma temelinde
sekillenen BDGP’yi belirleyen Tiirkiye
devriminin ihtiyaci degildi. Boyle olma-
dig1 icindir ki, PKK’'nin imrali’da son
noktay1 koymastyla islevsiz kalip bir kac
ay ayip olmasin tarzinda idare ettikten
sonra BDGP'yi feshettiler.

Partizan Sesi, BDGP dncesi yazdig bir
yazida PKK’nin birliklere yaklasimini su
climlelerle degerlendiriyordu:

“Eylem birliklerinin kalici degil, gecici
oldugunu daha once de belirtmistik. Ey-
lem birlikleri kalict olmadig gibi, ne bir
cephe, ne bir anti-fagist direnis komitele-
ri, ne de bash basina ittifaklar anlaysi-
dir. Ve kavramlarla ayni olmadig gibi
farkl icerikte oldugunu ve bir¢ok refor-
mist ve oportiinist akimlarin, bu refor-
mist kavramlar konusunda kafa karisik-
hig1 yaratmaya calistigini da belirtelim.
Ayrica sunu da ifade edelim ki, bugiine
kadar bir ¢ok orgiitiin PKK giidiimlii
olusturduklari, ‘anti-fasist direnis cephe-
si, gli¢ birligi’ vb. olusumlarin hepsinin de
icerigi bos oldugu gibi, bu olusumlarda



asil séz sahibi olan ise, PKK'dir. Bu
olusumlar icinde yer alan bir ¢ok
orgiitiin PKK’nin taseronlugunu
yaptigini da, soz konusu olusum
ve daha sonrast siireglerde ortaya
koymugtur.” (Devrimin Onemli
Ihtiyaclarindan; Eylem Birlikleri
say1:31)

Biitiin sol PKK’nin birliklere
yaklasimi konusunda oldukca
tecriibeli (!) Partizan Sesi bu satir-
lar1 bir takim gelismeler iizerine
yazdi. Kendi gercegini kabul et-
mese de “bir cok orgiitiin” ve
PKK’nin birliklere yaklasimini or-
taya seriyor. Peki PKK birliklere
boyle yaklasiyorsa, BDGP siire-
cinde ne degisti de bu birligin
icinde yer alindi? Bu sorunun ce-
vabi, birligin kurulus amacini da
ortaya cikaracaktir. Ve er ya da
gec bu soru cevaplandirilmahdir.

BDGP siirecinde PKK, Yeni
Diinya Diizeni (YDD) politikala-
rinda daha da pervasizlasmis,
sagcilasma, diizenle biitiinlesme,
teslimiyete giden yol iyice acgiga
cikmistir. Demek ki sorun yaz-
makta degil yapmakta. Herkes
PKK’ye iliskin cok sey yazip, soy-
lemekte. Ama hic¢ kimse yazdikla-
rinin gereklerini yerine getirme
sorumlulugu duymamaktadir.
Birligin amacin gizlemek icin de
biitiin sol, “PKK’yi ideolojik etki
altina almak” icin birlik yaptikla-
rim soyliiyorlar. Dogru séylemi-
yorlar. PKK'yi etki altina alacak ne
giicii ne de ideolojileri vardir.
Hangi pratikle PKK etkilenecek?
Bu kendi gerceginden habersiz-
liktir. Degil PKK'yi etkileme,
PKK’nin politikalarinda bir milim
degisiklik bile yaptiramazlar. Ve
yaptiramadilar da... Boyle bir ni-
yeti olanin siiphesiz pratigi farkli
olurdu. Etkilenme tam tersi ol-
mus, PKK diger solu biiyiik oran-
da etkilemistir. Nitekim bugtin ki-
mileri bunu “etkilendik” “kuyruk-
¢u pozisyonlara siirtiklenildi” gibi
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Yanilg1 Nedir, Nerededir?..
Halkin Giinliigti dergisinde yayinlanan
TKP(ML) MK-SB aciklamasindan bir boliim;

“Kimi sol radikal parti ve orgiitlerin, A.Oca-
lan ve O'nun sahsinda gelistirilen Kiirt ulusuna
yonelik sindirme ve bastirma hareketine karsi,
devrimci gorevlerini yerine getirmekten uzak
durduklari da ayr bir gercektir. Hatta daha da
ileriye giderek, yani destek sunmak yerine za-
mansiz ve yersiz bir sekilde ‘ideolojik elestiri’
adi altinda ‘desteklerini’ sunmaya ¢alistilar.

Bir yanda sol-sekter politika izlerken, diger
yanda ise zaman zaman sag-liberal bir hat iz-
leyerek sosyal-sovenizmin, hatta sovenizmin
ekmegine yag siirdiiler. PKK'yi bu siirecte des-
tekleyen bir kisim devrimci parti ve orgiitler ise
onun hatali yanlarina dokunmaktan oldukca
uzak durdular. Hatta bazilart PKKden daha
PKK’ci kesilmeye ve onun olumsuz eylemlerini
dahi teorilestirmeye calistilar. Liberal ve kuy-
rukg¢u bir hat izleyerek, PKK’ye yardimci ola-
caklarint sananlar biiyiik bir yanilg icerisine
diistiiler. Biz TKP(ML) olarak; hem destek sun-
duk, hem de yanlis buldugumuz politika ve ey-
lem cizgilerini yeri ve zamani geldigince dogru
bir sekilde dostca elestirdik. Bugiin de 6yleyiz.

Bu konuda, ézellikle son iki yillik siirecte
ulusal harekete karst komiinist gorevlerimizi ve
sorumlulugumuzu bazi eksiklik ve yetersizlik-
ler tasisa da esasta yerine getirdigimizi soyleye-
biliriz. Her ne kadar bazi k. burjuva akimlar
partimizin PKK ile iligkilerini begenmeyip bu-
run kwirsa da ve hatta daha da ileri giderek ‘ar-
ttk PKK reformistlesti, FKO'lesti’ nitelemelerden
hareketle ‘neden-nicin BDGPden cekilmiyorsu-
nuz’ yonlii elestiri ve cagrilar yapsa da biz dog-
ru  bildigimiz yoldan yiiriidiik. Ciinkii
BDGP’nin hareket ruhu partimizin eylem birli-
gi siyasetine devrimci-ilerici yapilarla, ozellikle
de giiniimiiz siyasal kosullarinda ortak nokta-
lart yakalamayr ve bunun iizerinden birlikte
eylem orgiitlemeyi; ki ulusal hareketin bogul-
maya/bogdurulmaya c¢alisildigr kosullarda
boyle bir hareket tarzini benimsemeyi hedefle-
rine koymak yerine ideolojik ayrilik noktalart-
ni 6ne ¢ikartarak sunduklarini ve dogru yolda
olduklarini sanan soz konusu kiiciik burjuva
akimlar biiyiik bir politik yanilgt icinde olduk-
larinin farkinda degiller.” (H.Giinliigii, say1:45)
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Elbette bu
politikanin
sebepleri
olmaliyd.
DHKP’nin neden
cagrilmadigs
PKK’ye ve BDGP
icindeki siyasetlere
defalarca sorulmus
olmasina ragmen
higbir cevap
alinamadi. PKK bu
politikayla,
Turkiyelilesmek
icin diger orgitleri
kullanacak diger
yandan da, PKK
politikalarina
engel olarak
gordigi DHKP'yi
tasfiye edecekti.
PKK'nin tim
hesaplari bunun
izerine kuruluydu.
Sol da kendini
kullandirma
konusunda PKK'ye
oldukca cémert
davrand.

ifadelerle itiraf etmektedirler.

Bu birligin programinda ne
vardi? Neyin etrafinda bir ara-
ya gelmislerdi? Aslinda prog-
ram diye bir sey yok ortada.
Sadece ne oldugu belli olma-
yan bir “Kurulus Bildirgesi”
vardir. Nasil savasacaklari, ne
yapacaklari, ne istediklerine
dair bir somutluk yoktur. Her-
kesin agzina bir parmak bal
calmak amaciyla yazilmais, de-
gisik hareketlere mal olmus
soylemlerin bir araya getiril-
mesi disinda bir sey yoktur.
Bir araya gelmelerini saglayan
ilkeleri ise; ILKESIZLIKTIR...

Somutluk derken bir plan,
program, bir hedef anlasilir.
Neyi, nicin, nasil ve ne zaman
yapilacaginin belirlenmesidir.
Mesela ‘96 Aralik ayinda
DHKP-C-PKK protokolii buna
ornektir. PKK uymustur, uy-
mamuistir, protokol hayata
gecmistir, gecmemistir ayri
bir tartisma konusudur. An-
cak bir somutluk vardir; “Fa-
sist 12 Eyliil anayasasini ge-
cersiz sayarak en genis halk
giiclerinin katilimiyla, bagim-
siz ve demokrasiyi hedefleyen
bir anayasa taslag: hazirlayip
bunu halka maletme” den-
mistir, “bugiiniin somut go-
revleri 1siginda halklarimizin
demokratik muhalefetini oOr-
giitlemek icin tiim giicleri ku-
caklayacak bir meclisi gelistir-
meyi, halklarimizi bu meclis
araciligiyla soz ve karar sahibi
kimay, kendi kaderlerini el-
leri arasina alabilmeleri icin
bunun firsat ve olanaklarini
yaratmayi, bunun igin en kii-
clik yerlesim birimlerinden en
biiyiik metropollere kadar her
alanda yerel halk meclisleri
olusturmayr” onlerine hedef
olarak koymuslardir.

Diger yandan bu birligin
orgiitler acisindan hicbir bag-

layiciligr yoktur. Kararlar oy
cogunlugu ile aliniyor, ama
karara katilmayanlar uygula-
maya katilmayabiliyorlar.

Birincisi; eger alinan karar-
larin bir baglayicilig1 yoksa ni-
ye kararlar oy cogunluguyla
alinryor, istemeyen neden ka-
tilmiyor ?

Ikincisi; cogunluk kararina
herkes katilmiyorsa neden
birlik yapildi. Ya da gesitli sii-
reclerde giindeme gelen “ey-
lem birliklerinden” farki nedir
bu birligin? Kararlarin bir
baglayicilig1 yoksa neden bir-
lik olusturuldu ? Bu sorulara
cevap yoktur.

BDGP’yi olusturan biitiin
orgiitler, birligin kararlarinin
baglayic1 olmamasini; “6zgiir
iradeye sayg1” olarak tanimli-
yorlar. Hangi birliklerde or-
giitlerin “6zgiir iradesi” yok
edilir, ya da saygisiz davrani-
lir. Dogal olan béyle bir duru-
mun olmamasidir. Ancak bu
maddenin yazilmasinin ve sa-
vunulmasinin tarihsel neden-
leri var. Cilinkii sol bu konuda
sabikalidir. Bu madde, birbir-
lerine olan giivensizliklerinin
sonucudur, bu giivensizligin
itiraf edilmesidir. Diger nede-
ni ise, birligin amacini ve mi-
marin1 gizlemektir. Halkin
Giinliigi bu durum icin soyle
diyor: “Birligin igerisinde yer
alan giiclerin ozgiir iradeleri-
ne duyulan sayguy! ifade eden
bildirgenin iigiincii madde-
sinde, bir eylem birliginin do-
gasina aykir olan dayatmaci
anlayis, daha isin bagsinda
mahkum edilmistir” (Halkin
Gilinliigii, say1:29, 16-31 Ekim
‘98)

Birliklerde orgiitlerin ba-
gimsiz kimligine dokunul-
maz, ipotek altina alinamaz
ama bu birliklerin baglayici,
ilkeli-kuralli olmamasi demek



degildir. Oportiinizmin “6z-
giir irade”den anladig1 bu bir-
lik i¢in degildir. Ciinkii bu bir-
ligin iradesi yoktur ki 6zgiir
olsun. PKK ne derse o olmak-
ta, her pratigi PKK sekillen-
dirmektedir. Hangi 6zgiir ira-
deden bahsedilmektedir.

Devrimci bir birligi sivil
toplum orgiitlerinden, der-
nek lokallerden ayiran en te-
mel kistas; birlige niteligini
veren ilkelerdir, kurallardir. il-
kelerin kurallarin olmasi, bir-
ligin baglayici olmasi, orgiit-
lerin “6zgiir iradelerine” zarar
vermez. Belirttigimiz gibi
tizerinde anlastiklari; Parti-
Cephe diismanhigi, ve bu te-
melde teslim olunan PKK da-
yatmalaridir. Birligin progra-
minda gecmeyen ama somut
olan tek sey de budur. Darbe-
ci cetenin varhgidir bu so-
mutluk.

Kurulus bildirgesinde, “Ey-
lem birligimiz MGK yedekli ve
emperyalist Yeni Diinya Diize-
ni sozde solculugunu redde-
der” diyorlar. Hayir reddet-
mediler. Aksine destek oldu-
lar. MGK politikalarini ¢o-
ziimleyecek, ona tavir alacak
ne bir giicleri, ne programlari,
ne de birikimleri var. BDGP
tiyelerinin MGK ve YDD poli-
tikalarina kars1 “direnisi” ga-
zete, dergi sayfalarinda ve pa-
nellerde atilan hamasi nutuk-
lardan ibarettir. Pratikte ise
PKK’nin tasfiyeci politikalari-
na yedeklenerek MGK politi-
kalarinin dolayl destekleyici-
si durumuna diismiislerdir.
Eger bu birlik tiyelerinin bir
kismi bugiin devrimci saflar-
da bulunuyorlarsa, bu du-
rum PKK’nin diizenle biitiin-
lesmesinin ¢cok hizli olmasin-
dan kaynaklidir. Bu siirec
PKK agisindan biraz daha ya-

vas gelisseydi bir cogu
PKK’yle birlikte diizene gide-
cekti. Yani oportiinizmi
PKK’'nin diizene gidis hizi
kurtarmistir. BDGP {iyeleri
bunu “M-L” ideolojilerine,
devrimciliklerine baglama-
malilar. Bugiin gitmedilerse
bu yarin gitmeyecekler anla-
mina gelmiyor. Bu birligin
icinde yer alan oOrgiitler tizer-
lerinde PKK ve YDD politika-
larinin tortusunu tasiyorlar.
Bu tortuyu temizlemedikleri
siirece, devrimci saflarda,
emperyalizmin her tiirden
saldirisina karst savunmasiz
birer orgiit olarak kalmaya
devam edeceklerdir. Bunun
yolu ise bu siirecin ciddi mu-
hasebesinin yapilmasidir.

Gercek boyle olmasina rag-
men BDGP bilesenleri dagil-
diklarin1 anlatan bildiride;
“Birlesik Devrimci Giicler
Platformu ABD, TC ve Israil
stratejik ittifakinin halklari-
miz agisindan olusturdugu
tehditlere dikkat cekmis, ulus-
lararas1 planda, PKK sahsin-
da, halklarimiza, devrime yo-
nelik saldir ve tasfiye hareke-
tine karsi, dalgakiran rolii oy-
namaya ¢alismas, giiclerini bu
eksende her alan 6zgiiliinde
karst saldirt ve eyleme hazir-
layarak harekete gecirmistir”
diyorlar. Baska bir tilkede ya-
sasak inanacagiz. Nerede
hangi emperyalist politikanin
karsisina dikilinmistir. Yoksa
belirtildigi gibi sadece hazir-
lik yaparken “aniden” PKK
teslimiyeti yasanip, program-
lar1 yarim mui kalmistir. Ne ol-
dugunu anlamaz duruma dii-
siip, gozlerini actiklarinda; ar-
kasindan “siirtiklendikleri”
PKKile “kars1 harekata gectik-
leri” emperyalizm ve MGK'y1
ayni saflarda mi1 gérmiisler-
dir.

173

Herkes PKK'ye
iliskin cok sey
yazip, sdylemekte.
Ama hic kimse
yazdiklarinin
gereklerini yerine
getirme
sorumlulugu
duymamaktadir.
Birligin amacini
gizlemek icin de
bitin sol, “PKK'yi
ideolojik etki altina
almak” icin birlik
yaphklarini
sdyliyorlar.

Dogru
sdylemiyorlar.
PKK'yi etki altina
alacak ne giici ne
de ideolojileri
vardir. Hangi
pratikle PKK
etkilenecek@ Bu
kendi gerceginden
habersizliktir. Degil
PKK'yi etkileme,
PKK'nin
politikalarinda

bir milim degisiklik
bile yaptiramazlar.
Ve yaphramadilar
da... Bayle bir
niyeti olanin
sUphesiz pratigi
farkli olurdu.
Etkilenme tam tersi
olmus, PKK diger
solu biyik oranda
etkilemistir. Nitekim
bugiin kimileri bunu
“etkilendik”
“kuyrukeu
pozisyonlara
striklenildi” gibi
ifadelerle itiraf
etmektedirler.
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Milliyetci hareket
diizenle
bitinlesmek icin
birbiri ardina
adimlar atip,
ateskesler ilan
ederken; Roma'ya
yUriyip, Mavi
Carst'y1 yakarken
bu birlik PKK’nin
yanindan
ayrilmamistr.
Dayanisma adina
ilkesizlikler,
devrimci olmayan
yontemler, eylemler
hos gorilmis
boylelikle cirime
biyitilmistir.

BDGP’yi PKK
Kurmustur,

Almak Istedigi
Sonucu da Almistir

BDGP, PKK’'nin dayatmala-
riyla kurulmustur. PKK'nin
politikalarina hizmet etmistir.
PKK sadece bu birlige degil
biitiin birliklere ayn1 mantikla
yaklasmis, birlik yaptig1 bii-
tlin orgiitleri kullanmaya ca-
lismistir. Bu biitiin sol tarafin-
dan da kabul edilen ve bir se-
kilde dile getirilen bir gercek-
tir. Ve PKK ilk kez bir birligi bu
kadar rahat kullanmis ve ken-
di politikalar1 dogrultusunda
sonug¢ almistir. PKK bu birligi
sola dayatirken, diismana da
“benimle uzlasir, masaya otu-
rursan solu da etkisizlestiri-
rim” mesaji vermek istemistir.
PKK bu amacina ulasmistir.
Diisman da oportiinizmin,
YDD politikalarina direneme-
yecegini gormiistir.

Oportiinist sol ise gii¢siiz-
liiglinden, pragmatizminden,
hesapc¢ihigindan,  PKK’'nin
“olanaklarindan” yararlanma
mantigindan dolayi bu birlige
katilmistir. PKK’nin bugiin
geldigi durum, nereye gidece-
gi, ne yapmak istedigi BDGP
kurulmadan ¢ok 6nce aciga
cikmistir. Elestirmek, etkile-
mek, bir sekilde diismana git-
mesinin dniine gecmek gere-
kiyordu. Biz bunun miicade-
lesini verirken, PKK'nin diize-
ne gitmesini engellemeye ca-
lisirken sol bunun tam tersini
yapmistir. BDGP orgiitleri
ciippesini giyerek PKK’'nin
avukathigina soyunmustur.
PKK’ye yonelik elestirilerimi-
zi kendilerine alinarak saldir-
ganlasmistir. Milliyetci hare-
ketin agzindan konusmustur.
PKK’ye karst “diismanin ag-

zindan” konustugumuzu s6y-
leyecek kadar sorumsuzlas-
miglardir. PKK'ye yoOnelik
elestirilerimizden cok rahat-
s1z olduklar her hallerinden
belli olmustur. Birlik tarihle-
rinde “dostluk”, “dayanisma”
adi kullanilarak hi¢ boylesine
dostluklar yok sayilmadi, da-
yanisma duygulan yok edil-
medi. Bu birlik PKK'nin bu
noktaya gelmesinde az pay
sahibi degildir.

Milliyetci hareket diizenle
biitlinlesmek icin birbiri ardi-
na adimlar atip, ateskesler
ilan ederken; Roma'ya yiirii-
yiip, Mavi Carst'y1 yakarken
bu birlik PKK'nin yanindan
ayrilmamistir.  Dayanisma
adina ilkesizlikler, devrimci
olmayan yontemler, eylemler
hos goriilmiis boylelikle ¢iirii-
me biylitilmiistiir. Bir yan-
dan c¢iirime biyiitiliirken,
diger yandan, PKK gittigi tes-
limiyet yolunda cesaretlendi-
rilmistir. BDGP, A.Ocalan’in
[talyada bulundugu siiregte
PKK’nin yaptig1 biitiin eylem-
lere katilmig, PKK’'nin emper-
yalizme icazet dilenen politi-
kalarin1 destekleyen eylemler
yaparak bu siireci hizlandir-
muglardir. Bu siiregte elbette
bir saldir1 vardir ve tim dev-
rimci giicler karst durmak zo-
rundadir. Ancak bu, hicbir ay-
rim yapmaksizin tiim eylem-
lere katilinacagi, gidilen yo-
lun gézlenmeyecegi, bu nok-
tada elestiri ve uyarilarin ya-
pimayacagr anlamina gel-
mez. Aksine bu saldirinin,
teslimiyete kadar uzanacak
sonugclar yaratmasi ancak bu
sekilde engellenebilirdi. En
azindan buna calisihirdi. Ama
sol bunu cesitli kaygilarla
yapmamuistir. Bu anlayis he-
sapc1 ve carpiktir, gelistirmez
ciiriitiir. Sol halkimizdan 6g-



renmesini bilmedigi icin “dost
act soyler” soziiniin anlamini
da kavramamuistir.

Sonraki siire¢ tamamen
PKK tarafindan ydnlendiril-
mistir. PKK o donemde Avru-
pada eylem planlarini olus-
turmus, sol da hayata gecir-
mistir. Ideoloji, orgiitsel ilke-
ler, devrimcilik ayaklar altina
alinmistir. Bu siirece birkac
ornek vermek konuyu daha
anlasilir kilacaktir:

24 Ekim tarihinde Kiirt mil-
liyetci tutsaklar Ocalan’a yo-
nelik saldirty1 protesto etmek
icin aclik grevine baglamislar-
dir. Aclik grevine cok kisa stire
sonra TKP(ML), MLKP, TDP,
TKP/ML, Direnis Hareketi
tutsaklar1 da katilmislardir.
Ancak solun bu aclik grevine
neden ve hangi taleplerle ka-
tildig1 belirsizdir. Sadece bu
eylem degil bir biitiin olarak
siire¢ boyledir. PKK yapmustir,
BDGP katilmistir. PKK sdyle-
mistir BDGP yapmustir. 24
Ekim tarihinde yapilan achk
grevine iliskin Halkin Giinlii-
gii soyle yaziyor;

“Bu eylemin anlam bir ¢ok
devrimci yapi ve devrimci ta-
rafindan anlasimas degil. El-
bette ki eyleme grupgu gozliik-
lerle bakilir ya da ‘lider fetisiz-
mi’ olarak degerlendirilirse bu
eylemin anlami ¢oziilemez.
Oysa ‘71 devrimci ¢ikisinin ya-
rattigr degerlere bakilir ve o
degerlere sahip ¢ikilirsa anla-
silmasi o kadar da zor olma-
yacaktir.” (Halkin Ginlagd,
say1:30)

Devrimci degerler kuyruk-
culuga kilif yapilmaya calisili-
yor. Ne demek bu? Bundan ne
anlamaliy1z? Bu eyleme katil-
mayanlar, kuyrukculuk yapil-
digin1 sdyleyenler “grupcu
gozliiklerle bakiyorlar” ve
‘71 devrimci ¢ikisinin yaratti-

g1 degerlere” sahip cikmiyor-
lar 6yle mi? Bu eylemi teori-
lestirmek icin degerlerin kul-
lanilmas1 yetmiyormus gibi
Halkin Giinliigii bu konuda
bir de “6zelestiri” veriyor:

“Fasizmin DHKP-C'yi on-
derligiyle birlikte imhaya yo-
neldigi siirecte devrimci hare-
ket (komiinist hareket bunun
disinda degildir) cesitli kayip-
lardan ve ozellikle grupculuk
ilkesinden dolayr DHKP-C én-
derligine yénelik komploya
adeta seyirci kalmistir. Agiktir
ki, bu duyarsiz davranis tarzi-
nin devrimci dostluk ve daya-
nisma gibi biiyiik erdemlerle
yakindan uzaktan bir iliskisi
yoktur.” (Halkin Glinliigi, sa-
y1:30) diyor. Akillar1 baslarina
PKK’'nin pesinden siiriikle-
nince geliyor. Bunu 6zelestiri
mi, yoksa yaptiklar1 eyleme
teorik kilif uydurma olarak m1
alacagiz? Sozde ozelestiri ve-
riyorlar ama asil amaclari
PKK’ye yamanmalarin gizle-
mektir.

Emperyalizmin, fasizmin
saldirilart karsisinda devrim-
ciler; saldiriya ugrayan halki
ve devrimcileri sahiplenir.
Dayanisma icine girer. Bunda
yanlis olan bir sey yoktur. An-
cak burada sorun orgiitlerin
yaptiklarinin neye hizmet et-
tiginin farkinda olmamalari-
dir. Bu yanmiyla baktigimizda
oportiinist sol Tiirkiye Dev-
rimci Hareketinin tarihinde
sirtina sayisiz kamburu st
tiste bindirmistir. Bundan do-
layr, DHKP-C onderliginin
Fransiz emperyalizmi tarafin-
dan tutsak edildigi donemde,
kimi hapishanelerde adli tu-
tuklularin dahi cesitli destek,
dayanisma eylemleri yaptik-
lar1 kosullarda neden adeta el
ovustururcasina sessiz kaldik-
larin1 aciklamiyorlar. Ancak
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Birakalim
ongoriyu, somut
durumu tahlil
etmekten mahrum
bu kafa yapilari,
bugiin
yasananlarin adini
daha o giinden
belirleyip,
yasananlarin ABD
emperyalizminin
devrimi tasfiye
operasyonu
oldugunu
sdyledigimizde
“Siz PKK
diismanlig
yapiyorsunuz...”
diyecek kadar
sUbjektif ve
“kralcidir”.
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Tutarli devrimcilik;
din soyledigini
bugiin de
savunabilecek

bir yerde
durabilmektir,
milliyefcilikten
etkilenmemek,
halka yonelik
eylemleri kim
yaparsa yapsin
dogal gérmemek,
milliyetiligin
arkasindan teslim
olana kadar gidip,
varilan kapinin
MCK ve
emperyalizm
oldugunu kér
gozlerin bile
gorecegi kadar
yaklasarak
“siruklendik”,
“etkilenme”
dememektir. Tutarli
devrimcilik; kendi
ML sandalyesinde
oturabilmek,
politikayr kendi
beyni ile yapip,
kendi dili ile

konusabilmektir.

bugiin kambur baski yapiyor
olmali ki, s6zde 6zelestiri ver-
meden de edemiyorlar.

Emperyalizm Tiirkiye {ize-
rinden Suriye'ye Ortadogu
halklarina saldirirken, BDGP
tiyeleri ve sol, saldirinin
“PKK’ye ve A. Ocalan’a yone-
lik” oldugunu soylemistir.
Buna gore tavir belirlemistir.
Oysa emperyalist saldirgan-
likta PKK sadece bir ayrintry-
di. BDGP diinya halklarina
yonelik saldiriya tepki goster-
mek yerine PKK'nin abartily,
ben merkezci degerlendirme-
lerine ortak olmustur. Em-
peryalist saldirganlig1 protes-
to etmek yerine PKK'nin yan-
lislarina ortak olunmustur.
Siire¢ dogru degerlendirilip,
¢6ziimlenmedigi icin de dog-
ru tavir alinamamistir.

Ayni siirecte devrimci ha-
reket su degerlendirmeyi
yapmistir:

“ABD Yeni Diinya Diizeni
demagojisiyle, diinya jandar-
maligt roliinii pervasizca uy-
gularken, bu rolde Tiirkiye ve
Israil’e de Ortadoguda bir
misyon bicmektedir. Hedef;
ABD c¢ikarlarina, Yeni Diinya
Diizeni'ne uyumlu hareket et-
meyen, direnen halklar ve
devletlerdir.. Oligarsinin PKK
iizerine gelistirdigi iddialarla
Suriye’ye yaptigr savas tehdit-
leri, kurtulus hareketlerinin
diismani emperyalistlerin ve
isbirlik¢ilerinin destegini al-
mak i¢cin yapilan propagandif
bir faaliyettir... Suriye yéneti-
mini teslim almak igin saldir
planlari Pentagon'da yap:il-
mustir. Bu saldirida PKK adi
kullanilarak, terorizm dema-
gojisiyle megsruiyet olusturul-
malk istenmektedir. Yine bu
saldwriyla PKK’ye de, ya em-
peryalizmin denetiminde em-
peryalizmin istedigi kadar dz-

giirliikler istemekle yetinecek-
sin, ya da gelismene izin ver-
meyecegiz mesaji verilmekte-
dir.. Suriye’ye yapilan savas
tehdidi biitiin Ortadogu halk-
larina yonelik bir saldiridur.
Bu saldirt ABD emperyalizmi-
nin saldwrisidir.” (DHKC Basin
Biirosu Ac¢iklamasi 73, Tarih:
8 Ekim ‘98)

Ve bugiin bu operasyon
devam etmektedir. Yugoslav-
ya'ya, Irak’a yonelik saldir1 bu
operasyonun devamidir. Di-
ger yandan PKK’yi de istedik-
leri noktaya getirmislerdir.
Emperyalizmin biitiin halkla-
ra yonelik saldiris1 BDGP ve
diger sol tarafindan kavrana-
madig icin garip eylemler ve
ucube teoriler ortaya ¢ikmis-
tir. Ancak aradan gecen za-
man icinde 6zellikle ABD em-
peryalizminin Ortadogu, Bal-
kanlar ve Kafkaslar tizerinden
gelistirdigi emperyalist politi-
kalar artik kor gozlerin bile
gorecegi kadar acik hale gel-
dikten sonradir ki; oportiinist
sol bildik aligkanhgiyla “de-
rin” tahlillere girigsmistir. Bira-
kalim 6ngoriiyi, somut duru-
mu tahlil etmekten mahrum
bu kafa yapilari, bugiin yasa-
nanlarin adin1 daha o giinden
belirleyip, yasananlarin ABD
emperyalizminin  devrimi
tasfiye operasyonu oldugunu
soyledigimizde “Siz PKK diis-
manligr yapiyorsunuz...” di-
yecek kadar siibjektif ve
“kralcidir”. Bugilin bir cok
derginin sayfalarina baktigi-
mizda ise neredeyse tamami
emperyalist tasfiye operasyo-
nu teorileri yapiyor, nasil
Marksist-Leninist olduklarini
ispat i¢in ¢irpinip duruyorlar.
Ancak akillanmiyorlar. Ne
Romanyada yasanan karsi-
devrim siirecinde icine diis-



tiikkleri ideolojik acizlik, ne
Korfez Savast doneminde ya-
sadiklar politikasizlik sonucu
emperyalist saldirganligin ye-
degine diismeleri... akillan-
dirmiyor. Bugiin yasananlarin
akillandiracagi da mechuldiir.

PKK “Roma Yiiriiylisii"yle
emperyalizmin denetiminde
bir siirece girmistir. Yapilan
biitiin acgiklamalarda emper-
yalizmin etkisi ve emperyaliz-
me duyulan giiven vardir. Ve
PKK’nin niteligi tiim ciplakli-
g1 ile ortaya cikmistir. Ancak
bu gercgekler goriilmek isten-
mez.

Halkin Giinliigli yayinladi-
g1 bir yazida séyle diyordu;

“.. siyasi ¢oziimii hizlan-
dirmak adi altinda emperya-
list haydutlardan destek is-
tenmesi ve onlarin kapilari-
nin zorlanmasidir. Kendi ulu-
sal miicadelesi bagintisi iceri-
sinde diplomatik kanallarin
kullanilmasint dogal karsili-
yoruz. Ancak bu kanallar dog-
ru bir sekilde kullanilmadig
zaman gercek hedef ve dost-
lardan kopus yasanacag
agiktir. Biz, PKK'nin bu politik
taktik yonelimini hatali bir
yaklasim olarak degerlendir-
memize karsin, mevcut duru-
suyla devrimci ulusal karak-
terini korudugunun ve kisa
siirede bu niteligini yitirmeye-
ceginin de altint ¢izmistik. Ki
gelismeler bircok bakimdan
bizi dogruladi. Bir kisim dev-
rimci politik parti ve orgiitle-
rin belirttigi gibi, PKK ne re-
formistlesti, ne de bir FKO, bir
PDK ve YNK gibi isbirlik¢i re-
formist ulusal harekete evril-
di.”(Halkin Giinlagti Say1:38,
1-16 Mart 1999)

PKK’nin biitlin niteligi or-

taya ¢ikmasina ragmen Hal-
kin Giinltigli Roma stiirecinde

ve sonrasinda PKK'nin dev-
rimci oldugunun, emperya-
lizmin denetimine girmedigi-
nin teorisini yapiyor. Oysa
bunun béyle olmadigimi PKK,
kendisi bile ifade etmistir.
Emperyalizme 6vgiiler dizilir-
ken, “Kiirt sorununu uluslara-
rasilastirma” adina emperya-
lizmin denetimine girilirken,
Papa’ya, ABD’ye ovgtiler dizi-
lirken, “Viva Italya” sloganlar1
atilirken PKK'nin devrimcili-
ginden siiphe etmediler! Yap-
g1 her seyi onayladilar.

Mavi Carsi ve BDGP

Higbir orgiit halki katlede-
rek, devrimcilik yaptigini id-
dia edemez. Tarih boyunca
halklar1 hep egemenler, halk
diismanlari katletmistir. Halk
katlederek devrimcilik yapil-
maz. Devrimciler de buna ge-
reken tavr almak zorundadir.
Ancak BDGP A.Ocalan imra-
I''ya getirildikten sonra yapi-
lan Mavi Cars1 eyleminde, bir
devrimcinin almasi1 gereken
tavrt almamais, neredeyse sa-
hiplenmislerdir. “Dogrudan
halk: hedefleyen, halki katlet-
meye yonelik hicbir eylem
devrimci bir eylem degildir.
Boyle bir eylemi yapanlar da
devrimciler olamaz...” demis-
tik. Bu katliama sert bir sekil-
de tepki gostermistik. 82 Nolu
Cephe Biilteni gercekleri or-
taya koydugu zaman oportii-
nizm adeta saskinlik yagamis-
tir. Kiirt Milliyetcileri ise bu
aciklamayr bahane ederek
yurtdisinda Cepheliler’e sal-
dirmistir. BDGP Mavi Carsi
katliamina yonelik hicbir
aciklama yapmamis, kinama-
mustir. Halk i¢in, devrim yap-
mak icin kuruldugunu soyle-
yen BDGP, her nedense halki
katletmeye yonelik bir eyleme
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PKK, kendi
denetiminde
olmayan hicbir
birlige olumlu
bakmaz ve
dagitmaya,
bozmaya calisir.
Bu amag icin kimi
bulursa kullanir.
BDGP ve onun
paralelinde
kurulan BDGP
Sagmalailar
Komitesi de kendi
alaninda bu islevi
gormek istemistir.
PKK, CMK'yi
islevsizlestirmeyi,
dagitmay:
basaramayinca,
CMK icindeki
orgitleri
sagcilastirarak
ayni sonucu
almaya calismistir.
MLKP'nin CMK
icindeki son siireci
bunun pratigi
olmustur.
“Siriklenme”
sadece yayin
alaninda degil,
miicadelenin
oldugu her alanda
MLKP icin son
hiziyla yasanmustr.
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BDGP 22 Kasim
tarihinde
yayinladigi bir
agiklamayla
kendini feshettigini
ilan etti. Bu
“birligin”
dagilmasi,
kendisini
feshetmesi, bir
“musibet” olarak
algilanabilirse
olumludur. Ciinkii
bu birlik devrim
icin, halklarin
kurtulusu icin
kurulmamustr.

Bu birligi
olusturanlarin
devrim diye bir
sorunlari yoktur.
Bu birlik gidasini
Kirt milliyetci
hareketten alarak
beslenmis ve
varolmustur.

24 Eylil tarihinde
PKK ayrildiktan
sonra da ancak
iki ay
“yasayabilmistir”.
Kirt milliyetci
hareketin
tasfiyeciligine,
Parti-Cephe'yi
tecrit etme
politikasina
-basarili
olunamasa da-
yeterince alet
olmustur.

tavir almamistir. Aksine tavir
alanlar;, mahkum edenleri
elestirmis, yapilan fiili saldir1-
lar1 hak gorecek kadar dev-
rimci ilke ve degerlerden
uzaklagsmistir. Oyle ki; Mavi
Cars1 katliamini mahkum
eden Cephe'yi “kiskirtici” ilan
ederek Cephelilere yapilan
saldirilar1 adeta “dogal” gor-
miislerdir. Neden? Ciinki
Kiirt milliyetci hareket bu kat-
liami1 “Kiirt halkinin dogal
tepkisi” olarak degerlendiri-
yor “sayg1” duyuyordu. Onun
icin BDGP de kinamadi, tepki
gostermedi. Bunun baska
aciklamasi olamaz. Varsa ne-
den bir agiklama yapilmadi.
Neden utangac bir sekilde sa-
tir aralarinda “elestiri” yapildi.

Cephe halkin karsisina ¢ik-
t1 ve yapilan katliami lanetle-
di. Evet Mavi Carsi’da BDGP
neredeydi? Neden bir sey s6y-
lemedi? Hatta PKK eylemi
aciktan savunamazken
BDGP’yi PKK’den daha PKK’ci
kilan neydi? Ne olmustu o
“ozgiir iradeleri’ne.

Politikada ATILIM Gazetesi
“Psikolojik savas ve maniple
edilmis bilingler” baghg tasi-
yan yazisinda, psikolojik sa-
vas lizerine dersler verip, dev-
rimci hareketin eylemlerinin
de daha dnceden carpitildigi-
ni1, -Sabanci eylemini de or-
nek vererek- anlattiktan son-
ra;

“..Act olansa Dev-Sol cevre-
sinin bundan yeteri kadar
ders ¢ikaramamasidir. Bu yiiz-
den Kurtulus, Mavi Carst gibi,
siiphesiz yanlis ve kontrolsiiz
siddet eylemlerine ‘kontrgeril-
la eylemi’ yaftasini yapistira-
rak tersten ayni hataya diis-
mektedir. Bu, cesitli kaygilar
one cikartilarak politika ya-
puldiginda diisiilen vahim bir
durumdur” (P. ATILIM, Say:

20) diyor.

Mavi Cars1 katliaminin ad:
ATILIM’a gore “yanlis ve kont-
rolsiiz siddet eylemleri”dir.
Bu eylemin kontrgerilla ey-
lemlerinden farki ne? Bir dev-
rimci hareketin boyle eylem-
ler yapmasi kontrgerillaya
rahmet okutmasi demektir.
Atihm’in soyledikleri bununla
da smirl degil. Firsat bulduk-
¢a, yazdiklan yazilarda, Cep-
he'nin PKK milliyetciligini
mahkum eden yazilarinda,
aciklamalarinda sovenizmi
kesfetmeye calisiyorlar.

“.. Secimlerde MHP’nin bel-
li bir oy artigi saglamasini ve 1
Mayis'a katilimin diismesini
‘Kiirt Milliyetciligi'ne dayan-
diran Kurtulus, Kiirt Ulusal
Kurtulus miicadelesi karsisin-
daki sosyal, soven durusunu
bir kez daha gézler oniine se-
riyor.”(P. ATILIM, say1:16, 15
Mayis 1999) Aullim yazarlar
daha da ileriye giderek dev-
rimciligimizi sorgulamaya
kalkiyor  “stirtiklendikleri”
PKK adina; “Vatan Dergisi 6.
sayisinda, ‘Sol Ogrenemiyor’
bashigi altinda, PKK’'nin gii-
niimiizdeki durumunu siper
ederek emperyalist ekonomiz-
min ve sosyal sovenizmin pas-
li silahlariyla komiinist ve
devrimci hareketlere saldir-
mayt stirdiiriiyor. ‘Kiirt Milli-
yetgileri, ‘Kiirt Milliyetci hare-
keti’ gibi vurgulart miras ola-
rak devralan Vatan, Tiirk hal-
kinin en geri duygularina ses-
leniyor. ‘Ezilen ulus milliyet¢i-
si’ demeye, Kiirt ulusunun po-
zisyonunu israrla vurgulama-
ya bile gerek duymuyor. Ne de
olsa o, Tiirk milliyetciligine de,
Kiirt milliyetciligine de karst-
dir, her tiirlii ‘boliiciiliigiin’
karsisinda panzehirdir. Dev-
rimcilik adina konusup, bu



kadar politik sefalete stiriik-
lenmek aci vericidir. Bu tutu-
mun Marksist-Leninistlikle
hicbir ilgisi olmadig gibi, tu-
tarli devrimcilikle de ilgisi
yoktur”(P. ATILIM, say1 38 16
Ekim 1999)

Tutarli devrimcilik; diin
soyledigini bugiin de savuna-
bilecek bir yerde durabilmek-
tir, milliyetcilikten etkilenme-
mek, halka yonelik eylemleri
kim yaparsa yapsin dogal gor-
memek, milliyetciligin arka-
sindan teslim olana kadar gi-
dip, varilan kapinin MGK ve
emperyalizm oldugunu koér
gozlerin bile gorecegi kadar
yaklasarak “stirtiklendik”, “et-
kilenme” dememektir. Tutarh
devrimcilik; kendi ML sandal-
yesinde oturabilmek, politi-
kay1 kendi beyni ile yapip,
kendi dili ile konusabilmektir.

Evet tekrar tekrar soruyo-
ruz; BDGP Mavi Cars1 eylemi-
ne neden tavir almadi? Kim
nasil engelledi? Sizce halki
katleden eylemler olabilir mi?
Devrimcilerin mi  yoksa
kontrgerillanin m1 yaptig1
belli olmayacak kadar saibeli
eylemlerin “dogal tepki oldu-
gunu” savunmak devrimcilik
midir?

BDGP yasanan o siirecte
PKK’yi elestirmekten kacin-
mustir. [lkesiz, pragmatist kafa
yapistyla, “birlik bozulacak”,
“PKK tepki gosterir” diye eles-
tirmekten kagmuslardir. Orne-
gin “Roma siireci’ne iliskin
Halkin Giinliigli yazdig1 bir
yazida; “Burada PKK'nin s6z
konusu politikasinin ayrintili
olarak elestirisini yapmay:! ye-
ri ve zamanit olmadigindan
gereksiz goriiyoruz’(1-16 Mart
1999) diyor. Ancak simdi dizi
dizi PKK yazilar yayinlaniyor.

Anlagilan sola “cesaret” gel-
mis PKK elestirisi konusunda.
Ne kadar biiyilik bir 6ngort,
ne kadar devrimci bir sorum-
luluk !

PKK, BDGP’den hicbir he-
sap vermeden terk edip gittik-
ten sonra durumu kurtarma-
ya calisan sol konusmaya
baslhyor;

“BDGP igindeki bu ayrisma
siiphesiz ki Oncesine sahipti.
BDGP giig¢leri, BDGP kurulusu
oncesi oldugu gibi 1,5 yillik
BDGP ¢alismast siiresince, ge-
rek kendi platformlari aractli-
gyla gerekse de BDGP icinde,
ayrisan giiclerden ozellikle de
PKK’nin yédnelimlerine karst
ideolojik ve politik olarak
miicadele yiiriitmiiglerdir. Bu
dénemdeki elestirisel yakla-
simlara ragmen BDGP’nin
Kurulus Bildirgesi'nde konu-
lan ilkeler ve cizgi lizerinde it-
tifak devam ediyordu ve bu
dogruydu.” (BDGP 11 Ekim
‘99 tarihli agiklamasindan)
diyor.

Nerede, ne zaman, nasil
miicadele edilmis, ne demis,
nasil elestirmisler, hangi bel-
gede yer almis bunlar?.. Belli
degil. Halka ve kendi tabani-
na yonelik aciklamalardan
baska bir sey degildir bunla-
rin ve hicbir kiymeti harbiyesi
yoktur. Birakalim elestirmeyi
PKK “Baris” dahil desteklen-
mistir. Glintibirlik, kiiciik he-
saplarla hareket edilmistir.
Anm kurtaralim derken, gele-
ceklerini kaybetme tehlike-
siyle karsi karsiya olduklarimi
gorememislerdir. “BDGP’nin
gercek misyonunu oynamasi,
ayni zamanda Kiirt Ulusal
Hareketi’'nin baska arayislar
icine girmesine ihtiya¢ birak-
mayacaktir. Bu arayislarin ne
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Kullanma,
kullanilma, tasfiye
Uzerine kurulu bir

birlik Turkiye
devrim tarihinde
BDGHP ile viicut
bulmus oldu.
Elbette bundan
kurtu|man|n, en
azindan bu
musibetten ders
alinip ciddi bir
muhasebe
yapmanin onu
acilir ve soldaki
carpik birlik
anlayislarinin terk
edilmesini hizmet
eder.
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Bu birlik Tirkiye
devrimine biyik
zararlar vermis,
Imrali’ya giden
yolun parke
taslarini
désemistir. PKK'ye
cikarlari icin nasil
alet olundugu
gorilmelidir.
PKK'nin
ciddiyetsizligi bu
birligin her
asamasinda
oldugu gibi
ayrilmasinda da
ortadadir. Hic
kimseye hesap
vermeden ihtiyaci
bittiginde cekip
gitmistir. Sol,
PKK’nin bugiinki
durumunu
anlamak icin
bunlari da
degerlendirmelidir.

oldugu bilinmektedir.” (Hal-
kin Giinliigi, say1:36) Neymis
bu bilinen? Neden acik acik
soylemiyorsunuz “bu arayi-
sin” ne oldugunu? Hep “mis-
yon”dan bahsediliyor. Misyon
nedir? Ne ise yarar? Nerelerde
ortaya cikar? Nedir sizin bu
misyon dediginiz? “BDGP’nin
Kiirt Ulusal Hareketi’nin bas-
ka arayislar icine girmesini
engelleyecek bir misyonu...”
yoktur. Hangi giicle, hangi
ideolojiyle bu misyondan
bahsediliyor? BDGP’'nin bir
misyonundan bahsedilecek-
se, PKK’'nin solu kullanma
misyonunu yerine getirmistir.

BDGP Orgiitlerin
“Bagimsiz”
Kimligini Yoketmistir

PKK her zaman solu kii-
¢limsemis, orgiit olarak bile
degerlendirmemis, yeri gel-
mis kiifretmis, yeri gelmis yag
¢ekmis ama her zaman onu
kullanmay1 diistinmdistiir. So-
lun ‘90’1 yillara kadar PKK’ye
kars1 yaklasimi da olumlu de-
gildir. PKK’yi sahiplenilmesi
gereken siirecte sahiplenme-
mis, oligarsiyle paralel seyler
soylemislerdir. Ancak bolgede
PKK'nin belli bir fiziki giice
ulagsmasiyla birlikte eski “diis-
manlar” “dost” olmustur. So-
lun PKK’ye yaklasiminda be-
lirleyici olan gii¢siizliigi, ide-
olojik zayifligi, PKK’nin ola-
naklarindan yararlanma iste-
gidir. Bu yaklasim, PKK’'nin
solu kullanma temelindeki
yaklasimlar ile birlesince or-
taya orgiitsel kimliklerin deje-
nere edilmesi ¢cikmistir.

Marksist-Leninist olma-
yanlar, dislarindaki giiclere
tapanlar, kendilerine giiven-
meyenler siirekli dayanacak

yer, tutunacak dal ararlar. iste
bu durumu PKK cok iyi de-
gerlendirmistir. BDGP siire-
cinde pek cok orgiit orgiitsel
kimligini kaybetme noktasina
gelmistir. Orgiitlerin yayinla-
rina; yazilarin, haberlerin dili-
ne-iislubuna, yapilan eylem-
lere baktigimizda bunu cok
rahat bir sekilde gorebiliriz.
Dergilerinde, PKK'nin diisiin-
celerini mi, yoksa orgiitiin
kendi diisiincesini mi yazdig:
belirsizdir. BDGP icinde yer
alan orgiitlerde; dilden iislu-
ba, giinliik politikadan cesitli
degerlendirmelere kadar pek
¢ok konuda “PKK’llasma”
yasanmistir.

MLKP Merkez Komitesi
Genigletilmis Toplantis1 kara-
rinda bu gercek dile getiril-
mek zorunda kaliniyor: “Kitle
ajitasyon aracimiz ve daha az
olarak da teori aracimizda
onemli icerik hatalari, Parti
cizgisinden onemli savrulma
ornekleri goriilmektedir. Ulu-
sal harekete karsit uzlagsict
davranilmakta, ulusalct hare-
ketin derinlesmekte olan re-
formcu egilimi desifre edile-
memekte, yer yer kuyrukcu
pozisyonlara siiriiklenilmek-
te, ulusalci soylemlerden ciddi
bir etkilenme gériilmekte,
proleter sosyalist sinifsal bakis
acisinda 1srarct davranilma-
maktadir. Yine halkg¢ilik, po-
piilizm yéniinde ciddi etkiler
stirtiyor. Kimi yazilarda libe-
ral, kiiciik burjuva séylemler
tahlilleri etkiliyor. Devrimci-
demokratik ve komiinist hare-
ket arasindaki kalin cizgiler
kimi zaman belirsizlesiyor.
Sosyalist perspektifimiz zayif
kalwyor, yazilara yeterince sin-
dirilemiyor. Bu durum, Parti-
nin ideolojik-siyasal yonii ve
dogrultusunda bir bozulmay
ifade ettigi gibi, savrulmalara



agik bir zemin de yaratiyor, oportiinizmi
besliyor.” (MLKP MK Genisletilmis Top-
lantis1 Karari, Agustos 1998) (ABC)

Bunun iizerine cok fazla soze gerek
yoktur. Herkes en iyi kendini tanirmis.
Ancak bu belirlemelerin gerekleri de ya-
pilmayarak ayni yolda yiiriinmeye de de-
vam edilmis, bu hareketin yayin organini
eline alanlar adeta Kiirt milliyet¢ilerinin
yayimnlarini okuduklarini distiniir hale
getirilmistir. “Ozelestiriler” devam edi-
yor;

“Partimiz bir yandan sinifsal-enter-
nasyonalist karakterine bagli politik-
pratik olarak kendini ortaya koyarken,
ote yandan PKK'ye karst belli élgiilerde
ideolojik savasim da yiirtittii. Fakat ne
var ki, ideolojik savasim cephesinde be-
lirgin tutukluk sergilendi. Teoriye, tarih-
sel deneyime, program ve stratejisine bag-
li olarak PKK ile ayrim ¢izgilerini yeterin-
ce ortaya koyamadi. PKK’nin zaaflarina
karst etkin bir savasim yiiriitemedi.
Onemli oranda da ezilen ulus milliyetci-
liginden etkilendi. Yer yer yedeklendi, sii-
riiklendi... Kuskusuz ki, bu bir zaafiyetti.
Partimizin ideoloji ve siyasi ¢izgi ile bir
celiski olusturuyordu. Onemli bir libera-
lizmi yansitiyordu. Ki, Partimiz, bir do6-
nemden beri bu zaafiyetini asmaya yo6-
nelmisti.” (Siif Pusulasi, say1:4) (ABC)

Evet en c¢ok etkilenenlerin basinda
MLKP gelmektedir. “Komiinist” nitele-
melerini agzindan diislirmeyen bir hare-
ket bu kadar nasil kolay etkilenir? Yete-
rince elestirilememesinin, liberalizme
diismenin, zaafiyetin, savrulmanin ne-
deni nedir? Neyin karsiliginda liberal
davranilmistir? PKK’'nin yarattigi tahri-
bat, kimliksizlestirme Oyle bir noktaya
gelmistir ki, MLKP-MK bu degerlendir-
meleri yapmak zorunda kalmis, adeta
“biz kimiz?” diye sorulur olmustur.

MLKP’nin kendisine iliskin soyledikle-
ri, kendi kimliginin nasil PKK’ye teslim
edildiginin kibar bir sekilde itirafidir.
MLKP kendi politika ve yaklasimina ilis-
kin bu degerlendirmeleri yaparken, Dev-
rimci Sol Dergisi'nde ayni siirecte
MLKP’ye iligskin sunlar yaziliyordu:

“Bu birligin en ‘keskin’ savunucularin-
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dan MLKR ideolojik bagimsizligini, eski
ideolojik ¢izgisini biiyiik oranda yitirmig-
tir. Bu ge¢misi ile ciddi bir hesaplasma
yapmamasi demektir. Bunu yapmadigin-
dan eklektik bir ¢izgiye ulasmistir. Bu ek-
lektik ¢izgi onu istikrarsizlastirmakta ve
cesitli yerlere siiriiklemektedir. Bugiin bir
cok siyaset MLKP'nin bu yoniinii (6nce
DHKP-C, simdi de PKK taklit¢iligi) eles-
tirmektedir. MLKP kendine dzgii ¢izgisine
oturmadikc¢a, arayisi siirdiikge istikrar-
sizlig da siirecektir. Deney yasamaya de-
vam edecektir.” (Devrimci Sol Dergisi, Sa-
yi: 11, Agustos ‘98)

Siyasi, orgiitsel bagimsizlik korunma-
dikca stirekli olarak yaslanacak bir yerler
aranacaktir. Bu bir giin Arnavutluk ola-
cak, diger giin PKK olacaktir. Bu gercegi
g6z oniine alinca da gercekten “6zelesti-
rinin” samimiyeti ve gereginin yapilip
yapilmadig da tartisilir olmaktadir. Eles-
tiriye tahammiilsiiz olanlar elbette ki
Ozelestiriyi de dogru temelde yapamaya-
caklardir.

“Bizim herhangi bir ézelestiriye ihtiya-
cimiz yok. Bizim is¢i sinifinin kiiltiir dii-
zeyini yiikselten, miicadele ruhunu gelis-
tiren, zafere inancini pekistiren... bir oze-
lestiriye ihtiyacimiz var.” (Leninizm Ne-
dir, Stalin, Inter Yayinlari sayfa: 107)

Stalin’in s6ziinii ettigi 6zelestirinin ya-
pilmasi i¢cin neden ve nicinlerin daha
kokli sorgulanmasi, belkide tiim bir tari-
hin yeniden gézden gecirilmesi gerek-
mektedir. PKK karsisinda diisiilen duru-
mun kokleri daha gerilerdedir. Gelenek-
lerdedir. Mirastadir.

BDGP Varolan Devrimci
Birlikleri Bozmay1
Amaclamistir

Uzun yillardir PKK’'nin nasil adimlar
attig1 ve neyi amacladig1 herkes tarafin-
dan bilinen bir gercektir. Diismanla uz-
lasmak, masaya oturmak icin elinden ge-
len her seyi yapmis, devrimci orgiitlerin,
devrimci birliklerin varhigin1 kendi tasfi-
yeci politikalar1 6niinde engel olarak de-
gerlendirmistir. BDGP’nin kurulus ne-
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denlerinden biri de budur. BDGP kuru-
lus bildirgesinde “her alanda komiteles-
meye gidilmesi’nden bahsediliyor. Tek
basina ve teorik olarak ifade edildiginde
pratikteki olumlu bir adim, devrimci gibi
goriinse de uygulanmasinda farkli ol-
mus, varolan ve eylemler orgiitleyen, za-
ferler kazanan devrimci birlikleri bozma
amagh kullanilmak istenmistir. Ancak
tasfiye gizleniyor ve “devrimci” bir go-
riintiiyle yapiliyor. Bu politika PKK'nin
politikasidir. Bu tasfiye operasyonlarin-
dan biri de hapishanelerde kurulan ko-
mitelerdir. PKK stirekli olarak Cezaevleri
Merkezi Koordinasyonu'nu (CMK) bél-
meye, parcalamaya, icerigini bosaltma-
ya, sagcilastirmaya calismistir. Ancak
bunda biitiin ¢abalarina ragmen basarili
olamamistir. BDGP kurulduktan sonra
BDGP Sagmalcilar Komitesi olusturul-
du. Kurulus Bildirgesi'nde bahsedilen
“siperlerde, alanlarda doviis”meyi Sag-
malcilara tasimis oldular béylece. Hem
de bu “doviis”l cezaevlerinde direnme-
menin teorisini yapan PKK tutsaklar ile
birlikte yapacaklardi.

CMK’ya alternatif olmadigi soylense
de “BDGP Sagmalcilar Komitesi” CMK’y1
parcalamak icin PKK tarafindan kurul-
mustur. PKK’nin hapishanelerdeki tesli-
miyet politikas1 bilinmesine ragmen
oportiinizm, bu komitenin icinde yer
alarak (TKP(ML), TDP, TKP/ML, MLKP,
DHP, PKK) CMK'y1 tasfiye operasyonuna
ortak oldu ama karsilarinda devrimci po-
litika olmasindan kaynaklh basaramadi-
lar. PKK, CMK’'nin yaptig1 eylemlere sal-
dirma noktasina kadar geldi. Bu cesaret
nereden alindi?

PKK, CMK'dan rahatsizligini Sagmal-
cilar Hapishanesi'nde yapilan bir panel-
de soyle ifade ediyor: “CMK’nin ne hale
geldigi ortadadi. Bunu elegtiri konusu
yapmak istemiyorum. Birligimiz icin o6lii
diyorlar ya, bana gore CMK simdiden él-
miistiir, neredeyse iizerine bir fatiha oku-
nacaktir... Ama bir sey islemiyorsa illa
tutmak da dogru degildir...” (BDGP’ye
Bakis ve Gortisler sayfa 74-75)

ifade edilen; niyettir, olmasi istenen-
dir. Oportiinizm bunu bile gérmek iste-
memistir. Aklinca CMK’'nin tasfiyesinin,

BDGP’nin kurulus amaclarindan olan
DHKPyi tasfiye operasyonunun cezaev-
leri cephesindeki adimi olarak goérmiis
ve desteklemistir. PKK, kendi denetimin-
de olmayan hicbir birlige olumlu bak-
maz ve dagitmaya, bozmaya calisir. Bu
amag icin kimi bulursa kullanir. BDGP ve
onun paralelinde kurulan BDGP Sagmal-
cilar Komitesi de kendi alaninda bu isle-
vi gormek istemistir. PKK, CMK’y1 islev-
sizlestirmeyi, dagitmay1 basaramayinca,
CMK icindeki orgiitleri sagcilastirarak
aynt sonucu almaya c¢alismistir.
MLKP’nin CMK ic¢indeki son siireci bu-
nun pratigi olmustur. “Siirtiklenme” sa-
dece yayin alaninda degil, miicadelenin
oldugu her alanda MLKP icin son hiziyla
yasanmistir.

CMK direnisler orgiitlerken bu komi-
tenin tek eylemi de Ocalan ile ilgili pro-
testolar olmustur.

Bu Birligin Bozulmasi
Devrimin Cikarmadir

BDGP 22 Kasim tarihinde yayinladigl
bir agiklamayla kendini feshettigini ilan
etti. Bu “birligin” dagilmasi, kendisini
feshetmesi, bir “musibet” olarak algila-
nabilirse olumludur. Cilinkii bu birlik
devrim i¢in, halklarin kurtulusu icin ku-
rulmamistir. Bu birligi olusturanlarin
devrim diye bir sorunlan yoktur. Bu bir-
lik gidasim1 Kiirt milliyetci hareketten
alarak beslenmis ve varolmustur. 24 Ey-
lill tarihinde PKK ayrildiktan sonra da
ancak iki ay “yasayabilmistir”. Kirt milli-
yetci hareketin tasfiyeciligine, Parti-Cep-
he'yi tecrit etme politikasina -basarili
olunamasa da- yeterince alet olmustur.

BDGP darbecileri var etmeye calismis
yine basaramamuislardir ve daha 6nce de
oldugu gibi kendilerini kirletmislerdir.
“Korle yatan sas1 kalkar...” misali, darbe-
ciyle yatan, emperyalist tasfiye operas-
yonunun koltuk degnegi olarak kalkmus-
tir. A. Ocalan’in emperyalizmin deneti-
mine girdigi siirecte, bu birlik bir takim
eylemler yapmustir. “Devrimi ilerletmek,
gelistirmek i¢in” kurulan birlik Ocalan1
sahiplenme eylemleri disinda ne yap-



mistir? Bu eylemler de bir siire sonra
Kiirt milliyetcilerini YDD yolunda daha
da rahatlatan bir nitelige biirtinmiistiir.
BDGP kurucu bir iiyesini emperyalizme,
Yeni Diinya Diizeni'ne “yolcu” ederek
traji-komik bir son yasamustir.

BDGP’liler, bugiine kadar neyi, neden
yaptiklarini, birligin neden dagildigin
aciklamalilar. Aciklama olsun diye acik-
lama yaparak kimseyi inandiramazsiniz.
Birligi feshederek atilan adimi, devrimci
bir muhasebe yaparak devam ettirmeli-
siniz. Yapilan aciklama ve degerlendir-
meler gerceklerden uzaktir. Yazilanlarin
dogru olmadig: bilindigi i¢in sikintili ve
“zorunlu” agiklama oldugu her satirinda
goriilmekte, yine hesapci davranilmak-
tadir. Yine unutturulmak istenmektedir.

“BDGP’nin kurulusundan bu yana
tistlendigi misyon ve yiiriittiigii miicade-
le cok anlamli, Tiirkiye ve Kiirdistan dev-
rim miicadelesindeki ilklerden olup, bu-
giin sonuglanmast yarattigi deger ve ka-
zamimlarn yadsinmast anlayisint do-
gurmayacaktir ve dogurmamalidir” de-
meniz yasananlar ve gelinen sonucu
unutturmamakta ve aciklamamaktadir.
Nasil bir “misyon” iistlendigi, ne “deger
ve kazanim” yaratildigini ise sizden bas-
ka kimse gorememektedir. Artik niyet-
lerden 6te gercekler tartismalidir. “Ey-
lem platformunun ne bir yanlisi soz ko-
nusudur, ne de BDGP kurulus ilke, amag
ve pratigi yanhstir...” denilerek, kurulu-
sunuzun esas amacini gizleyemezsiniz
ve halka da anlatamazsiniz. Olumlu bir
birlikse neden devam etmediniz, her se-
yiniz PKK miydi diye sorarlar.

Devrime hicbir yarar1 olmayan boyle
sayisiz birlik kurabilirsiniz. Hatta bir giin
birini bozup yarin bir digerini kurabilir-
siniz. Sonra yanlslar, dogrular bir cok
sey siralanir. Ancak yasan deneylerden
dersler cikarmadik¢a da hep ayni sonuc-
lar yasanacaktir. BDGP’nin devrimci an-
lamda muhasebesi yapilmadikca tilke-
miz devrim tarihindeki tahribatlar siire-
cektir. Nasil darbecilik ihanetini mesru-
lastirip, solda “gelenek” haline getirilme-
sine hizmet ettiyseniz, simdi de sola
ucube bir birlik hediye ettiniz. Kullan-
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ma, kullanilma, tasfiye {izerine kurulu
bir birlik Tiirkiye devrim tarihinde BDGP
ile viicut bulmus oldu. Elbette bundan
kurtulmanin, en azindan bu musibetten
ders alinip ciddi bir muhasebe yapma-
nin 6ni acilir ve soldaki ¢arpik birlik an-
layislarinin terk edilmesini hizmet eder.
Clinkd;

“Proletarya neyi cok parlak bicimde
basardigini, neyi basaramadigini kabul
etmekten korkmaz. Simdiye kadar yok
olup giden devrimci partilerin hepsi ken-
dini begenmis hale gelip, giiclerinin nere-
de yattigini géremedikleri zaaflarindan
soz etmekten korktuklari icin yok olmus-
lardur.” (Leninizm Nedir? Inter yayinlari)

BDGP Ekran-Panel-Yurtdis:
Birligidir

Bu birlik, PKK’nin emperyalizme ne-
damet getirme siirecinde, kendini tanit-
ma panelleri ile MED TV ekraninda boy
gostermekten baska bir sey yapmamais-
tir. Koparilan onca giiriiltiiye, sayfalar
dolusu yaziya, biiyiik laflara ragmen
halk icin, devrim i¢gin yapilan bir sey
yoktur. Ciinkii bu birligin ayag: havada-
dir. Bu birlik yurtdis: birligidir. “Devrim
yapma”’, “diizeni degistirme” iddiasinda
olan bu birlik, Tiirkiye'de birkac gosteri
disinda bir sey yapmamistir. Eylemleri-
nin hemen hepsi yurtdisindadir. Nasil
olsa burjuva demokrasisinin “nimetleri”
var. Diger yandan da PKK tarafindan
emperyalizme mesajlar verilmistir.
“Tiirkiye solunu yedeklerim, dedigim-
den c¢ikmazlar, istedigim gibi cekip-cevi-
ririm...” denmistir emperyalizme.

Yurtdisinda gazetelere ilan vermek,
bol miktarda bildiriler yazmak ve
PKK’nin gosterilerine katilmaktan, MED
TV ekranlarinda PKK’nin sovlarinin mal-
zemesi olmaktan baska yapilan bir sey
var mudir? Tiirkiye'de ise alanlarda plat-
formlar kurdular. Basin, tutsak aileleri,
genclik, cezaevleri platformlari. Bunla-
rin faaliyetleri ise yapilan yazili basin
aciklamalarinin 6tesinde degildir. Halki
caginyorlar... dikkat cekiyorlar... duyarh
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olunmasini istiyorlar... engelleyelim...
deniyor ama dinleyen yok.

Halkimizin Kurtulusu
Devrimdedir, Devrimciliktedir

Birilerine yaranmak, kii¢iik hesaplar
icin en temel devrimci ilkelerden taviz
verenler, asla halklarin kurtulus miica-
delesini siirdiiremezler. Clinkii bu ilke-
sizlik batagr adina ne denirse densin,
hangi “komdiinist” sifatlarla anilirsa anil-
sin, burjuva politikacilig1 akibetinden
kurtulamaz. Devrimciler ilkeleriyle se-
killenir, ilkeleriyle yasar-savasir ve ilke-
leri icin tereddiitsiiz oliirler. Ancak
BDGP’ye bakildiginda bunlarin hicbirini
gormek miimkiin degildir. BDGP, 6zel-
likle sol acisindan ifade etmek gerekirse
ILKESIZLIK ITTIFAKIDIR. Boyle oldugu
icindir ki tasfiye operasyonunun koltuk
degnegi olmaktan kurtulamamislardir.
Kimse kendini aldatmasin. Adeta ye-
minler ederek “vallahi biz de elestirdik”
nakaratlar1 kimseyi kurtarmaz ve size
yarar saglamaz. Devrimcilik ancak dev-
rimci muhasebe ile gelisir.

Bugiin PKK'yi teslimiyet noktasina ge-
tiren nedenler tartisilirken gecmiste or-
tak olunan pratiklerin {izerinden atlana-
maz. PKK'nin, 1slah etme, birlik yapma,
birlikten sonra ise istedigi sekle girme,
istedigi gibi davranma dayatmacilig1 vb.
isin sadece birlik anlayisina yansiyan
boyutlaridir. Bunlar milliyetcilik ¢izgisi-
nin, kendisi disinda kimseye yasam hak-
ki tanimayan anlayisin sonugclaridir. So-
lun kendi adina c¢ikaracagi dersler olmak
zorunda. Bugiine kadar neden bu anla-
yisa karsi cikilmadi, sessiz kalindi, bu
politikalara yedeklenildigi sorgulanmak
zorunda. BDGP bunun yasanan somut
ornegidir.

BDGP’yi olusturanlarin bu musibet-
ten ders cikarip cikarmayacaklarini go-
recegiz. Ama BDGP’nin dagilisina iliskin
bildirileri ve BDGP konusundaki deger-
lendirmeler gosteriyor ki, hicbir ders ¢1-
karmaya niyetleri yoktur. Ciddi bir he-
saplasma yapilmadikca solda basitlikler

ve kiiciik hesaplar siirecektir.

“Bu birligin ciddiyeti yoktur. Bu birli-
gin somut bir programi, hayatin icinde
karsiligi yoktur. Ve bu birligin siyasi ahlak
agisindan temeli yoktur. Yasanan onca
deneyimden sonra, darbecilik ihanetinin
ve darbecilerin her seyi béylesine orta-
dayken ve kendileri boylesine ortada yok-
ken, onlarla birlik yapan siyasi ahlaki
ALKISLIYORUZ. Siirdiiriin bu birligi,
aman meftanin tabutunun doért kolunu
iyi tutun. Ama cenaze torenine katilanlar
bilir. Olii tasimak agwrdir. Bu birlik, Tiirki-
ye devrimini gelistirmez ama, bu tabutu
tastyanlary yorar. Ilkelerin, siyasi ahlakin
dejenerasyonunu hizlandirir. Kim mesru,
kim mesru degil, kaos biiyiir.” demistik.

Sol, bu soylediklerimizi BDGP pratigi
tizerinden tekrar diisiinmelidir. Bu bir-
likle, bu birlik siireciyle sol kime hizmet
etmistir bunu aciklamahdirlar. Bu birlik
Tiirkiye devrimine biiyiik zararlar ver-
mis, Imrali’ya giden yolun parke taslarini
dosemistir. PKK'ye cikarlar1 i¢in nasil
alet olundugu goriilmelidir. PKK’'nin cid-
diyetsizligi bu birligin her asamasinda
oldugu gibi ayrilmasinda da ortadadir.
Hi¢ kimseye hesap vermeden ihtiyaci
bittiginde cekip gitmistir. Sol, PKK’'nin
bugiinkii durumunu anlamak icin bun-
lar1 da degerlendirmelidir.

PKK’nin cekip gitmesinden sonra ken-
dilerini neden feshettiler? Bir islevi kal-
madig1 icin. Ama éncesinde ne islevi ol-
du, kendilerine mi bir sey katti, devrime
mi bir sey katt1? Ne kendilerine, ne devri-
me, ne de halka bir sey katmadigi ortada-
dir. Katmasi bir yana kendilerine zarar
vermigtir... Bunlarin hesab1 yapilmadan
dejenerasyon, yaratilan tahribat da anla-
silamaz.

Evet Tiirkiye devriminin birliklere ihti-
yaci vardir. iktidar iddiasinda samimi
olanlar, gecmisin hesabin1 dogru-diiriist
yapanlar da er ge¢ bu birligi yakalaya-
caktir. Ama 6nce herkes devrimin ¢ikar-
larina gore diistinmeyi ve hareket etmeyi
o6grenmelidir. Ciinkii devrimin ve halkla-
rimizin ihtiyaci budur.x
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PKK Devrimci Cizgi Savascilari;

“ROLUMU OYNAYACAGIM” DIYEREK
BiR HALKIN iMHA EDILMESi KARARINA
ONAY VERMEK HALKIMIZ ADINA

ASLA KABUL EDILEMEZ

Kayiplar, katliamlar, aclik, sefalet,
kontrgerilla, kahramanlklar ve ihanet-
ler... Ulkemiz geliskiler ve catigmalarin o
kadar yogun oldugu bir tilkedir ki, giin-
demineredeyse her giin degismekte. Da-
ha diine kadar Ocalan ve teslimiyet tarti-
silirken, bugiin devletin kontra orgiitii
Hizbullah'in vahseti tartisiliyor. Yarin
bagka bir giindem cikar bunlar da unu-
tulur... Kimisi tarih olur hatirlanir, anilir,
kimisinin ise bir daha ad1 bile gecmez.

Kiirt Milliyetciliginin ihaneti, 6zellikle
Kiirt halkinin tarihi acisindan “anilacak-
lar” arasinda bir olay olarak gelisimini
siirdiiriiyor. Binlerce insanin ¢ektigi aci-
lar, yasananlar bir ¢irpida kenara atilmas,
oligarsiden 6ziirler dilenmisti imrali du-
rusmalarinda. Her kesimden degisik
tepkiler gelisti Ocalan sahsindaki tesli-
miyet hakkinda. Kimisi “peygamber”
gormeye devam edip devlet kanalli “va-
hiy”lerini beklerken, devrimciler elestir-
di, gittigi yoldan doéndiirmeye calisti.
PKK cevresinden de degisik tepkiler gel-
di, gelmeye devam ediyor. Teslimiyete
kars1 cikip, tavir alanlar da oldu. Yasa-
nanlara tavir alanlardan biri de PKK-
Devrimci Cizgi Savascilari. PKK Baskan-
lik konseyi ve Merkez Komitesinin acik-
lamalar1 ve yasanan siirece iliskin PKK-
Devrimci Cizgi Savascilar tarafindan 7
Ocak, 4 Ocak, 11 Ocak, 14 Ocak tarihle-
rinde 4 degisik aciklama kamuoyuna ya-
yinlandu.

Aciklamalarda genel olarak teslimiyet
cizgisi Baskanlik Konseyi ve PKK-MK
sahsinda elestirilmekte ve silahli savasin
devam ettirilmesi savunulmakta, giincel

gelismelere iliskin degerlendirmeler ya-
pilmakta.

Bilindigi gibi gerilla icerisinde de
PKK'nin teslimiyetine tavir alan bazi ko-
mutan ve savascilar ¢cikmis ve bunlardan
bazilar1 da catismalarda katledilmisti.
Haydar Alpaslan da bunlardan birisi.
Dersim'de bir catismada katledilen Hay-
dar Alpaslan Kiirt milliyet¢i basin tara-
findan “sahiplenilip” gilinlerce gazeteler-
de ilanlan yayinlandi. Ancak PKK-DCS
yaptiklarnn ac¢iklamada, Haydar Alpas-
lan'in teslimiyete tavir alanlardan oldu-
gu, “baris ve demokratik ¢6ziim grubu”
adi altinda gerillanin teslim olmasini
reddederek teslimiyete tavir aldigini be-
lirterek, bu davranislarin ikiytizliiliik ol-
dugu belirtildi.

Benzer bir 6rnek olarak da yine Isa ve
Kazim isimli gerilla komutanlarinin tes-
lim olmay1 reddettigi belirtiliyor acikla-
mada. Bu konuda bir siire 6ncesinde de
PKK tarafindan bir agiklama yapilmis ve
“Basta komploya karst olan Tiirkiye yo-
neticileri ve tiim demokratik cevreler ol-
mak iizere herkesi uyariyor, ézellikle boy-
le kritik bir siirecte olasi provokasyon gi-
risimlerine karst duyarli olmaya ve mii-
cadele etmeye cagiriyoruz!” denilmisti.
PKK-D(CS’nin aciklamasinda ise; “Gerilla
komutanlari Kazim ve Isa arkadaslarin
komutasindaki iki grubun ‘demokratik
¢oziim ve baris” adir altinda diismana
teslim olmay: reddederek Partinin dire-
nisci ¢cizgisinde israr etmeleri, bugiine ka-
dar direnis cizgisinde israr edenlere karst
siirdiiriilen karalama, iftira, ihbar politi-
kasini en u¢ noktaya kadar tirmandur-
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mustir. Aslinda bu yeni de degildir. Daha dnce de yine Dersim
Eyaletinde Haydar Alpaslan komutasindaki bir gerilla grubu-
muzun basinda ¢ikan haberler ardindan katledildikleri kamu-
oyu tarafindan bilinmektedir” Denilerek yapilanin ihbarcilik
olduguna vurgu yapiliyor.

PKK acgiklamasinda “komploya karsi olan Tiirkiye yonetici-
leri” kimdir? Ne “gariptir” ki, Ocalan’in yakalanmasi emrini
verdigini s6yleyerek 6viinen Ecevit'e, fasist MHP’ye ve tekelci
burjuvazinin sdzciilerinden ANAP’a ¢agr1 yapiliyor. “Barisin
dili” dedikleri bu olsa gerek. Teslim olmayan gerillay1 “katle-
din” diye aciklama yap, halk diismani hiikiimetlere ve
MGK’ya duyarhlik cagrilar: yap. Biiyiik politika!

Yasananlar milliyetciligin amacina ulasmak icin her yolu
nasil mubah gérdiigliniin ¢arpici bir 6rnegidir. Daha diine ka-
dar birlikte olunan insanlari ihbar etmek, oligarsiye seslenerek
“katledin” demek, acik olarak diisman saflarinda yer almaktir.
Ideolojik, siyasi ve ahlaki olarak artik emperyalizm ve oligarsi-
nin yaninda yer aldiklarini kendileri de aciklamalarinda belirt-
melerine ragmen, bunun askeri-fiili adimlarini atmalari da ye-
ni gelisen bir siire¢. PKK teslimiyetciliginin nihai olarak gele-
cegi noktaya bu kadar hizli gelmesi her ne kadar “dogal” olma-
sa da fazlaca da sasirtic1 degildir. Bu ¢izgi PKK c¢izgisidir. Geg-
miste de PKK 6nderligi tarafindan kendi politikalarina ters dii-
sen kisi ve hareketler “kontra” olmakla, 6zel savasin adami ol-
makla suclanip 6liim emirleri verilmistir. PKK tarihi bu konu-
da sayisiz 6rnekler vermektedir.

S6z konusu gerillalar nezdinde devlete cagr1 yapilmaktadir;
bunlar teslimiyetimizin 6éniinde engel olabilirler bulun, katle-
din, yok edin, biz gerekli yardim1 bu konuda yapariz, denmek-
tedir. “bilmedigimiz bir bolgeye gitmislerdir’in anlami ihbar
etmenin kilifidir. “Yasamlarindan ve yapabilecekleri seylerden
partimiz sorumlu degildir’in anlami ise; katledilmeleri gerekir
ve biz bu konuda gerekeni yapacagiz, devlet de onlarin yapa-
bilecekleri eylemi yanlis anlamasin ve bir an 6nce operasyon-
lara baslasindir. Nereden bakarsaniz bakin devletin polis giicii
olma konusunda atilan bir adim oldugudur.

PKK-DCS, teslim olmayan gerillalarin oligarsiye sikayet edi-
lip, hedef gosterilmesinin “ihbarcilik” oldugunu belirterek da-
ha 6ncesinde Haydar Alpaslan’'in da aym sekilde ihbar edilip
arakasindan da ikiyiizliice sahiplenildigi soyliiyor. PKK-DCS
aciklamasinda, PKK Baskanlik Konseyi'nin devlete cesitle gii-
venceler verdigini de ifade etmekte ve bu giivenceler su sekil-
de siralanmakta;

“1-PKK ideolojisinden ve program hedeflerinden bir daha
asla geri déniilmezcesine vazgecmistir.

2-PKK, asla bir daha direnme séziinii agzina almayacak, si-
lahl direnisi bizzat kendi elleriyle tasfiye edecek ve direnme
egilimi gosterenleri de yine bizzat etkisiz hale getirecektir. Geril-
la miicadelesi ve tarihi yok edilecektir.

3-TCe verilen biitiin bu giivenceler pratikte ispatlanacaktir.
Bunun igin gerilla gruplar halinde ve silahlariyla teslim ola-



caktur.

4-Yine ayni teminat geregi, PKK Olaganiistii bir Kongre top-
layacak ve kendini feshedecektir.

5-PKK Genel Bagkani icin verilen kesinlesmis idam hiikmii-
niin infaz edilmemesi ve pismanlik yasasinin PKK yoneticileri-
ni de kapsayacak sekilde genisletilmesi ancak PKK'nin bu ko-
sullar itirazsiz ve eksiksiz yerine getirmesi lizerinde belki
miimkiin olabilecektir.”

PKK'nin devlete giivence vermesi, hatta bu konuda askeri
giiclerini de gerektiginde kullanacagini bir sekilde ifade etme-
si, Ocalan’in idam kararinin ertelenmesi sonrasinda PKK-MK
tarafindan yapilan agiklamalarda da yer almaktadir;

“Tiirkiye'nin sagduyulu yoneticileri, demokratik giigleri ve
gercek milliyetcileri emin olmalidirlar ki; partimiz Demokratik
Cumbhuriyet cercevesinde hep yapici, gelistirici ve gii¢lendirici
bir tutum icerisinde olacak, Tiirkiye'nin zayif diisiiriilmesine
ve cikarlarinin zarar gérmesine miisaade etmeyecektir...
Onemli olan Tiirkiye'nin oniiniin kesmek isteyen i¢ ve dis giic-
lerin oyunlarina ve engellemelerine firsat taninmamasidir.. “
(PKK Merkez Komitesi, 14 Ocak 2000)

“Tiirkiye’nin oniinii kesmek isteyen i¢” gliclerle kimlerin
kastedildigi cok da sir degildir. Devrimciler ve PKK politikala-
rina aldanmayan halktir. Nasil firsat taninmayacag: da belli-
dir. Devlette bu tiir aciklamalar yapmakta ardindan da halka,
demokratik kurumlara, devrimcilere saldirmaktadir. PKK ge-
rillalarina bundan sonra da resmi elbise mi giydirilecektir aca-
ba. Buyursunlar, kosar adim gitsinler. Hatta aldatabildikleri
halktan insanlari da devrimcilerin karsisina cikarsinlar. Bu ko-
nuda da ¢ok utangacca davranmalarina gerek yoktur. Soyle-
diklerinin gereklerini bugiine kadar hi¢ yapmadilar, devrim
deyip diizene gittiler, sosyalizm deyip, YDD politikalarinin en
keskin savunucusu oldular. Halka verdikleri sozleri tutmadilar
ama bakalim oligarsiye verdikleri sozleri tutacaklar mi1? Kiirt
milliyetci hareket i¢in siire¢ ¢ok hizli calisiyor. Emperyalizm
ve oligarsi “sindirilmesine” bile izin vermiyor. Daha fazlasini,
her gecen giin daha fazlasini istiyor.

[damin ertelenmesi ve arkasindan gelen agiklamalarla ilgili
olarak PKK-DCS da bir aciklama yaptilar. Yasanan tasfiye ope-
rasyonuna dikkat cekilen aciklamada su goriislere yer verildi;

“Ecevit son a¢iklamasinda PKK'yi yoketme planinin Oca-
lan’t yasatarak yiiriittiiklerini, Ocalan’in bu anlamda siyaseten
zaten 6lmiis oldugunu belirtmistir...

Ocalan'a déniik yasam tehdidi ile direnis tiimiiyle yok edil-
mek istenirken, buna karst verilen cevap santajin ve utancin
boyutlarini derinlestirmistir. 12 Ocak karar karsisinda degil
bu karar: suistimal etmek, direnisin gerceklesmemesi igin bii-
tiin gorevlerini yerine getirecegini belirterek, devlete bagliligini
bir kez daha teyit etmistir. “Roliimii oynayacagim” diyerek bir
halkin imha edilmesi kararina onay vermek, halkimiz adina
asla kabul edilemez. Kiirt halkinin gelecegini, dzgiirliigiinii,
umudunu, zaferini belirleyecek, kazandiracak olan, idam ipi-
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nin altinda beklemek ve idam ipi cekil-
medigi icin siikretmek degil, o idam ipini
koparip atmaktir”

Evet yapilmasi gereken oncelikli ola-
rak budur. idam tehditlerine, bir halkin
teslim olmasi degil, bu onursuzluk ve
santaja kars1 cikmasidir dogru olan. Bu-
nunla birlikte milliyetci tarihin sorgu-
lanmasi ve dogrularin, yanlislarin bulu-
nup cikarilmasi gerekmektedir. Bir hal-
kin umutsuz, geleceksiz, onursuz, 6z-
giirliigii olmadan yasamasi miimkiin
degildir. Bir halkin gelecegi bir insanin
yasamasl ya da yasamamasl dilizeyine
indirgendigi noktada o halk zaten yasa-
muyor demektir. Ozgiirliigiinii zaten tes-
lim etmis demektir.

PKK’'nin diinii, stratejisi, miicadele
anlayis1 sorgulanmadikca Kiirt halk: ay-
n kaderi yasamaya devam edecektir.
PKK-DCS, 20. Yiizyilin degerlendirdigi
aciklamasinda bu cercevede belli soru-
larla yasanan siireci degerlendirmeye
calistyor;

“Bilimsel sosyalizmin felsefi ve ideolo-
jik olarak kavranisi ve uygulanisi prati-
gimizde nasil somutlanmigstir? Emperya-
lizm-sosyalizm savaginin politik kavra-
nist ve uygulama sorunlari nasil somut-
lagmastr?...

Kiirdistan Devrimci savasinda Parti,
Ordu ve Cephe iliskisi nasil seyretmistir?
Partide, Orduda ve Cephede kurumlas-
ma sorunlari kaynagini nereden almis ve
neden coziimlenmemistir? Bunun so-
nuglarit ne olmustur?

Modern bir kurtulus hareketi ve sosya-
list bir oncii olma iddiasina ragmen
PKKde ozellikle son yillarda damgasini
vuran idealizm kaynagini nereden al-
mustir? PKK’nin ozgiir insani temsil iddi-
astyla gelisen “Tanrt” kavrami, “tanrisal
benzetmeler” nasil ve neden bir ihtiyag
olarak kendisini dayatmistir? Ve bunun
sonuclart ne olmustur. Modern bir kur-
tulus hareketi ve sosyalist bir oncii iddi-
asina ragmen, PKKde politikanin iireti-
mi, uygulanmasi nasil ve nerede somut-
lagsmistir? Bunun nedenleri ve sonuglart
nedir?

Bolge ve diinya capinda sosyalizmin
temsilinde onciiliik iddiasina ragmen,
diinya, bélge ve Tiirkiye sosyalist hareke-
tine ideolojik ve pratik yaklasim nastl so-
mutlasmis, Kiirdistan Devriminin basa-
rist boyle bir iliskiye ne édlgiide ve nasil
oturtulmugstur?

Kiirdistan Devriminin zaferi igin ide-
oloji-politika, strateji-taktik baglantilar
ne élgiide dogru ele alinmusg, pratikte ger-
ceklesen ne olmugtur? Kiirdistan Deuvri-
minin zaferi, séylem diizeyinde emper-
yalizm-sosyalizm c¢eliskisi iizerinde ele
alimirken, pratikte ¢oziim nerede aran-
mis ve neden béyle olmugstur?

Ategkes stiregleri neden ve nasil geligti-
rilmis, sonuglart ne olmustur? En son 1
Eyliil 1998 tarihinde ilan edilen ateskes,
aciklandig tarihlerde TC cephesinde ba-
z1 gevrelerden gelen talep iizerine diye
aciklandigina gore, TC'nin mi PKK'nin
mi iradesi bu ateskese damgasint vur-
mugstur? 1 Eyliil ategkesinin daha sonra
gelistirilen 9 Ekim Komplosu ve 15 Subat
olayinin hazirlanmasinda rolii nedir?

31 Mayis Imrali durusmalariyla ka-
muoyuna deklare edilen PKK'nin her
acidan reddi ve tersine cevrilisi, nasil ol-
mustur da PKK tarafindan aninda kabul
edilmis ve resmi goriis olarak ilan edil-
mistir...”

Bu sorular daha da somutlanarak PKK
gecmis pratigi, birlik anlayislari, devrim-
cilere nasil yaklastiklari, sol ici catisma,
Milliyetciligin yonlendirdigi yanls ey-
lemler... tartisiimalidir. Elbette bu tartis-
malarin ¢cok daha genis bir halk kesimi
tarafindan yapilmasi 6nemlidir.

Ocalan’in aciklamalarinda yer alan ve
kadrolarini suclayan “yetersiz yoldagslik”
degerlendirmesi konusunda da PKK-
DCS bir degerlendirme yapiyor. Deger-
lendirmede; Ocalan’'in kendi sorumlulu-
gunu gormezlikten geldigi, daha yasa-
nacaklarin Avrupa'ya c¢ikis kararinin
alinmasi ile baslatildigi belirtiliyor.

“Oncelikle “Neden Avrupa, neye daya-
nilarak Avrupa” sorular: yanitlanmadan
bu siireci biitiin boyutlariyla aciklamak
miimkiin degildir. Bugiin, Avrupa iki-



yiizliiliik yapti, Yunanistan bizi arkadan
hancerledi, Rusya satti, gibi degerlendir-
meler yapmanin pek bir degeri ve anlami
yok. Anilan giicler kendi ¢ikarlarina ve
politikalarina gére davranmuglardir, bu
nedenle bu tutumlarinin bir yéniiyle ya-
dirganacak bir yani yok. “Peki ne bekli-
yorduk” sorusuyla da anilan tutumlar
ag¢tklanabilir. Emperyalist giicler, o siste-
min i¢inde yer alan gii¢ler kendi ¢cikarla-
rina gore davranmugslardur. Peki, PKK Ge-
nel Baskani Avrupa’ya neden yoneldi ve
en onemlisi neye dayanmak istiyordu...

Avrupa'nin miicadelemiz karsisindaki
tutumu bilinmesine ragmen Avrupa'ya
gidilmesi, bunun ‘siyasal-diplomatik fa-
aliyet” adina agiklanmast neredeyse bile
bile kendini tehlikenin icine atmaktir.
Bu, isin basinda inisiyatifi yitirmek, ken-
dini gelismelerin akisina birakmak, em-
peryalist hiikiimetlerin insafina terk et-
mek degilse nedir?

Bugiin gelismeler bunu biitiin actma-
sizlig ve carpiciligy ile kanitlanmustir. On-
celikle bu gercekligin saptanmasi ve he-
sabinin verilmesi gerekir. Ama bu yapil-
mzuyor, biitiin sorumluluk “yetersiz yol-
dashiga ve giivenilmez dostluklara” yiik-
leniliyor. Bu degerlendirme sorumluluk-
tan kacmak, kendi yasamina, bir parti-
nin, bir devrimin ve halkin kaderine mal
olabilecek bir kararin sorumlulugundan
kacmaktir. Hi¢ kuskusuz bu noktada so-
rumluluktan kacmak yerine, sorumlulu-
gu iistlenmek yaratilan biiyiiniin, tanri-
lara ait sanal diinyanin sonunu getirme-
yecek mi, ya da buna biiyiik ve onulmaz
bir darbe vurmayacak mi? Bundan mi
korkuluyor? Baska bir deyisle “sistem”i
asmadan dogrudan bireysel sorumluluk
tistlenmek miimkiin mii? Kurulan ‘sis-
tem”’in odaginda mutlak yanilmazlik
inanct var, peki bu kiilt icinde sorumlu-
luk yiiklenmek miimkiin mii, sorumlu-
lugun biitiin boyutlarint bilimsel bir
tarzda incelemek ve bunun gereklerini
yerine getirmek olanakli mi?”

Bu degerlendirmelere yer verildikten
sonra acgiklama su sozlerle sona eriyor;

“Kendi bireysel sorumlulugundan ka-
carak sugu “yetersiz yoldashga” bagla-
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malk hangi devrimci sorumluluk ve ada-
let duygusuyla aciklanabilir? Yine bu
noktada ‘sugluluk duygusu’nun olugs-
masinda ve bir ¢ok trajik olayin yasan-
masinda (Kendini yakma eylemleri kas-
tediliyor. B.N) bu sorumluluktan kacis ve
sorumlulugu baskalarina yiikleme anla-
yisinin payt nedir? Ya bunun devrimimi-
ze ve partimize dayatilan topyekiin tasfi-
ye ve silahsizlandirma hareketiyle var
olan dogrudan iliskisi?..

Hicbir devrimci yurtsever bu sorular-
dan kagamaz, ¢iinkii hic birimizin ken-
dimizin ve halkimizin kaderiyle oynama
hakki yok. Gorev, dogru soru sormak ve
bilimsel yanitlar gelistirmektir. Yoksa
“hepimiz giinahkariz” gibi bilimsel ve
dogru olmayan, hi¢bir devrimci yurtse-
ver degeri olmayan sézlerle avunmak,
kendini yaratilan mistisizmin teslimiye-
tine birakmak degildir...

Gorev, soru sormak, sorumluluk sa-
hiplerinin yakasina yapismaktir. Yoksa
kendi kendimizi “giinahkar” ilan edip
tasfiyecilige zemin sunmak, ona yol ol-
mak degil.”

Ocalan’'in kendi etrafinda yarattigi
tanrilastirma sonucudur ki, bugiin her
sey Ocalan'in durumuna baglanmustir.
Ocalan idam olmazsa Kiirt halki, oligar-
si ve “ylizyll kazanacak” idam edilirse
Kiirt halki, ve bilctimle alem kaybede-
cek. Bir halkin kaderi kahramanlar ya da
hainler tarafindan yapilmadi yiizyillar-
dir. Kahramanlar tarihin yapilmasina,
toplumlarin gelismesine etkide bulun-
dular ama hi¢bir zaman tek basina belir-
leyici olmadilar. Olmayacaktirlar da.
Kahramanlari yaratan halkin miicadele-
sidir, halkin 6zgtirliik arayis1 ve bu ugur-
da verilen dzgiirliik savaslaridir. Bir hal-
kin 6zgiirliik talebi yoksa orada kahra-
manlar da cikmaz, bir halkin 6zgiirliik,
bagimsizlik, sémiiriiye son verme, sos-
yalizm miicadelesi varsa orada kahra-
manlar da c¢ikacaktir, 6nderler de. Her
halk kendi kahramanlarini ve 6nderleri-
ni her seye ve herkese ragmen c¢ikarir.
Bunun 6niine hicbir baski yasasi, hi¢bir
ihanet ve tasfiye, hicbir teslimiyet ala-
maz.x



190

DEVRIMCILER,
PKK’Yl IMRALI'DAKI
SON NOKTADAN
KURTARMAK ICIN
ELINDEN GELENI YAPMISTIR

Bilindigi gibi PKK
ile yaptgimiz
protokole ciddiyet,
sorumluluk ve
samimiyetle
yaklastik. Ancak
bu siireg boyunca
bizim
ciddiyetimize,
duydugumuz
sorumluluga ve
gosterdigimiz
samimiyete

hic bir karsilik
bulamadik.

Bu PKK gercegiydi.

Biliyorduk. Bunun

icindir ki protokole
olmadik misyonlar
bigmedigimiz gibi,
bu birlikten bir sey
ctkmaz anlayisina
da sahip olmadik.

Devrimci Hareket'in, 1996 y1-
linin Aralik ayinda PKK ile yapti-
g1 protokoliin iizerinden yakla-
sik {ic yil gecti. Bu siire icinde
hem protokol ¢ercevesinde hem
de genel olarak pek ¢ok yazi ya-
zildy, tartigildi, gelisme yasandi.
Ulkemiz solunun hemen her ke-
simi kendi cephesinden proto-
kole iliskin yazds, konustu ancak
esas olarak gercegin kavranma-
dig1 bir yaklagim icine girdi. Oy-
sa baslangicindan sonuna pro-
tokol konusundaki gelismeler
bugiine kadar soylediklerimizin
dogrulanmas1 seklindeydi. An-
cak bugiin bunlara tekrar bak-
mak, gelinen durum ile birlikte
degerlendirmek de gerekiyor.
Bu kendini tam anlamiyla “ba-
ris”a yani uzlasmaya endeksle-
mis olan PKK icin gerekli olmasa
da devrimci giiclerin ¢ikaracagi
dersler acisindan 6nemlidir.

Muhasebenin dogru yapil-
masl, sonuclar cikarilmasi ve
bugiin dogru tespitlerin yapil-
masi acisindan 6nemlidir.

Devrime gebe olan iilkemiz-
de devrimci birlikler her zaman
glindeme gelecek ve her zaman
onemini koruyacaktir. Bu One-
me ve ihtiyaca denk diisen bir-
likler ortaya cikacak mi, bunu
siire¢c gosterecek. Ama su bir
gercek ki, bunda yine gecmisin
saglikli muhasebesini yapmak
belirleyici olacak. Bu muhasebe
ozellikle de solun kendi gercegi-

ni gérmesi noktasinda 6nem ta-
styor. Biz de bunun muhasebe-
sini yapiyoruz, sonuclar cikari-
yoruz ve bunun {izerinden gele-
cege gilivenle yaklasiyoruz. Dev-
rimin c¢ikarlar1 temelinde birlik
yapmak isteyen herkes yaninda
Parti-Cephe’yi bulacak deme-
mizin nedeni bu giivendir. So-
nucsuz, devrime hizmet etme-
yen birlik anlayislarina kars:
miicadelemizi siirdiirecegiz.
Ancak bununla beraber devrimi
gelistirmek {izere birlik yapmak
isteyenlerle de birlik yapmak
icin her tiirlii 6zveriyi gosteririz.
Bu anlayis halk ve devrim igin
devrimci birliklere verdigimiz
onemin, bu konudaki 1srarimi-
zin ve kararliigimizin sonucu-
dur.

PKK ile Yapilan
Protokolde
Neler Soylendi,
Neler Yapilmadi?

Bilindigi gibi PKK ile yaptigi-
miz protokole ciddiyet, sorum-
luluk ve samimiyetle yaklastik.
Ancak bu siire¢ boyunca bizim
ciddiyetimize, duydugumuz so-
rumluluga ve gosterdigimiz sa-
mimiyete hi¢bir karsilik bula-
madik. Bu PKK gercegiydi. Bili-
yorduk. Bunun i¢indir ki proto-
kole olmadik misyonlar bicme-
digimiz gibi, bu birlikten bir sey
cikmaz anlayisina da sahip ol-
madik. Zorluklar1 biliyorduk.



Her seye ragmen denemeli, zor-
lamali, ¢aba harcamaliydik.
Devrimci sorumluluk bunu ge-
rektiriyordu. Boyle yaklastik.
Protokolde soyledigimiz her se-
ye sahip ciktik. Arkasinda olduk.
Soylediklerimizin hayata gec-
memesinin nedenlerini sorgu-
ladik. Protokolde belirledikleri-
mizin yapilmast icin {izerimize
diisenleri yaptik. Ama higbir so-
nuc¢ elde edemedigimiz gibi,
ayak oyunlari, komplolar ve
devrimcilige yakismayan pratik-
lerle karsilastik. Bu da PKK ger-
cegiydi. Yine bu gercek iizerin-
den hareket ettigimiz igin pro-
tokol kurallarina uyulmayinca,
soylenenler yapilmayinca, ya-
pilmayanlarin hesab1 verilme-
yince, bizim o noktada yapabi-
lecegimiz bir sey kalmayinca
elestirdik ve protokol iliskilerini
dondurduk. Bu her ne kadar
PKK’'nin alistk olmadig1 bir bi-
¢im olsa da, biz Tiirkiye devri-
mine ve halklarina kars1 duydu-
gumuz sorumlulugun geregine
denk diisecek sekilde hareket
ettik.

Yasanan her seyi, sdylenenle-
ri, yapilmayanlar1 da bu cerce-
vede tiim ayrintilanyla defalar-
ca sola ve halkimiza agikladik.
Kendisine devrimci diyenlerin
dersler cikarmasi icin gerekirse
tekrar tekrar bunlar1 anlatmak-
tan da vazge¢cmeyiz. Ciinkii soy-
lenenlerin hangi amacgla sdylen-
diginin, yapilmayanlarin bugii-
ne nasil hizmet ettiginin ve
denk diistiigliniin anlagilmasi
onemlidir.

Protokolii Hayata
Gecirecek Ortak
Komite
Olusturulamadi

Devrimci Cepheyi inga etmek
icin “gerekli biitiin ¢caba ve 6zve-

riyi gostermeye hazir oldugumu-
zu” soylemistik. Bu ancak pratik
adimlarla miimkiindii. Biz de ilk
adim olarak protokoliin imza-
lanmasindan hemen sonra bir
komite kurulmasinin ¢abast ici-
ne girdik. Bu komite iki 6rgiitiin
imzalayarak dosta ve diismana
ilan ettigi protokoliin hayatin
icinde ete kemige biirtinmesini
saglayacak, karsilikli verilen ta-
ahhiitlerin yerine getirilip-geti-
rilmedigini denetleyecekti. Hat-
ta bu ortak komitenin nerede,
nasil olusturulacagi dahi belir-
lendi. Ancak bu konuya iliskin
soyledikleri tek sey; komitenin
olusturulacagi yerin yeniden
diizenlenmesi icin istedikleri
siire oldu. Bunun disinda da
soyledikleri ya da yaptiklari hig-
bir sey olmadi.

Alanlarda Birlik i¢in
Attigimiz Tiim
Adimlar

Karsiliksiz Kaldy;
Memur ve Isci
Alanlarinda Zor Bela
Imzalanan
Protokoliin Bir
Pratigi Olmadi

Devrimci Miicadelede Saglik
Emekgileri, sube kongrelerinde
yurtsever giiclerle ortak hareket
etmek istediler. Ancak Izmir Su-
besi disinda yurtseverlerin ol-
dugu hicbir subede birlikte ha-
reket etmeleri miimkiin olmadu.
Yurtseverler kimi subelerde ¢1-
karlarina gore davranirken, ki-
milerinde de ODP ile ittifaklara
girdiler. Iglerine geldigi yerde
devrimcilerle birlik olurken is-
lerine gelmedigi yerlerde dev-
rimcileri disladilar. Asagi-yuka-
11 her subede farkli ayak oyunla-
rina gittiler. En carpici olani ise
Merkez Genel Kurulu'nda ya-
sandi. Genel Sekreterlik seci-
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Protokolde “... her
alanda yerel halk
meclisleri
olusturmay: bir
gorev ve hedef
olarak éniimiize
koyuyoruz.”
denmesine ragmen
Halk Meclisleri’nin
o|U§turu|mosmdq,
yayginlastinlmasinda,
Halk Meclisleri’nin
hi¢ bir faaliyetinde
yer almadilar.

Yer almadiklari
gibi oportinistler
tarafindan
o|U§’ruru|cm
alternatif
érgitlenmelerin
icine girerek adeta
meclislere karsi
faaliyet yirittiler.
Gazi Halk
Platformu’nun
s6zciligini
ustlenerek
niyetlerini

cok acik sekilde
sergilediler.
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PKK protokolle,
kullanacag,
istedigi gibi
yonlendirebilecegi
bir giic istedi.
Bunun icin tUm
somutluguna
ragmen, protokoli
isletmedi.
Elestirdigimiz,
yanlislarini
gostermeye
calishgimiz
noktada dismanca
davrandi. Intikam
duygusuyla
hareket etti.
Protokoliin
muhasebesini
yapmad.

Bir muhasebe
yapmadigr gibi
kullanamamanin
yarathg hirginlik
ve diismanlikla
hareket etmeyi
sirdirdi.

Solu ve darbeci
artiklarini icine
alan Birlesik
Devrimci Giicler
Platformu’nu

(BDGP) kurdu.

minde bizim adayimmizi destek-
leyeceklerini soylediler ancak
diger adaya oy verdiler.

Biz yurtseverlerin ii¢ adayim
destekleyecegimize dair verdigi-
miz s6zii yerine getirirken, onlar
soz verdikleri halde liste disi
adayimiza bir oy bile vermedi-
ler. Iki yiizliiliikleri segimlerden
sonra yonelttigimiz sorulara
verdikleri cevaplarda da siirdi.
“Biz grup karari olarak soz ver-
medik” gibi ilk goriismelerde
soyledikleri her seyi inkar ettiler.
Kisacast SES Kongresinde ver-
dikleri s6zii tutmayan, sonra da
bunun o6zelestirisinden kagan
konumda oldular.

Aslinda sendikal miicadele
icinde yer alan Kiirt Milliyetgisi
isciler ve kamu emekcileri bu
miicadeleyi hicbir zaman genel
miicadelenin parcasi olarak gor-
mediler. Bunda tabi ki, belirleyi-
ci olan PKK'nin bu alanlardaki
kadro ve taraftarlarinin sekillen-
dirilis bi¢cimiydi. Devrimci bir
orglitlenmede merkezi diizeyde
alinan her karar orgiitlenmenin
alanlarina, birimlerine kadar in-
dirgenir. Ama nedense Kiirt Mil-
liyetcisi isciler ve kamu emekgi-
leri icin bu kararlar gecerli ol-
madig gibi, sendikal miicadele-
lerini belirleyen; yonetimde da-
ha fazla koltuga nasil sahip ola-
caklandir. Bu anlayis oyle yer-
lestirilmistir ki, sadece protokol
siirecinde degil, neredeyse
PKK'nin biitiin siireci boyunca
merkezi kararlarin uygulanip-
uygulanmamasinda hep benzer
sOylemlerle karsilasilmistir. Ala-
na sorarsaniz “o karar bizi bagla-
maz”, merkeze sorarsaniz “ne
yapalim s6z geciremiyoruz”
derler. Nitekim protokol ile bir-
likte de ayn1 sey cikt1. Protokol
Maliye-Sen'deki kamu emekgile-
rini de “baglamryor”du.

Bu anlayiglarimi bir kez de
Genel-Is'te yasananlarla dogru-

ladilar. Protokole ragmen DISK
Genel Kurulu'nda Genel-ig'teki
devrimcileri tasfiye etmeye ca-
Iisan MGK sendikacilarina kar-
s1, devrimcilerin degil MGK
sendikacilarinin yaninda yer
aldilar. Yasanan, MGK sendika-
cilart ile devrimci sendikacilar
arasindaki bir hesaplagmaydi.
Ancak, onlar devrimcilerin tasfi-
yesine iliskin kararlara imza at-
makta bir sakinca gérmediler.

Gengclik ve
Mabhallelerde de
Ayni Sorumsuzlukla
Karsilastik

Genglikte de benzer sorunlar
yasandi. O kadar zorlamamiza
ragmen Gengclik Meclisleri'nin
orgiitlenmesine, sonrasinda ise
faaliyetlerine katamadik. Yurtse-
ver Genclik'le, gencligin demok-
ratik eylemlerinde bir araya gel-
mek dahi miimkiin olmadu. Pro-
testo, anma vb. icin bile ortaklik
yakalamaya calismadilar.

Protokolde “.. her alanda ye-
rel halk meclisleri olusturmay:
bir gérev ve hedef olarak oOnii-
miize koyuyoruz.” denmesine
ragmen Halk Meclisleri'nin
olusturulmasinda, yayginlasti-
rilmasinda, Halk Meclisleri'nin
hic bir faaliyetinde yer almadi-
lar. Yer almadiklar gibi oportii-
nistler tarafindan olusturulan
alternatif orgiitlenmelerin icine
girerek adeta meclislere kars: fa-
aliyet yiiriittiiler. Gazi Halk Plat-
formu'nun sozciiligiini {stle-
nerek niyetlerini cok acik sekil-
de sergilediler.

Protokolde “bagimsiziik ve
demokrasiyi hedefleyen bir ana-
yasa taslagi hazirlayip bunu
halka maletmeyi... bir gorev ola-
rak oniimiize koyuyoruz” denil-
mesine ve bir anayasa taslaginin
hazirlanmas: ortak goriisiimiiz



olmasina karsin bu konuda da gayri-ciddi
tutum ve tavirlarim siirdiirdiiler. Hazirladi-
gimiz anayasa taslagina “hicbir itirazimiz
yok, UKKTH biraz daha agilsin” dediler. Ama
anayasa temelinde birlikte kampanya yii-
riitmeye yanasmadilar.

Protokolde anayasa taslagi gibi 6zel ola-
rak belirtilen konularda dahi bir faaliyet igi-
ne girmeyenlerle giincel gelismeler karsisin-
da ortak hareket etmek, bir faaliyet orgiitle-
mek cok daha zordu tabi. “Oligarsinin Kuzey
Irak topraklarinda yaptig1 operasyonlara
kars1 bir seyler orgiitleyelim, yapalim” de-
dik. Kabul etmediler. “97 Newroz'unda ortak
hareket edelim” dedik. Yine olumlu bir ce-
vap alamadik. Onca 1srarimiza, somut dne-
rilerimize ragmen ortak bir pratik icine so-
kamadik. Ya cevap vermediler, ya “isimiz
var” dediler, ya “glincel degil, siz yapin” de-
diler ya da Gazi Halk Meclisi 6rneginde, SES
Kongresi'nde oldugu gibi sabote etmeye ca-
listilar.

Hapishanelerde Birlikte
Direnmeyi Bile Istemediler

Onerdikleri ender seylerden biri hapisha-
nelere iliskindi. Biz ortak bir 6rgiitlenme ya-
ratalim, hapishanelerde de ortak hareket
edelim dedigimizde, en {ist diizeyde “Birle-
sik Direnig Komiteleri” kurulsun dediler. Ta-
bi bunun nasil olacag énemliydi. Yaratila-
cak orgilitlenmelerin nasil olacagini hapis-
haneler kendi aralarinda tartisarak sonug-
landirsin dedik. Hapishaneler tartigti. PKK
tutsaklar1 bu tartismalar1 “Cezaevlerinde
anlasabilecegimiz ortak nokta yok” diyerek
sonuclandirdi. Bu durumda merkezi goriis-
melerde “Birlesik Direnis Komiteleri’ni
onermelerinin de bir anlami kalmiyor, yle-
sine bir oneri getirildigi anlasiliyordu.

“.. Ittifakimuz, partilerimizin érgiitlii ol-
dugu biitiin legal kurumlarda... halklarimi-
zin ve devrimimizin ortak ¢ikarlar: dogrul-
tusunda, ortak diismana karst, ortak miica-
dele ve orgiitliiliikleri gelistirmeyi, sehirde ve
kirda her tiirlii ortak eylemlilikler orgiitle-
meyi, yardimlasma ve dayanismay: gelistir-
meyi karsuikly olarak taahhiit eder” (Halk
[¢in Kurtulus, say1 72, syf.7)

PKK bu taahhiidii yerine getirmek icin
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degil, adeta taahhiide uymamak icin caba
harcamistir. Legal orgiitliiliikleri devrimci-
lerden kagmis, devrimcilerle birlikte goriin-
mek istememistir. Legal oOrgiitliiliikleri bi-
zimle degil ODP vb. ile birlikte olmayu tercih
etmistir. Yurtdisinda giinliik gazeteye, HA-
DEP’e, MED TV’ye kadar bir ¢ok seyi birlikte
degerlendirme noktasinda bir dolu laf et-
mislerdir. Bu 6nerilerinin bir kismi etkile-
meye doniik propagandif olup, politik, pra-
tik anlamda gercekei olmamakla birlikte, ki-
mi Onerilerde ise somutlamaya, pratige ge-
lince gergekten hi¢bir sey yapmak isteme-
dikleri gorilmistiir.

Bol Keseden Attiklar1
Alanlardan Biri De Gerillaydi

PKK’nin bugiine kadar gerillaya iliskin en
cok kullandig1 séylemlerden biri “kim ne is-
terse verelim”’di. Bizim acimizdan bir kez
bdyle bir istek olmasina ragmen -ki, o da bir
bolgede odiing, parayla ya da dayanigma
amaciyla istenen seyler olmustur- cevap ali-
namamistir. PKK 6zellikle gerillaya iligkin
her firsatta bu tip laflar etmistir. Hatta boyle
bir sey olmadigi halde “yardim ettik” gibi
laflar da kullanmiglardir. Ancak boyle bir sey
olmadig1 gibi “ne yardim ettiler, agiklasin-
lar” dedigimiz halde cevap verme geregi bi-
le duyulmamustir. O kadar sorumsuzdurlar
ki, dogruluktan uzak aciklamalar yapmak
aliskanliklar1 haline gelmistir. Onlarin yar-
dim istemeleri sonucu, Tokat'ta bir kigin bir-
likte gecirilmesi konusunda her tiirlii yardi-
mi yaptik. Onlar “Dersim'de kis1 birlikte ge-
cirdik” der. Gergekler carpitilir. Onlar hicbir
zaman kimseyle dayanisma icine girmez,
sadece isterler. Karadeniz'de gerilla gittigi
yerlerde cok rahatlikla adimizi kullanir ama
bize hicbir sey soylemezler. Gerilladan si-
lahlariyla birlikte kacan bir kisi PKK'ye s181-
nir, orgiitler arasi hukuku isletmezler. Kacan
gerillanin beraberinde gotiirdiigii silahlar
defalarca istenmesine karsin cevap oyalama
olur, sonucta verilmez. Sorumsuzluk her
aciklamalarina, her davranislarina yansir.
Yaptiklar eylemleri 6nce ne oldugu belirsiz
olan “Birlesik Kuvvetler” adina sonra ARGK
adina listlenmislerdir. Ama her zaman oldu-
gu gibi ne soylediklerinin ne de yaptiklari-
nin hesabini vermiglerdir.
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PKK’nin Protokol Siirecindeki
Tiim Soylemleri Propagandiftir

Protokolde karar altina alinan hicbir seyi
yapmadilar. Verilen higbir taahhiidii yerine
getirmediler. Soyledikleri her sey lafta kald1.
Propagandif olmaktan 6teye gecmedi. Da-
yanisma, birlik soylemlerinin tiimii de pro-
pagandifti. Bu, PKK'nin bugiine kadar uza-
nan genel tarzi ve anlayisiydi. Bu tarz ve an-
layis Ortadogu’'nun kaygan siyaset zeminin-
de 6grenilmis Ortadogu politikaciligiydi.
Hatta Ortadogu politikaciligini daha da ge-
listirerek Tiirkiye soluna da 6grettiler. Diin
soylediklerini ertesi giin inkar etmek ya da
farkli sekilde ifade etme aligkanliklariydi.
Protokol siireci boyunca yasanan da bu ol-
du.

PKK kendine tabi olan, kendi etrafinda
donen, istedigi gibi kullanabilecegi, soyle-
diklerine itiraz etmeyen, kisiliksiz giicler is-
ter. Kendi denetiminde olmayana deger ver-
mez. Kendi disindaki her 6rgiite tepeden ba-
kar, yonlendirebilecegini diistiniir ve hiik-
metmek ister. Olmuyorsa kendi disinda bir
glic istemez. Bu ylizden tarih boyunca yapti-
g1 birliklerde de sabikalidir. Bunun temel ne-
denlerinden biri Tiirkiye soluna olan bu ba-
kis acisidir. PKK, Tiirkiye solunu hep kendi
cikarlar1 dogrultusunda kullanmak istemis-
tir. Ttirkiye solunu her zaman kiiciimsemis-
tir. Bu anlayis kimi zaman kiifiirlere, haka-
retlere varmis, kimi zaman ise o 6rgiitiin fa-
aliyetlerini engellemeye dontismiistiir.

Bununla birlikte, PKK'nin icine girdigi uz-
lasma stireci ve uzlasmaya yonelik politika-
lar1 da birlik yapmasinin 6niinde engeldi. Bu
engel sonucudur ki, BDGP’yi kurmus, dar-
becilerle yan yana gelmis, sola bunu dayat-
mis, sonra da istedigi zaman ayrilmugtir.

PKK, sonug olarak protokolde isin rekla-
minda, propagandasindaydi. Bizi de sol gibi
kullanabilecegini diistindii. Biz diger sol de-
gildik, olamazdik. Dogrular her kosulda sa-
vunur, birlik yaptik diye elestirmekten vaz-
gecemezdik. Pragmatist yaklasamazdik.
PKK'nin politikalarina yedeklenemezdik.
Boyle olunca, bu da PKK'nin isine gelmedi.

PKK, yasadigi tikanikliklarin bir sonucu
olarak, kendi stratejisine denk diismeyen
“Tiirkiyelilesme” politikasim1 giindeme ge-

tirmistir. Karadeniz'e ve Toroslar’'a aslinda
somiirgecilik teorisinin iflasi olan bu politi-
kasinin sonucunda acilmistir. Karadeniz'de
halka dayanmadigi, halka yonelik bir politi-
kast olmadig1 halde Karadeniz'e agilimini
Tiirkiyelesme propagandasina kanit olarak
gOstermistir. Bunu yaparken bizden de, ken-
dince faydalanmak istemis ama olmamustir.
Halklarin cikarlar degil, yalnizca milliyetci
cikarlar i¢in burjuva politikaciigl oynayan
PKK'nin, Karadeniz ya da Toroslarda halk
diye bir derdi olamazdi. PKK'nin, nasil ki
protokolii imzalama mantig1 oligarsiye me-
saj vermekse, Tiirkiyelesme politikasi da ay-
n1 mantikla diisiiniilmiistiir. Once protokol-
le oligarsiye, benimle anlasmazsan ben
DHKP-C ile bile birlik yaparim, denmek is-
tenmistir. Yine benimle anlasmazsaniz sava-
st Anadolu’ya yayarim tehdidi yapilmak is-
tenmistir. Ancak bagindan itibaren Tiirkiye
halklarina yonelik bir miicadele anlayislar
olmadigi, milliyetci ¢izgiden, bakis acisin-
dan kopmadiklari igin béyle bir politika da
tutmamuistir.

PKK, bu tikanikliklarini saglikh bir sekilde
coziimleyip gercek anlamda asmak da iste-
memistir. Diger yandan PKK bu protokolle
diizene mesajlar vermek istedi. “Bizimle an-
lasmazsaniz bakin iste boyle DHKP-C ile bir
araya gelir, savasa devam ederiz” mesaji ve-
rilmek istendi. Bu PKK'nin kendi cephesin-
den oligarsiye “¢6ziim” arayisini dayatma-
styd1. Bir bakima kendi capinda “¢6ziim” yo-
lunda kullanma mantiginin sonucuydu. Bir
bakima kendi ¢capinda oligarsiyi boyle tehdit
ediyordu. Ama bu oyunu da bozuldu.

PKK’nin Birlik Anlayisini ve
Mevcut Durumu Bildigimiz
Halde Neden Birlik Yaptik?

Boyle bir protokolii 6neren ve isteyen
PKK idi. PKK’nin birlik anlayisini kendi ¢i-
karlar1 belirler. Birlik, c¢ikarlarina hizmet
edecegini diislindiigli zaman ya da boyle bir
ihtiya¢ duydugu zaman aklina gelir. Yani bir-
ligi istemesindeki temel; halklarin ortak mii-
cadelesini gelistirme, devrim yiiriiylisiinii
hizlandirma, fasizm ve emperyalizm karsi-
sinda devrim cephesinin giiclenmesi degil-
dir. Bunlarin aksine PKK’'nin birlik anlayisi



pragmatist ve firsatcidir. Ben merkezcidir.
Hesaplarina uyarsa vardirlar, uymazsa yok-
turlar. Tek belirleyici gii¢ kendileridir. Boyle
diistindiikleri icin de her sey onlarin ¢ikar-
larina, ihtiyaclarina hizmet etmelidir.

Biitiin bunlari ¢ok iyi biliyorduk. Ve basta
sol olmak tizere, PKK dahil herkes bizim
yanlis birlik anlayislarina ve bu konudaki
pratiklere yonelik elestirilerimizi de biliyor-
du. Ancak biz siibjektif diisiinmedigimiz gi-
bi, boyle de yaklasmadik. Eger siibjektif
yaklagsaydik baslangicta bu oneriyi kabul
etmez, hatta dikkate bile almaz, “siz bugiine
kadar soyle soyle birlikler yaptiniz. Daha
hala neyin birliginden bahsediyorsunuz”
der gecerdik. Ki, bu konuda getirecegimiz
seyler de yersiz ve alt1 bos seyler olmazdi.
Ancak her seye ragmen bu 6neriyi ciddiyet-
le diistindiik. Bize gore erken oldugunu ifa-
de ettik. Samimi yaklastik ve boyle ele aldik.

Parti-Cephe, Tiirkiye solunun olumsuz
birlik gelenegini her kosulda mahkum et-
mis ve 1srarla bu gelenegi degistirmeye ca-
lismistir. Birlige bakisimizdaki tek kistas
devrimin cikarlar1 olmustur. Israrimiz, ca-
bamiz; halk giiclerinin birligini saglamak ve
devrimci cepheyi kurma temelinde olmus-
tur. Temel aldigimiz kistaslardan biri de ya-
pilacak birligin somutlugudur. Ciinkii bah-
settigimiz olumsuz birlik geleneginin 6ziin-
de bu vardir. Bugiine kadar yapilan birlikler
soyuttur. Ne i¢in, nasil ve nerelerde bir bir-
lik oldugu belirsizdir. Hedefsizdir. Onerdigi-
miz somut seyler de kabul edilince ve ice-
rikte olmasi gerekenler noktasinda hem fi-
kirlik saglaninca PKK ile protokole “evet”
dedik.

PKK gercegini bir an olsun gozden kacir-
madan, birligin sartlarinin yerine getirilme
siirecinde harcayacagimiz emege, cabaya
giivenerek “evet” dedik. Asgari anlamda
olusturduklar glivene ragmen PKK gercek-
ligini bilerek hareket ettigimiz icindir ki, ge-
linen nokta bizim icin bir hayal kiriklig1 ya-
ratmadi@ gibi stirpriz de olmamustir.

Evet bizim ‘96 yilinda PKK ile yaptigimiz
protokoldeki amacimiz ve hedefimiz dev-
rimci-demokrat giiclerin birligini sagla-
mak, devrimci cepheyi kurmakti. Ancak bir
kez daha anlasild1 ve goriildii ki, PKK'nin
amaci da, niyeti de bu degildi. Bizim ama-
cimiz PKK’yi devrimci bir rotaya getirmekti.
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PKK'ye kendi muhasebesini yapacak, dev-
rimci bir ¢izgiye gelecek ya da diizene gide-
cekti. Cabamiz, adimlarimiz bu tercihin
devrimden yana olmasi yoniinde oldu. Bu
nedenle protokol siirecinde bagindan itiba-
ren zorlayarak, elestirerek, uyararak, birlik
noktasinda pratik adimlar atarak, dnerilerle
somutlayarak tizerimize diiseni yapmaktan
cekinmedik. Devrimci cepheyi kurmak icin
ugrastik. Biz tarihsel gorevimizi yaptik. So-
rumlulugumuzu yerine getirdik.

Denilebilir ki protokol PKK icin bir sans-
t1. Olumsuzluklarini diizeltme, yanlislarinin
muhasebesini yapma noktasinda 6nemli
bir firsatti. Birlik konusunda ge¢cmis olum-
suzluklarinin ve pratiklerinin telafisi acisin-
dan da bir sanst1. Fakat PKK bunu degerlen-
diremedi. Daha dogrusu bilingli olarak de-
gerlendirmek istemedi. Her adimiyla dev-
rimcilere biraz daha sirtin1 dondii. A¢maz-
larini, tikanikliklarini biiylitmeye devam et-
ti, mevcut sona kosar adim gitti. Imrali 6n-
cesi ve sonrasi yasanan siireg, teslimiyet sii-
reci elestirilerimizin dogrulugunu gosterdi.

PKK protokolle, kullanacag, istedigi gibi
yonlendirebilecegi bir gii¢ istedi. Bunun
icin tim somutluguna ragmen, protokolii
isletmedi. Elestirdigimiz, yanhslarimi gos-
termeye calistigimiz noktada diismanca
davrandi. intikam duygusuyla hareket etti.
Protokoliin muhasebesini yapmadi. Bir
muhasebe yapmadigi gibi kullanamamanin
yarattigl hircinlik ve diismanlikla hareket
etmeyi siirdiirdii. Solu ve darbeci artiklarini
icine alan Birlesik Devrimci Giicler Platfor-
mu'nu (BDGP) kurdu.

Bu ayr1 bir yazi konusu oldugu i¢in genis
olarak BDGP’nin ne oldugunu, neye hizmet
ettigini burada anlatmayacagiz. Ancak
PKK’'nin, kendi politikalar1 dogrultusunda
kullanma ve anti-birlik, anti-DHKP teme-
linde kurulan bu birligin gelisimi, neye hiz-
met ettigi PKK’'nin mantiginin goriilmesi
acisindan dnemlidir. PKK'nin bugiinkii gel-
digi noktasindan sol da bu birlikteki tavri ve
genel olarak Kiirt milliyetciligine yaklasimi
yaniyla sorumluluk sahibidir.

DHKP, PKK’nin milliyetci cizgiden dev-
rimci ¢izgiye cekilmesi dogrultusunda ge-
rek elestiri ve dnerileri ile gerekse birlik ko-
nusundaki adimlari ile iizerine diiseni faz-
lasiyla yapmistir.x



COZUM

“KURT HALKININ OZGURLUGU

Egemen siniflar yillardwr Kiirt ulusunun varligini inkar etmis,
onu yok etmek icin her tiirlii yola basvurmustur. Ulusal talepli
Kiirt ayaklanmalari terorle bastirilmag, Kiirt ulusunu biitiiniiyle
yok etmeye yonelik bir asimilasyon politikast izlenmistir. Teror-
le, mecburi iskan yasalariyla, kiiltiirel asimilasyonla Kiirt ulusu
yok edilmek istenmis, ulusal baskinin her bicimine maruz kal-
mugtur.

Bu sartlar altinda Marksist-Leninistlerin gorevi, uluslar ara-
sindaki giivensizligi miicadele icinde yok etmeye calismak, ulu-
sal baskiya karst miicadele vermek ve basta proletarya olmak
tizere Kiirt-Tiirk ulusundan ve cegitli milliyetlerden emekcileri
emperyalizm ve oligarsiye kars birlestirmektir. Bu gorevin basa-
rilmast, emperyalizm ve oligarsiye karsi verilecek devrimci mii-
cadeleye bagli oldugu kadar, ezen ulus sovenizmiyle, ezilen ulus
milliyetciligine karst miicadele ederek her iki ulus arasinda gii-
ven olusturmaya baghdr.

Bu gorevi bagsarabilecek giic, Kiirt ve Tiirk proletaryasidir.

Anti-emperyalist anti-oligarsik devrim, proletaryanin hege-
monyast altinda gercekleseceginden, Kiirt ulusal sorununu da
cozecek, sovenizmin ve milliyetciligin uluslar arasinda tekrar
diismanlik tohumlari ekmesine izin vermeyecektir.

Anti-emperyalist, anti-oligarsik halk devrimi emperyalizmin
ve oligarsinin egemenligine son vererek ulusal baskinin sosyal
temelini ortadan kaldiracak ve ezilen ulusun kendi kaderini ta-
yin hakkinin nesnel temelini yaratacaktir. Merkezi otorite yiki-
lip ele gecirilmeden hicbir ulus ozgiirliigiine kavusamaz.

1- Devrimci Halk iktidari, uluslarin kaderini dzgiirce belirle-
me hakk: ilkesine gore, ulusal sorunu devrimci bir ¢oziime ulag-
tiracaktir.

Kiirt ulusunun kendi kaderini serbestce tayin hakkini (ayril-
ma hakk: da dahil) giivence altina alacalkttr.
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2- Devrimci Halk Iktidary, uluslarin tek tek bagimsiz devletle-
rini kurmalarindan ziyade, uluslarin ayrilma hakik sakl kal-
malk iizere, tek bir devlet catisi altinda birlesmelerinden yana
olacaktr. Ciinkii uluslarin ayri ayr kiiciik devletlere boliinmesi,
uluslarin emelkgci siniflarini burjuva on yargilarinin tutsagi ya-
pacak, halklar arasinda giiveni sarsacak, onlart emperyalizm
karsisinda zayif diisiirecektir. Ayrica, ezilen ulusun iktisadi ve
kiiltiirel geriligine son vermek ve gercek esitligin fiili olarak sag-
lanmast icin de, merkezi tek devlet ¢atist altinda birlesmek dev-
rimci bir ¢oziimdiir. Emperyalizmin karsisinda birlesmis bir giic
olmalk, her iki ulusun da ¢cikarinadir.

3- Ancak Kiirt ulusu devrimci ¢oziime ragmen milliyetcilik te-
melinde bagimsiz bir devlet kurma hakkini kullanacak olursa,
Devrimci Halk Iktidari, bunu, Kiirt ve Tiirk proletaryasinin ve
her iki ulusun cikarlarina aykir: degilse, emperyalizmi giiclen-
dirmiyorsa destekleyecektir.

4- Devrimci Halk Iktidari, Kiirt ulusunun ekonomik, sosyal,
kiiltiirel vb. gelismesi icin biitiin onlemleri alacaktir. Eski diizen-
den kalan esitsizligi telafi etmek icin Kiirdistanin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel vb. gelisimine oncelik verecek ve bu konuda ozel
bir caba sarf edecekctir.

5- Devrimci Halk Iktidar, gesitli iilkelere dagilmis Kiirt ulusu-
nun birlesme talebini, proletarya ve halklarin ¢ikarlar: dogrul-
tusunda yonlendirmeye ve cozmeye ¢alisir. Ve bu miicadeleyi, Or-
tadogu devriminin onemli bir adimi olarak degerlendirir. Bu-
nun icin siyasi, askeri, uluslararasi her diizeyde miicadele eder.

6- Devrimci Halk Iktidar, ulusal azinliklarin (Araplar, Cer-
kezler, Giirciiler, Lazlar, Ermeniler, Rumlar vb.) biitiin sosyal ve
kiiltiirel haklarini garanti altina alacak ve kendi dil ve kiiltiirle-
rini koruma ve gelistirmenin oniinii acacak tedbirleri alacaktir.

7- Devrimci Halk Iktidari, ulusal sorunun devrimci ¢oziimiinii
engelleyecek karst devrimci faaliyetlere karst da miicadele ede-
cektir. Proletaryanin devrimdeki hegemonyasina ve giiciine da-
yanarak, kiiciik burjuvaziyi ulusal sorunun devrimci ¢oziimii
icin ikna etmeye ¢alisacak ve milliyetci onyargilarina karst sa-
vasacalktrr.

Milliyetcilik uluslar: kurtulusa gotiirmez.”x
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Milliyet¢i Tarihi Sorgulamadan Ozgirlige Yiriyemezsin

SEHITLER VEREN,
ACILAR CEKEN, ALDATILAN
KURT HALKI;

Yillardir eziliyor, katledi-
liyor, yerinden yurdundan
stirglin ediliyorsun. Kéyle-
rin yakilip yikiliyor, evlatla-
rin1 kaybediyorsun. Evlatla-
rinin yanmis cesetlerini da-
hi alamiyor, mezar taslarini
bile dikemiyorsun. Devletin
tanklar1 arkasindan gencle-
rinin cesetleri siiriiklenir-
ken ac1 duyuyor, kin duyu-
yor, 6fkeleniyorsun. Bir as-
kerin elinde kendi 6z evla-
dinin kesik basini goriip,
zulmedene kahrediyorsun.
Yakilan ormanlarin, tarlala-
rin, evlerinin arasinda vari-
n1 yogunu kaybetmis, kiil-
tlirii ayaklar altina alin-
4| mis... aciyla izliyorsun. Ve
{ yine yillardir bu akan kanla-
rin sonunda, 6denen bedel-
lere ragmen, milliyetcilik
tarafindan aldatilip; hayal-
| lerin, 6zgiirliik istegin yiire-
ginde coreklenip kaliyor.
Milliyetcilik hep biiyiik ha-
| yallerle yola c¢ikard:i seni,
" ama sonunda ya pazarlik-
#| larda, ya ihanetlerde, ya da-
| ragaclarinda, ya kursunla-
| rin ucunda bu hayaller yok
| olup gitti. Yeniden yeniden
ayaklandin, ama sonug hig
degismedi.

Ve bugiin yine onca 6de-
nen bedele, verilen canlara
ragmen, hicbir sey olmamais
gibi gelecegin, umutlarin
pazarlik masalarinda satili-
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Bu goriintiileri yaratanlara teslim olundu.
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yor. Bir isyan daha milliyetciligin ihaneti
ile bitiyor. Tarihinde bdyle onlarca isyan
olmadi1 m1? Her biri kendi ¢caginin 6zellik-
lerini tasisa da hep milliyetciydiler, hep
baska halklari, devrimi, devrimciligi, s6-
miiriiniin ortadan kaldirilmasini bir ke-
nara biraktilar. iktidar alsalar ne olacak-
t1, Kiirdistan kurulsa ne olacakti? Bu
milliyetcilik, iktidar Kiirt egemenleri ile
paylasacak, emperyalizm ile yeni iliskiler
gelistirecek ve yine senin toprak sorunun
coziilmeyecek, agalik diizeni ortadan
kalkmayacakti. Neden mi? Iste bugiin
birlikte hareket ettikleri giiclere bakarsan
cevab1 oradadir. Emperyalist {ilkeler,
zengin Kiirt isadamlari ve toprak sahiple-
ri vb. bunlar m1 senin 6zgiirliigiinii vere-
cek.

Bugiin sana “¢oziim” diye sunulan ki-
min ¢oziimiidiir? Kim istemistir bu ¢ozii-
mii ve kimin isine gelmektedir?

Bu ¢oziimiin sahibi ABD ve onun tilke-
mizdeki isbirlikcisi oligarsidir, MGK'd1r.
Sana anlatilan demokratiklik masaldan
baska bir sey degildir. Her sey ABD tara-
findan planlanmigtir. Ocalan’in yakalan-
masindan Tiirkiye'ye teslim edilene ka-
dar her sey bu emperyalistler tarafindan
planlandi. Diinyanin en katliamci ve en
somiiriicii emperyalisti neden senin 6z-
giirliiglinii ve demokratik haklarin iste-
sin o zaman? Oligarsi neden senin mut-
lulugunu istesin? MGK neden 6zgiirliigii-
nii ve haklarini istesin? Yillardir sana zul-
meden, acilar cektiren, somiiren onlar
degil mi? Neden istesinler?

Bu bir aldatmadir. Senin duygularinla
hala oynanmaktadir. Demokratik cum-
huriyet dedikleri bu somiirii diizeninin
devam etmesinden baska bir sey degildir.
Fasizm mi bitecek bununla, yoksa cocuk-
larinin gelecegi, is, toprak sorunun mu
coziilecek. Hicbiri olmayacak. Ciinkii bu
bir oyundur. Kars1 c¢ikmayasin, kabiil
edesin diye oynanan bir oyun. Bu oyu-
nun sahibi ABD’dir, toprak agalarinin
burjuvalarin olusturdugu oligarsinin
oyunudur bu. Milliyetcilik onlar adina
seni kandirmaya devam ediyor hala.

Diin milliyetci dnderlikleri asarak, kat-
lederek isyanlarini bastirdilar. Bugiin ise
asmayarak, bizzat milliyetci 6nderligin
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kendi elleri ile isyani bitiriyorlar.

Yoksul Emekci
Kiirt Halka
Ozgiirliik icin
Bu Tarihi
Sorgulamalisin;

Evet, bugiin de milliyetcilik bizzat 6n-
derliginin talimatlar ile isyani bitiriyor.
Direnisine, baskaldirina “tarihsel hatay-
di” deniliyor. “Yanlisti, 6ziir dilerim... se-
hit asker ailelerinden Oziir dilerim...” de-
niliyor. Nedir yanlis olan? Milliyetciligin
Ozelestirisi yapilmak yerine egemen si-
niflardan af dileniyor. Binlerce senin se-
hit olan evladin i¢in hesap sormuyor mil-
liyetcilik. Bunun sozii bile edilmiyor.
Egemen siniflara sorulmuyor; Neden
genclerimizi tanklarin arkasinda siiriik-
lediniz, koyliilerimize pislik yedirdiniz,
koylerimizi yaktiniz, kizlarimiza tecaviiz
ettiniz.... Bunlar sorulmaz. Ciinkii diisii-
niilen senin cikarin degildir, senin gele-
cegin, senin onurun degildir. Diisiiniilen,
milliyetciligin gelecegidir, milliyetciligin
cikarlaridir...

Yillardir neden hep bu sonugla karsi-
lastigini, neden cekilen acilardan sonra
sonu¢ alinamadigini sorgulamalisin. Oz-
giirliiglin nasil kazanilacagini, 6zgiirliik
savaginin ne oldugunu, kurtulusun ne
demek oldugunu ve nasil, kimlerle birlik-
te kazanabilecegini sorgulamalisin. Bu-
gline kadar yasananlarin nedenlerini
bulmali ve tiim bir milliyetci tarihi sorgu-
lamalisin. Bedirhan Bey ayaklanmasin-
dan Seyh Ubeydullah ayaklanmasina, Pi-
ran'dan Seyh Sait ayaklanmasina, Zi-
lan'dan Agri'ya, Koggiri'ye... tiim bir mil-
livetci-asiretci tarihi diistinmeli ve sorgu-
lamalisin. Milliyetcilik ne istedi, sana ne
vaat etti, neyi savundular, ne icin ayak-
landilar ve diisman karsisinda hangi du-
ruma diistiiler? Tim bunlan diisinmeli
ve sorgulamalisin.

Hala bize inanin, bir y1l bekleyin, iki yil
bekleyin, diyenler yalan soyliiyor. Bekle-
necek bir sey yoktur artik. Sadece ihane-
tin sona erdirilip, her seyin Susurluk dev-
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letine teslim edilmesinden baska. Gizli
kapakli dosnmiiyor artik oyunlar, aciktan,
utanmazca, halkin géziiniin icine baka-
rak, onursuzca asagilanmay: kabul ede-
rek, ihaneti allayip pullayarak oynaniyor.
Dostlar diismanlar, hepsi birbirine karis-
t1. Yillardir halka, devrimcilere kursun si-
kan MHP bile “bu iilkenin gercek milli-
yetcileri” ilan edilip, temennilerde bulu-
nuldu. Fasist MHP bile sana sirin gosteri-
liyor. Ne adina, neyin karsiliginda?

Hicbir ulusun, hicbir halkin kaderi,
hicbir ¢agda tek kisiye baglanmamistir.
Cagimizda hi¢ kimse peygamber degil-
dir. Hi¢ kimsenin arkasindan gozii kapal
gitmek 0zgiirligii kazandirmaz. Her soy-
ledigi sorgulanmadan kabul edilemez.
Yoksa sana gosterilen pembe tablolardan
gercekleri gormen miimkiin olmaz. Sana
dayatilan onursuzluk allanip pullanma-
ya, demokratik cumhuriyet diye boyan-
maya calisiliyor. Siyasallasacagiz, dilimi-
zi konusacagiz, demokratik bir iilkenin
esit insanlar1 olacagiz vs. deniyor. S6mii-
rii dururken, emperyalizmle iligkiler git-
tikce gelisirken ne kiiltiirler 6zgiirlesebi-
lir ne de halklar somiiriiden kurtulabilir.
Aldatmaca devam ediyor. Gérmeyesin,
sorgulamayasin isteniyor. Hala diisiince-
lerine, iradene engel konmaya calisiliyor.
Derinligine kavramalisiniz, denilerek
ihanet derinlestiriliyor. Milliyetciligin
cikmazindan baska kavranacak bir sey
yoktur ortada.

Kendinden baska herkesin konusup,
kaderini belirlemeye calisan ezilen, eme-
giyle gecinen bir halk bunlarn diisiinme-
den duramaz.

Hicbir milliyetcilik daha bastan; ‘size
ihanet edecegim, sizi emperyalizme tes-
lim edecegim, bagimsizlik diye yola cik-
sak da sadece iktidarda kendime yer aca-
cagim...” demez, dememistir. Senin duy-
gularini kullanir, 6zgiirliik talebin, toprak
talebini istismar eder. Sana vaat edilenle-
ri ve bugiin nereye gelindigini diisiinme-
li ve sorgulamalisin. Bagimsiz Kiirdistan,
Ozgiirliik, sosyalizm... dediler ama bugiin
susurluk diizenini sana giizel gostermeye
calistyorlar.

Biitlin bir tarih boyunca milliyetciler

oldiiler, oldiirdiiler, acilar cektirdiler ama
sonucta hicbir sey kazanilamadi. Ne kiil-
turin, ne dilin, ne kendi kaderini belirle-
me hakkini elde edemedin. Milliyetgilik
sorgulanmadikca da elde etmek, 6zgiir-
liigli kazanmak miimkiin olmayacaktir.

Milliyetcilik ne ister, amaci nedir diye
sormalisin;

Milliyetcilik; ezilen halklarin ¢ikarlari-
n1 savunmaz, diislinmez, yoksul toprak-
s1z koyliiyli diistinmez. Onlar emperya-
lizme kars1 degildir. Emperyalistlere sirt-
larin1 dayamak ister, kendilerini kullan-
dirirlar. Emekgi halklarin hakkinin veril-
mesini bugiine kadar hangi emperyalist
tilke istemistir. Hicbiri. Milliyetciler sade-
ce kendi ¢ikarlari icin bu tilkelerle isbirli-
gi yapar. ABD bolgede istedigini yapsin
karismayiz derler. Avrupa c¢ozecek denir,
olmaz, ABD ¢6zslin denir. Neden? Kiirt
halki o kadar aciz midir ki, kendi sorunu-
nu yani basindaki bir halk ile birleserek
¢Ozemiyor da, diinyanin efendisine ha-
vale ediliyor. Bu onursuzluga davetiyedir.
Gelin bizi biraz da siz kullanin demektir.
Onlar da bunu yapiyorlar.

Milliyetcilik; Sabancilara, Koclara,
Toprak agalarina kars: degildir. Onlarin
yerinde olmak ister. Bu isteklerine ulas-
mak icin sizlerin duygularini kullanir. Sa-
bancilara kursun sikanlara, yoksulun
ahini alanlara karsi, devletin yaklagimini
gostermekte sakinca gormez. Milliyetci-
lerin derdi, halklarin ulusal, kilturel, si-
yasal, ekonomik 6zgiirliiklerini saglamak
degildir. Bunlar1 iktidar1 almak icin kulla-
nirlar sadece.

Milliyetcilik; adalet nedir bilmez. Ne
kendi halkina karsi adalet bilir, ne de
baska halklara karsi. Bu nedenle, eylemi
amagsiz ve kor bir siddete doniisiir. Suc-
lu-sugsuz ayrimi yoktur onun kitabinda.
Kendi iktidarini kurmak icin, kendi ¢ikar-
lar1 icin her yol ve yontem miibahtir. Bu-
nun icin halka zarar veren eylemler yapi-
lir. Kendisine karsi ¢ikan, elestiren herkes
milliyetcilik icin “cashdir”, haindir, 6zel
savasgin ajanidir... bunun icin kanitlara
delillere gerek yoktur. Boyle bir kafa yapi-
sinin kuracagi iktidar da boyle olacaktir.
Adaletleri, Susurluk adaletinden farkli ol-
mayacaktir. Isimler degisecek, cikar sa-



hipleri degisecek, ama halk yine adaletsiz
kalacaktir. Bir halk adaletsiz yasayamaz,
bir halk adaletsiz olamaz.

Milliyetciligin Aldattigi,
Duygular1 Somiiriilen
Kiirt Halky;

Bir inancla, bir idealle bugiine kadar
geldin. Canlarimi verdin, topraklarindan
oldun, toresini, yasamini bilmedigin bii-
ylik sehirlere gitmek zorunda kaldin.
Ama bugiin ¢iktigin yoldan c¢ok farkl bir
yone dogru gotiiriilityorsun. Senin kade-
rin ile ilgili herkes konusuyor, herkes bir
seyler yapiyor. Ama senin sesin yok bu-
nun icinde.

Bu yasananlarn diisiinmelisin. Kendi
ozgtirliigii, kendi yasami, kendi kaderi ile
ilgili hi¢bir insan, aci ¢eken, bedel 6de-
yen hicbir halk bu yasananlar karsisinda
diistinmeden duramaz. Diistiniip sorular
sormaktan kendini alamaz. Bu oynanan
oyun senin kaderindir, kendi kaderini
belirlemek icin bu oyunu bozmalisin.

Neden bu kavgaya baslandi? Milliyetci
onderlik sizi nereye gotiiriiyor? Bunlarin
cevaplarini bulmak zorundasin. ilk kur-
sun sikildiginda vaat edilenlerden hangi-
si yasama gecti de bugiin silahlar birakil-
di, sehit olan evlatlarin icin “bos yere”
dendi.

Devlet acik¢a “simdiye kadar iyi kul-
landik, kullanmaya devam edelim” diyor.
Kimi, nasil kullanmaktalar? Ve en 6nem-
lisi kime kars1 kullanmaktalar? Kiirt halk:
kullanilmaya layik degildir. Bu dayatilan
onursuzluga layik degildir Kiirt halki. Se-
nin adina hareket ettigini sdyleyenler bu
onursuzlugu kabul edebilirler. Ama ezi-
len halklar, Kiirt halki bu onursuzluga
kars1 ¢cikmali, direnmeli. Hem milliyetci-
lere karsi, hem de bu onursuzlugu daya-
tan fasist iktidara karsi direnmelisin. Bu
asagilanmaya seni layik goren milliyetci-
ligin tarihini bunlarla birlikte sorgulama-
lisin. Bir halk en basta onuru ve bagim-
s1izlig1 icin yasar. Bagimsizhigin; diger
halklarimiz gibi, emperyalizm tarafindan
elinden alinmis tlkemizin tiim toprakla-
11 basta ABD olmak iizere emperyalistle-
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rin issii haline getirilmis. Onurun ise,
oligarsi ve milliyetcilik tarafindan ayaklar
altina alinmakta, asagilanmaktadir. Tiim
halkimiz1 somiiren oligarsinin c¢ikarlari-
na hizmet edilecegi lizerine yeminler
edilmekte, ac¢iklamalar yapilmaktadir.
Bunlarda derinligine kavranacak bir sey
de kalmamustir.

Duygularini istismar ederek arkasin-
dan gittiklerini simdi sana kars1 kullani-
yor ve adina “koz” diyorlar. Kime karsi
kozdur? Bir halk bu kadar asagilanamaz.
Bu asagillamaya zemin hazirlayanlarin,
onay verenlerin ardindan goézii kapali git-
mek cektigin acilan defalarca tekrar ya-
saman demektir.

Kiirt, Tiirk biitiin halklarimiz, erkek,
kadin, geng, yasli demeden onlarca yildir
bedel 6diiyorlar. Yine bedel 6deyecegiz.
Ama bu bedelleri neden 6dedigimizi bil-
mek zorundayiz. Halk olmak ne istedigi-
ni bilmektir. Hakkini arayabilmektir.
Odedigi bedellerin karsihigini alabilmek-
tir. Odenen bedellerin ardindan sadece
“yanlis yaptk’, “bize inanmaya devam
edin” diyenlere inanarak, duygularini
kullanmasina izin vererek sonuc¢ alamaz-
sin. Tarihi acilarla dolu bir halk daha faz-
la aciya siiriiklenemez. Ne istedigine ka-
rar vermelisin. Ya milliyetciligi sorgula-
madan arkasindan giderek goniillii kole-
ligi kabul edeceksin ya da tiim bir milli-
yetci tarihi sorgulayarak halk iktidari icin
yola cikacaksin. Bunun baska yolu yok-
tur. Bunun disinda sana gosterilenler de-
mokrasi degildir, demokratik haklar de-
gildir. Demokrasiyi de, 6zgiirliigii de, dili-
ni, kiiltirtinii kazanmaya; bu tarihi, iha-
neti ve milliyetciligi sorgulayarak basla-
yabilirsin.

Milliyetcilik yolu yanhstir. Bu yol tii-
kenmigstir artik. Diinyanin her tarafinda
milliyet¢ilik halklara sadece ac1 kan ve
gbzyasi birakmis ve sahte bagimsizliklar-
la emperyalizme teslimiyetler gelistiril-
mistir. Kirt milliyet¢i 6nderlik, bunlarn
dahi istememektedir. Artik tek derdi ken-
di gelecegidir. Milliyetcilik ta bastan bu
yana devlete hizmet etmektedir. Diin iz-
ledigi politika, yanlis eylemleri ile sove-
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Bu goriintiilerin sorumlulariyla mi Demokratik Cumhuriyet kuruIacak?I

nizmi gelistirerek devlete hiz-
met ediyordu, bugiin daha
aciktan hizmet ediyor, daha
pervasizca hizmet ediyor.
[damin ertelenmesi sonra-
sinda yaptiklar1 agiklamalarla
anlasiliyor ki; yarin sana, kar-
deslerine, devrimcilere, yurt-
severlere saldirarak hizmet
edecekler. Oligarsiye seslene-
rek, “i¢ ve dis diismanlara dik-
kat edin...” diyorlar. Kimdir i¢
diisman. Oligarsinin i¢ dis-
mani kimdir? Halktir, devrim-
cilerdir, emeginin karsiigini
isteyen emekgilerdir, fasizme
kars1 savasan devrimcilerdir,
ozguirliglinii isteyen Kiirt hal-
kidir... Bunlara karsi mi sava-
sacaktir milliyetcilik? Oligarsi-
nin 6zel timi ile gerillay1 ayni
mevzide, halka, devrimcilere
kursun mu sikacaklar? Gerilla
oligarsinin polisi, 6zel timi mi
olacak? Aciklanan, oligarsiye
verilen s6z budur. Bu Kiirt
halkina dayatilan bir onur-
suzluktur. Hamidiye alaylari-
nin bugiin yeniden diriltilme-
sidir. Bu yolda, milliyetcilik
yolunda bunlar vardir, ihanet
vardir, kardese sikilacak kur-
sun vardir, devrimcilerin pro-
vokator ilan edilmesi vardir,
teslimiyeti kabul etmeyenle-
rin hain ilan edilmesi vardir.
Sen bu oyunu bozmadikga da,

bunlar senin adina yapilacak-
tir.

Ozgiirliigiinii
Kazanmak
Isteyen Kiirt Halka;

“Bu kadar aci1 ¢ektik de ne
oldu” dememelisin, umut-
suzlugu biiyiitmemelisin. Ya-
sananlardan dersler cikart-
malisin. Biitiin bir tarihini,
biitiin bir milliyetci tarihi sor-
gulamalisin. Yeni bir umutla,
yeni bir diinyanin kurulmasi
icin, haklarin ve ozgiirliigiin
icin dersler ¢ikarmal ve gele-
cege umutla bakmalisin.
Umudunu yitirmis bir halk
koleligi kabullenmis bir halk-
tir. Kiirt halki kolelige goniillii
olamaz. Yiizinii devrime ve
devrimcilere donerek umut-
suzlugu yok etmelisin.

Yillardir sana yasaklar koy-
dular. Devrimcileri tanima-
man icin, milliyetciler elinden
geleni yapti. “Yalniz bizim
soyledigimiz, diisiindiigiimiiz
dogrudur. Herkes Kemalist,
herkes hain, herkes Kiirt halkt-
na diisman” dediler. YALAN
SOYLEDILER. Bagkasinin ya-
yinlarini okumani dahi engel-
lediler, yasakladilar. Devrim-
cileri yanls tanitip, sizleri bir
yalan diinyasinda yasattilar.



Kendileri disinda kimseyi tanimayasiniz
diye, devrimcileri senden uzak tutmanin
her yontemini kullandilar. Sizi devrimci-
lere diisman haline getirmek icin ¢alisti-
lar.

Bu yasananlar karsisinda, bunca aci-
dan sonra, biitiin yasadiklarini yeniden
diistinmek zorundasin. En azindan bu
yasananlara kim ne zaman ne dedi, mil-
livetciler bunlara karsi nasil yaklastilar.
Kiirt halkina zulmedenleri, katilleri, ce-
zalandiranlara; Kiirt halkinin 6zgiirlagii-
niin birlikte érgiitlenmek, birlikte iktidar
olmaktan gectigini sdyleyenlere; halklar
birbirine diisman etmenin yanlishgini
defalarca anlatanlara karsi milliyetciler
nasil yaklasti, nasil davrandi? Ortak mii-
cadelenin orgiitlenmesini nasil engelle-
diler, halklar1 nasil birbirine diisman et-
mek ve buradan c¢ikar saglamak icin ca-
listilar? Size nasil bir yasam vaat ettiler?
Bunlar diistinmek, sorgulamak zorun-
dasin. Devrimcilik nedir, 6zgiirliik ve 6z-
giirliik miicadelesi nedir diisiinmek za-
manidir.

Yillarca Tirk halki diismanin olarak
gosterildi. Adeta seni sOmiirenin, zulme-
denin Tiirk halki oldugu anlatildi. Tirk
halki ve diger halklarla birlesmemen, s6-
miiriiye son verip halk iktidarini kurma-
man icin ayriliklar koriiklendi. Bunun
icin cekildi bombalarin pimi. En biiyiik
somiiriici ABD'’ye tek kursun sikilmaz-
ken halkin zarar gordiigii eylemler bu-
nun icin yapildi. Ne kazanildi? Yiikselen
sovenizm, halklar arasinda nefretin gelis-
tirilmesinden baska.

Halklarin kardesligi ve birlikte orgiit-
lenmesini, birlikte iktidarin1 yaratmaya
calisanlara, devrimcilere kars1 diismanca
davranildi. Yok etmek i¢in milliyetgilik
elinden geleni ardina koymadi. Sana ilk
olarak devrimcilerden uzak durman 6g-
retildi, 6giitlendi. Birlik dediler ama hep
kullanmak i¢in birlik yapmak istediler.
Birlik derken, bize uyun, bizim dedigimiz
gibi olun dediler. Dedikleri ise onursuz
bir baristan baska bir sey degildir. Bu ba-
115; oligarsi ile, halklarin katilleri, emper-
yalizm ile masaya oturup onuru, gelecegi
satmaktan baska bir sey degil. Baris el-
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bette giizel bir seydir. Ama kiminle ve
hangi sartlar altinda baris yaptigin
onemlidir. Milliyetciligin istedigi baris,
bir ka¢ hak kirintis1 karsiiginda sehitleri-
nin kanlarinin pazarlanmasidir, teslimi-
yetin diger adidir. Bu nedenle devrimcili-
gi yanlis 6gretmeye calistilar sana. Bun-
larin ad1 biiyiik politika oldu.

Devrimcilik diinyanin en onurlu isi-
dir. Milliyeti ne olursa olsun biitiin halk-
lar birlestirmektir, ortak iktidar: 6rgiitle-
mektir. Halklar arasinda ayrliklar, diis-
manliklar yaratmamak, aksine halklar
birbirine yakinlastirmak, kaynastirmak-
tir. Halka kars1 diirtist olmaktir, acik ol-
maktir. Devrimci orgiitler arasinda dost-
luk ve dayanigsmay gelistirmektir. Sadece
milliyetinden kaynakli degil, emegiyle
gecinen olmaktan kaynakl olarak halkin
yaninda olmaktir. Somiiriiciilere karsi,
hangi milliyetten olursa olsun, savas-
maktir. Ulkemizdeki somiiriiniin, ulusal
baskinin esas kaynagi olan emperyalizm
ile “dost” olmak degil, ona kars1 savas-
maktir, anti-emperyalist olmaktir. Oz-
giirliikk miicadelesi zaferi kazanana kadar
direnmek, miicadele etmektir. Ortak ikti-
dardir, somurinin ortadan kalkmasi ve
emperyalizmden bagimsizligin kazanil-
masidir.

Ozgiir olmak istiyorsak, sémiirii ve zu-
lim son bulsun istiyorsak, savasmak,
miicadele etmek zorundayiz. “Yorulduk,
cok ac1 ¢ektik, yeter...” demeden milliyet-
c¢iligin barikatlarim1 asmali ve halklarin
kardeslik ve birlikte orgiitlenmesini ya-
ratmak icin ¢aba harcamalisin. Milliyet-
cilik tiikenmistir artik.

Ozgiirliik, toprak, is, adalet talebini
milliyetcilik yerine getiremez. Coziim
devrimciliktedir. Kurtulusun, halklarin
birligi ve kardesligindedir. Kurtulusun,
birlikte 6rgiitlenme ve birlikte miicadele-
dedir. Kurtulusun ortak iktidardadir. Kur-
tulus, Tiirkiye fasist iktidarina ve ABD
emperyalizmine kars: birlikte savastadur.
Kiirt, Ttrk, tiim tilkemiz halklan 6zgtirlii-
gii hak etmistir. Birlikte savasabilmek
icin milliyetcilik engelini asalim, yeni bir
bin yilda, diinyay1 iilkemiz topraklarin-
dan sarsarak halkimizin ortak iktidarim
kuralim.x
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HiZBULLAH’IN
KATLIAMLARI SUSURLUK
DEVLETININDIR;
EGITEN, YONLENDIREN,
KULLANAN

SUSURLUK DEVLETIDIR

“Hizbullah Vahgeti’,
“Kazdik¢a Ciktyor’,
“Canilerin Sessizligi”,
“VAHSET’,

“Devlet Hizbullah’'a
Goz mii Yumdu’...

Bu basliklar giinlerce gazete manset-
lerinde yer alan ve iilkemiz giindemine
her kazilan evin altindan cikan cesetle-
riyle gelen Hizbullah't anlatiyor.

Manzaray1 vahset kelimesi anlatma-
ya yetmiyor. Ancak Nazi 6liim kamplar1
ile anlatilabilir bu goériintiiler. Ve bu go6-
riintiileri yaratanlar Hitler gibi lanetle-
neceklerdir. Bu goriintiilerin gercek sa-
hipleri Hitler'in akibetinden kurtula-
mayacaklardir. Her bir kazma vurulu-
sunda cesetler cikariliyor. Ellerinden,
ayaklarindan baglanmis, bogulmus ya
da diri diri gémiilmiis cesetler.

Bu goriintiilerde ne adalet, hak, hu-
kuk vardir ne de vicdan. Devlete tek
kursun sikmayanlarin, somiirii, emper-
yalizme kars1 olmak gibi dertleri olma-
yanlarin adaletleri olamaz. Iktidar ol-

mak, kendi ¢evresinde gili¢ olmak icin
her yolu yontemi acimasizca kullanma-
nin yarattigl tablodur bu goriintiiler.

Bu goriintiileri izleyenlerin kafasinda
onlarca soru siralaniyordur;

Hizbullah kimdir? Neye, kime hiz-
met eder?

Su ana kadar neden ismi hi¢ duyul-
mamis ya da duyurulmamaistir?

Nasil bir anda her sey corap sokiigii
gibi gelebilmektedir?

Hizbullah neden o6zellikle PKK’'nin
teslimiyet siirecinden sonra kesfedildi?

Bugiine kadar devletin Hizbul-
lah’tan hic¢ mi bilgisi yoktu?

Herkes yeni kesfetmis gibi, bu tilkede
Hizbullah diye bir vahsetin varligindan
haberdar degilmis gibi yapiyor. Hepsi
yalandir. Oyun oynuyorlar. Belli bir po-
litikanin sonucu olarak cikarilan ve hal-
ka ekranlardan gosterilen goriintiiler
hi¢ yeni degildir. Tiirkiye Kiirdista-
n1'nda Hizbullah yillardir cinayetler isli-
yor. Mahkemelerde tutanaklara gecen



anlatimlar dikkate alinmiyor,
unutturuluyor. Oradaki go6-
rintiiler biiyiik olasilikla gel-
meyecek ekranlariniza. Bin-
lerce kayip ve kacirmanin,
Hizbullah cinayetinin oldu-
gu bir bolgeden devlet hicbir
gorlintii tasitirmayacak ek-
ranlara.

Devrimciler bu goriintiile-
ri ve yasananlari yillardir an-
latiyorlar, yillardir yazip ¢izi-
yorlar. Ama inanmadiniz. Biz
yazdikca, biz anlattikca, “bin
operasyon” dedikce, “kayip-
larimiz” dedikge devlet bize
saldirdi, ve buglin sasirmis
gibi yapanlar o zaman sesle-
rini cikarmadilar. Hatta bir
¢ogunuz onayladi katledil-
memizi, kaybedilmemizi. 1z-
mir'de kacirilip, denizin orta-
sinda tekne batirilarak katle-
dilen 4 devrimcinin katili Tu-
ran Unal’'in ifadelerini yayin-
ladigimizda inanmadiniz,
gormezden geldiniz. Kayip-
larimizin insaat halindeki
emniyet vb. devlet binalari-
nin temellerine atilip iizer-
lerine beton dokiildiigiinii,
ya da kimyasal madde fabri-
kalarindaki kazanlara atildi-
gin1 anlatan Kontra Turan
Unal'in ifadelerine inanma-
diniz. Hizbullah'in yéntem-
leri ile devletin 03 timlerinin
yontemlerinin bu kadar ben-
zemesi kafalarimizdaki “aca-
ba” sorusunu hala mi1 netles-
tirmedi? Neden o zaman tiiy-
leriniz tirpermedi? Neden bir
arastirma geregi duymadi-
niz? Arastirilmasi gereken sa-
dece bu degildir. Hizbullah
vb. islami orgiitlerin,
MHP’nin devlet tarafindan
nasi kullanildigimi da aras-
tirmalisimiz. Ancak o zaman
bu goriintiilerin gercek sahi-
binin kimler oldugunu anla-
mak miimkiin olur.
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Seriatcilarin Ve Fasistlerin
Devlet Tarafindan Kullanil-
masl1 Yeni Degildir. Bu kulla-
nilmanin tarihi ‘60’ yillara
kadar gider. Komiinizm ile
Miicadele Dernekleri'nin ku-
rulus amacidir, devrimcileri
katletmek, sindirmek, bunun
icin her tiirlii vahseti uygula-
mak. Kanl Pazar’da “Allah Al-
lah” nidalari ile devrimcilere,
halka satirlarla, ucu ¢ivili so-
palarla saldirilirken sahne-
dedir islamcilar. Devlete ya-
ranma, bu sayede gelisme,
gliclenme ve devlet igerisin-
de giic alma anlayisinin yon-
lendirdigi islami cevrelerin
irili ufakli onlarca-ytiizlerce
saldir1 ve katliamlar1 olmus-
tur. 12 Eyliil 6ncesinde katli-

DEVRIMCILER
HiZBULLAH TERORUNU
LANETLEDI

Hizbullah'in Nazi kampi goriintiilerini arat-
mayacak katliamlarinin ardindan Devrimci Halk
Kurtulus Cephesi 21 Ocak tarihinde bir aciklama
yaparak, yasananlarin ne anlama geldigini, Hiz-
bullah’'in kim oldugunu degerlendirdi. “Hizbul-
lah’in Adaleti Susurluk Devletinin Adaletidir. Na-
zi Kampi Goriintiilerinin Sahibi Susurluk Devle-
tidir” baslikli 103 nolu agiklamada soyle denildi;

“Bu vahset goriintiileri, devletin Hizbullah'
kullanip onunla isi bittigi icin gosteriliyor. Kiirt
halkina yonelik katliamlarin, satirli cinayetlerin
goriintiileri gelmeyecektir ekranlariniza. “Biiyiik
Operasyon” yalandir. Zaten ellerinin altindadir.
Bu vahset tablosunun sorumlusu Susurluk dev-
letidir. Kagirma, kaybetme, katletme yontemleri
Susurluk devletine aittir. Hizbullah't egiten, yon-
lendiren onlardr. Susurluk devleti aciklamalidir
tiim suglarini. Susurluk devletinden hesap sor-
madan “Hizbullahlar” bitmez. Biri gider digerini
yetistirir, kullanirlar. Vahset goriintiileri tekrar
yasanir.

Dini duygular: kullanarak iktidar olmak iste-
yen Seriat¢ilarin adaleti budur. Kagur, kaybet,
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amlar yapma boyutuyla da-
ha cok ve yaygin olarak
MHP'li fasistler kullanilmak-
tadir. Kahveler bombalanar,
insanlar evlerinde c¢elik ip-
lerle bogulup atilirken, cuval
cinayetlerinin olmadig giin
gecmezken bir ¢ok kesim
“sag-sol catismasi” diye ge-
cistirmeye calisti. Devletin
cinayetleriydi bunlar. Bir kis-
mi1 bizzat devletin polisi tara-
findan yonlendirilerek yapti-
rilmis, bir kism ise devletin
icazetinde yapilmistir. Amac
gelisen devrimci miicadele-
nin bastirilmasidir. Ve ‘80 6n-
cesinde bu katliamlar dii-
zenleyenlerin bir cogu su an-
da meclistedir. Kimi millet-

katlet... Suglar nedir belli degil. Hi¢bir hak, hu-
kuk, adalet yoktur onlarin anlayisinda. Suglu,
sugsuz ayrimi yapmazlar. Bu gériintiilerde ne
vicdan vardir, ne adalet.”

Seriatcilarin kuracaklari diizenin de bu adale-
ti temsil ettiginin belirtildigi aciklamada seriat-
cilar ile milliyetcilerin anlayislarinin farkl olma-
dig1 su sozlerle ifade edildi;

“Ne Seriatctlarin ne de milliyetcilerin, somii-
riiyii ortadan kaldirma, adaletli bir diizen kur-
ma, halkin acilarina son verme dertleri yoktur...
Mavi Carst’yr yakan da, bu vahset tablosunu ya-
ratanlar da ayni kaynaktan beslenirler. Kendi ¢i-
karlart icin her seyi yaparlar. Halkin c¢ikarlart
yoktur onlarda.”

Bu adaletsizliklerin, katliam goriintiilerinin
yasandig1l bir iilkede adaleti temsil edenlerin
devrimciler oldugu belirtilen aciklama su s6zler-
le sona eriyor;

“Kendini ispat eden Devrimci adaletimiz kili
kirk yarar, sucluyu, sucsuzu ayirmakta hassastir.
Haksizlik yoktur devrimcilerin adaletinde. Bizim
adaletimiz Halkin adaletidir.

Susurluk devleti yikilmadan Nazi goriintiileri
son bulmayacaktir. Zuliim bitsin diyorsan, katli-
amlar bitsin, aglik, sémiirii son bulsun diyor,
onurunla yasayacagin bir lilke istiyorsan dev-
rimden bagska yol yoktur.”

vekili, kimisi de bakandir.
Mahkeme tutanaklarina ge-
¢en, yargilanan katillerin
meclisteki sayis1 17'dir. Bu-
glin demokrasi kahramani
kesilen goriintiileri yalandir.
Onlar katliamcidir, onlar bu-
glin Hizbullah't lanetlerken
ikiyilizlii ve sahtekarca dav-
ranmaktadirlar. Eger Hizbul-
lah’in katliamlarinin hesabi-
n1 soracaksaniz buradan
baslamak zorundasiniz.

Bu goriintiilere lanet yag-
diranlar Maras’t da diisiin-
melidir. Orada da seriatcilar
ve Tiirk-islam sentezcisi
MHP’liler vardir. Yiizlerce
masum insan karnindaki be-
belerle hamile kadinlar, du-
varlara civilenerek, karinlari
bicaklarla desilerek katledil-
di. Bu vahseti yaratan anlayi-
s1 gormek icin bugiinkii top-
lu mezarlara gerek yoktur.
Seriatcilar ve fasistler Ma-
rag’taydilar. Diin Maras’a se-
sini ¢ikarmayanlarin bugiin
seriatcilarin vahsetini yeni
kesfetmis gibi sasirmalar,
“vahset” demeleri samimi
degildir. Maras’ta susanlar
da bugiinkii tablodan so-
rumludur. MHP’li fasistler
ve Islamcilar tarafindan kat-
ledilen insanlarin evleri giin-
ler 6ncesinden isaretlenip,
iki glin katliam devam eder-
ken devletin nerede oldugu-
nu sormayanlar, hesabin is-
temeyenler sucludurlar. Ece-
vit Marag’ta bagsbakandir, bu-
gilin de basbakan. Simdi bii-
yiik is yapiyor havalarinda
aciklamalar yapmas1 sahte-
karliktir. Maras’'ta goriilme-
mis midir bugiinkii tablo?

Swvasda aydinlar diri diri
yakilirken sesini c¢ikarma-
yanlar, miidahale etmeyen-
ler bugiinkii tabloya bos yere
“vahset” demesinler. Sivas'da



vahseti yapan kimdi? Stirekli
Hizbullah adi gecmesine
ragmen, halen kullaniliyor
olmalarindan kaynakh {ize-
rine gidilmedi. Islamcilarin
gercek vyilizii gorlilmemis
miydi?

Tabi sesinizi ¢ikarmadi-
niz. Cilinkii Maras'da, Si-
vas'da, Kanli Pazar'da katle-
dilenler devrimci-demokrat-
solcu insanlardi, aydinlard,
halkti. Su veya bu sekilde
diizeninize mubhalif insan-
lardi. O nedenle sesinizi ci1-
karmadiniz.

Yillardir devrimcilere kar-
st kullanilan iki kesimdir
MHP ve dinciler. Birisi ikti-
darda digeri iktidar olmak
icin her yola basvuruyor.
Katliamlar lanetlenecekse
6nce MHP’ye hesap sorul-
malidir. Sormazlar. Ciinki
onlar devrimcileri 6ldiirdii-
ler, diizeni korudular. Boyle
diisiinmeye devam edildikce
daha cok Hizbullahlar yeti-
secek ve daha cok toplu me-
zarlarla karsilasilacak.

Kullanma-Kullandirma
Mligkisi Bilingli Bir Politika-
dir. Genel olarak bugiin ifa-
de edilen ve bir ¢ok kesimin
tizerinde hem fikir olduklar1
konu; Hizbullah'in devlet ta-
rafindan kullanildigi. Dog-
rudur. Yillarca kullanilmak-
tadirlar. Seriatcilarin 12 Ey-
lil cuntasi ile birlikte 6zel-
likle gelistirilmeye baslama-
sindan sonra bu kesimlerin
iktidar olma ve orgilitlenme
konusunda da daha ciddi
adimlar attiklarin1 goriiyo-
ruz. Devrimcilerin, devrimin
panzehiri olarak goriiliip di-
nin ve buna paralel dini ku-
rum ve Orgiitlerin devlet ta-
rafindan desteklenmesi bir
devlet politikasidir. Devletin

biittin kurumlarimin icinde
yer aldig1 bir politikadir.

Islamcilarin  yaklagimi
ise; devletin icazetini alarak,
kanatlann altinda gelismek,
gliclenmek, devlet kurumla-
1 icine girmeye calisarak
oralarda orgiitlenmek, dev-
letin olanaklarini kullanarak
orgiitlenme alanlar yarat-
mak ve iktidan alacak duru-
ma geldiginde de iktidar al-
mabktir.

Devletin icazetinin alin-
mas1 karsihiginda ise; dev-
rimcileri kacirma, katletme,
saldirilar ile yok etmeye yo-
nelik faaliyetler icinde ol-
maktir. Bugiine kadar da, is-
lami cevrelerden bir ¢ok ke-
sim bu politikanin aleti ol-
mustur. Kimisi silahli olarak
c¢ikmistir devrimcilerin kar-
sisina, kimisi de gazetelerin-
de kiifiirler ederek. Hizbul-
lah bunun en son 6rnegidir.
Tirkiye, Akit, Zaman gazete-
si cevreleri de yayinlarinda
devrimcilere yonelik ideolo-
jik, psikolojik savasin bir
aract olarak kullanilmaya
devam etmektedirler. Bu po-
litikaya o kadar uyum sagla-
mislardir ki; kendilerinin
devlet tarafindan tasfiye
edilmesi siirecine girildigi
halde, hala devrimcilere kii-
fiirler etmekten geri durma-
maktadirlar. Devlete, bakin
biz devrimcilere saldiriyoruz
sizdeniz, mesaji verilmeye
calisiimaktadir.

Elbette bu kullanma ve
kullanilmanin da belli bir s1-
nir1 vardir. Devlet de seriat-
cilarin takkiyelerini bilmekte
ve denetiminden ¢ikacagini
diisiindtigii zaman gerekli
darbeyi indirmektedir. 28
Subat stireci, Fazilet ve Fe-
tullah’in, Hizbullah'in tasfi-
yeleri de bunun pratikteki
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Manzarayi vahset
kelimesi anlatmaya
yetmiyor. Ancak
Nazi 6lim

ile anlatilabilir bu
gorintiler. Ve bu
gorintileri
yaratanlar

Hitler gibi
lanetleneceklerdir.
Bu gériintilerin
gercek sahipleri
Hitler'in akibetinden
kurtulamayacaklardir.
Her bir kazma
vurulusunda
cesetler gikariliyor.
Ellerinden,
ayaklarindan
bo@onmls,
bogulmus ya da diri
diri gémiilmus
cesetler.
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Hizbullah'mn, yaygin bir degerlendirmeye go-
re, esas olarak 1981 yilinda 12 Eyliil Cuntasinin
en agir kosullar altinda, sikiydnetimin egemen
oldugu Diyarbakirda kuruldugu bilinmektedir.
Ancak eylemler yapmaya baslamasi 1991 sonra-
sina rastlar. Bu tarihin 6nemi ise; bolgede PKK'li
ya da taraftar olarak bilinen insanlara yonelik
saldirilarin ilk basladig: siirecler olmasidir. Sal-
dirilarin yogunlasmasi ise esas olarak ‘92-93 yil-
laridir. Bu tarihlerden sonradir ki, Hizbullah ads;
giindiizleri Tirkiye Kiirdistani’nin sehir mer-
kezlerinde yol ortasinda insanlarin satirlarla 61-
diirtilmesi, kacirilmalarn ile anilmaya baglanir.
PKK’nin teslimiyet siirecinden sonra ise Istan-
bul basta olmak tizere biiyiik sehirlere yonelir
Hizbullah. Dogal olan ise tam tersinin olmasi-
dir. Yani PKK artik teslim olmustur, alan bosal-
mustir, kendisi daha rahat 6rgiitlenebilir. Bunun
nedenini Hizbullah'in bugtine kadar devlet tara-
findan kullanmasinda aramak gerekir. Yani Hiz-
bullah da artik kendisinin tasfiye edilecegini
fark etmistir ve her seyiyle bilinir olmaktan ¢ik-
maya calismaktadir. Ve devletin denetimindeki
Hizbullah’a “darbe” yine devlet tarafindan vu-
rulmaya karar verilir. Karar sadece bir zamanla-
ma meselesidir. Sonrasi ise katliam gortintiileri.

sekillenisidir. Tasfiyenin na-
sil olacag da tasfiye edilecek
kesimin silahli-silahsiz vb.
durumuna gore degisiklikler
gosterebilir. Hepsi i¢in ge-
cerli olan zamanlama soru-
nudur.

Her sey iktidar olmak
icindir. iktidar olmak igin
katliamlar diizenlenir, kacir-
ma, kaybetme, satirli cina-
yetler... her tirli vahset
mesrudur. Tktidar olmak igin
her tiir takkiyeyi yaparlar.
Bugiin soylediklerinin yarin
tersini yapmalarinin kilifidir
takkiye. Takkiyeyi felsefe edi-
nen bir anlayisin kuracagi
diizen de takkiye {iizerine
otaracaktir. Yalan, hile, entri-
ka, camur atma, kiifir, pro-
vokasyon... hepsi kullanila-
bilir, yeter ki iktidara onlar1

bir adim daha yaklastirsin.
Diizeni degistirmek icin yola
ciktiklarin1  sdylemelerine
ragmen esas olarak diizene
kars1 degildirler. Sadece bu
diizen icinde kendilerine yer
edinerek giiclenmek ve ikti-
dar olmak isterler. Emperya-
lizme kars: degillerdir. Ha-
yatlar1 boyunca ne emperya-
lizme ne de devlete, tekellere
karst tek kursun sikmamis-
lardir. S6miirii ve bagimsiz-
lik sadece propaganda araci-
dir onlar icin. Halkin dini
duygularini kullanirlar ama
kendilerinin ne dinle ne de
inanclarla ilgisi yoktur. Din-
lerini-imanlarim1 belirleyen
iktidar olma hirsidir. “Adil-
adaletli diizen” diyerek halka
propaganda yaparken en
biiyiik adaletsizlikleri onlar
pekala yapabilirler. Kendile-
rinden olmayan herkese kar-
st siddet kullanma ve adalet-
sizlik dogalar1 geregidir.
Dostunu, diismanini belirle-
yen somiiri iligkiler, emek-
sermaye degildir. Cikarlari
neredeyse ondan yana olur-
lar. Seriatgilarin demokrasi
anlayis1 yoktur.

Bunlarin ne halkla ne de
halkin ¢ikarlar ile higbir ilgi-
si yoktur. Politikalarini, pra-
tiklerini belirleyen sadece
kendi c¢ikarlaridir. Iktidarla-
rinda da halkin cikarlari de-
gil halka uygulanan baskilar,
azgin somiirii ve zuliim var-
dir. Halk aglik, sémdirii icin-
deymis, eziliyor, iskence go6-
rilyormus onlar icin énemli
degildir. Halkin cikarlar1 s6z
konusu olunca devlet ile bii-
tiinlesirler hemen. Tarihleri
boyunca halkin ¢ikarlarini
diisiinerek  orgiitledikleri
hicbir hak alma eylemi yok-
tur. Zuliim, onlar icin sadece
kendilerine uygulanan ya-



saklamalardir. Devrimcilere,
halka kars1 uygulanan higbir
zuliim politikasina kars1 ¢ik-
mamislardir. “zulme kars1 di-
renecegiz” sloganlar1 gercek
niyetleri degildir. Zulmii sa-
dece kendileri ile sinirh gor-
diikleri gibi buna kars1 da di-
renmeleri devlet icazetinde-
dir. Devletle uzlasma yollari
aramaya calisirlar. Yaranma-
ya calisirlar. Zararsiz olduk-
larin1 anlatmaya c¢alisirlar.
Islami kesim aklin1 bagina
toplamadikca devlet tarafin-
dan kullanilmaya devam
edilecektir. Bugiin ad1 Hiz-
bullahdir, yarin bagska bir sey
olacak ama yine kullanila-
caklar. Yagci, takkiyeci, kul-
lanma kiiltiirii degismedikce
kullanilma devam edecek,
sonuc degismeyecektir.

Kiirt Milliyetcilerinin ve
Seriatcilarin Politika Yapis
Tarzlar1 Ozde Aymidir. Gerek
Kiirt milliyet¢i hareketin ge-
rekse Hizbullah 6zelinde si-
lahli islami hareketin ilk ¢ikis
siirecleri incelendiginde go6-
rillecektir ki, benzerlikler o
glinden baslamaktadir.

Her iki kesim de once
kendi alanlarinda hakimiyet
kurmaya calisirlar. Kiirt mil-
liyetcilerinin ilk pratikleri
ulusal temelde miicadele ve-
ren diger Kiirt orgiitlerini
siddet uygulayarak yok et-
mek olmustur. ‘80 éncesinde
Tekosin, Sterka Sor ve KUK
orgiitlerine karsi acimasiz
bir terér uygulamis, suikast-
lara varan cinayetler islemis-
tir. Denilebilir ki, diinya tize-
rinde hicbir devrimci-yurt-
sever Orgiit bu kadar ¢ok 6r-
giitii karsisina alip yok etme
politikas1 izlememis, catis-
mamuistir. Bu anlayis, Tiirkiye
Kiirdistani’m1 kendi miicade-

le alam1 olarak gordiigii icin
sadece ulusal temelde ¢ikan
orgiitlere degil, bolgede mii-
cadele eden diger sol orgiit-
lere kars1 da siddet kullan-
may1 getirmistir. Bunun ic¢in
kilif bulmak sorun olmaz; ki-
misi “ajan”, kimisi “Kemalist”,
kimisi de “6zel savasin ada-
m1” olabilir her an.

Hizbullah da dinci-Kiirt
cevre icinde gii¢c olmaya ca-
lismis ve bu temelde de ka-
¢irma, sorgulama ve katledip
gdbmme tarzinda gelisen ci-
nayetler, katliamlar islen-
mistir. Kacirilan, katledilen
insanlarin islami ¢evrelerden
olmas1 bundandir. PKK ile
olan catismalarda da belirle-
yici olan her iki anlayis i¢in
de “alaninda gii¢c olma” man-
ugidir.

Seriatcilar da milliyetciler
de bu siire icinde, yani “alan-
da giic olma” siirecinde dev-
letin icazetinde hareket
ederler. Devrimcilere, halk
gliclerine kars1 savastiklari
icin devlet bunlarn kollar ve
gozetler. Bu nedenledir ki
Hizbullah'in devlete siktigi
tek kursun yoktur. Kiirt Milli-
yetci hareket de bu siireci ya-
sarken aynidir. ‘80 O6ncesi
pratiklere bakildiginda sol,
yurtsever kesimler icinden
onlarca insani katlederken
devlete dokunmazlar. Sola
saldirma, asiretleri birbirine
diistirme provokasyonlari
diizenlerler. Devlet de onlara
yonelik ciddi bir operasyona
girismemistir.

Her iki kesim de; 6ncelikle
otorite kurmak icin adalet-
ten uzak siddet uygularlar.
Halkin deger yargilar, gele-
neklerini adalet anlayiglarin-
da aramak yersizdir. Alanda-
ki diger giicler yok edilsin ya
da geri cekilsin, halka da me-
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Devrimciler bu
gorintileri ve
yasananlari yillardir
anlahyorlar, yillardir
yazip ciziyorlar.
Ama inanmadiniz.
Biz yazdikga, biz
anlattikca, “bin
operasyon”
dedikce,
“kayplarimiz”
dedikce devlet bize
saldirdi, ve bugiin
sasirmis gibi
yapanlar o zaman
seslerini
citkarmadilar. Hatta
bir gogunuz
onaylad
katledilmemizi,
_kaybedilmemizi.
Izmir'de kagirilip,
denizin ortasinda
tekne batirilarak
katledilen 4
devrimcini.r_l katili
Turan Unal'in
ifadelerini
yayinladigimizda
inanmadiniz,
gérmezden
geldiniz.
Kayiplarimizin
insaat halindeki
emniyet vb. devlet
binalarinin
temellerine atilip
iizerlerine beton
dekildigini, ya da
kimyasal madde
fabrikalarindaki
kazanlara atldigini
anlatan Kontra
Turan Unal'in
ifadelerine
inanmadiniz.



210

Elbette bu
kullanma ve
kullanilmanin da
belli bir sinir
vardir. Devlet de
seriatcilarin
takkiyelerini
bilmekte ve
denetiminden
ctkacagini
distndigi zaman
gerekli

darbeyi
indirmektedir. 28
Subat siireci,
Fazilet ve
Fetullah’in,
Hizbullah'in
tasfiyeleri de
bunun pratikteki
sekillenisidir.
Tasfiyenin nasil
olacagi da tastiye
edilecek kesimin
silahli-silahsiz vb.
durumuna gére
degisiklikler
gosterebilir. Hepsi
icin gegerli olan
zamanlama
sorunudur.

sajlar verilsin de bunun nasil
olacagi, adalet dlciilerinin ne
olacag énemli degildir.

Milliyetciler de seriatcilar
da ortamini bulduklarinda,
kendi diisiincelerinden olan
baska tiilkelerdeki hareketleri
o ililkenin devletleri ile anla-
sarak satarlar, karsihikli kul-
lanma tizerine iliski sekillen-
dirirler. Irak Kiirdistani ve
Ortadogu’daki ornekler bu
konuda yeterince derslerle
doludur. Hem de bu biline
biline yillarca siirebilir. Bir o
yana bir bu yana gidilip geli-
nir.

Kiirt Milliyetgileri de Seri-
atgilar da 6ziinde emperya-
lizme karsi degillerdir. Soy-
lemde ne denirse densin em-
peryalizme karst olmak ge-
nel bir ¢izgi degil, siirecin ci1-
karina goére sekillenen bir
durum olur ancak. Emperya-
lizme karsi olmadiklar icin
bagimsizlikci degillerdir, em-
peryalizm ile anlasirlar. Em-
peryalist politikalarin en kes-
kin savunucusu bile olmala-
rinin 6niinde hicbir engel
yoktur.

SUCLUSUNUZ
HESAP
VERECEKSINiZ

Bugiin Hizbullah'in yarat-
g1 tablo, onar onar ¢ikarilan
cesetler karsisinda tiiylerinin
trperdigini, islamiyette cina-
yet olmadigini, devletin Hiz-
bullah’1 nasil yok etme ope-
rasyonu yaptigini... soyle-
yenler. Yalan soyliiyorsunuz.
Yasananlarin ne anlama gel-
digini, esas sorumlularinin
kim oldugunu bilmemeniz
miimkiin degildir. Herkes
her seyi biliyor:

Suclu Susurluk Devletidir.
Hizbullah’a biiyiik darbeler
vuruyor havasinda gosteri
yaparak kendinizi mesrulas-
tiramazsiniz. Hizbullah1
besleyen, biiyliten, y6nlen-
diren, kullanan Susurluk
devletidir. Yillardir devrimci-
lere karsi kullandiniz. Dev-
rimcileri ve hakkini arayan-
lar1 bir yandan siz katleder-
ken diger yandan MHP’lile-
rin, seriatcilarin katliamlar
yapmasint sagladiniz. Ma-
ras’dan Sivas’a, Cuval cina-
yetlerinden 16 Mart’'a, Bah-
celievlerden Hizbullah’a ka-
dar hep devrimcilerin katle-
dilmesi i¢in kullandiniz. Bo-
suna sorumlulugu “su parti,
bu parti déneminde oldu”
diyerek birbirinize atmayin.
Hepiniz suclusunuz. “Yesil”,
“Cem Ersever iliskideymis”
diyerek sorumlulugu “devlet
icindeki kotii adamlar”a ata-
rak kurtulamazsiniz. Bu dev-
letin politikasidir. Hicbir ik-
tidar doneminde degismedi.
Ne kadar kolay, bir iki kont-
ranin ismini acikla kurtul !
peki kim emir verdi bunlara,
kim yoénlendirdi, kim goz
yumdu? Kacamazsiniz. Bu
sorularin hepsine cevap ver-
mek zorundasiniz. Tim sug-
lariniz; katliamlariniz, “bin
operasyon”lariniz, kaybet-
meleriniz, provokasyonlari-
niz, kullandiginiz kontra or-
giitleri... hepsi ortaya cika-
cak. Bugilin olmazsa yarin.
Ama mutlaka ortaya c¢ikacak.
Devrimcilerin ve halkimizin
bellegi giicliidiir, unuttura-
mayacaksiniz yasananlari.
Adaletin ve halklarin yargi-
sindan kurtulamayacaksiniz.
Tiim diinyada Hitler gibi la-
netleneceksiniz. Sizin adini-
z1 duyanlarin aklina; kaybet-
me, katletme, toplu mezar-



lar... gelecek.

Hizbullah Suc¢ludur. Yil-
larca devrimcilere halka kur-
sun siktiniz. Devletin golge-
sinde iktidar olacaginmzi zan-
nederek katliamlar diizenle-
diniz. islamiyet, inang, zul-
me kars1 direnis diyerek hal-
kimizin duygularini, inanc-
larini kullandiniz. Devletten
o0grendiginiz  yontemlerle
kacirdiniz, kaybettiniz, kat-
lettiniz. Nazi mezarliklar ya-
rattiniz. Simdi yeniden kul-
lanilacaginiz giine kadar tas-
fiye edileceksiniz. Belki adi-
niz degisecek ama kafaniz
degismedikce kullanilmaya
devam edeceksiniz. Yillardir
devlete tek kursun sikmadi-
niz. Halkin sorunlar sizi ilgi-
lendirmedi. Adalet, vicdan
sizlere uzak kavramlardir. Bu
vahset tablosunu devletle
birlikte yarattiniz. Bu tablo-
da sahtekarlik, riyakarlik,
takkiye, adaletsizlik... insana
yabanci olan her sey var.
Kendini kullandiranlarin so-
nudur yasadigimiz. Fasizmin
tetikcileri, Nazi mezarliklari-
nin yaraticist olarak lanetle-
necek ve hesap vereceksiniz.

Fazilet, Fetullah, Tiirkiye,
Akit... Suclusunuz. Yillardir
devlete yaranmak icin dev-
rimcilere her tiirlii saldirtyr
yaptiniz. Hala da akillanma-
diniz. Size ydnelen tasfiye
operasyonunu bertaraf et-
menin yolu olarak devrimci-
lere saldirmayi, fasizmin ve
emperyalizmin her tiir poli-
tikasina destek vermeyi ter-
cih ediyorsunuz. “islam’da
siddet, cinayet olmaz” diye
yalan soyliiyorsunuz. Yine
devlete yaranmaya, kendini-
zi disinda tutmaya caliyor-
sunuz. Diinyanin bir ¢ok ye-

rinde islam adina uygulanan
siddeti herkes goriiyor. Seri-
at dediginiz diizende adalet
yoktur, hak, hukuk yoktur.
Vahset karsisinda yaptiginiz
“derin devlet” vb. aciklama-
lar, mecliste soru 6nergeleri,
gazete sayfalarinda carsaf
carsaf yazilar, “kinamlar”...
sizi kurtaramaz. Bilmiyor
muydunuz? Yillardir Hizbul-
lah cinayetler isliyor, aylardir
Istanbul'un orta yerinde in-
sanlar1 kaciriyor ve siz daha
diine kadar, “bunlarla Hiz-
bullah’in ilgisi oldugunu
sanmiyoruz” diyordunuz.
Her sey kendi icinizde donii-
yor. Sapikhigin, takkiyenin,
riyakarligin egemen oldugu
bir camia i¢inde her seyi bili-
yorsunuz. Ses ¢ikarmadiniz.
Onayladiniz. Devrimcilerin
katledilmelerini alkisladiniz.
Simdi, kendinizden uzak
tutmaya calistyorsunuz. Ha-
yir siz de sorumlusunuz bu
tablodan. Takkiyeciliginizin,
devrimcilere, halka olan
diismanhginizin  hesabini
vermekten kurtaramazsiniz
kendinizi. Susurluk devleti-
nin en iflah olmaz riyakar
destekgileri olarak lanetle-
neceksiniz.

Basin, Sahte Aydinlar
Sucludur. Bugiin en ¢ok ba-
girlp cagiranlar arasindasi-
niz. Ama diine kadar dev-
rimciler katledilirken, Ma-
raslar, Sivaslar olurken, katil-
ler meclise tasinirken sesini-
zi ¢ikarmadiniz. Kontrgeril-
lanin ne oldugunu binlerce
sayfa yazdik. Ama inanmadi-
niz. Devlet gibi diislinerek;
“teroristler devleti tohmet
altinda birakmak istiyor” de-
diniz. Devlete inandiniz.
“Devlet kimseyi kullanmaz,
devlet sug islemez” dediler,
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Hizbullah
Sucludur. Yillarca
devrimcilere halka
kursun siktiniz.
Devletin
golgesinde iktidar
olacaginizi
zannederek
katliamlar

~ dizenlediniz.
Islamiyet, inang,
zulme karsi direnis
diyerek halkimizin
duygularini,
inanclarini
kullandiniz.
Devletten
égrendiginiz
yontemlerle
kacirdiniz,
kaybettiniz,
katlettiniz.
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Hicbir hak, hukuk,
adalet yoktur bu
gorintilerde. Din
bezirganlarinin
adaletidir bu.
Susurluk adaletini
ise yillardir
goriyoruz.
Milliyetciligin
adaleti ise Mavi
Carsilarda,
Cetinkayalarda
ortaya ¢ikh.
Bunlarin hicbirinin
diizeninde

halk adaleti
yasayamayacakhr.
Bu ilkede adaleti
saglayacak olan ve
bugiinden temsil
eden devrimciler
vardr.

siz buna inanarak kamuoyu-
nu bu yalanlarla sartlandir-
diniz. Simdi satir aralarinda
devlet-Hizbullah iliskisi ara-
manizin bir anlami yoktur.
Aydin olmak gormektir. Kaldi
ki gérmenize de gerek yoktu,
biz gostermistik. Ama gor-
mek istemediniz. Sessiz kala-
rak, Susurluk devletinin kat-
liamlarinin propagandacisi
olarak suclusunuz. Fasizme
destek oldugunuz i¢in aydin
onurunu tagimiyorsunuz. Bu
sucu affettirmenin yolu go-
riip de gérmezden geldikleri-
nizi, 6grenip de korkudan
aciklayamadiklarinizi agikla-
maktir, halka anlatmaktir.

Tiim Diizen Partileri So-
rumlu Ve Suclusunuz. Falan-
ca parti iktidarinda Hizbul-
lah gelisti dalasiniz sizi kur-
taramaz. Bir cogunuz degisik
zamanlarda iktidar oldunuz.
Vahseti yaratanlar1 destekle-
diniz, siz de kullandiniz ge-
rektiginde. Hizbullah'in geli-
simini bilip bilmemekten ge-
lemezsiniz. Hangi kosullarda
ve naslil yaratildigini en iyi bi-
lenlerdensiniz. Hazirlanan
raporlarin meclise gelmeme-
si, halka aciklanmamasi icin
¢alistiniz. Hizbullah kullani-
lirken Igisleri Bakanlari, hii-
kiimet sizlerin hiikiimetleri
degil miydi? Dini her biriniz
en az dinci partiler kadar
kullanmadiniz mi?

Polis, Ordu, Mit, Jitem...
Hizbullah’la Fiili iligkilerin
icinde Olan Yonlendirenler-
dir. Halka ve devrimcilere y6-
nelik katliamlarinizda kul-
landiniz Hizbullah’1i. Cina-
yetler islettiniz, cinayetlerine
gdz yumdunuz. Nasil olsa
devrimcilere karsi savastyor-
lar, yurtseverleri oldiiriiyor-

lar dediniz. Operasyonlariniz
sahtedir, aldatmacadan bas-
ka bir sey degildir. Artik ihti-
yaciniz kalmadig: icindir bu
operasyonlariniz. Gerekti-
ginde yeni bir Hizbullah da-
ha kullanilmak {izere deneti-
minize girecektir. Gercekler
ortaya ciktikca “temiz” kala-
mayacak hicbiriniz. Bosuna
degildir, “Hizbullah, Diyar-
bakir Cevik Merkezi'nde Egi-
tim Goriiyor” haberini yapan
gazetecinin iki giin sonra “fa-
ili mechul” cinayete kurban
gitmesi. Hizbullah'in gercek
egiticileri sizlersiniz.

GERCEK ADALETIN
TEMSILCILERI
DEVRIMCILERDIR

Hic¢bir hak, hukuk, adalet
yoktur bu goriintiilerde. Din
bezirganlarinin adaletidir
bu. Susurluk adaletini ise yil-
lardir goriiyoruz. Milliyetcili-
gin adaleti ise Mavi Carsilar-
da, Cetinkayalarda ortaya
¢ikti. Bunlarin hicbirinin dii-
zeninde halk adaleti yasaya-
mayacaktir. Bu tilkede adale-
ti saglayacak olan ve bugiin-
den temsil eden devrimciler
vardir. Devrimin, devrimcile-
rin adaleti; suclu, sucsuz ay-
rimi yapan, suca gore ceza
veren, siddeti sadece halk
diismanlarina kars: kullana-
rak adaleti uygulayan, halk-
tan yana olan bir adalettir.
Devrimcilerin kuracag Halk
Iktidar’min adaleti bugiin-
den temsil ettigimiz adalet
olacaktir. Bizim adaletimizde
sadece halka karsi sug isle-
yenlerin yeri yoktur. Halkinin
adalete susadigi bir iilkede
devrimden baska yol yoktur.
Adalet de, demokrasi de dev-
rimle gelecektir.x
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Milli (.;iivenlik Kurull{’nun
SEYIR DEFTERI

“Bizim iilkemizde MGK zorunludur, olmasa kurulmas gerekirdi.”

(Basbakan Biilent Ecevit)

=

Hayatin her alaninda varhig: hissedi-
len ve aylik toplantilariyla devlet politi-
kalarini belirleyen giic MGK’dir. Politi-
kadan nelerin yasalasacagi konularina,
ekonomiden futbola, sanattan gazete-
cilerin neler yazip yazmayacagina va-
rincaya kadar her sey ama her sey
MGK’dan ge¢mektedir. Temel faaliyeti
ise; halka yonelik saldirinin planlan-
masl, koordinasyonu ve denetlenme-
sidir. Bu nedenle orada neler konusul-
dugu, ne tiir kararlar alindig1 gercek an-
lamda halka agiklanmaz. Sadece top-
lant1 sonralar1 bir bildiri ile aciklamak
istediklerini duyururlar o kadar. Bu
toplantilarin sonuclarindan birisi de
alinan tavsiye kararlaridir. Buna gore
MGK, hiikiimete tavsiye niteliginde ka-
rarlar alir. Goriinlirde bunlar tavsiyedir
ama aslinda bunlar birer emirnamedir.
Bunlar1 alan hiikiimet ve parlamento
“emret komutanim” tekmiliyle hemen
ise girisir. Kisaca MGK fasizmin kur-
mayidir. Meraklisi icin s6ylemek gere-
kirse “derin devlet’in ta kendisi

Wr"b
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MGK'dur.
Gecmisten Bugiine MGK’nin
Seyir Defteri:

Milli Giivenlik Kurulu 1962’de kuru-
lur. 61 Anayasasi nispi demokratik hak-
lan ve ozgitirliikleri iceren bir Anayasa-
dir. Bu demokratiklesme cevresinde
bircok yeni kanun, madde, yasa hazir-
lanir. Milli Gtivenlik Kurulu da 129 say1-
I1 kanun ile diizenlenir. Bu kanun cer-
cevesinde “devletin yardimci kurulus”u
olarak, ulusal giivenlik ile ilgili kararla-
rin alinmasinda ve uygulanmasinda
Bakanlar Kurulu'na goriis bildirmek
tizere kurulmustur. Yani “danisma” isle-
vi goren bir kurul olarak olusturuldu.
Bu kurulun iiyeleri bu yasaya gore; Ge-
nelkurmay Baskani, kuvvet komutanla-
11 kanunun gosterdigi bakanlar ve ku-
rula baskanlik eden Cumhurbaskani-
dir. 60 ihtilali ne kadar demokratik ni-
telikler tasisa da kiiciik burjuvazinin
kendi iktidarini saglamlastirma hareke-
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Darbeler geldikge
MGK’nin da
niteligi degisti.
71 darbesiyle
acik fasizmin
artik Ulke
ydnetimine el
koydugu
dénemlerde
MGK'nin
islevinde
farkhlasmalar
oldu. Basbakan
da artik kurul
Uyesi oldu. MGK
artik sirf goris

bildirmekle
kalmiyordu.

tidir. Devlet yonetimindeki
agirhgini ve denetimini si-
rekli kilmak isteyen kiiciik
burjuvazi yilirtitmenin devlet
yonetimindeki agirhiginm
gliclendirmistir. MGK da bu
ihtiyacin bir sonucu olarak
olusturulmustur.

Darbeler geldikce
MGK’nin da niteligi degisti.
‘71 darbesiyle acgik fasizmin
artik {ilke yonetimine el koy-
dugu dénemlerde MGK’'nin
islevinde farklilasmalar ol-
du. Basbakan da artik kurul
tiyesi oldu. MGK artik sirf
goriis bildirmekle kalmiyor-
du. “MGK milli giivenlikle il-
gili kararlarin alinmasinda
ve koordinasyonun saglan-
masinda gerekli temel goriis-
leri bakanlar kuruluna tav-
siye edecegi hiikme baglan-
dir” (Ana Britannica, Hiirriyet
Yayinlari, Ana Yayincilik,
c.23, syf 5) Yasalara baglanan
cercevede bile bakarsak
MGK'nin islevi kurulusun-
dan bu yana hep ayniydi.
MGK meclisi yonlendirecek,
gerekli goérdiigii konularda
miidahale edecekti. Yani
mecliste ¢ikan tiim yasalar
kanunlar aslinda MGK’'nin
onaymi almak zorundaydi.
Ciunkii MGK'da dogrudan
Ordu vardi. Ordu'nun isine
gelmezse darbe yapardi. Bu
cercevede giderek genisleti-
len MGK yetkileri ‘80’e gelin-
diginde tamamen farklilasi-
yordu. ‘80’de cuntayla birlik-
te bes Amerikanci general
tarafindan tilke yénetimine
el konuluyordu. Bundan
sonrasi halka daha fazla zu-
lim daha fazla somiirii ve
daha fazla usaklik dayatili-
yordu.

Yonetime MGK Gelince...
Amerikanci bes general cun-
ta ile 12 Eyliil sabahi yoneti-

me el koydu. Hedef, devletin
fasistlestirilmesi, acik fasiz-
min kurumlasmasiydi. Te-
mel hak ve 6zgiirliikler artik
yoktu. Evren vardi, ordu var-
di. Ama siirekli boyle devam
edemezlerdi. Cinkii halk
uzun siire bu ortama boyun
egemezdi. Bunu cunta gene-
ralleri de biliyordu. Biliyordu
ya 6nce diizenlemeler degis-
meliydi. Ik el attiklar1 Ana-
yasa oldu. Yeni Anayasa, em-
peryalizme  satilmishgim
onursuzlugun ahlaksizligin
belgesiydi. Halk yoktu orada.
Halk ezilecekti, somiiriile-
cekti. Kanunlar, yasalar bu-
na gore sekillendi, buna gore
diizenlendi...

‘82’ Anayasas1 Oylamasi
“Demokratiklesiyorduk”.
Hem de 6yle bir demokratik-
lesiyorduk ki boynumuza
baglanan kélelik zinciri girt-
lagimiz1 daraltiyordu. Nefes
aldirtmiyordu. ‘82 Anayasasi
sendikalar1 ve toplu so6zles-
me yasalariyla, polis ve ola-
ganiistii yasalariyla,
DGM'’lerle devletin tiim ku-
rumlarin1 goriiniirde bile
hicbir demokratik hak ve 6z-
giirliikk birakmamacasina ki-
sithyor, acik fasizmi uygula-
mada smir tanimryordu.
“Temel Haklar ve Ozgiirliik-
ler” diye klasiklesmis bolim
kaldiriliyor, “Temel Haklar
ve Odevler” boliimii Anaya-
saya getiriliyordu. Clinkii ar-
tik ozgiirlik soylemde bile
olsa yoktu olmayacakti. Bu
daha Anayasa referandumu
yapilirken hissedildi. Seffaf
zarflarda renkli “evet”, “ha-
yir”, oylariyla halki “evet” oyu
kullanmaya zorluyor, sandik
basinda askeri polisiyle de-
netleme yaparak baski unsu-
ru oluyordu. Fasist cunta, fa-
sist Anayasasi’'na % 98 “evet”



oyuyla bdyle uygulamaya
geciriyordu.

Tiim Yetkiler Cunta Sefi-
ne... Anayasaya gore artik
Cumhurbaskani bir impara-
tor yetkilerine sahipti. Impa-
rator ise cunta sefi Kenan
Evren'di. Her sey cunta sefi-
nin iki dudag: arasindan c¢i-
kan sozlere baghydi.
TBMMyi feshetmekten ba-
kanlar1 gorevden almaya,
bakanlar kurulunda yasalar
cikarttirmaktan orduyu iste-
digi zaman devreye sokmaya
kadar bircok yetkiye sahipti.
“Demokratiklesme” dedikle-
ri diktatorliikten baska bir
sey degildi.

MGK: Ordunun Gizli ikti-
dar’nin Adi1 Cunta sefleri
her seyi kendi lehlerine ce-
virmislerdi. Artik “normale”
donebilirlerdi. Anayasa de-
gismis, Cumhurbaskaninin
yetkileri genisletilmis,
MGK’'nin gorevleri arttiril-
misti. Simdi demokrasiye
gecilebilirdi. Kilifi nasil olsa
hazir olan se¢im oyununda
bir tek iktidara kimin gelece-
gi belirlenecekti. Tabi ki bu
gostermelik olacakti. Ciinkii
asil iktidar MGK'ydi. ‘82’
Anayasast MGK kararlarina
uyma zorunlulugu getiriyor-
du. Iktidarda kim hangi par-
tiden olursa olsun, bu
MGK'nin iktidarini sarsmi-
yordu. Cilinkii cunta kendini
¢ koldan saglama almisty;
Cumhurbaskani’na verilen
yetkiler, MGK’ya verilen yet-
kiler ve Hiikiimete verilen
yetkiler. Cumhurbagkani za-
ten cunta seflerinden biri
olan Kenan Evren'di. MGK
da onun baskanhginda yii-
riitiiliyordu ve Hiikiimet
onun belirledigi parti ve ko-
alisyonlardan olusabilirdi.
Boylelikle MGK tek gii¢ hali-

ne gelmisti. MGK’yla, Ordu-
nun ‘gizli’ iktidar siirekli ki-
hinmisti.

MGK’cilik Egitimi: Milli
Giivenlik Akademisi Ordu
her yoniiyle iktidarimi sag-
lamlastirmak amaciyla dev-
let ici tiim kurum kurulus ve
siyasileri egitime tabi tutma-
ya basladi. Milli Giivenlik
Akademisi’'nde egitim gor-
me kosullar yaratilarak “si-
villerin” orduyla iliskisi kali-
cilasiyordu. Boylelikle ne
devletin yiiksek biirokratlari,
ne genel miidiirler, ne biiyti-
kelcilik gibi dogrudan y6ne-
tim ve yetkili kurumlar
MGK’'nin denetimi disinda
kaliyordu. Buralarda oldugu
gibi, tim kurumlara MGK
dogrudan kendi adamlarim
yerlestiriyordu. Bununla bir-
likte kararnamelerle tilkeyi
yonetmeyi de yasallastiri-
yordu. YOK, YHK, RTUK gibi
kurumlar araciligiyla toplu-
mun tiim yasamina topye-
kiin saldin1 paketleriyle giri-
yordu. Iste bir sistemin 6zii-
nii  olusturan  politika
MGK'nin gizliden gizliye is-
lerini yliiritmesi, tim yetki
ve yonetim organlarina ken-
di denetimindeki kisileri yer-
lestirmesiydi.

‘90’lara  Gelindiginde.
‘90’larda devletin kontrgeril-
la niteligi iyice su yliziine
cikmisti. Ulkede, yasama,
ylirtitme, yargi, basin kontr-
gerilla devletinin ihtiyacina
cevap verecek bicimde yeni-
den diizenlendi. Fasizmin
‘82’ Anayasasi da diizenin
krizini asmaya yetmemisti.
Anti-terér yasasi cikarildi.
Gittikce boyutlanan ekono-
mik kriz yasamin tiimiine
yayiliyor, hiikiimetler gos-
termelik, iktidarlarimi koru-
yamaz duruma geliyorlardi.
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Anayasa degismis,
Cumhurbaskani’nin
yetkileri
genisletilmis,
MGK'nin gérevleri
arttirilmisti. Simdi
demokrasiye
gecilebilirdi. Kilifi
nasil olsa hazir
olan secim
oyununda bir tek
iktidara kimin
gelecegi
belirlenecekti.

Tabi ki bu
gostermelik
olacakti. Ciinkii asil
iktidar MGK'ydh.
‘82" Anayasasi
MGCK kararlarina
uyma zorunlulugu

. getiriyordu.
lktidarda kim hangi
partiden olursa
olsun, bu MGK’nin
iktidarini
sarsmiyordu.



216

Susurluk
strecinden bu
yana adim adim
én plana gikan,
bir diizen partisi
gibi kendini
me§ru|0§hrmayo
baslayan MGCK,
bu kararlarla
devlet
yonetimindeki
roling
megru|0§hrm|§
oluyordu.

MGK solculari,
sendikacilar,
dizen partileri
MGK’'nin hikiimeti
diistrme oyununun
gonilli
destekgileri
oldular.

Erken secim, yerel secim, ge-
nel secim. Secim! Secim! Se-
¢im! Oligarsi artik sayikliyor,
can cekisiyordu. Hicbir hii-
kiimet secim periyodlarimi
sonuna kadar siirdiiremiyor-
du. Iktidarlarin1 birakalim
sonuna kadar, yarisina kadar
getirenler bile nadirdi. ‘91'de
kurulan 48. Mesut Yilmaz
hiikiimetine bakalim. Daha
hiikiimeti yeni kurmusken
aradan aylar gegmeden istifa
etti. Ardindan gelen Demirel
hiikiimeti, Ciller hiikiimetle-
ri, ANAYOL, REFAHYOL diye
diye devam edecekti bu.
MGK politikalar1 ve buna
bagh olarak da tabi emper-
yalist politikalar receteler
yaptirnmlar hayata geciyor-
du. Koalisyonsuz hiikiimet-
ler zaten hi¢ kurulamiyordu.
Secimlerden cikan sonucta
bu. Her yeni secim oligarsi-
nin istikrarin1 saglayacagina
krizini biiyiitiyordu. Halkin
ylikselen muhalefetinin na-
sil bastirilacaginin yollari, ik-
tidarin gercek sahibi
MGK'da {iretiliyor, uygulan-
maya konuluyordu. Baski
zor siddet her gecen giin ar-
tiyordu. Diizen tikanmisti.
Ttim kurumlanyla islemi-
yordu. MGK’siyla da Ordu-
suyla da tikanmist1.
Susurluk ve MGK: Ordu
Pir-ii Pak. Susurluk sonrasi
aciga cikan iliskiler MGK'ya
ve oradan da Orduya kadar
uzaniyordu. Uzaniyor uzan-
masina ama MGK’'nin kesin
talimati vardi. Ordu temiz
tutulacakti. Once mafya var
dendi, polis teskilat1 ve mil-
letvekilleri var dendi. Susur-
luk 6nemli bir sorundu.
Cinkii Susurluk devletti.
Ama Susurluk’un tstii he-
men kapatilmaliydi, yoksa
halk nezdinde her sey daha

da netlesirdi. Sonra bir kag
mafyaci, lic-bes 6zel timci
bir iki tane milletvekili “gore-
vini kétiiye kullanmis” den-
di. Artik netlesmisti
MGK'nin politikasi. Susur-
luk’u ti¢-bes kisinin {izerine
yikacak, devleti bir biitiin
olarak olmasa da en azindan
ordu ve MGK'y1 aklayacakti.
Cinki halkin devlete olan
gliveni tamamen sarsilmisti.
Iste bu nokta da biiyiik kur-
tarici halkin “g6zbebegi” Or-
du tiim bunlarin disinda tu-
tulmaliydi. Bundan sonraki
donemde tiiretilen politikalar
Ordunun disinda oldugunu
kanitlamaya hizmet etti.
Catli'nin telefon defterinde
adi cikan ve defalarca goriis-
tligli tespit edilen Veli Kiiciik
hakkinda géstermelik de ol-
sa dava acilmasi bir yana id-
dialar hasiralti edilerek iistii
kapatildi. Susurluk’tan sonra
devlet yonetiminde
MGK'nin belirleyiciligi acik
bir bicimde ortaya ¢ikt1. Ul-
ke yonetiminde tek giic
MGK’d1ir. Susurluk sonrasi
gelismelerde tamamen
MGK'nin {irettigi politikalar
uygulandi. Susurluk’ta aciga
c¢ikan devletin kontrgerilla
ylizlinii gizlemek, halkin
dikkatini farkli yone cek-
mekte kendi acisindan basa-
rili sonuglar elde edildi. Or-
negin Susurluk sonrasit med-
yanin da destegiyle laiklik-
seriat ayirimciligiyla suni
glindem yaratilarak belli bir
tabanin yaratilmasi basaril-
di. MGK devleti ayakta tutan
temiz kalmis tek kurumdu.
Ve onun yonetiminde “Su-
surluk'un {izerine gidiliyor-
du”.

28 Subat Kararlari, Devle-
ti Yeniden Diizenleme, Par-
tileri, Hiikiimetleri, Dene-



tim Altina Alma Programi-
dir. MGK’nin 28 Subat’taki
aylik olagan toplantis1 basla-
diginda cikacak sonuglar {i¢
asag bes yukar1 kamuoyu
tarafindan biliniyordu. Ciin-
kil aylar 6ncesinden baslati-
lan laiklik gericilik tartisma-
lariyla MGK kararlar icin
belli bir zemin yaratilmisti.
Susurluk siirecinden bu ya-
na adim adim 6n plana ci-
kan, bir diizen partisi gibi
kendini mesrulastirmaya
baslayan MGK, bu kararlarla
devlet ydonetimindeki roliinii
mesrulastirmis oluyordu. 28
Subat kararlariyla birlikte se-
riat ve “teror” bas tehlike
olarak kabul ediliyor, islami
sermayeyi denetim altina
alacak yasal diizenlemelerin
yapilmasi hiikiimete dayati-
liyordu. REFAHYOL Hiikii-
metinin Basbakani Necmet-
tin Erbakan 28 Subat karar-
larinin altina, goriiniirde di-
reniyormus havalan cizerek
imza atmaktan geri kalmad.
REFAHYOL hiikiimeti adi
Susurluk’la biitiinlesen bir
hiikiimet olmustu. Susur-
luk’ta acgig1 ¢ikan pislikleri bu
hiikiimete yikarak Ordu ve
devlet aklanabilir, halkin
devlete olan tepkisi diizen
ici kanallara akitilabilirdi.
MGK hazirladigi program
cercevesinde = REFAHYOL
Hiikiimetini diistirmek icin
harekete gecti. MGK solcula-
1, sendikacilar, diizen par-
tileri MGK’nin hiikiimeti dii-
siirme oyununun goniilli
destekgileri oldular. REFAH-
YOL hiikiimeti halkin go-
ziinde yolsuzluklarla, cete-
lerle 6zdeslesmisti ve devle-
ti, cetelerin, katliamlarin di-
sinda gostermek icin hedef
secildi. Partiler kapatilabilir
hiikiimetler diisiirtilebilirdi.

Onemli olan egemenlerin
yonetememe krizinin bir
nebze olsun hafifletilmesiy-
di. MGK’'nin hazirladig: plan
geregince once Refah Partisi
ile ilgili kapatma davas1 acil-
di. Yillar 6ncesinden MiT’in
elinde bulunan kasetler pi-
yasaya siiriilerek seriat-laik-
lik tartismasi alevlendirildi.
MGK siradan bir diizen par-
tisi gibi demecler veriyor,
uyarilar yapiyor ama kimse
¢ikip bunun “demokrasiye”
aykir1 oldugunu sdylemiyor-
du. REFAHYOL hiikiimeti
tam bir kontrgerilla hiikii-
metiydi, emperyalizme ve
oligarsiye riistiinii ispatla-
mak isteyen Refah Partisi
halka yapilan en biiyiik sal-
dirilarin goniilli uygulayicisi
olmustu. Ama diizenin y6-
netememe krizi o denli bii-
yiiktii ki istikrar icin bir iki
parti de bir siireligine goz-
den c¢ikarildi. Emperyaliz-
min, MGK’nin TUSIAD 1n ve
burjuva muhalefetin elbirli-
giyle siirdiirdiikleri kampan-
ya sonucunda REFAHYOL
Hiikimeti diistirtildii.
ANAP-DSP-DTP Hiikii-
meti TUSIAD, MGK Hiikii-
metidir REFAHYOL Hiikii-
metinin disiiriilmesi ope-
rasyonu tam bir demokrasi
sovuna dontiistiriildii. MGK
bu demokrasicilik oyunu-
nun bas aktoriiydii. Laiklik-
seriat, sekiz yillik egitim tar-
tismalariyla MGK'nin konu-
mu her gecen giin daha da
mesrulastirilirken, en sagci-
sindan en “sol”cusuna kadar
en genis kesimlerden destek
yaratildi. MGK’nin, Susurluk
devletinin yeniden diizen-
lenmesi ve denetim disina
¢ikmis unsurlar1 yeniden de-
netim altina alma, devletin
kurumlarn arasindaki koor-
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Emperyalizme
vatan
topraklarimizi
peskes ceken
uluslararasi
tahkim anlasmasi
MGK'nin
talimatyla
onaylanmistir.
Halkimiz deprem
enkazlari
alhindayken
cikarilan Sosyal
Giuvenlik Yasasi
yine MGK'nin
onayi ve
talimatyla
(;lkar||m|§hr.
Nikleer
santrallarin
kurulmasiyla ilgili
yapilan
anlasmalar,
IMF’yle yapilan
anlasmalar hep
MGK’nin onayiyla
imzalanmaktadir.
MGK hicbir
zaman olmadig
kadar devletin her
kurumunu
denetlemekte ve
yonlendirmektedir.
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dinasyonu saglama plam artik rahatlik-
la yasama gegirilebilirdi. Sivil bir darbe
gerceklestirilmis, parlamenter goriinti
ardinda, MGK bugiine kadar daha gizli
kapakl yiiriittiigii devlet ydnetme isini
artik acik bir sekilde yapmaya basla-
misti. MGK-TUSIAD hiikiimetinin gé-
revi, diizenin istikrarin1 saglamak ve
emperyalizmin ve isbirlik¢ilerinin ¢i-
karlarin1 giivence altina alan kararlan
uygulamakti. REFAHYOL déneminde
baslayan, bir takim yipranmis giicleri
tasfiye etme ve diizen partilerini disip-
line etme operasyonu tamamlanmaliy-
di. MGK-TUSIAD-ABD hiikiimetine
diisen gorev budur. Bu gérev tamamla-
nirken bir takim teshir olmus kisiler
gozden cikarilsa da, operasyon en az
zararla tamamlanmali, katiller, ceteler
aklanarak Susurluk’un {iistii ortiilmeliy-
di. Meclis arastirma komisyonu, Mesut
Yilmaz'in talimatiyla yiiriitiilen “derin”
arastirmalarda esas olarak Susurluk’un
tizerini 6rtmeyi, suglular1 aklamay: he-
defliyordu. Ortaya cikan pislikler bir
kacg kisiye maledilerek devlet aklanma-
ya, halkin bilinci ¢arpitilmaya caligildi.
Ama hiikiimetin asil gérevi kan kaybe-
den ve giic yitiren Susurluk devletini
yeniden giiclendirmekti. Yapilan ata-
malarla gii¢glendirilen MIT, polis ve jan-
darma orgitliiliiklerinin koordinasyo-
nu saglanarak tek bir merkezde birles-
tirildi. Kurulan Kriz Yonetim Merkezi,
yeniden organize edilen kontrgerilla
devletinin halka karsi1 saldirisinmi yénet-
mek icin olusturulmustu.

Susurluk Devleti Halka Kars1
Yeniden Saldiriya Gecti

Yeniden diizenleme programini bii-
yiik 6lctide tamamlayan, gii¢ toplayan
MGK-TUSIAD hiikiimeti emperyaliz-
min ve MGK’nin muhalif giicleri tasfiye
programini uygulamaya basladi. Once
islami kesimler hedef alindi. “Seriatla
Miicadele”, “Laik Cumhuriyeti koruma”
adina halka karsi yapilan saldirilar
mesrulastirilmaya calisildi. Bu mesru-
lukla halkin her kesimine saldirilacak,

Susurluk Devletin ¢izdigi yasallik sinir-
lar1 disinda tek bir aykir1 adim atilmasi-
na izin verilmeyecekti. Tasfiye progra-
mi1 baslica ii¢ kesimi hedefliyordu. isla-
mi kesimler, Kiirt Milliyetgileri ve dev-
rimci giicler. Bu kesimlerin saldirilarla
geriletilmesi, diizen icine cekilmesi he-
defleniyordu. Diizen ici cizgiye cekile-
meyenler, teslimiyeti reddedenler ise
imha edilecekti. Islami kesimler ve Mil-
livetci hareket diizen agisindan bir teh-
like olmadiklarini géstermekte cok ge-
cikmediler. Ciinkii her ikisi de iktidari
hedefleyen bir cizgiden uzak hareket-
lerdi. Asil tehlike iktidar1 hedefleyen ve
tiim saldirilara ragmen ideolojik cizgi-
sinden bir adim dahi sapmayan Parti-
Cepheydi. Islami kesimler ve milliyetci
hareket cok ge¢cmeden teslim alindi.
Simdi hedef silahli miicadele veren o6r-
giitlerin halk kitlelerinden tecrit edil-
mesi, halkla baglarinin koparilarak im-
ha edilmesiydi. Tasfiye programi em-
peryalizm ve TUSIAD’In demokratik-
lesme programlariyla birlikte yasama
gecirildi. Genelkurmay tarafindan ga-
zetecilerin davet edildigi Kiirdistan ge-
zileri, Mehmetcik-vatandas elele kam-
panyalariyla MGK’'nin “demokratiklik”
imaj1 giiclendirildi. Satilmis gazeteciler
MGK yagcilig: icin ele gecirdikleri bu
firsat1 iyi degerlendirdiler. Ag1z birligi
etmiscesine “Ordu bu devlette temiz
kalmus giivenilir tek kurumdur, demok-
rasinin bekgisidir” diye yazdilar.
Secimler Ve MGK ANASOL-D iktida-
r1 emperyalizmin ve MGK’nin kurdugu
bir hiikiimetti, ama MGK'nin progra-
mint tam olarak uygulayamiyordu.
Ciinki islami kesime yonelik saldir1 ka-
rarlar1 6zellikle ANAP’ 1n tabaninda ve
kadrolarinda bir tepkiyi ortaya cikari-
yordu. Iktidar oldugu siirecte ortaya ¢i-
kan yeni pislikleri ve yasama gecirdigi
politikalariyla kisa siirede teshir olan
ANASOL-D istikrar1 saglayamiyordu.
Halk kesimlerinin devlete yonelen tep-
kilerini diizene ¢ekmek i¢in secim oyu-
nunun sahnelenmesi zorunluydu.
MGK, ¢ok goniillii olmasa da secimlere
onay vermek zorunda kaldi. Varolan



diizen partilerinin icinde DSP ve
ANAP’1n yildiz1 parlatildi. Se¢cim kam-
panyasi siiresince ANAP ve DSP, MGK
tarafindan aciktan desteklendi. MHP,
MGK’nin bir dénem kullandigi, vurucu
bir giic olarak elinin altinda bulundur-
dugu bir orgiitlenmeydi. Ama siyasal
istikrasizlig1 arttiracagi ve anti-fasist
bilinci canlandiracagi icin iktidar par-
tisi olarak diisiiniilmiiyordu. Buna
ragmen MHP sandiktan biiyiik oy ala-
rak cikmisti. Kiirt Milliyetci hareketin
yanlis eylemleri, izledigi politika sove-
nizmi gelistirmis ve MHP bunu kullan-
masin1 bilmis, sandiktan ikinci parti
olarak ¢ikmisti. Halkin iktidardaki dii-
zen partilerine duydugu tepkinin de
bunda belli bir pay1 vardi. Kurulan
DSP-MHP-ANAP koalisyonu MGK’'nin
da onayim alarak goreve basladi. MGK
icin zor bir donem baslamist1. Sivil-fa-
sistlerin disipline edilmesi, kurulan
toplumsal dengelerin sarsilmamasi
icin daha fazla miidahalede bulunmasi
gerekiyordu.

Hiikiimetler Gostermelik MGK’nin
iktidar1 Belirleyicidir Kurulan hiikii-
metin gorevi MGK'nin emirlerini yeri-
ne getirmek, iilkeyi emperyalist tekelle-
rin dizginsiz s6miiriisiine acarken,
devrimci giicleri tecrit ve imha etmek-
tir. Bugiin halkin her kesimine yonelik
katliamlar, saldirilar kesintisiz siirmek-
tedir. AB’ye giris ve demokratiklesme
masallariyla birlikte bir yandan diizen
ici beklentiler koriiklenmekte, diger
yandan diizen i¢i ¢oziimii kabul etme-
yenler yasadisi, gayr1 mesru ilan edile-
rek fasist terér mesrulastirilmaktadir.
MGK, artik yarattigi, MGK islamcilari
ve milliyetcileriyle kitle destegini daha
da genisletmis, devlet yonetimindeki
mesrulugunu en genis cevrelere kabul
ettirmistir. Bugiin artik aciktan,
“MGK’min yonetimdeki rolii mesrudur.
ABye girmeye engel degildir” diyerek
savunulmaktadir. = Gergekten de
MGK'nin varligi emperyalizm agisin-
dan sorun olmayacaktir. Ciinkii diizen
partilerinin iflas etmesi tizerine MGK,
emperyalizm ve TUSIAD’1n programini
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yasama gecirmeyi tistlenmistir. Emper-
yalizmin onayiyla iistlenilen bu gérev
yine onlarin destegiyle siirdiiriilmekte-
dir. Yoksa emperyalizmin “demokrasi”
gibi bir derdi hicbir zaman olmamuis,
bu sadece giincel politikalarda bir arag
olmustur.

MGK Halka Kars1
Siirdiiriilen Savasin
Bas Sorumlusudur

Halklarimiza kars1 yapilan saldirila-
rin deprem sonrasinda yasanan katli-
amin ve rezilliklerin bas sorumlusu yi-
ne MGK'dir. Emperyalizme vatan top-
raklarimizi peskes ceken uluslararasi
tahkim anlasmas1 MGK’'nin talimatiyla
onaylanmistir. Halkimiz deprem en-
kazlar1 altindayken cikarilan Sosyal Gii-
venlik Yasas1 yine MGK’'nin onayi ve ta-
limatiyla cikarilmistir. Niikleer santral-
larin kurulmasiyla ilgili yapilan anlas-
malar, IMF’yle yapilan anlasmalar hep
MGK’'nin onayryla imzalanmaktadir.
MGK hi¢bir zaman olmadigi kadar dev-
letin her kurumunu denetlemekte ve
yonlendirmektedir. Daha iyi hakim ola-
bilmek icin devletin her kurumunun
basina bir general getirilmekte, biitiin
kurumlar askerilesmektedir. Kriz Yone-
tim Merkeziyle devletin biitiin kurum-
lar1t MGK Genel Sekreterligi'ne baglan-
mis, bununla da yetinmeyerek,
RTUK’e, THKya, iiniversitelerarasi ku-
rullara yerlestirilen generallerle dene-
tim kurumlara kadar indirilmistir. Bu
uygulama neden gerekli gortilmiistiir?
Gelinen asamada yonetememe krizi o
denli boyutludur ki, MGK talimatlari-
nin harfiyen uygulanmasini engelleye-
cek en kiiciik bir aykir1 ses istenme-
mektedir. Her kuruma yerlestirdigi ge-
neraller MGK talimatlarinin eksiksiz
uygulanmasini saglayacaktir. Devletin
timden askerilestirilmesi de Susurluk
devletinin krizini hafifletemeyecek,
MGK diger diizen partileri gibi halkin
goziinde teshir olarak yipranacaktir.
MGK suc¢ludur ve halka hesap vermek-
ten kurtulamayacaktir.x
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24 OCAK’TAN BUGUNE
EKONOMIK SALDIRI SURUYOR

Bu ekonominin
bataginda ¢6ziim
yine IMF ve Dinya
Bankasi’'ndan
beklenmekteydi.
1978'de dénemin
basbakani Bilent
Ecevit simdiki gibi
IMF’yle bir
anlasma yapt.
Ama 24 Ocak
Kararlar’nin én
hazirhg
niteligindeki bu
kararlar o giinki
kosullarda
uygulanma
olanag bulamadi.
Devrimci-
demokratik halk
muhalefetinin
varligi bunun
oniindeki

en biyik engeldi.

2000’li yillara halkimizin
gelecegine konulan yeni bir
ipotek anlasmasiyla girdik.
IMF ile yapilan anlagma ta-
rih olarak yenidir, ama ige-
rik acisindan hi¢ de yeni
degildir. Daha 6ncesindeki
16’s1 gibi bu anlasma da ba-
gimsizligimizi, emegimizi
emperyalizmin hizmetine
daha fazla sunmak icin ya-
pilmistir.

Buna gore; biz calisaca-
g1z, biz iiretecegiz ama em-
peryalizm ve isbirlikcileri
yiyecek, kendi vatanimiz-
da; topragimiza hasret, de-
gerlerimize ve gelenekleri-
mize uzak, yani kendi ken-
dimize yabanci olacagiz.
Boyle olmamizi emperya-
list efendiler istiyor. Rahat
rahat somiirebilmek icin,
kars1 cikan tek bir ses bile
kalmamasi i¢in halklarimi-
71 teslim almaya calisiyor-
lar. Yikimlarin, yoklugun,
olimlerin  pencesindeki
halkimizi caresiz zannedip
saldirtyorlar.

Saldirilarina demagojik
bir de sdylem tutturmuslar,
“reform” diyorlar adina. Ve
bu aldatmayla IMF’nin Ya-
pisal Uyum Programi cer-
cevesinde bir dizi yasa hiz-
la meclisten geciriliyor. Ge-
ce yarilarina kadar c¢alisili-
yor, yasalar c¢ikariliyor.

Aslinda yapilan “re-
form”larin hepsi yillardir
TUSIAD'1n dilinden diisiir-

medigi, hiikiimetlerin bir
ttirli uygulamay1 basara-
madig1 ve emperyalizmin
1srarla dayattigl bir prog-
ramdir. Koki, ta 24 Ocak
Kararlari’na kadar dayanan
bu program bugiine kadar
parca parca hayata geciril-
meye calisildi.  Turgut
Ozal'in baginda bulundugu
ANAP hiikiimetlerinden 5
Nisan 1994 kararlarina ve
oradan bugiine kadar ke-
sintisiz pek cok adim atildi.

Her sey emperyalizmin
ve isbirlikci tekelci burju-
vazinin c¢ikarlar1 dogrultu-
sunda yapilmaktadir. Ama
gelinen nokta itibariyle ge-
rek emperyalizmin, gerek-
se isbirlikci tekelci burjuva-
zinin artik ufak-tefek adim-
lara tahammiilii kalmamis-
tir. Yasanan ekonomik kriz-
ler ve daha fazla kar hirsi
emperyalizmi ve isbirlikci-
lerini somiirdiikleri pazar-
lar1 daha fazla s6miirebil-
me arayisina itti. Bu arayis-
larin sonucu, globallesme
masallariyla Amerikan em-
peryalizminin basini ¢ekti-
gi emperyalist tekeller;
uluslararasi tahkim yasasi,
ticarette sinirlarin kaldiril-
masl, piyasaya devlet mii-
dahalesinin engellenmesi
vb uygulamalar1 diinya
halklarina dayatmaya bas-
ladilar.

Iste Amerikanci hiikii-
met, emperyalizmin bu is-



teklerini usakca bir hevesle
cevaplayarak yerine getir-
me c¢abasindadir. Stand-by
anlasmasi bunun icin ya-
pilmistir. Amag tlkede te-
kelci burjuvazinin tam ha-
kimiyetini, emperyalizmin
sinirsiz sOmiriisiinii sagla-
maktir.

Tekelci Sermayenin
iktidar Sevdasi
Kanla Yogrulmustur

Tekelci burjuvazinin ikti-
dar kavgasi, siirekli olarak
efendisi emperyalizmin
kanatlar1 altinda gelismis-
tir. Daha 1940’l yillarin ba-
sindan itibaren emperya-
lizmle girilen isbirlikgi ilis-
kiler sayesinde burjuvazi
giderek giliclenmeye basla-
di. 1946 yilinda biiyiik top-
rak sahipleriyle ittifak ha-
linde kurulan Demokrat
Parti vasitasiyla, isbirlikci
tekelci burjuvazi adim
adim iktidara tasindi.

Emperyalizmle iliskiler
gelistikce tekelci burjuvazi
de gelismekteydi. Ama bu
gelisim kendi dinamigiyle
degil de, emperyalizmin
destegiyle olmakta, bu car-
pik gelisimin getirdigi giic-
stizliigii de biinyesinde ba-
rindirmaktaydi. Giigsiiz ol-
dugu icin de iktidar1 oligar-
sinin diger unsurlariyla
paylasmak zorunda kalda.

[ste bu zorunluluga ilk
ciddi kars1 c¢ikis 12 Mart
1971'de olmustur. 12 Mart
acik fasizmi tekelci burju-
vazi lehine bir dizi adim
atilmasini da getirmisti.
Daha 12 Mart Oncesi em-
peryalizm, dénemin bas-

bakani1 Demirel’e, tekelci
burjuvazi lehine ekonomik
kararlar almasimi 6giitle-
mekteydi. Ama Adalet Par-
tisi tekelci burjuvazinin ya-
ni sira, toprak agalar1 ve te-
feci-tliccarlar1 da biinye-
sinde tasiyan bir parti ola-
rak bu istekleri karsilamak-
tan uzak bir konumdaydi.
Ustiine iistliikk devrimci-
demokratik halk muhalefe-
tinin varlig1 da buna engel
durumundaydi. Emperya-
lizm, tezgahladig darbe ile
hem devrim korkusunu
uzaklastirmak, hem de te-
kelci burjuvazi lehine ka-
rarlar1 ¢cikartmak istemistir.

Bu amagla kurulan Nihat
Erim hiikiimeti bir yandan
silahli devrimci harekete
ve halkin hak alma miica-
delesine saldirirken, diger
yandan toprak sahiplerinin
ve tefeci-tiiccarlarin eko-
nomik ve siyasal giiclinii
kirmak oligarsi icinde den-
geyi, siyasal-ekonomik
alanda isbirlik¢i tekelci
burjuvaziden yana degis-
tirmek i¢in ugrasmaktaydi.

Ama oligarsi ici celiski
bitmedi. Toprak sahipleri
ve tefeci-tiiccarlar Erim
hiikiimetinin saldirisini ih-
racati diisiirerek cevapladi-
lar. Nihat Erim, oligarsi ici
celiskilerle basa cikama-
yinca istifa etmek zorunda
kald.

Yine de oligarsi ici celis-
kiler ne kadar derin olursa
olsun, halka kars1 savas s6z
konusu olunca, oligarsi
hep biraraya gelmesini bil-
mistir. Bu kez de 6yle oldu.
Yiikselen silahli miicadele
ve bunun etkisinde gelisen
halk muhalefeti karsisinda
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Evet, 24 Ocak bir
dénim noktasidr.
Bu déniim
isbirlikci tekelci
burjuvazinin

halka ysnelik
saldirilarinin
boyutu, kapsami
ve igerigi
acisindan etkilerini
bugiin de
sUrdirmektedir.

O giinden bugiine
gegen 20 yil
icinde alinan her
ekonomik ve siyasi
kararin 6ziinde bu
kararlar
yatmaktadir. Bu
kararlarin 6z
emperyalizme
usaklikhr. Ve bu
usaklik bugiin
daha da boyutlu
olarak strmektedir.
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Bizim 8rgitli
gucimiz
karsisinda ne
Cottarelli efendinin
akil hocalig,

ne de baska

bir sey

onlarin
saltanatlarini
koruyabilir.

Biz halkiz; tarlada,
makine basinda,
okulda, kahvede,
pazarda...
yasamin her
alaninda biz variz.
Biz olmadan
dinya bile
dénmez.

oligarsi icindeki s6miiriicii
siniflar, kendi arasindaki
celiskileri bir kenara bira-
karak, halka karsi birlesti.
Bu uzlasmanin sonucunda
ikinci Erim hiikiimeti ku-
ruldu.

Sonucta 12 Mart acik fa-
sizmi, tekelci burjuvaziye
istediklerini verememis,
ama yine de gerek somiirii-
deki payi, gerekse siyasal
etkinligi giderek artmistir.

Emperyalizmin yarim
kalan operasyonunu ta-
mamlama gorevi 12 Eyliil
darbecilerine kalmistir.

Tekelci Burjuvazinin
Dogurdugu ikiz:

24 Ocak Kararlar1
Ve 12 Eyliil Fasizmi

1970’lerin sonuna gelin-
diginde hem emperyalizm,
hem de tekelci burjuvazi
yine kriz icerisindeydi. Em-
peryalizm krizini asabil-
mek icin yeni-somiirgeleri-
ne “liberallesme” veya “ser-
best piyasa ekonomisi”
adin1 verdigi ve bugilinki
politikalarinin  6n adimi
olan politikalar1 dayatmaya
basladi. Buna gore devlet
gerek finansman, gerekse
tiretim alanlarinda miida-
hale etmeyecek ve pazar,
emperyalizmin somiiriisii-
ne tam anlamiyla acilacak-
t1. Bu ayn1 zamanda tekelci
burjuvazinin de krizden c1-
karak piyasaya daha fazla
hakim olmasini getirmek-
teydi.

O giine kadar uygulanan
ithal ikameci ekonomi po-
litikas1 omriinii tamamla-
mistl. Tekelci burjuvazi o

gline kadar izlenen koru-
mac1 ekonomi politikalari
nedeniyle rekabetten uzak,
kalite kaygis1 olmadan, dii-
siik maliyetli, bol kazanch
kosullarda karina kar kat-
mistl. Ama deniz bitmisti.

Ithalat yapacak doviz
bulamayan sermayedarla-
rin fabrikalar1 durma nok-
tasina gelmis, genelde ka-
pasite kullanimi yiizde 30-
40’lara diismiistii. Dis borg
odemeleri durdugundan
kredi ve borg alamadig gibi
dis 6demeler dengesi ve
biitce aciklar1 da gitgide
biiytiyordu. Biiylime hizi
dismis, ‘80 yilina dogru
eksi olarak seyretmeye bas-
lamigti. Stirekli deger yiti-
ren TL ve 15 milyar dolar s1-
nirina dayanan dis borg ka-
nayan bir yaraydi. Enflas-
yon yiizde yiiziin tizerinde,
issizlik yiizde 15’e cikmis,
yatirimlar durma noktasin-
daydi. Grevde 35 bin, toplu
s6zlesme masasinda 800
bin is¢i varda.

Bu ekonominin batagin-
da c¢oziim yine IMF ve
Diinya Bankasi’ndan bek-
lenmekteydi. 1978’de do-
nemin basbakani Biilent
Ecevit simdiki gibi IMF’yle
bir anlagsma yapti. Ama 24
Ocak Kararlar’min 6n ha-
zirhg1 niteligindeki bu ka-
rarlar o giinkii kosullarda
uygulanma olanag1 bula-
madi. Devrimci-demokra-
tik halk muhalefetinin var-
Iig1 bunun o6niindeki en
biiyiik engeldi.

Bunun diginda gerek TU-
SIAD, gerekse emperyalizm
uygulamalar eksik bulmus
ve bu nedenle de Ecevit hii-
kiimetinden umudu kes-



mislerdi. Bugiin Ecevit'i goklere cika-
ran TUSIAD, o dénemde Ecevit'i be-
ceriksizlikle, sermaye diismanhgiyla
suclamaktaydi. Bu nedenle gazetele-
re hiikiimet aleyhtan ilanlar veriyor,
her firsatta hiikiimeti diisiirmeye ca-
listyordu. Oysa adam canini disine
takmis onlar icin ugrasip duruyordu.
Sikiyonetim kararlarinin alinmasin-
dan kitle gosterilerinin yasaklanma-
sina kadar pek c¢ok karar1 sirf onlara
yaranabilmek icin almisti. Ama ken-
dini yeterince ispat edemeyince yeri-
ni Demirel azinlik hiikiimetine birak-
mak zorunda kald1.

Bu arada emperyalizm de bos dur-
muyordu. Bugiin nasil Carlo Cottarel-
li aracihgiyla programinm dikte ettiri-
yorsa, o giinde Diinya Bankasi’'nin
gonderdigi Bela Balassa aynmi gorevi
yerine getirmekteydi. Balassa, perde
arkasindan 24 Ocak Kararlar’’'nin mi-
marhgim yiriitmekteydi.

“Balassa’ya gore, petro-kimya, de-
mir-celik gibi yatirim mallart Tiirki-
ye'ye gore degildi. Tiirkiye oOzellikle
hammaddesi bol, emegin bol ve ucuz
oldugu dayanikli/dayaniksiz tiiketim
mallari iiretiminde yogunlasmali, tu-
rizmi gelistirmeli, ara mallar iireti-
minde de ucuz ve bol emeginden ya-
rarlanarak diinya piyasasina déoniik
fason iiretim yapmaliydi.” (Ozal Eko-
nomisi ve Is¢i Haklari, Mustafa S6n-
mez, sayfa: 13)

Emperyalizmin Tiirkiye'ye bictigi
rol buydu. Bu amagla 24 Ocak Karar-
lari’'m1 pisirmekteydi. Yani 24 Ocak
Kararlar1 sadece ekonominin i¢inde
bulundugu kriz nedeniyle degil, ayni
zamanda emperyalizmin derinlesen
krizi nedeniyle hazirlanmaktaydi.

Emperyalizm ve tekelci burjuvazi
bu beklentileri tasimaktaydilar. Hii-
kiimete de durmadan baski yapiyor-
lardi. Séyledikleri; ‘KIT {iriinlerine
zam yapin, licret ve maagslar1 sinirla-
yin, fiyatlar1 diisiik tutun, yiiksek
oranda devaliiasyon yapin, biitgeyi
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daraltin’ idi.

Ve nihayet bekledikleri kararlar 24
Ocak 1980 giinii aciklandi. Halkta
tam bir sok etkisi yaratan bu kararlar-
la, 47 TL olan ABD dolar bir anda 70
TLye ¢ikarilmus, KIT iiriinlerine yiiz-
de 300-400’ti bulan zamlar yapilmis,
ozellikle calisan kesimin temel tiike-
tim maddesi olan cay, seker, et gibi
iirtinlere siibvansiyonlar kaldirilmis-
t1. Ardindan emekgcilere yonelik bir
dizi hak gasp1 daha getirildi.

Kararlar tam anlamiyla halki daha
da yoksullastiracak icerikteydi. Ama
bu kararlarin tam anlamiyla hayata
gecebilmesi icin ikizinin dogumunu
beklemeleri gerekecekti. Emperya-
lizm ve isbirlikgi tekelci burjuvazi tip-
ki 12 Mart’ta oldugu gibi iilkeyi yine
kana bogan 12 Eyliil darbesini hazir-
ladilar. 12 Eyliil askeri fasist cuntasi-
nin olusum nedenlerinden basta ge-
leni 24 Ocak Kararlarr’nin uygulan-
masidir. TISK Bagkani Refik Bay-
dur'un “Bugiine kadar onlar (isciler)
giildii, artik sira bizde” deyisinde so-
mutlanan bu durumu, yasaklanan
grevler, dondurulan {icretler, kisitla-
nan sendikal haklar, gbzaltilar, isken-
celer, katliamlarla halkimiz oldukca
yogun yasamistir.

12 Eyliil darbesi 6zellikle 12 Mart'ta
tamamlanamayan tekelci burjuvazi-
nin hitkiimranhigini daha da gelistire-
rek kurumsal ve hukuksal anlamda
tekelci burjuvazi lehine son noktayl
koymustur. Hem fasizm kurumlasti-
rilmis, hem de emperyalizme bagim-
lilik gelistirilmistir.

24 Ocak Kararlari ve 12 Eyliil darbe-
sinin sonuclarini sadece ekonomik ve
siyasal alanla da sinirlamamak gere-
kir. Ornegin depolitizasyon, dejene-
rasyon, emperyalist yoz kiltiirtin
yayginlik kazanmasi da bu dénemin
hiz kazandirdig1 sonuglardandir. “Ge-
misini kurtaran kaptan” soziliyle dur-
madan islenen bireycilik, bencillik,
kose donmeci, bir koyup ti¢ almayi
hayal eden kafa yapisi biiytik bir kir-
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lenmeyi de birlikte getirmistir. Yok-
sullastirilan, issiz, a¢ birakilan halka,
ahlaksizlik, namussuzluk yapmasi
telkin edilmistir. Bizzat bagbakanhgi
sirasinda Turgut Ozal tarafindan “be-
nim memurum isini bilir” denilerek
memurlar riisvet almaya tesvik edil-
mislerdir.

Bu kendiliginden gelisen bir politi-
ka olmayip, tam da emperyalizmin
tercihlerinin sonucu olan bir politika-
dir. Politikadan uzaklastirilip ctiriitii-
len halk kitleleri béylece ne sémiirii-
ye, ne de ulusal onursuzluga baskal-
diramayacak duruma getirilmek is-
tenmistir. Bir yandan baski, terdr ve
diger yandan demokrasicilik oyunla-
riyla bilingler bulaniklastirilmaya,
korku hakim kilinmaya calisiimistir.

Evet, 24 Ocak bir doniim noktasi-
dir. Bu déntim isbirlikgi tekelci burju-
vazinin halka yonelik saldirilarinin
boyutu, kapsamu1 ve icerigi acisindan
etkilerini bugiin de siirdiirmektedir.
O giinden bugiine gecen 20 y1l icinde
alinan her ekonomik ve siyasi kararin
6ziinde bu kararlar yatmaktadir. Bu
kararlarin 6zii emperyalizme usaklik-
tir. Ve bu usaklik bugiin daha da bo-
yutlu olarak siirmektedir.

Tekelci Burjuvazinin
Operasyonu Siiriiyor

Bugiin ayni senaryo devam etmek-
tedir. Sahnede yine tekelci burjuvazi
vardir. Ozellestirmeler tekellerin ha-
kimiyetini engelleyen son engelleri
de kaldirmak icindir. Tarim reformu,
tarimda kapitalistlesmenin saglan-
mas1 ve tarimin tam olarak tekelci
burjuvaziye, sanayiye doniik tiretim
yapilmas: icindir. Bankalar ve finas
sektoriiniin yapilandirilmas: tekelci
burjuvazinin sermaye sorunu yasa-
mamasl icin yapilmaktadir. Vergiden
sosyal giivenlige kadar biitlin karar-
lar, tekelci burjuvaziye ve tabii ki em-
peryalizme hizmet edecek tarzda ele
alinmaktadir. Fakat, oligarsi icindeki

diger kesimler her ne kadar ekono-
mik ve siyasal giiclerinde biiyiik ka-
yiplara ugramis olsalar da yine ege-
men ittifak icinde varliklarim stirdiir-
mektedirler.

Sonuc ne olacak? Sonucun ne ola-
cagini bilmek icin kahin olmak gerek-
memektedir. 20 yildir ne oluyorsa o
olacak, emperyalizm ve isbirlikcileri
yine karlarina kar katmaya devam
ederken halkin dertleri, acilar1 kat be
kat aratacak, denilebilir.

Gergekten de daha pek cok kez ke-
merlerimizi sikacak delik aramak, ac1
ilaglar icmek zorunda kalabiliriz. 17
kez yapilan stand-by anlasmasi 17
kez daha yapilabilir. Pek cok kez daha
cebimizdeki ti¢ kurusun bir anda yok
olup gittigine tanik olabiliriz. Aclik,
yoksulluk, hastalik, dogal afetler daha
pek cogumuzu kirarken, Koglarin, Sa-
bancilarin zenginliklerine nasil zen-
ginlik kattigin1 gore gore, alinterimi-
zin pul olusuna yana yana daha pek
cok kez kahrolabiliriz.

Ama tiim bunlarin olmamasi yine
bizim ellerimizde. Eger biz tiim bun-
lar1 yasamamaya kararhysak, bizim
gibi bu ahlaksizligl, bu onursuzlugu,
bu namussuzlugu daha fazla yasa-
mak istemeyen insanlarla bir araya
geliriz. Onlarn arar, bulur ve orgiitle-
niriz.

Bizim orgiitlii giiclimiiz karsisinda
ne Cottarelli efendinin akil hocaligi,
ne de baska bir sey onlarin saltanatla-
rin1 koruyabilir. Biz halkiz; tarlada,
makine basinda, okulda, kahvede,
pazarda... yasamin her alaninda biz
variz. Biz olmadan diinya bile don-
mez.

Vakit; gilictimiizii, yillarin 6fkesini
kusanma vaktidir. Onursuzluga, ge-
¢im sikintisina, sémiiriiye, namus-
suzluga kars1 degerlerimizi, gelenek-
lerimizi kusanip, gelecegimizi kendi
ellerimizle yaratmak, mutlu yarinlara
ulasmak icin baska bir secenegimiz
yok.x
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SOSYALIZM HALKLARIN
KURTULUS UMUDU

By >

“Sosyalizm 6ldii” ¢igliklariyla giinlerce
sosyalizmin degerlerine, halklarin gelecegi-
ne saldirdilar. Halklarin biiyiik fedakarlik-
larla yarattig1 her sey acimasizca yagmalan-
dy, savruldu.

Yillarca, ates-kan icinde, biiyiik bedeller
Odenerek yaratilan halklarin zenginliklerini,
bu kez bir avuc asalak gaspedip halklara ce-
hennem hayat1 yasattilar.

Oysa “duvarlar yiktik” diyerek cennet va-
at etmislerdi. Lenin’in, Stalin’in ve devrimci
onderlerin heykelleri bir avug¢ kiskirtici,
komplocu tarafindan parcalanirken, her se-
yi tarihe gomebileceklerini diisiindiiler.

Binlerce insani, propagandalarn ile kapi-
talizmin liiks tiiketim kiiltiiriiyle teslim al-
maya calistilar, giinlerce sosyalizmin insa-
nin ihtiyaclarini karsilamadigini anlattilar.
Karsilanmayan ihtiyaclar; cikletti, blujindi,
colayd:... bunlarla aldatmaya calistilar. De-
mokratik Almanya'dan kapitalist Alman-
ya'ya gecen binlerce insan ilk 6nce basit tii-
ketim maddelerine yoneldiler.

Artik her sey vardi. Bunun propagandasi-
n1 yaptilar giinlerce. Kis ortasinda iri, etli ve
lezzetli cikita muz, vitrinleri dolduran paha-
l1 yiyecekler ve giyecekler... Liiks arabalar...

“Duvarlarin yikilmast”, liiks tiiketim
maddeleri, yalanci cennetler, liikks yasam
uzun dmiirlii olmadi. Olamadi. Yonlendiri-
len, “duvarlar1 yikan” binlerce insanin ayagi
topraga degdi.

Binlerce insan tiim mallarin ancak paray-
la satin alinabilecegini 6grendi. Once bun-
lar1 alacak parayr kazanmak gerekiyordu.
Oysa vaat edilen cennette para kazanmak, ig
bulmak hicte kolay degildi.

Deneyci de olsa kapitalizmin ¢dziim ol-
mayacagini yasadi, anladi milyonlar. Igsizli-
gi, pahaliligi, enflasyonu, mafyayi, fuhusu,
alkolizmi, achgi, dilenciligi tanidi. Milliyet-
ciligi, bagimlihigy, fagizmi tanidi halklar...

Sonra kirayr dgrendiler. Cocuk yuvasi,
1s1tma, telefon, aydinlatma dahil tiim hiz-
metlerin nasil pahali oldugunu ve faturala-
rin 6denmemesi durumunda sokaga atila-
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Aradan gecen 15
yilda sosyalizme
yonelik saldir,
karalama ve
komplolar hig eksik
olmad. Tom
bunlara ragmen
sosyalizmi umut
olmaktan
cikarmayi
basaramadilar.

bilecegini, ag-ciplak kaldigini,
tiim hizmetlerden yoksun bira-
kaldigini gordd, tanik oldular.
Catismalari, sivil fasistleri,
yillar siiren savaslari, halklarin
birbirini kirmasini, aciyi-yok-
sullugu yasadilar. Bagimsizligin
yitirildigi, demokrasinin olma-
digy, iilkelerin tiim kaynaklari-
nin yagmalandigr bir déonemi
yasadilar, yastyorlar.
Gorbagov'un iktidara geldigi
ve sosyalizme yonelik saldirila-
rinin “degisim” adiyla boyutlan-
dig1, 1985 yilindan bu yana ara-
dan gecen 15 yilda halklar kapi-
talizmin vahsiligini, emperya-
listlerin zorbaligin1 gordiiler.
Aradan gecen 15 yilda sosya-
lizme yonelik saldiri, karalama
ve komplolar hi¢ eksik olmadi.
Tiim bunlara ragmen sosyaliz-
mi umut olmaktan ¢ikarmayi
basaramadilar.
Emperyalistlerin zorbaligina,
saldirilarina karsilik sosyalizm
bugiin de daha giiclii bir umut-
tur. Ve yeni bin yil, 21. Yiizyll
sosyalizmin olacaktir.

KAPITALIZMDEN
SOSYALIZME GEGIS
DUZ BIiR HAT
iZLEMEYECEK VE
SOSYALIZM SORUNSUZ
OLMAYACAKTIR

Emperyalistler kendi hakimi-
yetlerini kurmak, siirdiirmek
icin diinya savaslarn cikardilar.
Diinyay1 y6neten emperyalist
tekellerin, biiyiikk somiirge im-
paratorluklar1 kurduklar1 20.
Yiizyll'da en biiyiik korkularim
da yasadilar.

Devrimcilerle, sosyalizmle ta-
nistilar. Artik devrimler ¢agi bas-
lamisti. Sovyet devrimi bu yiirii-
yiisiin baslangic1 oldu. Sovyet
devrimini, Cin, Vietnam, Kore,
Kiiba, Dogu Avrupa iilkelerinin

devrimleri izledi.

Artik sosyalizm maddi bir ol-
gu haline gelmis, emperyalist-
kapitalist sistemin bunalimlar
yasadigl, halklarin acilar iginde
yoksulluklarla kivrandigi yillar-
du. Sosyalist tilkeler, biiyiik basa-
rilara imza attilar.

Halklar hapishanesi olan Car-
lik'tan halklarin kardesliginin
yasandig1 Sovyetler Birligi'ne;
“Buraya Cinliler ve kopekler gi-
remez”den kisa siirede bagim-
siz, demokratik ve sayginlig
olan Cin'e; kumar cenneti Kii-
ba'dan bagimsiz Kiiba'ya uzanan
cizgi sosyalizmin ¢izgisidir.

Kapitalizmin mezar kazicisi
ve yiikselen smif olan proletar-
ya; Sosyalizmin, insanhga tarih-
sel olarak Omriinii doldurmus
kapitalizme alternatifi oldugunu
gOstermis, yasatmistir. Ama tiim
bunlara ragmen sosyalizm, zo-
runlu olarak, kapitalizmden
devraldig1 somiirii iliskilerinin
izlerini, yarattig1 tahribati, alis-
kanliklart bir cirpida kesip ata-
mazdi.

Devrim, bir alt-iist olusu, bur-
juva devlet mekanizmasinin
parcalanmasini icerip, yeni bir
toplum kurmayi hedeflese de
kapitalizmin onyillardir yarattig
tahribat kolay giderilemezdi.
Kapitalizmin kirini-pasini, ya-
rattign olumsuz aligkanliklari,
tembelligi, cliriimeyi, yabanci-
lagsmay1 yasamdaki ve {iretimde-
ki kalintilariyla bir ¢cirpida atmak
olanaksizdr.

Sosyalist insa ayn1 zamanda
insana yabanci olan bu aligkan-
liklarla, yaratilan tahribatlarla
da miicadeleyi zorunlu kilmak-
tadir.

Sosyalizm hicbir zaman in-
sanlara cennet vaat etmemistir.
Hele yiizyillara varan sorunlari,
yizyillarin yarattigt onyargi,
aliskanliklar ve yasam bicimini
degistirmek hi¢ kolay degildir.



Kald1 ki, sosyalist insa siire-
cinde de sorunlar yasanacak,
giicliikler olacaktir. En basta
miilkslizlestirilen smiflar ve
onun destekgileri emperyalistler
bu siireci baltalamaya, sosyaliz-
mi sabote etmeye calisacaklar-
dir.

Smifsiz toplumun, diinya kar-
desliginin ve insanlarin tiimiiyle
giiclerini birlestirecegi donem-
lerin anahtar elbette proletar-
yanin ve emekci halkin elinde-
dir. Bilim bu anahtar1 vermistir.
Ama bunlarin olmasi da zama-
na, kosullara ve sosyalist inganin
oturmasina baghdir. Gelecek el-
bette proletaryanin ve halkindir.

Yasanan deneyler, Sovyet
devriminden bugiine kadar sos-
yalizmin pratikleri gostermistir
ki, sosyalizm sorunsuz degildir.
Her donem kusatmalarla karsi-
lasmus, ileri-geri adimlarla, inis-
li-cikigh siireclerle yola devam
edilmistir.

Sosyalizmi sorunsuz bir top-
lum olarak idealize etmek; cen-
net diislemek, “bir diigmeye ba-
silacak ve her sey diizelecek” an-
layisina gotiiriir. Sosyalizmin si-
ar1 olan “herkesin yetenegine
gore, herkese ihtiyacina gore”
anlayisinin bir kag yilda ve em-
peryalizm kosullarinda gercek-
lesmesini beklemek dogru degil-
dir. Ve yine; sinif ayricaliklarinin,
kar-kent, isci-koylii geligkilerinin
tamamen kalkacagini sanmak;
sinifsiz topluma miicadeleyle
varilacagini séyleyen bilimin an-
lasilmamasi ve kagit iistlinde
sosyalizm diislerinin sonucu-
dur.

Oysa kiiciik burjuva acelecili-
gi ve umutsuzluk proletaryanin
uzagindadir. Karmagik, celiskili,
uzun ve sancili bir siireci kapsa-
yan proletarya diktatorliigi al-
tinda, inisli-cikish, geri cekilme
ve atilimlar1 barindiran bir siire-
ci kavrayamamak; sinif miicade-

lesinin kendine 6zgii bicimlerde
siirdiigli sosyalist insa siirecini
anlamamaktir.

Acik ki, her sey burjuva devlet
mekanizmasinin parcalanmasi
ile bitmemektedir. Devrim sade-
ce bununla sinirh degildir. Dev-
rim, sosyalist inganin gorevleri-
nin adim adim yiikseltildigi bir
siirectir. Iste bu siire¢ boyunca
karsilasilan giicliikler, ¢dziilmesi
gereken bir ¢ok celiski olacaktir.

Tiim bu sdylenenlere ek ola-
rak da; proletarya kendisinden
onceki toplum bicimlerinden
oldukca farkli bir toplum kur-
maya basladiginda, buna gerekli
deney ve tecriibeden yoksun
olarak baglayacaktir.

Feodal ve yari-feodal iligkileri
bagrinda tasiyan, yaygin kiiciik
burjuva iiretimin bulundugu ka-
pitalist iilkelerde sosyalizmin in-
sa siireci cok daha zor ve karma-
siktir.

Burjuva demokratik devrimi-
ni yapmis, agir sanayisi olan
empervyalist tilkelerde sinif iligki-
leri nettir. Buralarda insa hem
“kolay”, hem de devrimin alt ya-
pist daha saglam olacaktir.

Ezilen halklarin sosyalizm
kavgasinda, tiim bu anlatilanlar,
tercihlerden 6te zorunluluklar
ifade etmektedir.

Ulkelerin ekonomik-siyasal-
sosyal durumu nedeniyle dev-
rimler ve sosyalist insa da bun-
lara gore bicimler alacak; inisli,
cikish siirecler yasanacaktir.

Sosyalizm ve sinifsiz topluma
gecisi bu cercevede gormek zo-
runludur.

SOSYALIZM; YASANMIS
DENEYLERDEN
CIKARDIGI DERSLERLE
SORUNLARINI ASACAK,
ILERLEYECEKTIR

Cagimizin devrimler cagi ol-
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Acik ki, her sey
burjuva devlet
mekanizmasinin
parcalanmasi ile
bitmemektedir.
Devrim sadece
bununla sinirly
degildir. Devrim,
sosyalist insanin
gorevlerinin adim
adim yikseltildigi
bir sirectir. Iste bu
streg boyunca
karsilasilan
guglukler,
cozilmesi gereken
bir cok celiski
olacaktr.
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Emperyalistler,
sosyalizmi,
sosyalist degerleri
cagrishran her seye
acimasizca
saldirdilar. Once
halklarin
kardesligini topa
tuttular. Milliyetgilik
ve dinle
yonlendirdikleri
binlerce insan

birbirine kirdirdilar.

masl gercegi, yasanan devrim-
lerle emperyalizmin alt edilebi-
lecegi gorildii. Bu, ayn1 zaman-
da emperyalizmin, proletarya
devrimleri ve ulusal kurtulus sa-
vaglar yoluyla, zorunlu olarak,
sosyalizme gecisin kosullarini
yarattigl da ortaya ¢ikmis oldu.

Nitekim cagimiza damgasini
vuran, diinyay1 sarsan biiylik
devrimler, sosyalizmi bir ger-
ceklik haline getirmis, diinya
halklar1 sosyalizmle tanigmistir.

Gerek nesnel nedenlerden,
gerekse siibjektif kosullardan
dolay1 sosyalizm ancak Sovyet
devrimi ile ilk adimini atmis ve
o glinden bu yana kadar ancak
80 yili askin bir deney ve biriki-
me sahip olabilmigtir.

Kapitalizm neredeyse 300 yil1
asan deneyi ve ondan dnceki s1-
nifli toplum iligkilerinin yiizyil-
lar1 buldugu hesaba katilirsa, bu
80 y1l diin gibidir.

Yine de 80 yilik sosyalizm de-
neyi; sosyalizmin, halklarin
kendi kaderlerini 6zgiirce tayin
ettigini, halklarin sayginlik ka-
zandigin ve ulusal sorunu ¢o-
zebilecegini gostermistir.

[k sosyalist iilke olan Sovyet-
ler Birligi onlarca halkin, azinl-
gin kaderini 6zgiirce tayin ettigi
ornek bir tilke olmustur. Sovyet-
ler Birligi, Carligin yok saydigi
milletlerin, azinliklarin tim
haklarin1  vermistir.  Glircii-
ler'den Kazaklar’a, Ruslar’dan
Azeriler'e, Tiirkmenler'den Lit-
vanyalilar’a kadar 16 Sosyalist
Federal Cumhuriyet ve bu cum-
huriyetler icinde Adigeler’den
Yahudiler'e, Volga Almanla-
r’'ndan Yakutlar’a kadar sayilari
binleri bulan azinliklardan olu-
san onlarca 6zerk bolgeye sahip
olmustur.

Esit haklara sahip halklarin
ozglirce katildiklart ve goniilli
birlik temeli tizerinde kurulmus
olan SSCB, halklarin, azinlikla-

rin gelisimini saglamustir.

Bugiinse, ozgiir ve goniilli
birliktelikten eser kalmamus,
halklar birbiriyle savastirilmak-
ta, anlagmazliklar yaratilip, em-
peryalizm tarafindan koriiklen-
mektedir. Rusya-Cecenistan sa-
vasl, Azeri-Ermeni catigmasi,
Glircistan'in Abhazlar ve Giiney
Osetya sorunu yasamasl, Bol-
karlarin, Dagistanhlarin, Rus-
ya'yla olan sorunlari bunlarin
baslicalaridir.

Adeta tiim halklar birbirine
diisman ilan edilmis, savastiril-
mustir. Artik halklar bagimsiz ve
ozglir degildir. Emperyalizmin
tahakkiimiinii yasayan halklar,
milliyetcilik-rkgilikla tanigmus,
emperyalizmin kuklas1 yapil-
mak istenmistir.

Daha diine kadar 5 milyon
niifuslu Giircistan'da 06zgiirce
yasayan Glirciisii, Ermenisi,
Rus'u, Azerisi, Osetler’i, Abhaz’,
Dum'u, Ukraynali’si, Kiirdii, Ya-
hudi’si, Laz’1 bugiin birbirine
distiriilmeye c¢ahsiliyor. Yugos-
lavya'nin tiim Balkanlar'in, Kaf-
kaslar'in yasadig1 sorunlar kapi-
talizmin bir kez daha ¢6ziim ol-
madigini gostermistir.

Ve yine 80 yillik sosyalizm de-
neyi; her tiirlii toplumsal esit-
sizligin ayricaligin, baskinin
kalktigini, halklarin toplumsal
sayginligina kavustugunu gos-
terdi.

Toplumsal ilerlemenin 6nii-
niin acilmasi, emek giiclerinin
Ozglirce gelismesi, yaratilan de-
gerlerin adilce paylasilmas ta-
rihsel bir gerceklik oldu. Sovyet-
ler Birligi'nde 70 yilda yasanan
teknolojik-sinai gelismeler, ka-
pitalizmin yiizyillardir yarattik-
lar1 gelismeyle boy olciisiir du-
ruma geldi.

Egitimin, saghgmn, ulasimin
parasiz oldugu, sokaklarda kal-
mayan, saglikh konutlarn ya-
pudig, issizligin kalktigi, aclik



ve yoksullugun vyenildigi bir
toplumsal model kurmay1 ba-
sard1 sosyalizm.

Ve yine 80 yillik sosyalizm de-
neyi kapitalizmden komiinizme
proletarya diktatorliigiiniin so-
runsuz, pliriizsiiz ulagamayaca-
g1 gosterdi.

Emperyalizmin halklara ya-
sattigl cehennemi bir cirpida
cennete c¢evirmediyse bile te-
mel sorunlarin ¢oziimiinii sag-
lamus, toplumsal gelisimin 6nii-
nil acmig, ve yeni bir toplumun
temellerine ilk harci koymustur.

Bugiine kadar hemen hemen
tim sosyalist tilkeler, sosyalist
insa siirecinde, bircok sorunlar
yasadi ve bircok engelle karis-
lastilar. Sorunlarin ¢oziimiinde
izledikleri yontemler geregi sa-
ga ya da sola savruldular. Halki
doniistiirme, yeni sosyalist in-
san1 yaratma ve yeni bir toplum
kurma miicadelesinde yanhglar
da yaptilar. Yasananlari, yapi-
lanlari, yapilamayanlar ve ya-
pilmasi gerekenleri bugiine ka-
dar ifade etmeye, yasananlar-
dan dersler c¢ikarmaya calistik.
Yine de tiim bu gercekler sosya-
lizmden bagka alternatif olma-
dig1 gercegini degistirmedi.

Aciktir ki, sosyalizm sadece
isci ve emekgi siniflarin, ezilen
halklarin, burjuvazinin ve em-
peryalizmin somiiriisii ve baski-
sindan kurtulus yolu olmady;
kapitalizmin icini bosalttigi,
erozyona ugrattifl insani ve
toplumsal degerleri de kapita-
list batakliktan cekip aldi.

Sosyalizm bu yaniyla on yil-
lardir c¢oziilemeyen sorunlari,
bir kac yila sigdirarak ¢ozdi.
Toplumu ilerletti.

Tarihsel-toplumsal gerceklik
sosyalizmin bugiin tek alterna-
tif oldugunu kanitlamigtir. Yasa-
nan deneyimin dogru ve yanlis-
larindan ¢ikarilacak derslerle
sosyalizm ilerleyisini siirdiire-

cektir.

SOSYALIST BLOKU
EMPERYALISTLER
DEGIL,

YANLIS POLITIKALAR VE
BUROKRATIZMIN
HATALARI YIKMISTIR

Emperyalistlerin devasa or-
dularina, “glines batmayan” bii-
yiik somiirgelerine ve milyon-
larca insanin 6liimiine yol acan
diinya savaslarina karsin higbir
glic devrim seli oniinde dura-
madu.

Ama sosyalizm yeni bir dii-
siince, yeni bir toplumsal sis-
temdi. [lke defa orgiitlenecek,
ilk deneyini yasayacakti. Em-
peryalistler bu kesitte hi¢ bos
durmayacak, sosyalist iktidarla-
11 icten ice yikmak icin canla
basla calisacak, komplolar or-
giitleyeceklerdir.

Sosyalist iktidarlar yeni, sos-
yalist kadrolar deneyimsizdiler.
Onlerinde bir deney ya da 6rnek
alinacak bir model yoktu. Sov-
yet deneyimi gerceklestiginde
emperyalist kusatma ve i¢ sa-
vagla birlikte Sovyet iktidar1 se-
killendirilmeye calisilacakt.

Sosyalizmi, yoksullar, ac ve
¢iplaklar ordusu kurdu. Politi-
kayr 6grendi. Ulke yonetimini
yepyeni bir kimlikle tistlendiler.
Sosyalizm, kimlik ve kisilik ka-
zandird1 halklara.

Sonra, tarih sahnesine eli
kanli fagist diktatorler cikti. Hit-
ler, Mussolini ve tiim emperya-
listler sosyalizmi bogmak icin
elele verdiler. Emperyalistler,
sosyalizmi yeryiiziinden yok et-
mek i¢in gen¢ Sovyetlere azgin-
ca saldirdilar. Sosyalist ilkelerin
savunucusu en degerli kadrolar
sehit diistli. Sosyalizmin zen-
ginliklerini, maddi degerlerini
yakip-yiktilar. Glicten diisiirdii-
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Yasanilan
deneylerden
dersler cikaran
devrimciler, MLler
daha saglam
iktidarlar kuracak
ve yeni yiizylla
damgasini
vuracaktir.
Emperyalistlerin
korktuklarini
basina gelecek,
dinya halklar:
daha biyik bir
ézlemle yola
ciktikca
emperyalizmin
egemenligi de son
bulacak ve
kazanan halklar,
kazanan
sosyalizm olacak.
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ler. Boylesi bir durumda sosyalizmin kendi-
ni gelistirme ve yenileme olanaklarina engel
oldular. Ama bu stiire¢, 20 milyon sehit pa-
hasina da olsa sosyalizm admna kazanilmis
biiyiik bir zaferdir. Ayn1 zamanda Nazizm-
den-fasizmden diinyay1 kurtaran gii¢ ola-
rak tarihe gecti Sosyalist Sovyet Cumhuriye-
ti.

Stalin sonras1 donem, sosyalizm saflarin-
da Marksizm ve Leninizm'den sapmalarin
boy verdigi, gelistigi bir stirectir. Kamplara
boliinmiis sosyalist iilkeler, emperyalizme
karsi bir zafer kazanmuis olsalar da, ortak bir
tutum alamadiklarindan emperyalizm kar-
sisinda boliik-porciik bir duruma diismiis-
lerdi. Once SBKP-CKP ayrigmast ile, sonra
Arnavutluk Emek Partisi'nin de {iciincii bir
merkez olmasiyla sosyalist iilkeler arasinda
baslayan bu goriis ayriliklar: hizla diinya so-
lunda da yankisini bulmus ve kamplagmalar
yasanmistir. Bu ayrisma, devrimci miicade-
lenin stirdiiriildiigii her iilkedeki miicadele-
ye zarar veren bir zeminde hizla gelisti. Bu
ayrismalarin 6zii; SBKP'nin, smnifsal ve ulu-
sal kurtulus savaslar1 karsisindaki yanlis tu-
tumu, emperyalizmle anlagmasi, CKP'nin
anti-komiinist, oportiinist ve milliyetci tez-
leri ile emperyalist sisteme tavir almamasi,
AEP’nin devrimini dogru bir zemine oturt-
mamasl baslica agmazlardi. Diger yandan
Sovyetler Birligi'nde, Cin'de, Arnavutluk'ta
ve bir cok sosyalist iilkede sosyalizmin yan-
lis ingas1 da zaaflar biiyiittii. M-L tahlilleri-
ni unutan, parti ve kitle iliskilerini yanls
kavrayan bu partiler sosyalizmi dogru bir
zeminde insa edemediler.

Kitlelerden kopan parti ve 6nderleri bii-
rokratizm ve milliyetcilik bataginda bogul-
dular. Ulkede icten ice ciiriime baglad.
Halktan kopan yonetimleri kendini yenile-
yemedi ve hizla tikanmaya dogru yol ald1.

Sag ve sol sapmalar olarak ortaya cikan
bu yanlislar sonucu Sosyalist insan ve kiiltiir
devrimi bir yana birakild. Ya, “ekonomi her
sey” denilerek salt ekonomik adimlar atild:
ya da ekonomik gelismeyi bir yana birakan
sol bir anlayis ortaya ¢ikti. Yillardir sosyaliz-
mi bogmak i¢in pusuda bekleyen emperya-
listler iste bu siirece ideolojik-psikolojik-ah-
laki-kiiltiirel yonden miidahale ederek dar-
beler vurdular.

Parti-Cephe gelenegi bunu yillar dncesi

gordli. Mahir Cayan, Biitiin Yazilar'da Sovyet
revizyonizmine daha o yillarda dikkat ¢ekti.

M-Ller revizyonizme kars1 ideolojik mii-
cadeleyi her zaman tutarh bir hatta stirdiir-
diiler. Nitekim SBKP'nin degerlendirilme-
sinde;

“Sosyalist tilkeler, komiinist parti ve oOr-
giitler arasindaki ideolojik, politik ayrilikla-
rt alevlendiren, giderek sosyalist bloku béliip
cok merkezli duruma getiren gelismelerin ¢i-
kis kaynagi, SBKP 20. KONGRE KARARLARI-
DIR.

20. Kongrede; Sovyetler Birligi'nde sosya-
lizmin kurulusunda, anavatan savasinin
kazanmilmasinda ve fasizmin yenilgisindeki
tarihsel rolii ve onemine, diismanlarinin ha-
yasizca yalan ve demagojilerinin golge dii-
stiremedigi STALIN e “kisi kiiltiiriinii” ytkkma
adina saldirilmistir” (Hakliyiz Kazanacagiz.
Derleyen : DURSUN KARATAS , Cilt 2. Halk
Kurtulus Yayinlari- Syf: 925)

Tiim bu tespitleri yasananlar dogrulamuis,
diinyanin en biiyiik haini olan Gorbacov'un
ihaneti daha o giinlerden goriilmiistiir. Ni-
tekim Gorbacov'un iktidarindan ¢ok sey
bekleyenlere karsin M-Ller sunlar ifade et-
mistir;

“SBKP’nin 20. Kongresi'nden bu yana, re-
vizyonizmin evrimi Gorbagovculuga, yani
karsi-devrimci burjuva reformizmine do-
niistii. Kapitalist restorasyonun ortaya ¢ik-
mast, siirecte bir nitel degisikliktir. Gorba-
covculuga karst Tiirkiyede ve diinyada en
basindan beri ¢ok net bir tavir alanlarin ba-
sinda M-Ller yer ald:...” (Tiirkiye Solunda
Gorbagov Erezyonu ve Sosyalist Tavir. Mii-
cadele Yayinlar Syf 152)

SOSYALIZMIN
YUKSELIS YILLARI VE ZAFERI
KACINILMAZDIR

Eyliil 1991'de, sosyalizmin Sovyet halkla-
rina cok sey kazandirdigini, halklarin bu ka-
zanimlarin eritilmesine cesitli bicimlerde
tepki gosterecegini ve karsi-devrimlerle bir-
likte yeni bir siirecin basladigini belirtmis ve
sunlar vurgulamistik; “Lenin ve Stalin’in iil-
kesinde, sosyalizmin halklara bir¢ok deger
sundugu Sovyetler Birligi'nde sosyalizm ide-



alini oldiirmek miimkiin degil-
dir. Bugiin revizyonizmin iflas
ederek karsi-devrime déniisme-
si, sosyalizmin gelecegi icin
umutsuzluk yaratmamalidir.
Sosyalizmin gercek anlamda
kurulusunun kége taslari, reviz-
yonizmin iflasindan sonra daha
saglam ve bilingli olarak yerles-
tirilecektir.....” (Miicadele Secme
Yazilar-1. Haziran Yayinlari- “Re-
vizyonist Cokiisii Sosyalizmin
Zaferini Getirecektir” - Syf 254)

Kars1 devrimlerden bugiine
tam 11 yil gecti. Bu 11 yilda Re-
vizyonist iktidarlarin c¢okiist
sonrasl ortaya ¢ikan tablo, halk-
larin kapitalizmin vahsetini ta-
nimasina da yol act1.

Bu tablo, bir kez daha halkla-
rn kapitalizmle kurtulamaya-
caginin, kapitalizmin yikim ol-
dugunun kaniti oldu. Verilen
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sozlere, “demokrasi”, “Ozgiir-
lik”, “liberal ekonomi”, “serbest
piyasa” gibi cafcafli sozlere rag-
men halklar acimasiz bir somii-
rli ve yoksulluga terk edildiler.

Emperyalistler, sosyalizmi,
sosyalist degerleri ¢agristiran
her seye acimasizca saldirdilar.
Once halklarin kardesligini topa
tuttular. Milliyetcilik ve dinle
yonlendirdikleri binlerce insani
birbirine kirdirdilar.

Bu siirec icinde, Sovyetleri
parcalayan, Yugoslavya'yr atom-
larina kadar ayiran, Cekoslovak-
ya'y1 ikiye bolen, Demokratik
Almanya'y1 yutan emperyalist-
ler, kukla ve kiiciik devletler
kurdular.

Balkan, Rusya, Orta Asya ve
Kafkasya halklar1 darbeleri, su-
ikastlari, i¢ savaslari, hiikiimet
komplolarini tanidi. Istikrarsiz-
lik, olusturulan devletciklerin
temel karakterlerinden birisi ol-
du.

Glircistan'dan Azerbaycan’a,
Ermenistan'dan Rusya'ya kadar
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hiikiimet darbeleri, komplolar1
yasadilar. Bu tilkeler, emperya-
listlerin oyuncag1 durumundaki
gruplarin catigmasini yagsamaya
devam ediyorlar.

Bagimsiz ve 6zgiir olmayan
bu iilkelerin tiim zenginlikleri
emperyalistler tarafindan yag-
malanmaya baslandi. Sovyet
halklarinin biiyiik bir 6zveri ile
yarattigl her sey emperyalistle-
rin kanl ellerine altin tepsilerle
sunuldu.

Amerikan petrol ve silah te-
kelleri buralarda cirit atmakta-
dir. Azerbaycan petrollerini yag-
malayan Amerikan Amaco fir-
masi cikarlar igin komsu Giir-
cistan'da cesitli entrikalar cevir-
migtir.

Daha diine kadar bagimsiz,
o0zgiir ve demokratik olan bu iil-
keler bugiin emperyalizmin
oyuncagidir. NATO ve emperya-
list pakt tiyeligi icin yarisan bu
devletlerin halklara hicbir sey
vermeyecegi aciktir. Diislinlin
ki, kiiciicitk Moldovya bugiin
bir mafya cumhuriyetidir. Bir
avuc mafyaci, bir avuc emper-
yalist usagi tarafindan yonetilen
bu devletlerin insanlari issiz, a¢
ve sefildir.

Daha diine kadar egitimde,
bilimde, teknikte, kiiltiirde,
sporda, ekonomide ileri du-
rumda olan bu tilkeler ve onur-
lu insanlar bugiin uyusturucu-
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yu, hapishaneleri, issizligi, fuhusu tanidilar.

Bugiin, petrolleri yagmalanan, halki ag-
likla yiizyiize gelen Azerbaycan halki sosya-
lizmle kimlik kazanmisti. Sosyalizm done-
minde {ilkede dort bin koyiin tiimiinde kii-
tiiphane, okuma salonu ve her seyle mevcut
bir plani vardi. Nitekim sosyalizmin bu ka-
zanimlarini Azerbaycan Devlet Bagkani
Haydar Aliyev de inkar edememisgtir. Tiirki-
yeli bir gazeteciye sunlar1 soylemistir:

“Komiinizmin idealleri giizeldir. Sosyal
programu ¢ok biiyiiktiir. Komiinizmin ideal-
leri hayata gegseydi diinya giizel olurdu. Sov-
yet egitim sistemi ¢ok giizeldir. Bizim onun-
cu, on birinci siniftaki genglerimiz, sizin iini-
versite ikinci, tigiincii siniftaki 6grencilerini-
zin diizeyindedir.

Azerbaycan'in kiiltiir diizeyi yiiksektir. Bu
sosyalizmin eseridir. Sosyalizm olmasaydi
Azerbaycan béyle olmazds....” (Cumhuriyet-
12.12.1996)

Sosyalizm déneminde halkin karni do-
yarken bugiin bu {ilkeler aclikla kars1 kargi-
yadir. Daha 6nce halka yetecek et, siit, ek-
mek, meyve ve gida triinleri varken bugiin
bunlar karaborsadadir.

Cocuklara bedava siit veren bu iilkeler,
bugiin, Bulgaristan'da oldugu gibi Amerikan
ekmegine muhtac hale gelmistir. Krizin her
glin derinlestigi Rusya'da aclik tehdidi biiyii-
yor. Halk; enflasyonu, issizligi, sokak cocuk-
larini, dilencileri tanidi. Hapishaneler tika
basa dolduruldu.

Halklar fagizmi, irk¢iligi, CIAnin dini ba-
samak yaparak halklar zehirlemelerini tani-
di. Kafkasyada CIA desteginde kurulan
okullar, yapilan propagandalar bunun o6r-
nekleridir.

Polonyada revizyonist iktidarin yikilma-
sina onciiliikk eden Papa ve Vatikan, CIA'nin
destekledigi kars1 devrimci Solidarnos, 1996
yilinda {ilkenin marjinal siyasal giicii oldu.
Halki ancak 10 yil aldatabildi bu kars: dev-
rimci orgiit. Nitekim Polonya halki, hatasiy-
la sevabiyla 40 yil sosyalist bir diizende ya-
samis ve sosyalizmle kimlik kazanmisgti.
Sosyalist bir diizende yasamis olan bir hal-
kin sosyalist degil, sosyal devletin bile me-
zara gonderilmesine ve yerine mafya cetele-
rinin egemen oldugu bir talan ekonomisini
yerlestiren karsi-devrimci Solidarnos ve ka-

pitalizme tepki gostermemesi zordur.

Serbest piyasa ekonomisi adina dayatilan
kapitalizm bu {ilkelerde iflas etmis, siyasi-
ekonomik istikrarsizlik bataginda yiizmek-
tedirler.

Halklar bugiinkii tablodan memnun de-
gildir. Nitekim bu tablo degismeye basla-
mistir. Halklarin sosyalizme olan 6zlemleri
ve arayislar biiylimeye baglamistir. Arayis-
lar1 ise grevlere, mitinglere, sokaga tagmak-
tadr.

Ukrayna'da binlerce isci aylarca maas ala-
mamalarini, NATO’ya dahil edilme girisim-
lerini protesto icin giinlerce gosteri yapti.
Ulkenin ¢esitli sehirlerinde iscilerin, 6gren-
cilerin katilmasiyla yapilan eylemlerde em-
peryalistler protesto edildi. “Iktidar komii-
nistlere”, “Ukrayna SSCB seni geri cagiriyor”,
“Bizi NATO ile korkutma”, “Rus kardegleri-
mizle birlesme istiyoruz” sloganlari bu 6zle-
mi ifade ediyordu.

Kazakistan'da halk, yapilan zamlar pro-
testo ediyor, daha iyi yasam kosullar isti-
yordu.

Rusya'da subaylar, isciler, emekciler, kdy-
liller kisaca binlerce insan ¢esitli taleplerle
grev, miting, eylem ve gosteriler yapiyor. Da-
ha bircok {ilkede halkin tepkileri siiriiyor.

Secimlerde ise sosyalizme olan 6zlem so-
nucu halk “komiinist”, “sosyalist” partilere
yoneliyor. Bunlar gercekten ML ve sosyalist
olmadiklar1 halde yine de halk diizenden
memnuniyetsizligi ve sosyalist sistemi 6zle-
mesini simdilik bu sekilde dile getiriyor.
Ama asil olarak sorun, yasanilan bu siirecte
M-L ilke ve degerlere sahip dnderliklerin or-
taya ctkmamasidir. Bu siireci ancak devrim-
ci onderlikler belirleyebilir.

Eski sosyalist iilkelerde devrimci, ML 6n-
derlikler ortaya ¢iktikca, halklarin sosyalizm
talepleri daha orgiitlii hale gelecektir. Em-
peryalizmin somiirgesi iilkeler ve eski sos-
yalist iilkeler basta olmak {izere, 21. Yiizyilda
diinyanin her yaninda devrimler yasana-
caktir. Bu kacinilmazdir. Yasanilan deneyler-
den dersler ¢ikaran devrimciler, MLler daha
saglam iktidarlar kuracak ve yeni yiizyila
damgasim1 vuracaktir. Emperyalistlerin
korktuklar1 basina gelecek, diinya halklar
daha biiyiik bir 6zlemle yola ¢iktikca emper-
yalizmin egemenligi de son bulacak ve kaza-
nan halklar, kazanan sosyalizm olacak.x
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20.YUZYILDAN... 21.YUZYIIA...

20. Yizyila
birbiriyle iliskili
iki temel gelisme
damgasini
vurmustur. Bunlar
emperyalizm ve
proleter
devrimlerdir.

Bu nedenle

20. Yizyll
emperyalizm ve
proleter devrimler
cagr olarak
adlandirilir.
Emperyalizm yok
olana kadar da bu
belirleme varligini
koruyacakr.

Miladi takvime gére

her ne kadar

bir yiz yil sona
ermis olsa da
siyasal, ekonomik

ve sosyal acidan
CAG degisikligi

Bir yiizyll, hatta bin yil
geride kald1. Bir c¢ok kisi ve
kesim gecen yiizyih ken-
dince degerlendirmeye de-
vam ediyorlar. Tabii bu de-
gerlendirmelerin  biyiik
kisminin akil hocasi em-
peryalizmin ideologlar1 ol-
dugu icin iyi ve kotiiler,
dogru ve yanlislar carpitil-
mis durumda... Boylelerine
gore; 20. Yiizyll “Amerikan
Yiizyili” oldu. ABD, 20. Yiiz-
yil boyunca “Hiir Diinya-
nin” koruyuculugunu ve
kollayiciligim yiiriittii ve 20.
Yiizyila damgasini vurdu.
20. Yizyll “Amerikan tipi
yasamin zaferi” ile kapandi
diyorlar... Elbette buradan
hareketle 21. Yiizyilin nasil
gecmesi veya gecmemesi
gerektigine iliskin “dersler”
veriliyor.

Buna gore;

Ders 1: Somiirii ve zulme
karst miicadele edilmeye-
cek...

Ders 2: “Sosyalizm 61dii”,
kimse hayale kapilmasin
bir daha dogmayacak...

Ders 3: Somiirii, daha
fazla somiirii, cok daha faz-
la somiirii halklarin kaderi-
dir, kimse buna itiraz etme-
ye kalkmasin...

Ders 4: Diinyanin efendi-
si emperyalist tekellerdir,
herkes onlara hizmet etme-
ye mecburdur, etmeyenler
“terorist” sayilacaktir...

Ders 5: Bagimsizlik yok,
globallesme var. Bagimsiz-
Iik isteyenler “vatan haini
terorist” olur. Emperyaliz-
min c¢ikarlarint savunmak

s6z konusu degildir. “ilericilik”, halkin cikarlari-

n1 savunmak ise hem “geri-
cilik” hem de “terorist”lik-
tir...

Ders 6: Onur, namus, ah-
lak, dayanisma, yardimlas-
ma, Ozgirliik; modasi gec-
mis kavramlardir, bunlarin
yerine bireycilik, bencillik,
seks, uyusturucu, kumar,
yalan dolan, kdése donmeci-
lik esastir...

Ders 7: Ozlem, sevda,
baglilik, dogruluk, dostluk
bitmistir. Herkes emperya-
listler nasil isterse Oyle ya-
sayacak, oyle sevecek, her-
kes modaya uyacak ve Mac
Donalds hamburgerleri ile
Coca Cola diinyanin tiim
tilkelerinin milli degeri ola-
caktir. Neye {izilip neye
sevinilecegi belirlenmistir.
Herkes Prenses Diana'ya
aglayacak, Star Wars filmini
izleyecektir.

Ders 8: Ulusal onur, hal-
kin degerleri ve kiiltiiriini
savunmak en biyilik suc-
tur...

Ders 9: Halklarin kaderi
ve gelecegi halkin iradesi ile
degil, tekellerin c¢ikar1 neyi
gerektiriyorsa Oyle belirle-
necektir...

Elbette, boyle acik acik
degil ama her giin TV ve ga-
zetelerde yaptiklari bu degil
mi?

Gercekten de gectigimiz
Aralik ay1 boyunca “milen-
yum” sOylemi altinda sii-
rekli bunlar1 anlatip durdu-
lar. Hala da anlatiyor, 20.
Yiizyilin dersleri diyerek bu
minvalde devam eden ya-
lanlar degisik bicimlerde
empoze ediyorlar. Bunlara
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Kuskusuz yasanan
karsi-devrimlerle
bu siirec gegici
olarak kesintiye
ugrasa da bu
hesap bitmedi.

Zira zulim ve
sémiirt varoldukea
bunlara kars:
micadele de
olacak, halklar
dzgirlikleri igin
miicadele edecektir.
Iste bu nedenle

21. Yizyl halklarin
emperyalizme kars
yarim kalan
hesaplarini
gorecegi bir yizyl
olacaktr.

gore 20. Yiizyll boyunca
emperyalistler “hiir diinya”,
“demokrasi” ve “insan hak-
lar” icin ugrasirken kimi
“bozguncu”’lar da bunlara
zarar verdi, hatta kimileri
daha da ileri gidip “dikta-
torliikler” kurdu. Neyse ki
bunlar 1990’lardan itibaren
yikildi da insanhk kurtul-
du... Evet, yiiksek sesle pro-
pagandas1 yapilan bunlar.
Elbette “bozguncu”, “tert-
rist” denilenler vatansever-
ler, devrimciler kisaca halk
kurtulus savascilar1 ve hak
ve ozgirliikleri i¢in miica-
dele eden halklar oluyorlar.
Tabii bu arada yiizyill bo-
yunca doktiikleri kanlar,
gerceklestirdikleri savas,
katliam ve vahsetten soz et-
miyorlar. Cok zorunlu kal-
diklar1 yerlerde ise, adeta
“Allahin emri” gibi deginip
geciyorlar. Oysa anlatilan,
carpitilanlardan 6te 20.
Yiizylla damgasini vuran
olaylar, gelismeler ve bun-
lardan alinacak dersler el-
bette 21. Yiizyil da belirle-
mektedir. Burjuva ideolog-
lar1 aksini iddia etseler de;
caglar Isa'nin dogum veya
olim yildéntimleri ile belir-
lenmezler.

Caglarn belirleyen tarih-
sel, sosyal gelismelerdir.
Boyle oldugu icindir ki, 20.
Yiizyila birbiriyle iliskili iki
temel gelisme damgasini
vurmustur. Bunlar emper-
yalizm ve proleter devrim-
lerdir. Bu nedenle 20. Yiizyil
emperyalizm ve proleter
devrimler cag1 olarak ad-
landirlir. Emperyalizm yok
olana kadar da bu belirle-
me varligini koruyacaktir.
Miladi takvime gore her ne

kadar bir yiiz y1l sona ermis
olsa da siyasal, ekonomik
ve sosyal acidan CAG degi-
sikligi s6z konusu degildir.
20. Yizylla damgasini vu-
ran, toplumun ekonomik,
siyasi, sosyal, kiiltiirel geli-
simini, sekillenmesini be-
lirleyen kapitalizmin tekelci
asamasl olan emperyalizm-
dir. 1890’larda baslayan ve
donem doénem darbeler yi-
yen emperyalizm zor, baski
ve somiri ile ayakta kal-
maya devam ediyor. Zor,
baski, iskence, somiirii, te-
ror... Sadece bunlar da de-
gil. Yoz kiltiir, yabancilas-
ma, fuhus, uyusturucu...
Kiltiirel olarak da yasami-
miz1 belirleyen bu sistem,
toplumlarin dogal gelisimi-
ni engelliyor. Yasadigimiz
cagda, tum kotiliklerin
anasidir emperyalizm.
Cinkii emperyalizm, bir
avug tekelin tilke ve halklari
pazar ve kar hirsiyla somiir-
gelestirdigi, sOmiiriiniin
devami ve egemenliklerini
stirdiirmek icin de yapma-
diklar1 zulmiin kalmadigi
bir sistemdir. Ama ne care
ki, uyguladiklarn tiim yo6n-
temlerle halklarin 6zgtirliik
isteginin Oniline geceme-
mislerdir. Bu yaniyla 20.
Yiizyil halklarin halk diis-
manlariyla hesaplasmasin-
da zaferler kazandigi, ilk
kez somiirli ve zulme son
verecek somut adimlar ata-
rak devrimleri zaferlere ta-
s1d1g1 bir yiizyil oldu. Bolse-
vik devrimi, Bulgaristan,
Yugoslavya, Arnavutluk, di-
ger Dogu Avrupa tilkeleri ve
Cin, Vietnam, Kiiba, Kore,
Angola, Nikaragua... Kisaca
Asyadan Latin Amerika'ya



Afrika’ya kadar genis bir
cografyada diinya halklar
emperyalizme karsi miica-
dele etti ve kazand.

Boylece emperyalist zin-
cir devrimlerle tek tek par-
calanmaya baslanda.

Kuskusuz yasanan karsi-
devrimlerle bu siirec gecici
olarak kesintiye ugrasa da
bu hesap bitmedi. Zira zu-
lim ve somiirii varoldukca
bunlara karsi miicadele de
olacak, halklar 6zgiirliikleri
icin miicadele edecektir. Is-
te bu nedenle 21. Yiizyil
halklarin  emperyalizme
kars1 yarim kalan hesaplari-
n1 gorecegi bir yiizyil ola-
caktir. Bitlin korkulan
bundandir.

EMPERYALIZMIN
21.YUZYIL KORKUSU:
Halkin Kurtulus
Umuduyla Biiyiiyen
Orgiitlii Ofkesi

Emperyalizm 21. Yiizyl-
da halklar1 daha fazla so6-
miirmenin planlarini yapi-
yor, adimlarimi atiyor. Do-
gas1 geregi baska tiirlii yap-
mas1 da miimkiin degil. An-
cak diger yandan bu denli
pervasiz bir somiiriiniin ya-
ratacagl, hatta yaratmaya
basladig1 “tehlike”den de

korkuyorlar.
NATO’'nun 1997 yilinda
Ingilterede  diizenledigi

“NATO Giivenlik ve Gercek
Vizyon” toplantis1 bu kor-
kunun ifade edildigi yerler-
den birisi oldu. Peki ne di-
yorlardir bu toplantida? 21.
Yizyilin ilk otuz yilinin
devrimci ayaklanmalar d6-
nemi olacagi sdyleniyor ve
“Ayaklanmalar Yiizyih” de-

dikleri 21. Yiizyilda baslica
ayaklanma merkezleri soy-
le siralaniyordu: Ortadogu,
Basra Korfezi, Kuzeybati Af-
rika, Kafkasya, Latin Ameri-
ka. Yani yeralti ve yeriistii
kaynaklariyla emperyaliz-
min dizginsiz s6miiriisii al-
tinda bulunan tlkeler. Yani
emperyalist zincirin en za-
yif oldugu halkalar... Em-
peryalizm korkuyor; ¢iinkii
halklarin kurtulus umudu-
nu bogmak icin uyguladigi
her politika kendini vuran
bir silaha donisiyor.
1980’lerin sonu ve 1990’la-
rin basinda sosyalist blo-
gun dagilmasiyla beraber

Yirminci asra dair

-uyumak simdi.

uyanmak yiizyll sonra, sevgilim
-Hayir;

kendi asrim beni korkutmuyor;

Ben kacak degilim

Asrim sefil,

asrim yiiz kizartici,

asrim cesur,

biiyiik

ve kahraman.

Diinyaya erken geldim diye kahretmedim
hicbir zaman

Ben yirminci asirliyim

ve bununla éviiniiyorum. Bana yeter
yirminci asirda oldugum safta olmak
bizim tarafta olmak

ve doviismek yeni bir alem i¢in...

- Yiiz y1l sonra sevgilim...

- Hayir her seye ragmen daha evvel.
Ve 6len ve dogan

ve son giilenleri giizel giilecek olan yirminci

asir

(benim safak cigliklariyla sabaha eren miithis

gecem),
senin gozlerim gibi, Hatcem,
giinesli olacaktir...

Nazim Hikmet
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Kaldi ki, ikinci
paylasim savas
sonras! sUreci
belirleyen celiskiler
icinde digerlerini
de etkileyen bas
celiski, ezilen
halklarin
emperyalizme
karsi ulusal ve
sosyal kurtulus
micadelesi, yani
emperyalizm-ezilen
halklar arasindaki
celiskidir.

Bu celiski bugiin
her zamankinden
cok daha fazla
keskinlesmis
durumdadir.

zafer naralar1 atan emper-
yalizm, “tek kutuplu diinya”
masalina halklar1 inandira-
miyor. Diinya halklar ile
emperyalizm arasindaki ce-
liski her gecen giin derinle-
siyor. Onlarin deyimi ile
soylersek; diinya tek kutup-
lu olsa da halklar 6ncelikle
kendilerinin icinde bulun-
dugu duruma bakiyorlar.
Eger aclik, yoksulluk, gecim
derdi alip basini gitmisse
diinya tek kutuplu oldu di-
ye hic kimseye, hicbir halka
bunlara mahkum olmasi
gerektigini anlatamazlar.
Anlatamiyorlar da. Bizzat
emperyalist iilkelerin halk-
lar1 bile yasadiklar1 ekono-
mik saldirganhiga Seattle’da
oldugu gibi isyan ediyor. Bu
kimileri icin sasirtic1 gelse
bile beklenen ve daha da
gelisecek olan tepkilerden
sadece biri olarak tarihe
gecti. Zira icinde bulundu-
gumuz donemde emperya-
lizm ile bizzat kendi {ilke
halklarinin celiskileri her
gecen giin derinleserek bii-
ytimektedir, bu celiski daha
da biiyiiyecektir.

Bilindigi gibi birinci pay-
lasim savasi sonrasi diinya-
nin 1/6’s1 emperyalizmin
denetiminden cikarken, bu
oran ikinci paylasim savasi
sonrasi 1/3’e c¢ikt1 ve em-
peryalizm {iclincii bunalim
donemini yasamaya basla-
di. Bu donemi belirleyen
celigkiler dort ana bashlkta
toparlanir:

A)Emperyalizm ile ezilen
diinya halklar1 arasinda

B)Emperyalizm ile sosya-
list tilkeler arasinda

C)Emperyalizm ile met-
ropol is¢i sinift arasinda

D)Emperyalistlerin kendi
aralarindaki celiskiler.

1980’lerin sonundan iti-
baren sosyalist {ilkelerin
karsi-devrimlerle yikilma-
siyla birlikte bu celiskiler-
den birisi emperyalizm le-
hine bozulmus oldu. Ancak
bu durum emperyalizme
gecici bir rahatlama saglasa
bile coziilen celiski, diger
giiclerle emperyalizm ara-
sinda yasanan celiskiler
iizerine dogrudan etkide
bulundu.

Ornegin sosyalist iilkele-
rin yikilmasiyla birlikte diz-
ginsiz bir sémiiri saldirisi-
na giren emperyalizm, bu-
nun yaratacagi tehlikelerin
de farkindadir. Ama dogasi
geregi buldugu boslugu de-
gerlendirerek daha fazla kar
icin halklara agir ve perva-
siz bir somiirliyii dayat-
maktadir. Yani icinde bu-
lundugumuz siirecte em-
peryalizm ile ezilen diinya
halklar1 arasindaki celiski
giin gectikce derinleserek
siirecektir.

Yine emperyalizm ile
kendi {ilkelerindeki halkla-
rin celiskisi de yogunlasa-
rak siirecektir. Son bir kacg
yila bakildiginda emperya-
listlerin kendi tilkelerindeki
halklarin yogun tepkisine
maruz kaldig1 goriilmekte-
dir. Sosyalist {iilke halklari-
nin sahip oldugu sosyal
haklan kendi tilkelerindeki
calisanlara saglamak zo-
runlulugu hisseden ve bu-
nun i¢in yeni-somiirgeler-
den aktarilan zenginliklerin
kiiciik bir pargasini bu is
icin ayiran emperyalizm ar-
tik bunu da yapmak istemi-



yor. Her gecen giin gercek alim giicii
diisen metropol isci sinifi bu ekono-
mik saldin karsisinda tepkilerini art-
tirryor.

Elbette sosyalist {ilkelerin yikilma-
styla birlikte emperyalizm i¢in de yeni
pazar sahalar acilmistir. Bu pazarlara
sahip olmak isteyen emperyalist giic-
ler kendi aralarinda kiyasiya bir mii-
cadele icindedirler.

Balkanlar'dan Ortadogu’ya, Kafkas-
lar’dan Afrika’ya kadar emperyalistler
arasi miicadele ve celiskiler de arta-
rak stirmektedir.

Tiim bunlar gostermektedir ki; sos-
yalist iilkeler ile emperyalizm arasin-
daki celiskinin emperyalizm lehine
¢oziilmesi diinya halklarinin teslimi-
yetini getirmeyecektir ve getirmemis-
tir de. Aksine diger celiskilerin daha
da derinlesmesi demektir bu. Kald ki,
ikinci paylasim savasi sonrasi siireci
belirleyen celiskiler icinde digerlerini
de etkileyen bas celiski, ezilen halkla-
rin emperyalizme karsi ulusal ve sos-
yal kurtulus miicadelesi, yani emper-
yalizm-ezilen halklar arasindaki ce-
liskidir. Bu celiski bugiin her zaman-
kinden cok daha fazla keskinlesmis
durumdadir. Her ne kadar sosyalist
ilkelerin yikilmasi gecgici bir moral
bozuklugu yaratsa bile bu kalic1 degil-
dir. Dahasi 70 yillik sosyalizm deneyi-
mi halklar icin ufuk acici1 birer dene-
yim olmuslardir. Halklar tarihlerinde
ilk kez boyle bir deneyime sahip ol-
muslar ve 50 y1l gibi cok kisa bir stire
icinde diinyanin 1/3’ini emperyalist
denetimden ¢ikarmasini bilmislerdir.
Bu deneyim halklarin bundan sonraki
miicadelesine 1s1k tutmaktadir. Halk-
lar kazandiklar1 bu deneyimlerle bir-
likte somiirii ve zulme kars1 yeni za-
ferler yaratacaklardir.

Bugiiniin diinyasina kabaca bakal-
diginda bile ezilen diinya halklarinin
kendilerine dayatilan emperyalist ta-
hakkiime razi olmayacaklarinin tim
nesnel zemini mevcuttur. Nasil olma-
sinlar ki?
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Bugiin 1 milyar kisi basini sokacak
ev bulamiyor. 2 milyar insan giinde iki
dolardan az, bir milyar insan ise 1 do-
lardan az gelirle yasiyor. Uretimin
ytlizde 86 gibi biiyiik bir kismini diinya
niifusunun sadece yiizde 20’si tiiketir-
ken, en yoksullar ise sadece yiizde
1,3’'tint tiketiyor. 1960-1970’li yillar-
da yoksul insan sayist 209 milyon ka-
dardi. 1990 yilinin ikinci yarisinda ise
bu say1 2 milyara yiikselmis durum-
daydi. 150 milyon ¢ocuk temel egitimi
dahi alamiyor, 120 milyon c¢ocuk so-
kaklarda yasiyor, 20 milyon ¢cocuk ko-
le gibi ¢alistirlhyor. Diinyada yoksul-
luk sinirinin altinda yasayan insanlara
her yil 25 milyon insan ekleniyor.
Diinyanin en zengin {ic adaminin
biitcesi, 48 yoksul iilkenin toplam
ulusal gelirinden daha fazla oluyor. Ve
daha onlarca, yiizlerce 6rnek verilebi-
lir. Iste bu kosullarda bir halk nasil
memnun olabilir? Olamaz. Olmuyor
da. Emperyalizm bunun da caresini
bulmak i¢in ugrasiyor. Iletisim aracgla-
riyla bir biiylik beyin yikama faaliyeti
orgiitleyerek kanh yiiziinii baris mele-
gi gortinlimiiyle maskelemeye calisi-
yor. Ancak halklar ne emperyalizmin
“baris melegi” yiiziine ne de “emper-
yalizm degisti” masallarina inanmadi.
Emperyalizm basaramadi. Acilig1 ya-
sayan, yoksullugu olimii yasayan,
topraklari isgal edilen, sokaklarda ev-
lerde iskencelerde katledilen kaybedi-
len halklar emperyalizmin gercek yii-
ziinli biliyor. Cilinkii emperyalizmin
somiiriisiinii yasiyor. Yasiyor ve bu ya-
sadiklar1 emperyalizme ofkeye donii-
siiyor. Iste bu yiizden emperyalizm
halklarin 6fkesinden korkuyor. Uste-
lik tiim bu baris demagojilerine rag-
men halklarin kurtulus umudunun ve
savaglarinin bogulamamasi, sosya-
lizm bayragimi dalgalandiranlarin tes-
lim olmamasi bu korkuyu daha da bii-
yiitiiyor. Iste emperyalizmin 21. Yiizyil
korkusu budur. Emperyalizmin kor-
kusu kurtulus umuduyla biyiliyen
halkin orgiitlii 6tkesidir.x
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21. YUZYIL DIRENEN VE SAVASAN

DUNYA HALKLARININ OLACAKTIR

ety

Bir ytizy1l daha geride kaldi, yeni bir ylizyila giriyoruz.
Kuskusuz, 20. Yiizyila damgasini vuran, toplumun ekono-
mik, siyasi, sosyal, kiiltiirel gelisimini, sekillenmesini belir-
leyen kapitalizmin tekelci asamasi olan emperyalizm ve
devrimler oldu. Bu nedenle, 20. Yiizyil tarihe emperyalizm
ve proleter devrimler cagi olarak gecti.

1900’li yillarda tarih sahnesine c¢ikan emperyalizmle
ezilen diinya halklarinin kiyasiya siiren miicadelesi yiizyil
boyunca siirdii ve hala da siirmektedir. Emperyalizm ide-
olojik olarak iflas etmis olsa da, bu siire icinde bazen em-
peryalizm, bazen de sosyalist sistemin {istiinliigli yasandu.
Ozellikle ‘90’ yillarda yasanan biiyiik ihanetten sonra em-
peryalizm, emekgi halklarin karsisinda fiziki olarak tistiin-
liigii eline gecirdi. Bunu ideolojik, kiiltiirel saldirilariyla
destekleyerek sosyalizmi umut olmaktan ¢ikarmaya calisi-
yor. Ama emperyalizm ayni1 zamanda da biiyiik bir buna-
lim yagiyor. Iktidarlarin1 korumak icin séyledikleri her ya-
lan ve demagoji kisa siirede aciga cikiyor ve gercek yiizleri-



ni gizleyemiyorlar.

Emperyalizmin tarih sahnesine ¢ikmasindan kisa bir sii-
re sonra diinya pazarlarin1 paylasmak i¢in ¢ikardiklar 1.
Paylasim Savasi’'nda 8 milyon 700 bin insan yasamani kay-
betti, 54 milyon kilometre yol, 2 milyon hektar ekilebilir
alan tahrip oldu. Bu kadar kan, felaket emperyalizme yet-
medi. Yerytiziinde isgal edilmedik hicbir toprak parcasi bi-
rakmamislardi ama kendi aralarinda da anlasamadilar. 2.
Paylasim Savasi’ni ¢ikardilar. 5 y1l siiren paylasim savasin-
da insanlik tarihi o giine kadar gérmedigi vahseti yasadi.
Ik defa, bir savasta 40 ile 50 milyon arasinda insan yasa-
min1 kaybetti. Sirf emperyalist efendilerin paylar1 daha
fazla artsin diye.

Kanla beslendiler hep. En fazla 6liimleri yaratmak icin
yaristilar, bunlarla 6viindiiler. Bunu yénetim bicimi haline
getirdiler. “Finans kapitalin en gerici, en soven ve en emper-
yalist 6gelerinin agik terorist diktatérliigii” olan fasizmi
diinya halklarinin basina musallat ettiler. Emperyalist te-
kellerin c¢ikarlarini korumak ve halk muhalefetini bastir-
mak icin Fasist Mussolini'nin iktidara getirildigi italya'da
sosyalistlere ve Katoliklere saldir1 kampanyasi baslatildi.

30 Ocak 1936’da, Almanya'da Kirdoff, Krupp, Thyssen gi-
bi dev sanayi tekellerinin destegiyle Hitler basbakan oldu.
Tekellere borcu 6demek icin Hitler her yana saldirmaya
basladi ve 2. Paylasim Savasi’'ni c¢ikardi.

Ayni yillarda Ispanya'da da i¢ savasi bastirmak i¢in Fran-
co fasizmi ortaya c¢ikarildi. ispanyol Cumhuriyetgileriyle
iktidar ele gecirmek isteyen fasistler arasindaki savasta
183 sehir ve kasaba harabeye d6ndyij, iki bin kilise atese ve-
rildi, 600 bin Ispanyol yasamini yitirdi, 2 milyonu da yara-
landi. Franco iktidari aldiktan sonra da saldirilarini siirdiir-
dii. 100 bin insan1 kursuna dizdirdi. 2 milyon kisiyi de hap-
se atti.

Emperyalizm isgalcidir. 1920’lerde Nikaragua'yi isgal et-
ti. 1950-53’te Kore'ye girip, binlerce Koreli'yi katletti.
1954’te Guatemala'y1 isgal etti. Sadece Kiibada 1956-59 yil-
lar1 arasinda 60 bin Kiibali'y1 6ldiirdiiler.

Artik halklar eskisi gibi somiiremeyeceklerini gordiikle-
rii¢in, 1946’ yillardan sonra “yardim” adi altinda verdikle-
ri borg paralarla, askeri paktlarla, ikili anlasmalarla geri bi-
raktirilmis tilkeleri yeni-somtirgelestirdiler ve isbirlikgi ikti-
darlar yarattilar. Buralardaki somiiriilerinin devami icin
cuntalar tezgahladilar. iran'dan Guetemala'ya, Kongo'dan
Yunanistan'a, Filipinlerden, $ili'ye, Uruguay’a, Arjantin’e,
Endonezya'ya kadar diinyanin hemen her yerinde emper-
yalistler cuntalar tezgahladilar ve isbirlik¢ilerinin iktidarini
saglama aldilar. Hatta Tiirkiye'deki 12 Mart, 12 Eyliil cunta-
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Emperyalizmin
tarih sahnesine
ctkmasindan kisa
bir siire sonra
dinya pazarlarini
paylasmak igin
cikardiklar

1. Paylasim
Savasi’'nda

8 milyon 700 bin
insan yasamani
kaybetti,

54 milyon
kilometre yol,

2 milyon hektar
ekilebilir alan
tahrip oldu.

Bu kadar kan,
felaket
emperyalizme
yetmed.i.
Yeryiiziinde isgal
edilmedik hicbir
toprak pargas
birakmamislardi
ama kendi
aralarinda da
anlasamadilar.
2. Paylasim
Savasi’'ni
cikardilar. 5 yil
stren paylasim
savasinda insanlik
tarihi o giine
kadar gérmedigi
vahseti yasadh.
Ik defa, bir
savasta 40 ile 50
milyon arasinda
insan yasamini
kaybetti.

Sirf emperyalist
efendilerin paylari
daha fazla

artsin diye.
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Ama dinya
emperyalistlerin
degildi. Tom
bunlara ragmen
dinya halklar:
20. Yizyilda

Ekim devrimiyle
sosyalizmle tanisti.
Kisa sirede

sosyalizm Balkanlar

ve Avrupa'ya
yayildi. Ardindan
Cin, Vietnam,
Kiba, Nikaragua,
Gine-Bissau,
Cezayir ve daha
bir cok ilkede
emperyalist zincir
bir bir kinld:.
Ezilen halklar
destanlar yazd
direnisleriyle.

21. Yizyila adim
athgimiz

bu giinlerde,
emperyalizm
gerisinde hic de

dviunulecek bir tarih

birakmadi. Ama
ezilen halklar en
guzel degerlerini,
geleneklerini,
direnislerini 21.
Yizyila devrediyor.

larinda oldugu gibi ayni iilkelerde birden fazla darbeler tez-
gahladilar.

Askeri fasist cuntalar araciligiyla, emperyalistler kendi-
leri aciktan miidahale etmeden, isbirlikgileri araciligiyla o
tilkenin tiim denetimini ellerine aldilar. Hemen her yerde
demokrasi, iilke ¢ikarlar1 adina geldigini séyleyen darbeci-
lerin icraati hi¢ degismemis; katliamlar, iskenceler, kayip-
lar, baskilar siiriip gitmistir. Emperyalizm kan dékmeye
devam etti. 1965’te, Endonezya'da isbirlikcisi Suharto’yla
beraber 1 milyon Endonezyali’y: katlettiler. Ayni yil 10 bin
Dominikli’'yi o6ldiirdiiller. Emperyalizm, 1975'te Viet-
nam'dan kovuldugunda arkasinda milyonlarca 6lii ve sa-
kat birakti. Vietnam halkinin iizerine 638 bin ton bomba
yagdirdi. Kana doymadi emperyalizm. 1970-75 yillar1 ara-
sinda Kambogya ve Laos’ta bir milyon insani katlettiler. Si-
li'de, CIA'nin tertipledigi darbeyle 30 bin Silili’yi 6ldiirdii-
ler. Arjantin'de emperyalizmin isbirlikcisi fasist generaller
30 bin kisiyi “kaybet”tiler.

Halklarin katili 6. Filo 1983’te Liibnan’da binlerce ilerici-
yurtseveri katletti ve Liibnan’a giinlerce bomba yagdirdi.
Grenada'yi isgal etti, Libya'ya bomba yagdirdi.

‘90l yillara gelindiginde emperyalistler “zafer” ciglikla-
r1 atmaya bagladi.

“Sosyalizm 6lmiis, duvarlar yikilmisti...” “Artik diinya
baris ve kardeslik icinde yasayacakti.” “Soguk savas sona
erecek, iki kutupluluk ortadan kalkacakt1.”

“Silahlanma yaris1 sona erecek, silaha harcanan paralar
artik diinya halklarinin refahi i¢in kullanacakti.” Boyle di-
yordu, emperyalist efendiler.

Her sey bir anda tersyiiz edildi. Revizyonistler tarafin-
dan emperyalizme altin tepsi icinde sunulan bu zaferi per-
cinlemek icin ideolojik, siyasi, askeri, ekonomik... hemen
her yoniiyle saldiriya gectiler.

Emperyalistlerin “biiyiik diisman” dedigi sosyalist sis-
tem ¢okmiistli, ama emperyalistlerin usakligini kabul et-
meyenler de yok degildi. Bunlarin da yola getirilmesi, diz
¢coktiirtilmesi gerekirdi ki, diinya tizerindeki egemenlikle-
rini tam olarak saglayabilsinlerdi. Ve kendilerini giiven
icinde hissetsinlerdi...

Diinyanin jandarmaligina soyunan ABD, politikalarina
engel olanlara, kendisine kul-kole olmayanlara saldiracak-
t1. 1991 yilinda Irak’a bu amacla savas acildi. Bu diizenin
adida, ABD Baskani Bush tarafindan “Yeni Diinya Diizeni”
olarak konuldu. Yeni Diinya Diizeni, daha ilk giinlerinde
tarihe “Korfez Savas1” olarak gecen korkunc bir katliama
imzasini atti. Atilan tonlarca bomba ile yiizbinlerce Irak’l
kuma gomiildii, zenginlikleri yerle bir edildi.

Bu ilkti, arkasi gelecekti. Somali’yi biitiin emperyalistler



igbirligiyle isgal ettiler, ama Somali
halkim1 her tiirlii iskence ve vahseti
uygulamalarina ragmen dize getire-
mediler. Ve geldikleri gibi Somali'den
cekilmek zorunda kaldilar. Haiti’'ye
ise, cuntaya kars1 “demokrasi” havari-
ligine soyunarak miidahale ettiler. Ru-
anda’da kabile savaslarinda yiizbinler-
ce insanin 6liimiine g6z yumarak, bu
Oliimlerin ardindan somiiriilerini na-
sil gerceklestireceklerinin planlarini
yaptilar. Emperyalizmin tiim politika-
larinda tek bir amaci vardir. O da ezi-
len halklarn daha fazla nasil s6miirii-
rimdiir. Balkanlar ve Kafkasya'da da
halklar emperyalistlerin kiskirtmala-
riyla birbirine bogazlatilmaya baslan-
di. Yugoslavya'da ise, yillarca bir arada
yasayan halklar birbirine kirdirilarak,
boliip-parcalandi. En son olarak, Ko-
sova halkinin {izerine tonlarca bomba
yagdirildi. Bunlarin hepsi “Baris” soy-
lemleri adi altinda emperyalistlerin
askerleriyle ve isbirlikcileriyle yapildi.

Peki her sey giilliik giilistanlik mi-
dir? Aclik, 6liim, iskence bitmis midir?
Hayir, emperyalizm daha saldirgan-
lasti, daha azginlasti. “Yeni Diinya Dii-
zeni” yalanlari, “Kiiresellesme” ve
“Globallesme” demagojileri bir bir if-
las etti. Emperyalizmin krizi her za-
mankinden daha fazla derinlesti. Yok-
sulluktan, achiktan 6liimler kendi iil-
kelerinde bile gittikce artti.

Emperyalizmin saldirilar1 sadece
ekonomik boyutla da sinirli kalmad.
Diinya halklarinin ahlaklarini, kiiltiir-
lerini kirlettiler. Emperyalist kiiltiir
diinyanin her yanina tasindi, bireyci-
lik kutsand1. Halklarin iyi, giizel, insa-
ni ne kadar gelenegi, degeri varsa
unutturulmak istendi. Bunun sonucu
olarak yozlasma, cinnet, bunahm, fu-
hus ald1 basani gitti. Uyusturucu kul-
lanimui ilkokul siralarina kadar tasindi.
Dakikada ytizlerce cinayet islenmeye
baslandi.
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Achgin, yoksullugun, somiiriiniin,
zulmiin bu kadar yogun yasandigi bir
diinya emperyalistlerin {irtintidiir.
Kendi iirtinleri olan bu tablo emperya-
listleri de korkutmaya baslamistir. Ar-
tik emperyalistlerin s6zciileri bile 21.
Yiizyihin ayaklanmalar yiizyili olma-
sindan, kiiresellesmenin getirdigi za-
rarlardan bahsetmeye baslamislar ve
onlemler alinmazsa biiyiik sosyal pat-
lamalarin olacagini séylemektedirler.
Emperyalistler, iflas edenin yerine yeni
demagojiler bulmakta bir hayli “bece-
riklidir”. Iflas eden “Yeni Diinya Diize-
ni”’nin yerine simdi de, ne oldugu be-
lirsiz “Ucilincii Yol”u piyasaya siirmeye
calisiyorlar. Giiya, kiiresellesmeyi kit-
lelerin taleplerinden koparmamaya,
cevreye, insan haklarina, kiiltiirel hak-
lara 6nem vereceklermis. Bu yalanlarla
kimseyi aldatamazlar artik. Geride bi-
raktigimiz ylizyll boyunca emperyaliz-
min ne oldugunu diinya halklar ¢ok
iyi gordii, 6grendi. Yiizyil boyunca em-
peryalizmin demagojileri, soylemleri
degisti ama emperyalizm degismedi.
Somiiri, zuliim, iskence, kan... emper-
yalizmin varlik sebebi oldu. Iste em-
peryalizmin degismeyen yiizii, gercek-
ligi budur.

Ama diinya emperyalistlerin degil-
di. Tiim bunlara ragmen diinya halkla-
11 20. Yiizyllda Ekim devrimiyle sosya-
lizmle tanisti. Kisa siirede sosyalizm
Balkanlar ve Avrupa'ya yayildi. Ardin-
dan Cin, Vietnam, Kiiba, Nikaragua,
Gine-Bissau, Cezayir ve daha bir ¢ok
iilkede emperyalist zincir bir bir kiril-
di. Ezilen halklar destanlar yazdi dire-
nigleriyle. 21. Yiizylla adim attigimiz
bu giinlerde, emperyalizm gerisinde
hi¢ de dviiniilecek bir tarih birakmadi.
Ama ezilen halklar en giizel degerleri-
ni, geleneklerini, direnislerini 21. Yiiz-
yila devrediyor. Ve 21. Yiizyil ayaklan-
malar ytizyih olacak, halk kurtulus sa-
vaglar zaferlerle taclanacaktir. Gele-
cek, direnen ve savasan diinya halkla-
rinin olacaktir.x
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KULTUREL
YOZLASMADA
TEKELCI
YAYINEVLERI

“Yap:i Kredi Yayinlari yeni bin yil1 465 yazarla selamliyor”
“Yonetimde kaliteye ulasmanin yolu Sabah Kitaplari'ndan gecer”
“Dogan Kitapgilik'tan yeni bir best seller”

Kuskusuz tekeller
sadece kar
amaciyla yayincilik
alanina el
atmadilar. Temel
nedenlerinden
birisi de, tekellerin
halk kitlelerine
empoze etmeye
cahstiklar burjuva
kltirin yayilmasi
ve kdk salmasinda
kitabi-yayinciligs
onemli bir

arac olarak
gormeleridir.

Ulkemizde kiiltiirel alanda etkinliklerini giinden giine
arttiran tekellerin son siirecte bu etkinliklerini yayincilik
alanina da tasidiklarina tanik oluyoruz. Binlerce kitap c¢1-
karmakla 6viinen, yazarlar bile “Yap1 Kredi’'nin Yazarla-
1", “Dogan Kitap Yazarlar1” vb. diye etiketleyen; “anah-
tar, cakmak, maskot, ajanda, kalem gibi esantiyon degil
kitap cikararak kiiltiir alanina katk:” yaptiklarini iddia
eden bu tekellerin ve bankalarin yayinevleri bugiin kitap
piyasasinin biiyiik boliimiinii ellerinde tutuyorlar.

Belli bash tekellerin yayincilik alanina el atmasinda
goze carpan ilk nedenlerden biri; sliphesiz bu alan1 da
kendileri acisindan karh gormeleridir. Her ne kadar tilke-
mizde okuma oraninin diisiik olmasindan dem vurulsa
da kitlelerin kitaba yonelik talepleri ve sahiplenmeleri
hi¢ de kiicimsenmeyecek boyutlardadir. Dolayisiyla bu
alana el atan tekeller acisindan, her bir kitap okuru hem
bir miisteri hem de bilinci teslim alinmak istenen hedef
olarak goriilmektedir.

Kuskusuz tekeller sadece kar amaciyla yayincilik ala-
nina el atmadilar. Temel nedenlerinden birisi de, tekelle-
rin halk kitlelerine empoze etmeye calistiklar1 burjuva
kiiltiirtin yayilmasi ve kok salmasinda kitabi-yayinciligi
onemli bir arag olarak gormeleridir.

Tekeller Ve ideolojik Yonlendirme
Araci Haline Getirilen Kitap

Tekellerin tilkemizde hakim kilmaya calistiklar1 kiiltiir,
emperyalizm tarafindan pompalanan burjuvazinin yoz-
kozmopolit kiiltiirtidiir. Yayincilik alanindaki faaliyetleri-
ni de bu amaca hizmet edecek bicimde siirdiiriiyorlar.



Bu nedenle piyasaya stirecekleri kitaplar1 belirlerken bii-
yiik oranda “Yeni Diinya Diizeni”nin ideolojisini ve kiil-
tlirlinti empoze eden yazarlarin kitaplarini tercih ediyor-
lar.

Piyasaya siirdiikleri kitaplarda ¢ogu zaman vermeye
calistiklar1 mesaj; emperyalizmin ve tekellerin yenilmez-
ligi, toplumsal miicadelenin, sosyal devrimlerin sona er-
digi, bireysel yasamin ve tiiketimin popiiler yasam bigi-
mi oldugudur.

Ornegin Aksoy Yayincilik tarafindan ¢ikarilan “En Zen-
gin 100 Amerikall” adh kitabin tamitim ilaninda bakin
neler yaziyor:

“En zengin 100 Amerikaliyr zengin eden seyler tiim
diinyay: sarnustir. Hatta evimizin icine kadar girmistir.
Oyleyse bu yasamlar ¢cok énemlidir. Zenginlerin yasamla-
1, zenginlige gidecek yeni yollarin varligini gosterir. Bu
kitapta, zengin olmanin kaynaklarinin neler olabilecegi-
ni kesfedebilirsiniz. Ciinkii yiizyilimizin para politikala-
riyla ilgili slogani sudur: ‘Prensipte de olsa zenginligin yo-
lu herkese aciktir’(1)

Zenginlik herkese acik degil ama mesaj herkesedir ve
gayet aciktir. En zengin 100 Amerikali artik diinyaya ha-
kim hale gelmistir. Onlarin giicii tiim diinyanin iizerin-
dedir. Hatta her an yanibasimizda hissedebilecegimiz
kadar bizlere yakindir. Oyleyse yapilacak tek sey bu ege-
menlige boyun egmek ve miimkiin oldugunca ondan
faydalanmaya bakmaktir. Hem nasil olsa -teorik olarak
da olsa- zengin olmanin yolu uyanik olan, isi kurallarina
gore oynayan(!) herkese acik olduguna gore, bizlerin de
“bir giin zengin olma” diisii kurmamamiz i¢in hicbir ne-
den yoktur.

Yine, Sabah Kitaplari’nin ¢ikardig1 Zbigniew Brzezins-
ki'nin “Biiyiik Satranc¢ Tahtas1” adh kitabindan da
ABD’nin diinya egemenliginin ka¢inilmaz ve mutlak ol-
dugu gercegini (!) 6greniyoruz:

“Amerika’nin kasitl ya da niyetli olmadan vazgecmesi-
nin disinda, bu iilkenin kiiresel liderligine goriiniir gele-
cekte tek gercek alternatif uluslararasi anarsidir. Bu agt-
dan Baskan Clinton'un dedigi gibi, Amerika’nin diinya-
nin ‘vazgecilmez ulusu’ oldugunu iddia etmek dogru-
dur.”(2)

Tekellerin piyasaya stirdiikleri kitaplar araciligiyla giit-
tiikleri bir diger amag da; burjuva ideolojisinin kitlelerin
beynine kazinmasimi saglamak, bu yolla kitleleri daha
kolay denetim altina almaktir. Bu nedenle tarihi ele alan
kitaplarin 6zellikle bu yaymevleri tarafindan basilmasi
ve dagitilmas: tesadiif degildir. Egemenlerin resmi ide-
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Bunun 6niine
gecmenin tek yolu
ise kendine
muhalif, ilerici,
devrimci diyen
yayinevlerinin
guglerini
birlestirmesi, birlik
olmasi, bu alani
tekellere terk
etmemesidir. Bu da
yetmez. Ayni
zamanda ilerici,
yurtsever, halktan
yana sair ve
yazarlarin da
isbirlikci tekellere
ait yayinevlerini
tercih etmemeleri
gerekir. Bunun
anlami, genis
dagitim ve reklam
avantajindan
yararlanarak daha
fazla satis ve
bununla paralel
daha fazla para
kazanmaktan
fedakarlikta
bulunmaktr.
“Daha fazla
okuyucuya
ulasma” ading,
isbirlikci tekellere
ait yayinevlerini
tercih etmek, isin
kiltirel ve siyasal
boyutunun gdzden
kagirilmasi,
sorumluluk
bilinciyle hareket
etmemek demekir.
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Tekeller, yayincilik
alaninda giderek
artan etkinliklerini
mesru ve kabul
edilebilir
gostermek ve
tepkilerin 6ninG
alabilmek icin

bu alanda da
tam bir
ikiyUzlulok
sergiliyorlar.
Kendi
ideolojilerini
pompalayan,
kitleleri uyutmay:
ve diizene angaje
etmeyi hedefleyen
kitaplarin
yaninda, tek-tik
ilerici-demokrat
yazarlarin
kitaplarini da
yayinladiklari
oluyor.

olojisinin paralelinde basi-
lan bu tiir kitaplarda ege-
menlerin baski ve zulim
tizerine kurulu tarihleri ak-
lanarak, halk isyanlar1 ve
ayaklanmalar carpitilma-
ya calisiimaktadir. Boyle-
likle, halklarin bugiinkii sa-
vasimlarinda kendi tarihle-
rinden ve isyan gelenekle-
rinden giic almasi engel-
lenmeye ve sadece ege-
menlere ait bir tarih yara-
tilmaya calisiimaktadir.

Son giinlerde adi sikca
giindeme gelen ve 1rk¢i-fa-
sist bir kafa yapisina sahip
olan tarih ¢arpiticisi Cemal
Kutay’'in “Tarihte Tiirkler
Araplar” adl kitabi, bu ko-
nuda iyi bir 6rnektir. Aksoy
Yayincilik tarafindan basi-
lan bu kitapta (ilk baskisi
1970’te yapilmis) tarihin
tamamen 1rkci-fasist bir
gozle ele alindigini goriiyo-
ruz. Kitapta 6z olarak Tiirk-
ler “yiice irk” ilan edilirken,
Araplarla Tirklerin, Alevi-
lerle Siinnilerin ytizyillar
oncesinden bu yana diis-
man oldugu ispatlanmaya
calisilir. Oysa bilinir ki,
halklarin birbirine diisman
olmasi icin hi¢bir neden
yoktur ve yaratilan suni
diismanliklarn1 da egemen
siniflar kortiklemistir. Ki-
tapta, Alevilere yo6nelik
diismanlik dylesine {ist bo-
yutlara ulastyor ki, Kuyucu
Murad’in, Alevi halki kadin
ve cocuklariyla vahsice
katlettirmesi bile kitapta
gayet hakliymis gibi goste-
riliyor.

C. Kutay, kitabin sonlari-
na dogru kitabin yazildigi
1970 yilina iliskin de deger-

lendirme yapiyor. “1970
Tiirkiyesi'nin boslukta ol-
dugunu, her yani ug¢ akim-
larin doldurdugunu” soy-
liyor. Tabii ki, C. Kutay'in
derdi baska. O’'nun derdi, o
donem devrimci miicade-
lenin gelismekte olmasidir.
C.Kutay devrimci miicade-
le karsisinda fasizmin
“uyanmasi1’n1 istiyor. Bu-
nun icin de “Ey Tirk
Uyan!” cagris1 yapiyor.
Tiim ¢arpitmalara karsin
Aksoy Yayincilik tarafindan
yaymnlanan bu kitap, “mut-
lak tarafsiz, olabildigince
belgelere dayanan ve tari-
hin en onemli olaylarina
15tk tutan kitaplardan biri”
olarak tanitiliyor. Bizler de,
tekellerin tarihe hangi goz-
le baktigin1 ve yayinladik-
lar kitaplarla nasil bir tarih
anlayisin1 hakim kilmaya
¢alistiklarini sadece bu or-
nege bakarak bile anlama
olanagina sahip oluyoruz.
Ote yandan devrimcileri
ve devrimci 6nderleri kara-
layan kitaplar, isbirlikci te-
kellere ait yayinevlerinin
vitrininde bas kdseye kon-
maktadir. Bu sekilde halk-
larin devrimcilere olan gii-
venini yok etmeyi, inang-
s1izhig1 koriiklemeyi ve bi-
reyciligi yayginlastirmayi
amaclamaktadirlar. Ozel-
likle eski tiifek “solcu”larin
ve doneklerin yazdigi ki-
taplart “yakin tarihe 1sik
tutan kitaplar” gibi gercek
dis1, ama gosterisli reklam-
larla pazarlamaya calisma-
lar1 da bundandur. Iste, Do-
gan Kitapcilik tarafindan
¢ikarilan Hasan Cemal’in
“Kimse Kizmasin, Kendimi



Yazdim” adh kitab1 da bu
tiir kitaplardandir. Yasami-
nin hicbir doneminde dev-
rimci, sosyalist olmayan,
Kemalist cuntac1 Hasan
Cemal kitapta gecmisiyle
“hesaplasir”. Ama ne he-
saplasmal.. Ortada hesap-
lasma vb. degil, devrimci-
leri, devrimci miicadeleyi
karalama ve YDD’nin, ka-
pitalizmin ovgiisii yapilir.
Bakin kitabin bir yerinde
hesaplasma adina nasil
saldirtyor H.Cemal:

“Yirminci Yiizyil'da nasil
ki diinya kocaman bir du-
var tarafindan acimasizca
ikiye boliindiiyse, bizler de
boliindiik diisman kamp-
lara. Aramizda yiiksek du-
varlar, kafalarimizda setler
olustu. Sonra o duvar yikil-
di, 1989'da. Demokrasi ka-
zandi! Ama ben o duvari, o
setleri kendi kafamin igin-
de daha 1970’lerde yikma-
ya baslamistim.” (3)

Tekeller, yayincilik ala-
ninda giderek artan etkin-
liklerini mesru ve kabul
edilebilir gostermek ve
tepkilerin 6niinti alabil-
mek icin bu alanda da tam
bir ikiytizliliik sergiliyor-
lar. Kendi ideolojilerini
pompalayan, kitleleri
uyutmay ve diizene anga-
je etmeyi hedefleyen kitap-
larin yaninda, tek-tiik ileri-
ci-demokrat yazarlarin ki-
taplarin1 da yayinladiklari
oluyor.

Bu sayede aslinda bir
tasla birkac kus birden vur-
mayl hedefledikleri de
acik. Bir yandan “Biz her
tiirlti kitabin okunmasim

saglamaya calisiyoruz.”
mesaj1 verilerek tarafsizlik
havasi yaratirken, 6te yan-
dan da stirekli bir okur kit-
lesi olan bu yazarlarin ki-
taplar lizerinden de para
kazanmis oluyorlar.

Mesele kar etmek olunca
arz-talep dengesini yakala-
mak gerekiyor tabii. Tekel-
cilerin yayin politikalar1 da
buna gore belirleniyor. Or-
negin tilkemizin yakin gec-
misinde belirleyici 6nemi
olan Susurluk sonrasi bu
konuda yazilan kitaplarda
bir patlama yasandi. Ancak
bu kitaplarin biiyilik ¢o-
gunlugu; Susurluk’u “derin
devlet” gibi ne oldugu be-
lirsiz kavramlarla, ti¢ bes
siyasetci ile kontranin gay-
1 mesru iliskisi gibi acgikla-
maya calismistir. Kitleler
isin ashni 6grenmek icin
okumak, arastirmak ister-
ken bunlar kitlelerin bilin-
cini dumura ugratmak icin
mafya veya macera ro-
manlar gibi eserler yayin-
lamislardir. Bunun yakin
ornegi yine Dogan Kitapci-
Ihik'tan ¢ikan “Bay Pipo”
isimli kitaptir. Kontra sefi
Hiram Abas’in yasam Oy-
kiistinii anlatma iddiasin-
daki kitap, bir yandan Hi-
ram Abas’in halk diisman-
ligin1 bir macera romani
orgiisiinde verirken bir
yandan da bu kontray1 ce-
zalandiran devrimcilerin
eylemi {izerine spekiilas-
yonlar da yapmaktadir. Bu
tiir kitaplarin ortak 6zelligi
ise “Susurluk Devlettir”
gerceginden 1srarla kacgin-
mak veya kiyisindan kose-
sinde dolanmaktir.
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Kitap
piyasasinda
tekellerin
ginden giine
artan hokimiye’ri
halk kitlelerinin
daha fazla
soyulmasinin
yaninda kiltirel
alan acisindan
cok ciddi bir
tehdittir.
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“Daha fazla
okuyucuya
ulasma” ading,
isbirlikci tekellere
ait yayinevlerini
tercih etmek,

isin kiltirel ve
siyasal
boyutunun
gdzden
kacirilmast,
sorumluluk
bilinciyle
hareket etmemek
demektir.

Yayin Alanindaki
Tekellesme
Devlet Destegiyle
Siirtiyor

Bizzat emperyalist tilke-
lerin ve o {iilke tekellerinin
deneyimlerinden yola ¢i-
kan ve devletin destegini
daha bastan arkalarina
alan tekellerin kitap piya-
sasinda soz sahibi olmalari
¢cok daha kolay hale gel-
mektedir.

Dev basimevlerine sahip
olan s6z konusu tekeller
icin kitap basimi ek bir is-
cilik, fabrika vb. gerektir-
memektedir. Cok hizh ba-
sim yapan baski teknikleri-
ni kullandiklarindan, gaze-
te basimindan arta kalan
zamanlarda, ek bir kiilfete
girmeden kitaplar basila-
bilmektedir. Bu nedenle
basilan kitaplar diger yayi-
nevlerine gore oldukca
ucuza maledilmektedir. Bu
da kar oranim ve rekabet
gliciinii kat be kat arttir-
maktadir.

Kiciik ve orta 6lcekli ya-
yinevleri bandrol, telif {ic-
retleri ve siirekli yiikselen
kagit fiyatlar1 yiiziinden
glinden giine yok olmaya
itilirken, bu tekeller Kiiltiir
Bakanligi’'min destegiyle
bircok kitabevinin sahip
oldugu telif hakkini satin
almaktadir. Boylelikle bu
kitaplarin yayin haklarim
ele gecirerek hangi kitapla-
rin okunup okunmayaca-
gina, ya da hangi tarihte,
hangi fiyattan okunabile-
cegine karar verebiliyorlar.

Tekellere ait yayinevleri-
nin bu alandaki etkinligi

kitabin basildig1 kagida ka-
dar uzaniyor. Kitap basi-
minda kullanilan ve “Enzo”
ad1 verilen ithal kagidin
dagitim hakki Dogan Ki-
tapcilik’a ait. Devlet 6zel-
lestirme kapsaminda olan
SEKA'nin bu kagidi piyasa-
ya vermesini engelleyerek
diger yayinevlerini tama-
men Dogan Kitapcilik'in
insafina terk ediyor.

Diger yandan televiz-
yonlarin ve basmin tim
olanaklarim1 elinde tutan
tekeller, piyasaya siirdiikle-
ri kitaplarin reklamlarim
yaparak kitleleri yonlendi-
rebilmektedirler. Bu saye-
de hi¢c okunmayacak kitap-
lar bile satis rekorlar kila-
bilmektedir.

Kiultiir Bakanligi’'nin
destegini de arkasina alan
bu holding yayinevleri,
boylelikle giderek halkin
ne tiir kitaplar okuyacagi-
na dahi kendileri karar ve-
rebilir hale gelmektedir. Bu
yolla yalnmizca kitaplar de-
gil, yazarlar da bu yayinev-
lerine bagimli, adeta onla-
rin mal haline geliyor. Te-
kel yayinevleri yazarlarn
kendi olciilerine uygun
eserler yazmaya zorlamak-
la kalmyor, paray: bastirip
o yazara kitap siparisinde
bile bulunabiliyorlar.

Kitap piyasasinda tekel-
lerin giinden giine artan
hakimiyeti halk kitlelerinin
daha fazla soyulmasinin
yaninda kiltiirel alan aci-
sindan c¢ok ciddi bir tehdit-
tir. Bu siire¢ Avrupada ¢ok
daha 6nceden baslamistir.
Avrupada tekel haline ge-
len bazi yayinevleri bulun-



duklan tilkenin kiiltiirel sekillenme-
sine damgasini vurur hale gelmistir.
Giderek devrimci-demokrat olarak
bilinen yazarlarin ve sairlerin kitap-
larim1 basma konusunda bu tekellere
bagimli hale gelmeleri bunu daha da
boyutlandiriyor. Ulkemizde heniiz
bu noktaya gelinmediyse de, bu sii-
re¢ cok uzak goriinmemektedir. Te-
kelci yayinevlerinin “Kitap piyasa-
s1”n1 ele gecirmesi karsisinda yanlis
anlayislarin basinda, s6z konusu ya-
yinevlerinin ellerindeki reklam ve
dagitim olanaklarini kullanarak daha
fazla okuyucuya kitaplarin ulasaca-
gidir. Diger bir deyisle yazar veya sa-
irler “daha fazla okuyucusuyla bulus-
mus olacak”lardir.

Bir diger yanhs da pek c¢ok kiiciik
yayinevinin basmaya cesaret edeme-
digi kitaplarin s6z konusu tekelci ya-
yinevleri tarafindan basiliyor veya
basilacak olmasidir. Ve tiim bunlar
kiiltiirel gelismeye katki olarak ifade
edilmekte, sunulmaktadir. Oysa, te-
kelci yayinevlerinin amaclari ortada-
dir. Kapitalist tilke deneyleriyle bilin-
mektedir.

Bunun 6niine ge¢menin tek yolu
ise kendine mubhalif, ilerici, devrimci
diyen yayievlerinin giiclerini birles-
tirmesi, birlik olmasi, bu alani tekel-
lere terk etmemesidir. Bu da yetmez.
Ayni zamanda ilerici, yurtsever, halk-
tan yana sair ve yazarlarin da igbirlik-
ci tekellere ait yaymnevlerini tercih et-
memeleri gerekir. Bunun anlami, ge-
nis dagiim ve reklam avantajindan
yararlanarak daha fazla satis ve bu-
nunla paralel daha fazla para kazan-
maktan fedakarlikta bulunmaktir.
“Daha fazla okuyucuya ulasma” adi-
na, isbirlikci tekellere ait yayinevleri-
ni tercih etmek, isin kiiltiirel ve siya-
sal boyutunun goézden kacirilmasi,
sorumluluk bilinciyle hareket etme-
mek demektir. Basta bu soyledikleri-
miz olmak tizere gerekli tavir alindi-
ginda ilerici, devrimci yazarlarin
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eserleri tekelci yayinevlerinin elinde
birer meta, burjuva ideolojisinin pro-
paganda malzemesi olmaktan kurta-
rilabilecektir. Ayn1 zamanda yazar ve
sairlerimiz de, emperyalizmin ve is-
birlikcilerinin halklarimizi egemenli-
gi alinda tutmada bir arac¢ olarak
kullandig kiiltiirel yozlasmada pay
sahibi olmayacaklardir.

Bunlarla birlikte tekellerin yayinci-
lik anlayis1 ayni zamanda yazar ve sa-
nat¢inin ozgiir liretiminin de 6niinde
engeldir. Clinkii o serbest piyasa sart-
larina gore iiretim isteyecektir. Bu is-
tek dogrudan ve dolayl olarak yaza-
ra, sanatciya hissettirilecektir. Bu is-
tegin geregini yapmayan yazarlarin
eserleri dogal olarak basilmayacaktir.
Bu ikilemde kalan yazar, ya tekellerin
istedigi gibi yazacak ya da dayatilan
yoksullukla bas basa kalacaktir. Bu
nedenle hi¢ kimse tekelci yayincilik
anlayisinin yazarlara refah getirece-
gini ve artik ekonomik acidan rahat-
layan yazarlarin daha iyi tiretimde
bulunacagimi diistinmesin. Ciinkii bu
piyasada patron ne derse o olur! Bu
ise yazarin bagimsizhiginin, 6zgiir ya-
raticihiginin yazar disindaki giiclerce
belirlenmesi demektir. Buna boyun
egenler ise sanatct ve aydin olma
misyonlarini terk etmis demektirler.
O noktadan sonra ellerindeki kadeh-
lerle belki yine yazacaklardir, ama
yazdiklarimin halk i¢in kalici bir de-
geri olmayacaktir. Unutulmamalidir
ki, bir eseri kalic1 kilan gostermelik ve
sahte olarak “onuncu baski”ya ulas-
masi degil, halkin bilincinde yer ede-
rek kusaktan kusaga aktirilmasidir.x

DIPNOTLAR:

1-Cumbhuriyet Kitap

2-Zbigniew Brzezinski,

Biiyiik Satrang Tahtasi,

Sabah Kitaplari, Syf:175

3-Hasan Cemal, Kimse Kizmasin,
Kendimi Yazdim, Dogan Kitapcilik,
Syf:131, 3. BOLUM
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ADALET HALKIN
VICDANINDADIR
BU ViCDAN

HICBIR HAINI
AFFETMEYECEKTIR

“Her sey bitti onlar icin,
analari yoktur onlarin,
kardegleri yoktur
yavrulart yoktur onlarin”

Onlarin ad1 Kog¢’tur, Sabanci'dir, Demi-
reldir, Ecevit, Bahgelidir, Agardir, Menzir,
Carkin, Catli, Cakicidir. Polistir kimi za-
man, kimi zaman askerdir. Hepsi de diis-
mandir. Hepsi de halkin karsisinda, hepsi
de tarihin akisinin 6niinde durmaya cali-
san clirimiis olanlardir. Kimi masay1 tu-
tan el, kimileri yiizlerce masadir. Bir de
Mustafa Duyar, Semra Polat gibileri vardir.

Halkin gelecegi, yoldaslarinin cani kani
tizerinden halk diismanlariyla pazarlik ya-
panlardir. Halklarina ihanet ettikleri giin-
den itibaren 6lene kadar bu pazarhig siir-
diiriirler. Clinkli burjuvazi kinlidir, affet-
mez. Hep daha fazlasini, daha fazlasini is-
ter. Onlar ise ¢ikarlarn icin 6nce kisilikleri-
ni, sonra geriye kalan ne varsa, her defa-
sinda biraz daha fazla satarlar. Bazen
kontrgerillanin vurucu giicii, bazen psiko-
lojik silahi, bazen kaleminden akan pislik
olurlar.



Adim orgiitiine ihanet eden ve Sabanci eylemi hak-
kinda yalan, yanlis bilgi veren Mustafa Duyar ile evlili-
giyle duydugumuz Semra Polat adl igbirlik¢inin Inter-
net'te yaymnlanan “itirafnamesi” bu pisliklerden biri.
Tiirk Anneler Dernegi (TAD) adina yayinlanan bu 26
sayfalik yazi, kontrgerillanin kaleminden akitilmis,
halk ve vatan icin savasanlar1 ve onlarin adaletini kara-
layan bir kiifiirname niteliginde. TAD’1n yazdig1 6ns6z-
de bu kiiftirname; “ kendi evladini ve iilkenin evlatlari-
ni, kotiiliiklerden, olumsuzluklardan, ¢cikmaz yollardan
koruma icgiidiisiine “ sahip bir annenin anilar1 olarak
nitelendiriliyor. Sonucta bu kiifirname halkin adaleti-
ni hedef aliyor. Hedef alirken de halkimiz i¢in 6nemli
olan “analik” kavramini, evlatlik duygularini kullaniyor.

Bu kontrgerillanin bildik yontemidir. “Terorizm” de-
nilen sozciik bu tilkede katliamlari, kayiplari, iskence-
leri aklamak, mesrulastirmak icin kullanilan sihirli bir
sozcilik haline getirilmistir adeta. Fasizm tarafindan
halkin adaleti “teror”, bu adaletin uygulayicisi devrim-
ciler de “terorist” olarak nitelendirilmistir. Bu noktada
halki etkilemek icin de, halkin adaletiyle cezalandirilan
katillerin, isbirlikci hainlerin gozii yash analari, esleri,
¢ocuklarn halki acindirmak icin kullanilmis ve halk
devrimcilere karsi ¢cikmaya zorlanmistir. Clinki tlke-
mizde otuz yildir siiren devrimci savas, bu savasin halk
ve vatan diismanlarini halkin adaletiyle cezalandirarak
vicdanlara girmesi fasizm acgisindan en biiyiik tehlike-
dir. Halkin adaleti bunun ic¢in kontrgerillanin dezen-
formasyon amaciyla kullandig1r temel malzemedir.
Semra Polat'in “itirafnamesi” de bu amacla kaleme
alinmistir.

Ancak halkin adaleti o derece nettir ki her karalama-
y1, her yalani, her aldatmacay kisa siirede eritir. Halkin
adaletinin hassasligi, saglamlig1 onun halk tarafindan
hep sevincle karsilanmasini, uygulayanlara “Oh, elleri
dert gormesin” ciimlesinde ifadesini bulan bir saygiy1
beraberinde getirmistir. Clinkii Anadolu topraklarinda
devrimci adalet; birincisi, halka kars: islenmis hicbir
sucu cezasiz birakmamus, ikincisi, telafisi imkansiz bir
haksizlik ve cezalandirma yapmamis, bu konuda has-
sas olmustur. Somut deliller ve kanitlarla hareket et-
mistir. Uciinciisii, hi¢bir kosulda devrimin, halkin ge-
lecegini tehlikeye atmamistir. Devrimci adaletin uygu-
landig1 her eylem ya halk nezdinde genis bir teshirin
lizerine oturmus, ya da eylem somut verileri ve kanitla-
riyla bizzat kendisi bir teshir islevi gormiistiir. Bunun
icin gliven yaratmistir. Otuz yildir Halk Kurtulus Savas-
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Ancak halkin
adaleti o derece
nettir ki her
karalamayi, her
yalani, her
aldatmacay kisa
sirede eritir. Halkin
adaletinin
hassaslg,
saglamligi onun
halk tarafindan
hep sevincle
karsilanmasini,
uygulayanlara
“Oh, elleri dert
gérmesin”
cimlesinde
ifadesini bulan
bir saygiy:
beraberinde
getirmistir. Cink{
Anadolu
topraklarinda
devrimci adalet;
birincisi, halka
karsi islenmis hicbir
SUGU cezasiz
birakmamis,
ikincisi, telafisi
imkansiz bir
haksizlik ve
cezalandirma
yapmamis, bu
konuda hassas
olmustur. Somut
deliller ve
kan|t|or|_g hareket
etmistir. UglncUsU,
hicbir kosulda
devrimin, halkin
gelecegini tehlikeye
atmamistir.
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Bu belge halka,
halkin degerlerine
bir saldindir.
Halka saldindir;
cunki

itirafgihgs,
pismanhig
mesru|a§hrm0ya
calismak, sessiz,
boyun egmis,
yildirlmis, her
torli ahlaki
degerlerini
kaybetmis,
birbirine givensiz,
sUpheci bir halk
yaratmak
istemektir. Halkin
degerlerine
saldindir; cinki
basladig bir
yoldan geri
dénmek halk
nezdinde
serefsizlik,
namussuzluktur.
Bu belge
serefsizligin ve
namussuzlugun
propagandasini
yapmak, halki da
buna davet
etmektir.

cilarinin suca karsi verdigi her ceza ardinda hic¢bir soru
birakmamistir, giiven yaratmistir. Bu giiven sarsilmaz-
dir. Bunun nedeni; bu anlayisin Efraim Elrom eylemin-
den Hiram Abaslara, Hulusi Sayinlardan Sabancilara
bir gelenek haline gelmesidir. Evet, halkimiz bilir ki
Halk Kurtulus Savascilarinin namlusunun yoneldigi
her hedef isabetlidir. Devrimcilerin i¢cinde barindirma-
dig, ihrag ettigi biri mutlaka halkin degerlerini, gele-
neklerini ¢cignemis, halka zarar vermistir. Halkimizin
devrimci adaletle her karsilasmasinda “vardir mutlaka
bir seyi” demesi bundandir.

Bugiin kontrgerilla, isbirlik¢i Semra Polat agziyla hal-
kin adaletini karalamaya, isbirlikgiligi, itirafcilig1 mes-
rulastirmaya, “evlat” ve “anne” kavramlarini da bu yol-
da bir malzeme yapmaya c¢alisiyor. Bu 26 sayfalik kii-
flirname ayn1 zamanda isbirlik¢inin, itiraf¢cinin, hizme-
tinde oldugu burjuvazi gibi, cocugunu, ailesini ¢ikarla-
rina alet ettiginin, somiirdiigiiniin belgesidir. Bu belge
halka, halkin degerlerine bir saldiridir. Halka saldir1-
dir; clinki itiraf¢iigl, pismanhigl mesrulastirmaya ca-
lismak, sessiz, boyun egmis, yildirilmis, her tiirlii ahla-
ki degerlerini kaybetmis, birbirine giivensiz, stipheci
bir halk yaratmak istemektir. Halkin degerlerine saldi-
ridir; ctinkii basladigi bir yoldan geri donmek halk nez-
dinde serefsizlik, namussuzluktur. Bu belge serefsizli-
gin ve namussuzlugun propagandasini yapmak, halki
da buna davet etmektir. Bu belge halkin duygularini s6-
miirme aracidir. Elbette bir anne evladinin iyiligini is-
ter. Annelik kutsaldir, ytlicedir. Ancak kosulu vardir. Ko-
sulu onurlu ve namuslu olmaktir. Semra Polat halkimiz
icin bir deger olan anneligi de kirletmeye soyunmustur.
Ve bu belge halkin adaletine saldiridir. Yalanla, kurgu-
larla adalet hakkinda siiphe uyandirmaya ¢alismakta;
adaleti katliam, kayip, somiirii olan bir diizende, ger-
cek adaletin diizen disinda aranacagi gercgegini bulan-
dirmay1 hedeflemektedir. Kontrgerilla bu ¢abasiyla bir
yere ulasamaz. Tarihte hangi ihanet cezasiz kalmistir?
Er ya da ge¢c ama mutlaka halkin adaleti kendine ihanet
edenlerin yakasina yapisir. Semra Polat istedigi kadar
“Itirafcilar gercekten toplumdaki bir cok kesime gére en
zor durumda olan insanlardur. Birincisi, genel olumsuz
imajdan dolayr onyargilart gogiislemek durumunda-
dir; ikincisi, bir misyondur itirafcilik” diyerek itiraf¢iligi
kutsayip halkin degerlerine saldirsa da, halkimiz hakl
yoldan donenleri, iistelik giizel olan ne varsa kirletme-
ye calisanlan asla affetmeyecektir. Sairin dedigi gibi
“her sey bitti onlar icin”
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Sessizlik her seye hakim. Karanlh-
gin icinde sadece uyuyan insanlarin
nefes alisverisleri duyuluyor.

Gozlerim uykudan kapanmak
tizere. Uyumamak i¢in zorluyorum
kendimi, ugrastigim yaziy1 bitirmek
zorundayim...

- Beni oldiiriiyorlar, bana yardim
ediiiin...

Basladik yine, diye diisiiniiyo-
rum. Ozellikle bu saati seciyor. Ka-
ranligin sesi ¢iinkii o. Karanhig: sevi-
yor, insanlari tedirgin etmeyi, uyku-
larin1 bélmeyi seviyor...

“Sus artik” diyor nobetci. “Kes su
numaray: her gece, her gece...”

O devam ediyor... Uykularimizin,
sevinglerimizin,  gilislerimizin
diisman1 “kiiciik hanimefendi”,
“Prenses”.

Biraz sonra susuyor, yiiziinde ha-
in bir siritma, uykularn kagirmaktan
mutlu.

- Tuvalete gidecegim.

Ustiinii baginmi diizeltiyor, ille de
saclar1. Saglarini ¢cok begeniyor. Ka-
kiiliinii elleriyle yukariya dogru ka-
bartiyor. Evet, simdi herkesten gii-
zel buluyor kendini. Dudaklarinda
“pis” bir giilimseme yine. Bir adim,
iki adim, ilerdeki ranza dizisi kogu-
sa yeni gelenlerin. Tam oraya geldi-
ginde “Ayy...” diye bir ¢iglik. Yere y1-
giliyor. Ranzalardan bir iki kisi dog-
ruluyor ama bakiyorlar ki kimsede
bir tepki yok, geri gekiliyorlar. Ogre-
necekler bir iki giin sonra bu oyun-
larin kesilmedigini, kesilmeyecegi-
ni.

Once televizyon ekraninda gor-
diik onu giilerken. Diismanlarimiza
glilimsiiyordu. Kogusumuzun ise,
hir¢in, hicbir seyi begenmeyen,
melankolik insani. Koyu sohbetle-
rin merakli, sessiz dinleyicisi oldu

Hain Ile Kogusta Bir gece

ilk zamanlar. Patavatsizca sorulariy-
la boldi sohbetleri. Eger giilen bir
yiiz gordiiyse, onu karartmak icin
ugrasti. O giilen yiiziin, aydinlhk ka-
falarin diismaniydi... O bizden, ici-
mizden degildi. Buraya, i¢imize, sa-
tacak yeni bilgiler icin gelmisti.

Hepimiz onun yoldaslarimizin
katledilmesinden, iskence gorme-
sinden, tutsak diismesinden, ailele-
rimizin evlerinin dagitihp talan
edilmesinden sorumlu oldugunu
biliyorduk. O kendisine acilan kapi-
lar1, kendisine sunulan ekmegi, kar-
siliks1z sevgileri satmisti. Tereddiit-
siiz, giilerek satmist1 hem de. O sim-
di sadece bir et y1giniydi ve satacak
etlerinden bagka bir seyi kalmamig-
t1.

Suc¢u kanitlanamadigi icin g6zal-
tindan c¢ikarildigini, bir miiddet
sonra da saflarimizdan atildiginmi
duyduk...

I¢cimiz burkuldu énce... O 6liimii
ylizlerce kez hak etmisti diye dii-
stindiik. Sonra duygusal diisiindii-
glimiize karar verdik. Biyiiktii ada-
letimiz. Suglulugunu delillerle so-
mutlayamadigi bir halk diismanini,
isbirlik¢i-ajan1 bagislayacak kadar
biyik...

Semra Polat’1 gonderirken “onur-
lu, namuslu bir insan ol. Hi¢ degilse
bundan sonraki hayatinda satma
hi¢bir seyini” demisti yoldaslarimiz.
“Soz veriyorum, onurlu ve namuslu
olacagim” demisti Semra Polat.

Yalanci ve sahtekarda...

Iste bundan dolay1 onurlu ve na-
muslu bir insan olmay1 hicbir za-
man 0grenemezdi... Kendini satma-
ya devam etti... Hi¢bir sey kalmadi-
ginda kurgularini, senaryolarini
satti. Simdi ¢ocugunu, anneligini
satmaya devam ediyor.
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Antakya’da Zamlara Karsi, Devrimcilerin Sesi Yukseldi;

ZALIMLERE VE ZAMLARA TESLIM OLMAYACAGIZ
INGBINLI YILLAR HALKIMIZIN OLACAKTIR

ralik ay1 icerisinde yapilan zamlar herkesi etkiledi. Bir yandan katliam-

lar, insan haklar1 ihlalleri, “Avrupali olduk” laflar1 arasinda siirerken,

i diger yandan da halkimizin cebindeki son kurusun nasil alinacaginin

hesabini yapiyorlar. Bunun icin ek vergiler, zamlar birbirini izliyor. Si-

yasi iktidar acik olarak, “iflas etmek {izereyiz” diyor. IMF’nin sémiirii programlari
harfiyen uygulaniyor.

Tiim bunlar yasanirken halkin degisik kesimlerinden tepkiler de geliyor. Halkin
tepkilerine Antakya'dan Devrimci Halk Kurtulus Cephesi de katildi. S6miiriiniin so-
rumlusu tekellerin temsilciliklerine karsi 24 Aralik gecesi ayni anda alt1 yerde bom-
bali saldirilar diizenlendi. Bombalanan yerler; Gima ve Migros Antakya Magazala-
riyla yine Ovalilar’a ait Tofas, Narinler’e ait Honda ve Seat ile ToyotaSA otomobil ba-
yilikleri. Yapilan bombali eylemler sonrasi basina bir aciklama yapan Antakya Dev-
rimci Halk Kurtulus Cephesi, eylemin amacinin “Zamlar1 ve emperyalizme bagim-
lilig1 protesto etmek” oldugunu ifade etti. Eylemin ise, Erdin¢ Aslan Milisleri tarafin-
dan yapildig: belirtildi. (Bilindigi gibi Erding Aslan Adana'da 6liim mangalar tara-
findan katledilmisti) Eylemin yerel basin tarafindan ¢arpitilmasina da yer verilerek,
hedefin bu isyerlerinin sahipleri degil, temsilcisi olduklari tekeller oldugu ve eylem-
ler sirasinda halkin malina ve canina zarar gelmeyecek sekilde gerceklestirildigi 6r-
nek verilerek anlatiliyor. Yapilan aciklamada;

“Hedefimiz kisiler degil kurumlardir. Tekellerdir. Ciinkii tilkemizi isgal eden, hal-
kimizin kanini emen, emegini sémiiren onlardur.

Eylemlerimizin bigimine bakildiginda bu goriilecektir. Bir kere ne sahiplerine ne
de halka zarar verilmemistir. Bunun igin gece, kimsenin olmadig bir saat segilmistir.
Disarida sahsi arabalara zarar verilmemistir. Ornegin, ToyotaSAda Bekgi kuliibesi-
nin on tarafta olmasi ve bekgiye zarar gelmemesi icin bomba 6biir tarafa konulmus-
tur. Yine Gimada hafta sonu tatili olmast nedeniyle, hi¢ de hesapta olmayan, temiz-
lik isi icin gec saatlere kadar beklenmistir. Neden? Iscilere ve personele zarar gelme-
sin diye.

Amerikanct Ecevit, Bahgeli ve Yilmaz hiikiimeti yasami halka zindan etmigtir.
Deprem vergisi adi altinda halktan topladiklar: paralar, i¢i biiyiik patronlar tara-
findan bogaltilan batik bankalari kurtarmak igin harctyor.

Hiikiimet her giin zam yaptyor. Halkin Ramazan ayini zehir ettiler. Halk Rama-
zanda tatl kullanacak diye firsat bu firsat sekere zam yaptilar. Yilbast geldi telefon
mektup kart vb. posta hizmetlerine zam yaptilar.

Memura sefalet ticretini reva gordiiler, iscileri mezarda emeklilige mahkum ettiler,
emeklileri ise kuyrukta éldiirdiiler. Esnafin kredisini kestiler, tekellerin insafina terk
ettiler.

Ama halkumiz da yalniz degildir. Orgiitiimiiz halkin érgiitiidiir. Halki teslim al-
malarina miisaade etmeyecegiz. Bizi dldiirebilirler ama teslim alamazlar. Her zaman
ve her yerde halkin yaninda olacagiz. Bunlar zorba ve eskiyadir. Toplar tiifekleri ola-
bilir ama Eskiya Diinyaya Hiikiimdar Olmaz. Olamaz. Sonunda biz kazanacagiz.”
Sozlerine yer veriliyor. Daha sonra aciklama su s6zlerle sona eriyor;

“Tiim Antakya Halkinin Yeni Yilini Kutlar Saglik Ve Esenlikler Dileriz.”x



BU VATANA NASIL KIYDILAR

Insan olan vatanini satar mi?
Suyun icip ekmegini yediniz.
Diinyada vatandan aziz sey var mi?
Beyler bu vatana nasil kiydiniz?

Onu didik didik didiklediler,
saclarindan tutup siirtiklediler,
goturip kafire : “Buyur...” dediler
Beyler bu vatana nasil kiydiniz?

Eli kolu zincirlere vurulmus,
vatan ciril¢iplak yere serilmis.
Oturmus gogstine Teksash cavus.
Beyler bu vatana nasil kiydiniz?

Glinti gelir cark diiziine cevrilir,
giinii gelir hesabiniz goriiliir.
Glinti gelir sualiniz sorulur :
Beyler bu vatana nasil kiydiniz?

NAZIM HIKMET



DiN BEZIRGANLARINA CAGRI

Din bezirganlari;

halki aldatmay birakin

Devletin kontra giicii olmay1 birakin
Halkin inanclariyla oynamayin
Devrimci diismanhigina son verin

Devlet sizi kurtaramaz

Hile ile iktidar olamazsiniz

Ya devrimden ya fasizmden yanasiniz
Baska yolu yoktur

Devletin kiralik katili olmaktan vazgecin
Halktan, vatandan yana olmay1 6grenin

Siz zulme kars1 degilsiniz
Zuliim yapanlarsiniz

Zuliim yapanlar cezasiz kalmaz
Halk adaletsiz kalmaz

Amerikancihiginizla,

Baticiiginizla,

Devletciliginizle,

Sermayenizle

Halkimizin inanclarini, kiiltiirtinii tahrip ediyorsunuz

Din sahipligi sarlatanligina son verin

Halka karsi islediginiz suclarin hesabini verin
Bu yoldan geri doniin

Halkin hak ve 6zgiirliik miicadelesinde yer alin
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