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Kurtulus’tan

Yeni bir Kurtulug sayisiyla birlikteyiz. Kurtulus’un bu sayisinda emperyalizmin
“Ortadogu Bahar1” ad1 altinda Ortadogu halklarina yonelik saldirilarini ele aldik.

Irak ve Afganistan’in isgalinden sonra Amerika, Biiyiik Ortadogu Projesi kapsaminda
Ortadogu’yu yeniden diizenliyor. Bu kez iilkeleri dogrudan isgal etmek yerine
Ortadogu’da halklarin Kiigtik-burjuva ve igbirlik¢i diktatorlere karst onyillardir biriken
ofkesini de kullanarak isbirlik¢ileri araciligiyla bunu yapiyor.

AKP iktidar1 emperyalizmin BOP kapsaminda kullandig1 tam bir masaya doniistii.
AKP, hem fiilen hem de emperyalizmin hizmetinde dinci bir parti olmasi nedeniye ideo-
lojik olarak olarak kullaniliyor. AKP, Ortadogu’da yeni-somiirgeciligin oturtulmasi igin
kurulan igbirlik¢i iktidarlara “model iilke” olarak gdsteriliyor.

Irak’in isgalinden sonra Amerika basta olmak lizere diger emperyalist iilkelere karsi
gelisen 6fke “Ilimli Islam Modeli” olarak &rnek gosterilen AKP aracilifiyla emperya-
lizmle uyumlu hale getirilmektedir.

Bu sayimizda Ortadogu’ya “Ilimli islam Modeli” diye sunulan isbirlikci AKP’nin
misyonunu ve Ortadogu’daki 6ziinde emperyalizme karsi olmayan, donemsel olarak anti-
emperyalist olsa da uzlagmaya hep agik olan islamci 6rgiitleri ele aldik. Ciinkii bu donem-
de emperyalistler yillardir muhalefet olan Miisliiman Kardesler basta olmak iizere ¢esitli
Islamc 6rgiitleri masa olarak kullanmaktadir.

Emperyalizmin diinya halklarmin bag diigmani oldugu gergegini gozden kaciranlar,
temel celigkinin ezilen diinya halklartyla emperyalist giicler arasinda oldugunu unutanlar
yanilmaya mahkumdur.

90’11 yillardaki karsi-devrimlere karsi tavir belirlemede oldugu gibi sol bu donemde de
emperyalizm gerceginden uzaklastig1 icin emperyalist politikalara hizmet eden degerlen-
dirmelerde bulundu. Reformist soldan oportiinistler, Kiirt milliyetcilerine kadar hepsi
emperyalizmin Ortadogu’daki politikalarina hizmet eden “arap bahar1” denilen gelismele-
ri uzun siire “devrim” olarak degerlendirmistir.

Marksist-Leninistler, tiim ilerici gii¢ler Ortadogu’da yasananlara, burjuva propaganda-
larinin etkisiyle degil, kii¢lik burjuvazinin goziiyle degil, ML kimligiyle, sol-ilerici kimli-
giyle bakmalidir. Direnenlerin goziiyle bakilmadiginda ortaya sola ait olmayan tanimlar
degerlendirmeler ¢ikmaktadir. Bu anlayis ise, bir bakis olarak sola zarar vermekte, burju-
vaziye ise gii¢c vermektedir. Bilinmektedir ki, emperyalist ideologlar giiniin 24 saati bik-
madan usanmadan bizden diinyaya sinifsiz bir gdzle bakmamamaizi istiyorlar. Yapmamiz
gereken bu cagrilara kapilarimizi simsiki, bir daha acilmayacak sekilde kapatmaktir. Bunu
bagsarmanin yolu ise, ideolojimize ve halka giivenmekten gegmektedir. Devrimci Hareket,
siyaset sahnesine yerini aldigindan bu giine bu anlayigsla hareket etmis ve her gelisme kar-
sisinda dogru politikalar belirleyip dogru safta yerini almistir. Kuskusuz bunun kaynagin-
da ideolojisine ve halka giiven bulunmaktadir.

Kurtulus’un bu sayisinda Sol’un ve Kiirt Milliyet¢ilerinin Ortadogu’ya bakisindaki
carpikliklari da ele aldik.

Bir bagka konuyla yeni sayida goriismek dilegiyle...




ORTADOGU TARIHINE GENEL
BAKIS VE EMPERYALIZMIN

SUC DOSYASI

rtadogu,

emperyalizm

acisindan siradan
bir pazar degildir.
Ortadogu'ya bu kadar o6zel
onem verilmesinin nedeni,
bulundugu jeo-politik ve
stratejik konumu ile
zengin petrol kaynaklarina
sahip olmasidir. Ortadogu,
cografi olarak ii¢ kitanin
birlestigi bir merkez
iizerinde bulunmaktadir.
Diinyanin en 6nemli
ulagim yollar1 bu bolgeden
gecmektedir. Stratejik
Oonemini artiran bu
avantajlar, basta petrol
olmak iizere zengin yeralti
kaynaklari, ekonomik
potansiyel ve cesitli
olanaklarla da birlesince
emperyalizmin asla
vazgecemeyecegi onemde
bir bolge haline
gelmektedir.

Emperyalizmin tarihi katliamlar tarihidir,
isgaller tarihidir, yagma ve somiirii tarihidir.
Bu tarih, halklara karg1 say1s1z sug 6rnekleriyle
doludur. Emperyalizmin Ortadogu’daki varligi
da yagma, somiirii ve saldir1 demektir.
Emperyalizm, yiiz yildir Ortadogu’da. Yiiz yil-
dir Ortadogu’yu somiiriiyor, yagmaliyor.
Ortadogu halklarini katlediyor. Ortadogu’ya her
ayak basigindan, her miidahalesinden geriye
kan, ac1, gbzyas1 ve yoksulluk kalmigtir.

Ortadogu’nun yeralti1 zenginlikleri emper-
yalizmin hep istahini kabartmig ve bu yiizden
Ortadogu, yiizy1l boyunca emperyalizmin sal-
dirilarina hedef olmustur. Ortadogu, emper-
yalizm acisindan siradan bir pazar degildir.
Ortadogu'ya bu kadar 6zel 6nem verilmesinin
nedeni, bulundugu jeo-politik ve stratejik
konumu ile zengin petrol kaynaklarina sahip
olmasidir. Ortadogu, cografi olarak ii¢ kitanin
birlestigi bir merkez iizerinde bulunmaktadir.
Diinyanin en 6nemli ulagim yollar1 bu bolge-
den ge¢cmektedir. Stratejik onemini artiran bu
avantajlar, basta petrol olmak iizere zengin yer-
alt1 kaynaklari, ekonomik potansiyel ve gesit-
li olanaklarla da birlesince emperyalizmin asla
vazgecemeyecegi onemde bir bolge haline gel-
mektedir.

Bunun icindir ki, Dogu Akdeniz, tarihteki
en 6nemli uygarliklarin besigi olmus, belli bag-
I dinler bu bolgede ortaya ¢ikmustir. Ipek Yolu
ve Hindistan-Avrupa Yolu, buralar1 denetlemek
isteyen imparatorluklar arasinda savaglara
sebep olmustur.

Tiim emperyalistler i¢in hayati 6nem tagi-



yan diinyadaki petrol rezervlerinin biiyiik bir
kismi bu topraklardadir. Yine, Uzakdogu ile
Avrupa arasindaki deniz ulagiminda 6nem-
li bir kolaylik saglayan stratejik onemdeki
Siiveys Kanal1 buradadir.

Ortadogu, emperyalist silah tekellerinin
at oynattig1, vazgecilmez bir silah pazaridir
ayni1 zamanda. Halklari birbirine karg1 diis-
man ederek silahlandiranlar, boylelikle bu
pazar1 da canlt tutmaktadirlar. Ortadogu bu
ozellikleriyle, emperyalist tekellerin yag-
madan pay kapmak i¢in birbirleriyle yaris-
tiklar1 dnemli bir pazardir. Bu pazarlarin
bugiinkii sinirlar1 emperyalizm tarafindan
cizilmistir. Ulkelerin yonetimleri, emper-
yalistler tarafindan isbagina getirilmis, y1p-
ranip eskidiginde de yine emperyalistler tara-
findan degistirilmisgtir.

ORTADOGU’DA “BOL VE
YONET” POLITIKALARI

Diinyanin en eski yerlesim bolgelerinden
biri olan Ortadogu, yiizyillar boyunca ¢esit-
li halklara ev sahipligi yapmus, cok milliyetli
ve cok dinli bir merkez olagelmistir.
Miisliimanligin burada ortaya ¢ikmasi ve
buradan yayilmasiyla birlikte, din savagla-
r1 goriinlimlii bitmek bilmeyen egemenlik
savaglar1 yasanmugtir. Savaglar, Ortadogu’da
yasayan halklarm yerlesimini de en ¢ok etki-
leyen faktor olmustur.

Yedinci ylizyilda Miisliman Araplar
Suriye’yi ele gegirirler. (O zamanlar bu bol-
ge; Liibnan, Filistin ve glinlimiiz Suriye’sini
kapsamaktadir.) Daha sonra Miisliiman
kabileleri Bizans saldirilarmi piiskiirtmek i¢in
bu bolgelere yerlestirilirler. Daha 6nce bu
bolgede yasayan ve yerlerinden atilan
Hiristiyanlar ise Liibnan’in daglik kesim-
lerine yerlesirler. Hacli Seferleri farkli dini
gruplara mensup olan kavimlerin yerlerin-
den edilmesine yol acar.

Daha sonra, Osmanli padigahi 1. Selim,
Memlukliileri (Suriye ve Misir’in hakimleri)
1516 yilinda Suriye’de yenilgiye ugratip

buralar1 da vergiye baglar.

Bolge uzun siire Osmanli'nin egemenli-
§i altinda kalir. Ancak, Osmanli buralari
stirekli elde tutacak ekonomik ve siyasi giice
sahip degildir. Ozellikle ¢okiis doneminde
denetimi kaybeder ve devreye Alman emper-
yalizmi girer.

Alman emperyalizmi biiyiik bir ekono-
mik potansiyele ve stratejik 6neme sahip olan
Ortadogu’yu ele gecirmek icin Osmanlilar'a
yaklagsarak Ortadogu’da etkinligini arttirir.
Ancak bolgeye iliskin hesaplar1 olan sade-
ce Almanya degildir. Fransiz ve Ingiliz
emperyalistleri “hasta adam” diye nitelen-
dirdikleri Osmanli'y1 bolgeden tiimiiyle tas-
fiye etmek icin, bolge halklarinin Osmanli'ya
kars1 olan memnuniyetsizligini koriikleye-
rek, Ortadogu halklarinin “bagimsizligi-
nin” destekcisi roliinii oynarlar.

1916 yilinda Fransiz ve Ingiliz emper-
yalistleri Sykes-Picot Anlagmasi'yla
Ortadogu’yu aralarinda paylasarak ege-
menlik alanlarin belirlerler. Birinci Paylagim
Savasi sonrasi Alman emperyalistlerinin
yenilmesi ve Osmanli’nin pargalanmast
sonucunda Ortadogu’daki Fransiz ve Ingiliz
egemenligi daha da giiclenir.

Ikinci Paylasim Savasi sirasinda emper-
yalistler arasindaki pazar kavgasinda Alman
fagizminin goz diktigi bolgeler arasinda
Ortadogu da vardir. Bolgeyi ele gecirmek
istegi nedeniyle, buray1 Fransiz ve Ingilizlere
birakmak istemeyen Alman emperyalizmi
binlerce tankin1 Misir’a sokar.

Ikinci Paylagim Savagsi sonrasi emper-
yalistler, cografi ve siyasi olarak parcalan-
mus bir Ortadogu haritasi yaratmak icin sefer-
ber olurlar. “Bol ve yonet” politikast ile yara-
tilan kukla devletler, igbirlik¢i yonetimler
emperyalistlerin de en yakin miittefiki olur.
Bu kukla yonetimlerle emperyalistler hem
bolgeyi uzun vadeli ¢ikarlarini koruyabile-
cek hale getirirler, hem de bolgede kalict
olmanin kogullarmi olugtururlar. Paramparca,
zay1f, giicsiiz ve emperyalistlere muhtag hale
getirilen kukla devletler, kolayca emperya-
listlere teslim olur.




Urdiin, Liibnan, Katar, Kuveyt, Bahreyn
gibi pek cok kiiciik devlet emperyalistlerin
parcalama ve bodlme politikalarinin bir
sonucu olarak ortaya cikar.

Emperyalistler Ortadogu’da giivenilir
ve saglam bir {is olusturmak amaciyla
Israil’i de bu donemde yaratirlar.

Halklart, “bol ve yonet” politikast ile bir-
birine kirdirarak on yillarca siirecek savas-
larin baglaticis1 olurlar. Emperyalistlerin
cikarlarma gore c¢izdigi sinirlar dylesine
sorun yaratacak tarzda cizilir ki, emperya-
listlere kars1 ¢cikmasi gereken halklar, yara-
tilan suni diismanliklarla birbirlerine kirdi-
rilir. Yiizyillardir ayni cografi sinirlar ice-
risinde yasamis, ayni kaderi paylagsmis, pek
cok ortak ozellige sahip olan halklar ara-
sinda, milliyetleri, dinleri kullanarak ortak
bir cephenin, kardegligin kurulmasinin 6nii-
ne gecilir. Boylece, Tiirk, Kiirt, Arap,
Filistinli, Acem, Diirzi, tim Ortadogu halk-
larmin emperyalizme ve yerli igbirlikcilerine
kars1 miicadelesi engellenmeye calisilir.

Ancak tiim bunlara karsin emperyalizmin
hesaplarmi bozan, ona darbeler vuran 6nem-
li gelismeler de olur.

Bir yandan Sovyetler Birligi'nin deste-
ginde “ilerici” bir blok olusturulurken, 6te
yandan Ikinci Paylasim Savasi’nda giicten
diisen Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin
Ortadogu’daki pazarina, diinyanin jandar-
maligina soyunan ABD de goz diker ve bol-
geye yerlesmeye baslar. Artik bundan son-
ra bolgede agirlikli olarak ABD politikala-
rina, saldirilarina gore bicimlenecek bir
slire¢ yasanacaktir.

Ikinci Paylagim Savagi sonrasinda yeni
gii¢ dengeleri olusurken Ortadogu halklar1
acisindan degisen bir sey olmaz. Degisen
sadece diinyada ve Ortadogu’da ABD etkin-
liginin artmasidir. ABD’nin Ikinci Paylagim
Savasi’nda kazancli ¢cikmasinin ve diinya-
nin  jandarmast olmasinin yaninda
Ortadogu’da egemenlik kurmasinda ve
bunu pekistirmesinde Siyonist Israil devle-
ti ayrica 6nemli bir rol oynar.

Ingiliz emperyalizminin destegi ile 1948

[ ]
kinci Paylasim Savasi sonrasi

emperyalistler, cografi ve
siyasi olarak parcalanmis bir

Ortadogu haritas1 yaratmak icin

seferber oldular. “Bol ve yonet”
politikasi ile yaratilan kukla
devletler, isbirlik¢i yonetimler
emperyalistlerin de en yakin
miittefiki oldular. Bu kukla
yonetimlerle emperyalistler hem
bolgeyi uzun vadeli ¢cikarlarim
koruyabilecek hale getirdiler,
hem de bolgede kalici olmanin

kosullarini olusturdular.

Mayis’mda kurulan Siyonist Israil devleti
Ortadogu halklarina karst ABD’nin vurucu
giicii ve 6nemli iissii olur. Israil, varligin
kabul ettirmek i¢in isgaller dahil her yolu
dener. Emperyalizmin, bolgede halklarin
miicadelesini bastirmak ve somiiriisiini
siirdiirmek icin uyguladig: teroriin temel
dayanagi Israil olur. Bunun kargilig1 olarak
da emperyalistlerden en biiytik askeri ve eko-
nomik yardimu alan iilkelerin baginda gelir.

Ikinci Paylagim Savagi sonrasi sosya-
lizmin bir gii¢ odag1 olmasi, diinyanin yak-
lagik iicte birinin emperyalizmin yonetim ve
sOmiirii ag1 digina ¢ikmasi, liglincii bunalim
donemii ile birlikte ulusal ve sosyal kurtulug
savaglarmin gelismesi, bu donemde emper-
yalizmi tehdit eden baglica gelismeler ola-
rak one cikar.

Bu korkuyla basta ABD olmak iizere
emperyalist lilkeler “Soguk Savag” diye nite-
ledikleri anti-komiinist, anti-Sovyetik kam-
panyay1 baglatirlar. Giiya halklar1 “komii-
nizmden korumak™ adina olmadik saldirilar
ve katliamlar yaparlar.

Emperyalizm Ortadogu’daki tiim saldi-
rilarini, darbelerini, isgallerini “komiinizme
kargi savagsmak™ adina yapar. Yagma, talan



ve sOmiiriisiinii bununla gizleme yoluna
gider. Eisenhower Doktrini, Ortadogu’da
cesitli iilkelerde 6zel anlagmalar, askeri iis
ve karakol noktalariin artirilmasi baglica
adimlardir. CENTO adini1 alan Bagdat
Pakt’nin kurulmasi da bu politikanin bir
sonucudur.

[ran’da 1950’1i yillarin baglarinda iktidara
gelen Musaddik'in, ilk i olarak emperya-
listlerce yagmalanan Iran petrollerini mil-
lilestirmesi ve Iran’in ulusal ¢ikarlarini 6n
planda tutmasi nedeniyle CIA patentli bir
darbe ile iktidardan devrilir. Bir bagka 6rnek
1956 yilinda Misir’da yasanir. Kiigiik bur-
juva Arap milliyetgisi bir ¢izgi izleyen ve
anti-emperyalist radikal tavirlar alan Misir
lideri Nasir da emperyalizmin hoguna git-
mez. 1956 yilinda Nasir’in Ingiliz ve Fransiz
emperyalistlerinin denetiminde olan Siiveys
Kanalimi millilestirmesi iizerine bunu baha-
ne eden emperyalistler devreye Israil’i
sokarak saldirirlar.

Artik emperyalizm Ortadogu’da agik
bir saldirganlik politikasini hayata gecirir.
Misir’dan sonra hedefte Liibnan vardir.
ABD emperyalizmi Liibnan’da ilericilere
kars1 isbirlik¢i Falanjistleri desteklemek
icin deniz piyadeleri ile Liibnan’1 isgal
eder. Liibnan’a yapilan bu saldirida ABD’yi
destekleyenlerden biri de igbirlik¢ci Menderes
hiikiimetidir. Ayn1 siralarda Ingilizler de
Kibris iizerinden parasiitgiilerini Urdiin’e
indirir.

1960-70 doneminde emperyalizm agi-
sindan baglica tehlikeler Misir’da Nasir,
Irak’da BAAS yonetimlerinde odaklanan
radikal, kii¢tik-burjuva milliyet¢i akimlart ve
yine 1965 yilinda ilk silahli eylemini orgiit-
lii tarzda gergeklestirerek ortaya ¢ikan silah-
I1 Filistin Kurtulus Hareketidir.

Nitekim bu kesitte de ABD, Arap halk-
laria ve anti-emperyalist ilerici gii¢lere kar-
s1 Israil saldirist igin yesil 151k yakar. 1967
yilinda Israil, Suriye ve Misir’a ait bazi1 bol-
geleri isgal eder. Urdiin, Misir gibi “karar-
s1z” yonetimleri Arap diinyasindan koparip
Israil ile anlasmalar yaptirarak Arap diin-

yasini zayiflatmak icin ittifaklar olugturur.

1970 sonrasinda ABD ve Israil saldirilart
Ortadogu’da devam eder.

1991 yilina gelindiginde ABD, Irak’in
Kuveyt’i isgal etmesini gerek¢e gostererek
Irak’a saldirir. Binlerce askerini, dev savag
aygitint Ortadogu’ya yigarak binlerce
Irakli'y1 katleder.

11 Eyliil 2001°de, ezilen halklarin 6fke-
sinin bir ifadesi olarak, ABD emperyaliz-
minin simgelerinden olan Ikiz Kuleler’e ve
Pentagon’a yonelik eylemler gerceklestirildi.
7 Ekim 2001°de, ABD ve Ingiltere, bu
eylemleri bahane ederek Afganistan’t iggal
ederler. 2002°de ABD ve Ingiliz askerleri,
Kuzey Ittifak 1 ile savasa katilir. NATO giic-
leri Afganistan’a asker indirir. Amerika
Afganistan’a yerlesir.

11 Eyliil saldirisindan yillar 6nce “impa-
ratorluk™ stratejisini hazirladig1 ortaya ¢ikan
Amerikan emperyalizmi, bu stratejiyi dev-
reye sokmak icin 11 Eyliil'deki eylemleri
“firsat” olarak degerlendirir. “Yeni Bir
Yiizy1l I¢in Stratejiler” isimli raporda ifade
edilen bu “Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin, ne
Amerikan giivenligi ile ne de “diinya giiven-
ligi” ile ilgisi yoktur elbette. Belge, acik bir
sekilde ABD’nin “diinya imparatoru” olma
amacini ortaya koyar.

Bu strateji geregi diinyanin en yoksul
tilkelerinden biri olan Afganistan, bombalarla
yikilip iggal edilir. Zafer sarhoglugu icindeki
emperyalistler, Taliban’in sonunun, Saddam
Hiiseyin bagta olmak iizere, “ser ekseni” diye
tanimladiklari, dize getirilmesi gereken
tilkelere “ders olmasini” soyler. Kuzey
Kore, Suriye, Kiiba, Iran hedef iilkeler ilan
edilir. Irak, diinyanin gozleri 6niinde yaki-
Lip yikilir, isgal edilir. Ne kitle imha silah-
larinin ne de “Saddam-El Kaide baglanti-
si”’nin gercekle alakasi olmadigir bugiin
artik kanitlanmis gercekler arasindadir.
Afganistan'dan sonra ABD Irak'a saldirr,
ciinkii Irak’taki kiiciik burjuva iktidar
1991°den beri hedeftedir. Uygulanan tiim
ambargoya, bombardimana ve igbirlik¢ile-
ri vasitasiyla gelistirdigi komplolara, saldi-




rilara ragmen, emperyalizmin yeni-somiir-
gesi olmay1 kabul etmemistir.

20 Mart 2003‘te “niikleer ve kimyasal
silah tiretiyorlar” gerekcesi ile BM kararla-
r1 desteginde, NATO giiclerini de arkalari-
na alan Amerikan ve Ingiliz ordulari Irak'1
isgal eder.

Emperyalistlere gore, kendileri icin zafer
mutlak, Irak i¢in yenilgi kaciilmazdir.
Onlara gore; halk, isgalcisini c¢iceklerle
karsilayacak, diinya bir diktatérden kurtu-
lurken demokrasi gelecektir! Senaryo budur.
Ama bu senaryo halklar gercegine uymaz.
Irak'taki direnis, Irak’1n “dikensiz giil bah-
cesi” olmadigint duyurur. Direnigin kursun
ve bomba sesleri hi¢ susmaz 9 yil boyunca.

ABD, Irak'a saldirisiyla, diinya ve
Ortadogu halklarina gbzdagi vermeyi onla-
11 sindirmeyi amaglamistir. Bu nedenle sal-
dir1 sadece Irak’a yonelik degildir. Arap’i,
Acem’i, Kiirt’ii, Tiirk’liyle tiim Ortadogu
halklar1 hedeftir. Yeni Diinya Diizeni cer-
cevesinde Ortadogu’ya yeniden bir sekil ver-
meye calisan ABD, bolgede bulunan ileri-
ci iilkeleri ve orgiitleri tehdit etmektedir.
Cesitli milliyetci giigleri su veya bu dlgiide
etkiler ama ne Irak yoOnetimini, ne Irak
halkini, ne de Ortadogu halklarini teslim ala-
maz. Irak'a saldir1, emperyalizmin
Ortadogu’daki su¢ dosyasina eklenen en
kalin sayfalardan biri olarak tarihteki yeri-
ni alir.

11 Eyliil’iin tetikledigi sadece Afganistan
ve Irak’in isgali degildir. Emperyalizmin
Ortadogu’daki kolu olan Israil’in
Filistin’deki iggal ve katliamlarinda artan per-
vasizlagma, Liibnan’da yasanan vahset ayni
politikanin pargasidir.

ORTADOGU’YU YENI-
SOMURGELESTIRME
PROJESI “BOP”UN
TASERONU AKP IKTIDARI

ABD emperyalizminin ‘Biiyiik Ortadogu
Projesi-BOP’ olarak adlandirdigi bu politi-

Zafer sarhoslugu icindeki
emperyalistler, Taliban’in
sonunun, Saddam Hiiseyin basta
olmak iizere, “ser ekseni” diye
tammmladiklari, dize getirilmesi
gereken iilkelere ‘“‘ders olmasim”
soyler. Kuzey Kore, Suriye,
Kiiba, Iran hedef iilkeler ilan
edilir. Irak, diinyanin gozleri
oniinde yakilip yikilir, isgal
edilir. Ne kitle imha silahlarinin
ne de “Saddam-El Kaide
baglantis1”’nin gercekle alakasi
olmadi@: bugiin artik
kanitlanms gerceklerdir.

kanin hedefinde 22 iilkenin yonetimlerinin
degistirilmesi, onlarca direnis¢i Orgiitiin
yok edilmesi yer aliyordu. ABD Disisleri
Bakani’nin, Liibnan’da cocuk cesetlerini
“Yeni Ortadogu’nun dogum sancilart” ola-
rak degerlendirmesinde kendini gizleme
geregi dahi duymadan itiraf ettigi gibi,
BOP, halklarin kani iizerine kurulacakt.

ABD, Irak’a kars1 savasta Tiirkiye top-
raklarimi kullandi, kullanmaya devam edi-
yor. AKP de, BOP egbagkani olarak bagta
Iran ve Suriye’ye karst Amerikan politika-
larinin tageronlugunu yapmaktadir.

Emperyalizm, Ortadogu’daki tiim kan-
I1 savaslarim mimari, parcalanmigligin sorum-
lusudur. Irak’ta, Filistin’de, Liibnan’da ve
son siirecte Misir, Tunus, Cezayir, Libya,
Suriye’de yasanan tiim “i¢ savaslar-ayak-
lanmalar” emperyalizmin eseridir.

Ortadogu’da on yillardir emperyalistler,
igbirlik¢i diktatorliikler aracilifiyla halka
somiirdiiler. Halkin aghik ve yoksullugu, dik-
tatorliiklere olan 6fkesi, on yillardir ciddi bir
muhalefet hareketinin olmadig1 Ortadogu’da
isyana dontistii.

Tunus’ta, Misir’da halkin sokaklara



cikip diktatorliiklere kargi eylemlere bagla-
mast ve eylemlerin diger Ortadogu iilkele-
rine yayilmasiyla bu hareketleri “devrim”
olarak adlandirdilar. Bu adlandirmay1 birin-
ci olarak, halkin 6fkesine yon vermek iste-
yen ve kullanan emperyalistler bilincli ola-
rak yapti. Kendisini “devrimci, sosyalist”
olarak nitelendiren bir¢ok hareket de gelis-
meleri “devrim” olarak nitelendirdi.
Tunus’ta, Misir’da, Libya’da olanlar orta-
dadir. “Devrim” dedikleri isyanin arkasin-
dan seriat geldi.

Evet, halkin yasadig1 acliga, yoksulluga,
diktatorliiklerin baskisina kargi bir 6fke, bir
isyan vardir. Ortadogu halklarinin bu 6fke-
si ilericidir. A¢lik ve somiiriiniin tek nede-
ni ise emperyalizmdir. Ancak bilinmesi
gereken gercek sudur; devrimci bir partinin
onciiliigiinde gelismeyen hareketler sistem
icin bir tehdit olusturmaz. Tam tersine sis-
tem bu tiir gelismeleri, sistemin aksayan yan-
larini tamir etmek icin kullanir. Ortadogu ve
Kuzey Afrika’daki halkin bu 6fkesini emper-
yalistler sisteme kargs1 degil, on yillardir igbir-
ligi icinde halki birlikte somiirdiikleri dik-
tatorliiklere yonelterek bolgedeki somiirii
politikalarint yeniden sekillendirmek icin
kullanmaktadir. Misir’da, Tunus’ta halkin
lehine degisen bir sey yoktur. Emperyalizmin
yeni somiirgecilik iligkileri daha da gelisti-
rilmektedir. Suriye’deki isyancilarin bir
muhalefet hareketi olmadig1, emperyalizmin
mevcut sistemi yikmak icin yetistirdigi
igbirlik¢i bir hareket oldugu apagik ortada-
dir.

ASIL TERORIST
EMPERYALISTLER VE
ISBIRLIKCILERIDIR

Emperyalistler, pazar sorununu salt silah-
larla savagarak ¢ozemiyor. Halklara kargi
yiiriittiigli savasi ¢cok cesitli alanlarda birden
yiiriitiiyor. Askeri, ekonomik, siyasi, psi-
kolojik bir¢ok alanda savag yiiriitiiyor.
Halklar karsisinda kendi aralarindaki celis-
kileri bir kenara birakip birlikler olusturu-
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yor. Halklarin miicadelesi “terdrizm” dema-
gojisi altinda gayr1 mesru gosterilip emper-
yalizmin halklara yonelik saldirilart mes-
rulastiriliyor.

Afganistan’da, Irak’ta oldugu gibi acik
isgallerden tutun da Balkanlar’da,
Kafkaslar’da oldugu gibi halklar1 birbirine
kirdirma, Sri Lanka’da Tamil gerillalarina
yaptiklart gibi on binlercesini katletme,
Kolombiya’da oldugu gibi devrimci 6nder-
lere suikastler, devrimci orgiitlerin kadro-
larinin katledilmesi, tutuklanmasi teror
orgiitii listeleri olusturma, iletisim tekelle-
riyle yalan haberler yayma, provokasyonlar
yaratma, ekonomik ve siyasi ambargolar,
yasal diizenlemelere kadar bir cok yontem-
lerle orgiitlere, halklara boyun egdirmek, tes-
lim almak ve miicadelesini engellemek icin
her yola bag vuruyor.

Emperyalizm, yakiyor, yikiyor, katledi-
yor. Ve bunu bir daha kimsenin emperya-
lizme bas kaldirmamasi i¢in aciktan tiim
diinyaya gostererek, teroriinii gizleme gere-
&i duymadan, aleni yapiyor. FARC liderle-
rinin katledilmesi, 19 Aralik’ta devrimci tut-
saklarin katledilmesi, tecrit politikalari,
Irak’m, Afganistan’m isgali, Libya... Saddam
Hiiseyin’in idamini, Kaddafi’nin ling etti-
rilmesini “herkes ders alsin” diye agikc¢a yap-
tiklarini, eveleyip gevelemeden en ¢iplak
haliyle ortaya koymaliyiz.

Bugiin biitiin diinyada, uluslara ve halk-
lara kars1 dizginsiz teror kullanan ve halk-
lar1 sindirip teslim almak isteyen emperya-
listler ve onlarim igbirlikgisi iktidarlardir. Asil
terorist emperyalistler ve igbirlik¢ileridir. Bu
teror karsisinda dogru veya yanlis taktiklerle
de olsa, siirdiiriilen miicadele MESRU-
DUR.

IRAK’TAKI ACIK iISGAL ADIM
ADIM GIZLI ISGALE
DONUSTURULDU.

Amerika, 2003’te yiiz binlerce asker ile
isgal ettigi Irak’tan, konsoloslukta gorevli




1.500 personel birakip, 18 Aralik 2011
giinii, son birliklerini de ¢ektiklerini agikladi.
Bu cekilme sadece askeri gii¢lerini yeni
hedeflerde kullanmak iizere bagka iilkelere
kaydirmak i¢indi.

Irak’tan ¢ekilen askerler, Iraktaki giiven-
ligin tehlike arz etmesi durumuna ve Iran
ile askeri olarak kars1 karsiya kalma duru-
muna bagli olarak Kuveyt’e yerlestirildi.
Basin, Kuveyt’teki ABD asker sayisinin 15
bine ¢ikarildigini yazdi. Ayrica, ABD, bol-
gede yeni bir ‘giivenlik altyapisi” olusturmak
i¢in, hava ve deniz denetimini arttiran bir
“fiize savunma sistemi” kurmay1 hedefle-
digini agikladi.

ABD askerleri ¢ekildi ve ABD bayragi
indirildi... Irak, artik bagimsiz mi1 oldu?

Irak’ta hangi bayragin asili oldugu,
hiikiimette bulunanlarin hangi ulustan olduk-
lar1 vb. onemli degildir. Yeni somiirgecilik
iligkilerinin genel kurali geregi, iilkenin
kendi bagimsiz bayragina sahip olmasi,
milli goriiniimlii bir ordusunun bulunmasi,
parlamentosunun bulunmasi ve buradaki
hiikiimetin de goriiniigii itibariyle milli bir
hiikiimet olmas1 buranin bagimsiz bir iilke
oldugu anlamina gelmez. Irak’ta yasanan da
yeni somiirgecilik iligkilerinin yerlestiril-
mesidir. Obama, “Stratejik Yol Haritas1 n1
Acikladi.

ABD EMPERYALIZMININ YENI
HEDEFLERI DOGU ASYA VE
PASIFIK HALKLARI

ABD emperyalizmi “ABD’nin kiiresel
liderligini devam ettirmek: 21. yiizyilin
savunma oOncelikleri” konulu hazirladigi
belgeyi acikladi.

Barack Obama, 10 Ocak 2012 giinii,
“Stratejik Yol Haritas1” ve “askeri biitce”
tizerine Pentagon’da yaptig1 aciklamada
Ortadogu ile yetinmediklerini, diinya impa-
ratorlugunu istediklerini bir kez daha gos-
teriyor. Obama, yeni dénemdeki, ABD’nin
stratejik yol haritasinin temel hedefinin,

Bilinmesi gereken gercek
sudur; devrimci bir

partinin onciiliigiinde gelismeyen

hareketler sistem icin bir tehdit

olusturmaz. Tam tersine sistem
bu tiir gelismeleri, sistemin

aksayan yanlarini tamir etmek

icin kullanir. Ortadogu ve Kuzey

Afrika’daki halkin bu éfkesini
emperyalistler sisteme karsi

degil, on yillardir isbirligi icinde

halki birlikte somiirdiikleri
diktatorliiklere yonelterek
bolgedeki somiirii politikalarim
yeniden sekillendirmek icin
kullanmaktadir. Misir’da,
Tunus’ta halkin lehine degisen
bir sey yoktur. Emperyalizmin

yeni somiirgecilik iliskileri daha

da gelistirilmektedir.

Dogu Asya ve Pasifik’teki konumu kuv-
vetlendirmek ve yeni mevziler elde etmeyi
hedeflemek oldugunu soyleyerek ve aske-
ri biitce olusumunun da bu hedefe uygun ola-
cagini belirterek, “ABD’nin askeri biitcesi
her zaman takip eden 10 iilkenin toplamin-
dan daha fazla olacak”™ diyor.

ABD Genelkurmay Bagkant General
Martin Dempsey de Korfez petroliiniin
ABD askeri giicii tarafindan kontrol edil-
meye devam edilmesinin onemini belirterek,
bu temel “yeni yonelim”in nedenini, “Biitiin
trendlerin Pasifik’e kaymasi" olarak agikli-
yor.

Ayrica, strateji belgesinde; ABD’nin
ekonomik ve giivenlik ¢ikarlarinin Bati
Pasifik’ten Dogu ve Giiney Asya’ya kadar
olan bolgedeki gelismelerle baglantili oldu-
gu belirtilirken, Ooniimiizdeki donem,
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ABD’nin goziinii Ortadogu’dan ayirmaya-
cagl ama Asya-Pasifik’e daha fazla agirlik
verilecegi sdyleniyor.

ABD’nin yeni donemdeki askeri stra-
tejisinin aciklandig1 belgede, ABD’nin Hint
Okyanusu’ndaki askeri ¢ikarlarint ve
Hindistan’t  korumak i¢in, Japonya’dan
Giiney Kore’ye, Filipinler’den Endonezya,
hatta Vietnam’a kadar varan askeri igbirli-
ginin gelistirilecegini belirtiyorlar...

Iran’m ve Cin’in elektronik ve siber alan-
da ilerlemesinden, teknolojik gelismesinden,
Cin’in ABD ugak gemilerini vurabilecek
giicte fiizeler gelistirmesinden duyulan kor-
ku; “Cin’in biiyliyen askeri giiciiniin bolgede
bir uyumsuzluga neden olmayacak sekilde
stratejik niyetlerini belirlemesi gerektigi”
seklinde ifade ediliyor. Yine ayni belgede;
Giiney Cin Denizi’ndeki bazi anlagsmazlik-
lar 6rnek gosterilerek “serbest ticaret”in
sorunsuz yiiriimesi ve mallarin uluslarara-
s1 pazarlara agilabilmesinin giivence altina
almmasimin da Washington’un gorev ve
sorumluluklart arasinda oldugu belirtili-
yor. ABD emperyalizminin plani apacik orta-
da. Yeni isgaller, yeni katliamlar, yeni
iskenceler bekliyor diinya halklarini.

EMPERYALIZM
YENILMEZ DEGILDIR.

Emperyalizm, bugiin de su¢ dosyalarina
yeni sayfalar eklemektedir. Yine amacla-
diklarina ulagamayacaklar. Ortadogu halk-
larinin  da hesap gilinii gelecek.
Emperyalizmin devasa askeri giicii kendi-
sini halklar mahkemesinde sanik sandalye-

o

sine oturmaktan kurtaramayacaktir.

Emperyalizm yenilmez degildir. Onun
giicli silah {istiinliigtinden, teknolojisinin
gelismis olmasindan degildir. Halklarin
orgiitsiizliigiindendir. Bu yiizden bagim-
sizligimiz, onurumuz, yarinlarimiz ig¢in
orgiitlenmekten, direnmekten, emperyaliz-
me karsi savagmaktan bagka ¢ikar yol yok-
tur. Ne pahasina olursa olsun teslim olma-
mak tek ¢ikar yoldur. Hicbir teori, gerekge
teslimiyeti mesrulagtiramaz. Emperyalizm
bugiin bdlge halklarint herseyiyle, ekono-
misi, siyaseti, kiiltiiriiyle teslim almak isti-
yor. Hangi hakli gerekg¢e teslim olmayi
mesrulastirir? Yoktur boyle bir gerekge.

Emperyalizmin bu planini da ancak dev-
rimciler bozar. Yurtsever devrimcilerin,
sosyalistlerin 6nderliginde orgiitlenmig halk
bozar. Ne pahasina olursa olsun direnenler
bozar. Direnmekten bagka hicbir yol, hi¢bir
yontem bunu bozamaz. Halklar1 kurtulusa
gotiirecek olan, bu diizeninin kokten degis-
tirilmesinin hedeflenmesidir. Emperyalist sis-
teme kargt savagmayan, emperyalist sOmii-
riiyii reddetmeyen hicbir halk 6zgiir olamaz.
Ozgiirliik, emperyalist somiirii alaninin
disindadir. Kapitalist sistemin kokten yok
edilmesindedir. Kurtulug sosyalizmdedir.
Kurtulusumuz dine, milliyetlere sarilmak-
ta degildir. Egemenler bugiin bunlar1 halk-
lar1 birbirine kars1 diismanlastirmak icin kul-
lanmaktadir. Halklar1 biitiinlestirmenin,
kaynastirmanin, somiirii ve zulmii ortadan
kaldirmanin tek yolu, esitlik, kardesliktir.
Halklar1 birbirinin kiiltiirel degerlerini red-
detmeyen, bilimsel temada kaynastiran,
birlestiren, esit degerlerde bulusturan sos-
yalizm, halklar icin tek kurtulustur.
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EMPERYALIZMIN
ORTADOGU’DAKI VARLIGI
YAGMA, SOMURU VE KATLIAM
DEMEKTIR

Ortadogu,
emperyalizm
acisindan siradan bir
pazar degildir. Bu kadar
0zel onem verilmesinin
nedeni diinya iizerinde
bulundugu Jeo-politik ve
stratejik konumu ve
zengin petrol kaynaklarina
sahip olmasidir. Cografi
olarak ii¢ kitanin birlestigi
bir merkez iizerinde
bulunmaktadir. Diinyanin
en 6nemli ulasim yollar1 bu
bolgeden gecmektedir. Jeo-
stratejik Onemini artiran
bu avantajlar basta petrol
olmak iizere zengin yeralti
kaynaklari, ekonomik
potansiyel ve cesitli
olanaklarla da birlesince
emperyalizmin asla
vazgecemeyecegi onemde
bir bolge haline
gelmektedir.

Emperyalizm yiizyildir Ortadogu’da. Oyle
ki Ortadogu’nun bugiinkii sinirlar1 emperya-
listler tarafindan ¢izilmis, pek ¢ok iilkedeki
yonetimler emperyalistler tarafindan igbasina
getirilmis veya desteklenmektedir.

Yalnizca, emperyalizmin Ortadogu’daki bir
ylizyillik tarihine bakildiginda bile, emper-
yalizmin Ortadogu’ya ayak basmasinin tek bir
defaya mahsus bile olsa, halklar yararina
olmadig1 goriilecektir. Emperyalizmin her
ayak basiginda, her miidahalesinde, geriye
Ortadogu halklarina kan, ac1, gozyast ve yok-
sulluk kalmaigtir.

Bu saldirganligi Ortadogu halklar tarihleri
boyunca yasamiglardir. Ortadogu’nun yeralti
zenginlikleri emperyalizmin hep istahim
kabartmis ve yiizyil boyunca emperyalizmin
saldirilarina hedef olmustur.

Ortadogu ve
Emperyalist Yagma

Ortadogu, emperyalizm agisindan siradan
bir pazar degildir. Bu kadar 6zel 6nem veril-
mesinin nedeni diinya iizerinde bulundugu jeo-
politik ve stratejik konumu ve zengin petrol
kaynaklarina sahip olmasidir. Cografi olarak
tic kitanin birlestigi bir merkez {izerinde
bulunmaktadir. Diinyanin en 6nemli ulagim
yollar1 bu bolgeden gecmektedir. Jeo-stratejik
Onemini artiran bu avantajlar basta petrol
olmak iizere zengin yeralt1 kaynaklari, eko-
nomik potansiyel ve ¢esitli olanaklarla da bir-
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lesince emperyalizmin asla vazgecemeyecegi
onemde bir bolge haline gelmektedir.

Bunun i¢indir ki, Dogu Akdeniz, tarih-
teki en 6nemli uygarliklarin besigi olmus,
belli bagli dinler bu bolgede ortaya ¢ikmig-
tir. Ipek Yolu ve Hindistan-Avrupa Yolu,
buralari denetlemek isteyen imparatorluklar
arasinda savaglara sebep olmustur.

Tiim emperyalistler i¢in hayati 6nem tagi-
yan diinyadaki petrol rezervlerinin biiyiik bir
kism1 bu topraklardadir. Japonya petrol
tiiketiminin %75’ini, Avrupa yarisina yaki-
nini, ABD ise %20’sini Ortadogu’dan kar-
stlamaktadir. Yine onemli bir su kanali
olan ve Uzakdogu ile Avrupa arasindaki
deniz ulagiminda onemli bir kolaylik sag-
layan stratejik dnemdeki Siiveys Kanali
buradadir.

Ortadogu, emperyalist silah tekellerinin
at oynattig1, vazgecilmez bir silah pazaridir
da ayni zamanda. Halklar1 birbirine karsi
diisman ederek silahlandiranlar, boylelikle
bu pazari da canli tutmaktadirlar.

Ortadogu bu 6zellikleriyle, geri birakti-
rilmig yapisiyla, yeni-somiirge iilkeleriyle
emperyalist tekellerin yagmadan pay kap-
mak icin birbirleriyle kavga ettikleri 6nem-
li bir pazardir.

Ortadogu’da “Bol ve Yonet”
Politikalar

Diinyanin en eski yerlesim bolgelerinden
biri olan Ortadogu yiizyillar boyunca ¢esit-
li halklara ev sahipligi yapmis ve ¢ok mil-
liyetli ve ¢cok dinli bir merkez olagelmistir.

Miisliimanligin burada ortaya ¢ikmasi ve
buradan yayilmasiyla birlikte din savaslari
goriiniimii altinda bitmek bilmeyen ege-
menlik savaglar1 yaganmisgtir.

Savaglar Ortadogu’da yasayan halklarin
yerlesimini de en ¢ok etkileyen faktor oldu.
Yedinci yiizyilda miisliman Araplar
Suriye’yi ele gegirirler. (O zamanlar bu bol-
ge; Liibnan, Filistin ve glinlimiiz Suriye’sini
kapsiyordu.) Daha sonra miisliiman kabile-
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leri Bizans saldirilarini piiskiirtmek icin bu
bolgelere yerlestirildiler.

Daha 6nce bu bolgede yasayan ve yer-
lerinden atilan hristiyanlar ise Liibnan’in
daglik kesimlerine yerlestiler. Hacli Seferleri
farkli dini gruplara mensup olan kavimlerin
yerlerinden edilmesine yol act1.

Daha sonra bu bolgeye Osmanlilarin
miidahalesi oldu. Osmanli Padigahi 1. Selim,
Memliikliileri (Suriye ve Misir’m hakimleri)
1516 yilinda Suriye’de yenilgiye ugratip
buralar1 da vergiye baglar.

Osmanli’nin buralarda uzun sayilabile-
cek bir egemenligi oldu. Ancak, buralari
stirekli elde tutacak ekonomik ve siyasi giice
sahip degildi. Ozellikle ¢okiis doneminde
denetimi elinden ¢ikacak ve devreye Alman
emperyalizmi girecekti.

Yiizyilin bagindan itibaren Alman emper-
yalizmi biiyiik bir ekonomik potansiyele ve
stratejik oneme sahip olan Ortadogu’yu
ele gecirmek icin adimlar atti. Bu amagla
Osmanlilara yaklast1 ve Ortadogu’da niifuz
bolgeleri ele gecirmeye bagladi. Ancak bol-
geye iligskin hesaplari olan sadece Almanya
degildi.

Fransiz ve Ingiliz emperyalistleri “has-
ta adam” diye nitelendirdikleri Osmanli'y1
bolgeden tiimiiyle tasfiye etmek amaciyla
planlar yaptilar. Bolge halklarinin Osmanli'ya
kargi olan memnuniyetsizligini koriikleye-
rek Ortadogu halklarinin “bagimsizliginin”
destekcisi pozlarina biiriindiiler.

1916 yilinda Fransiz ve Ingiliz emper-
yalistleri “Sykes-Picot” Anlagmasi'yla
Ortadogu’yu aralarinda paylagsarak ege-
menlik alanlarini belirlediler.

Birinci Paylagim Savasi sonrast Alman
emperyalistlerinin yenilmesi, Osmanli’nin
parcalanmasi sonucunda Ortadogu’daki
Fransiz ve Ingiliz egemenligi daha da pekis-
ti.

Ikinci Paylasim Savasi sirasinda emper-
yalistler arasindaki pazar kavgasinda Alman
fagizminin goz diktigi bolgeler arasinda
Ortadogu da vardi. Bolgeyi ele gecirmek,




Fransiz ve Ingilizlere birakmak istemeyen
Alman emperyalizmi binlerce tankini Misir’a
soktu.

Ikinci Paylasim Savag1 sonrasi emper-
yalistler cografi ve siyasi olarak pargalan-
mus bir Ortadogu haritas1 yaratmak icin sefer-
ber oldular. “Bol ve yonet” politikasi ile yara-
tilan kukla devletler, isbirlik¢i yonetimler
emperyalistlerin de en yakin miittefiki oldu-
lar.

Bu kukla yonetimlerle emperyalistler
hem bolgeyi uzun vadeli ¢ikarlarint koru-
yabilecek hale getirdiler, hem de bolgede
kalic1 olmanin kosullarini olugturdular.

“Bol ve yonet” politikast ile halklart bir-
birine kirdirarak on yillarca siirecek savas-
larin baglaticisi da oldular. Sinirlar 6ylesi-
ne sorun yaratacak tarzda ¢izildi ki, emper-
yalistlere kars1 c¢ikmasi gereken halklar,
yaratilan suni diigmanliklarla birbirlerini kir-
dilar. Paramparca, zay1f, gii¢siiz ve emper-
yalistlere muhtac hale getirilen kukla dev-
letler, kolayca emperyalistlere teslim oldu-
lar.

Urdiin, Liibnan, Katar, Kuveyt, Bahreyn
gibi pek cok kiiciik devlet emperyalistlerin
parcalama ve bolme politikalarinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikti.

Yine emperyalistler Ortadogu’da giive-
nilir ve saglam bir iis olusturmak amaciyla
Israil’i de bu dénemde yarattilar.

Yiizyilardir ayni cografi sinirlar iceri-
sinde yasamis, ayn1 kaderi paylagmis, pek
cok ortak ozellige sahip olan halklar ara-
sinda, milliyetleri, dinleri kullanarak ortak
bir cephenin, kardegligin kurulmasinin 6nii-
ne gectiler.

Boylece, Tirk, Kiirt, Arap, Filistin,
Acem, Diirzi, tim Ortadogu halklarinin
emperyalizme ve yerli igbirlik¢ilerine kar-
st miicadelesi engellenmeye ¢aligildi.

Ancak tiim bunlara karsin emperyalizmin
hesaplarimi bozan, ona darbeler vuran 6nem-
li gelismeler de oldu.

Bir yandan Sovyetler Birligi nin deste-
ginde “ilerici” bir blok olusturulurken, 6te

kinci Paylasim Savasi sonrasi

emperyalistler cografi ve
siyasi olarak parcalanmis bir

Ortadogu haritas1 yaratmak icin

seferber oldular. ‘“Bol ve yonet”
politikasi ile yaratilan kukla
devletler, isbirlik¢i yonetimler
emperyalistlerin de en yakin

miittefiki oldular.

yandan Ikinci Paylagim Savasi’nda giigten
diisen Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin
Ortadogu’daki pazarina diinyanin jandar-
maligina soyunan ABD de g6z dikecek ve
bolgeye yerlesmeye baslayacaktir. Artik
bundan sonra bolgede agirlikli olarak ABD
politikalarina, saldirilarina gére bicimlene-
cek bir siire¢ yasanacakti.

Ikinci Paylasim Savasi sonrasinda yeni
gii¢c dengeleri olusurken Ortadogu halklart
acisindan degisen bir sey olmamusti. Degisen
sadece diinyada ve Ortadogu’da ABD etkin-
liginin artmastydi.

ABD’nin Ikinci Paylagim Savasi’nda
kazancl ¢ikmasinin ve diinyanin jandarmasi
olmasinin yaninda Ortadogu’da egemenlik
kurmasinda ve bunu pekistirmesinde siyo-
nist Israil devleti ayrica 6nemli bir rol
oynamigtir.

Kurulus ¢alismalari Ingiliz emperyaliz-
mi tarafindan yliriitiilen ve yine onun des-
tegi ile 1948 Mayis’inda kurulan siyonist
Israil devleti Ortadogu halklarina kars
ABD’nin vurucu giicii ve dnemli {issii ola-
cakti.

Israil, emperyalizmin destegiyle sagladig
varligimi kabul ettirmek i¢in iggaller dahil her
yolu denedi. Emperyalizmin bolgede halk-
larin miicadelesini bastirmak ve somiiriisii-
nii siirdlirmek icin uyguladigi ter6riin temel
dayanagi da Israil olmustur. Bunun kargili-
&1 olarak da emperyalistlerden en biiyiik
askeri ve ekonomik yardimi alan iilkelerden
birisi Israil olmustur.
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Emperyalizm, Ortadogu’daki tiim kan-
It savaslarin mimari, pargalanmigligin sorum-
lusudur. Irak’ta, Filistin’de, Liibnan’da ve
son siirecte Misir, Tunus, Cezayir, Libya,
Suriye’de yasanan tiim “i¢ savaslar-ayak-
lanmalar” emperyalizmin eseridir.

ISRAIL - FILISTIN
Siyonist Israil’in Filistin
Topraklarim Isgali

Israil ve Filistin’in durumu, Ortadogu’ya
bicilen onemi gosteren ve emperyalizmin
bolge politikalarinda bir prototip duru-
mundadir. Siyonist Israil’in Filistin top-
raklarmi iggali, Filistin halkinin ulusal soru-
nu olmasinin 6tesinde, hem bolge halkinin
hem de topyekiin diinya halklarinin emper-
yalizme karg1 konumu, konumlanigi yanty-
la ayr1 bir 6neme sahiptir.

ABD’nin eski Disigleri Bakani1 Aleksandr
Haig Ortadogu ile ilgili bir konugmasinda:
“Ortadogu siyasi pasifligi en az affedilebi-
lecek bir iilkedir. S6z konusu olan bir ¢ok
celigki ve durumu etkileyen bir ¢ok faktor
vardir. Bu yiizden olaylar sekillendirmenin
tek yolu olaylarin i¢inden bizzat yasamak-
tan gecmektedir. Eger istedigimiz gibi bir
diizen umut etmeye devam edeceksek, olay-
lar1 bizzat sekillendirmek zorundayiz”
demigtir. (Filistin Kazanacak, Kivilcim
Yayinlari, syf: 85)

Israil, emperyalizmin tamda yukarida
saglamaya calistig1 “diizen” icin kurulmusg
bir devlettir.

Emperyalizmin Ortadogu’da soluk boru-
su konumundadir.

Bolgede Filistin-Israil sorunu demek;
Filistin topraklarinin %90’ma yakininin
gasp edilmesi, 1 milyon Filistinli'nin siir-
giinde ve yurtlarina donme sorunu yagamast,
geri kalan Filistin halkinin ise, iggal digin-
da ellerinde kalan topraklarinin %6°’lik
boliimiinde, ambargo ve kugatma altinda
yasamasi sorunudur.

Yarim yiizyildir isgal ve direnis siiriiyor.
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Emperyalizm ve igbirlikgisi Israil siyoniz-
mine karg1 Filistin direnisi, tiim Ortadogu
halklarini etkileyen, yonlendiren, savagsma
dinamigi yaratan bir 6ze sahiptir.

Kuskusuz isgale yonelik de sdylenecek
cok sey vardir. Israil’in olusumu, yaratilis
stireci iggali tanimlamaya hizmet edecektir.

Israil’in niifusu 6 milyon civaridir.
Degisik tilkelerden gelen yahudilerin olusg-
turdugu niifus, diinya yahudilerinin %40’ m1
olugturuyor. Bu niifus 1880’den bu yana
yahudigociiyle olusmustur.

Ortadogu’da, Filistin’in direnigini ve
Israil’in isgalini dogru bi¢imde ¢oziimle-
yebilmek, anlayabilmek i¢in oncelikle her
ikisinin de siyasal dinamiklerine, emperya-
lizmle iligkilerine, tarihsel gelisimlerine
bakmak gerekir.

Israil Devletinin Kurulusu ve

Ortadogu’daki Rolii

Israil devleti, “yasal” olarak 1948 yilin-
da kurulmus olsa da, devletin ideolojik
yapisini olusturan siyonist goriislerin orta-
ya cikigi, siyasallagsmasi ve bu goriisler
etrafinda Filistin’de siyonistler i¢in bir yurt
edinme politikasi 1800’1 yillara uzanir.

Kudiis’iin 3 biiyiik din i¢in de kutsal bir
toprak oldugu bilinir. Bu kutsalliktan dola-
y1 0Ozellikle “dinin” etkili oldugu
Ortadogu’da, “din savaslar1” gibi gosterilen
ama 6zii siniflar savagi olan savaglar, sefer-
ler yapilmistir. Tarih boyunca 35 kez el
degistirmisti Kudiis. Kudiis’iin dini 6nemi,
isgal ve somiiriiyli perdelemek icin kulla-
nilmigtir. Amag, Kudiis’iin de i¢inde yer aldi-
&1, her yonden zengin topraklara sahip
olmakti.

Siyonizm de cikis noktasini yahudilik
tizerine oturtmustur. Nesnel kosullar da
buna zemin sunmustu. Siyon, Davut
Peygamber'in kendine baskent yaptigi
Kudiis’teki tepedir. Ismini buradan alan
siyonizm diisiincesi irk¢1 bir diistincedir.
2000 y1l once halki, ortak bir din etrafinda




toplayarak “ulus” yapmaya ¢alismig, bunun
icin gereken toprak parcasini da isgalle
yaratmigtir.

Ik ¢1ktig1 donemde, yahudilerin i¢inde-
ki diger goriigler gibi, bir mesih tarafindan,
bir giin kutsal topraklart olan Kudiis’e gotii-
riilecegi diistincesiyle ¢cikmistir. Fakat bu
diisiincenin zamanla siyasallagmasi ve bir
mesih beklentisinden ¢ikip, iradi olarak
kutsak topraklara yerlesme yolundaki goriis-
lere doniismesi siyonist diisiincenin énder-
lerinden sayilan Theodor Herz!l’in faaliyet-
leriyle olmustur. Boyle bir diisiincenin ger-
ceklesmesi icin arkasini giiclii devletlere
dayamak gerektigini diislinen siyonistlerin
bir kismu Osmanli, bir kismi Alman, bir Kis-
mu1 da Ingilizler'den destek aramus ve Herzl
bu destegi Ingilizler’den bularak Yahudi
Devleti adiyla bir kitap yayinlanarak siyo-
nist goriisleri temellendirmisgtir.

Buna gore Yahudi Devleti'nin gereklili-
gini saglayan iki unsur vardir.

Birincisi, ortak bir din tizerinden ulus
yaratma diisiincesidir. Oysa Stalin’in dedi-
&i gibi ulus “tarihsel olarak olugmus karar-
11 bir dil, toprak, iktisadi yasam ve kendini
kiiltiir ortakliginda dile getiren ruhsal bi¢im-
lenme birligidir.” Diinyanin hi¢bir yerinde
din, ulusu olugturan bir unsur olmamugstir. Bu
yiizden bu diisiincenin bilimsel hicbir zemi-
ni yoktur.

Ikincisi, anti-semitizmin (yahudi diis-
manlig1) var oldugu ve her zaman var ola-
cagi diisiincesidir. Buna gore de, Yahudiler,
diger dinlere mensup insanlarca diinyanin
dort bir yanindan kovulmus ve katledil-
mislerdir, yasamlarini siirdiirmeleri Yahudi
devletinin varligina baghdir.

Yahudiler, Ortacag’da, ozellikle tefeci-
likle ugrastiklarindan dolay1, yoksul halklarla
olan sinifsal celigkilerini ve catigmalari
dini bir tepki olarak sunmuslardir. Keza,
donemin zenginleri de rekabet ve egemen-
likten pay alma kavgasinda dini farklilikla-
r1 kullanmiglardir.

Yoksul halkin somiirii politikalarina kar-
s1 ylikselttigi isyanlar, bu kesimlerce tefecilik

Kudiis’iin 3 biiyiik din icin de
kutsal bir toprak oldugu
bilinir. Bu kutsalliktan dolay1
ozellikle ‘“‘dinin” etkili oldugu
Ortadogu’da, “din savaslar1”
gibi gosterilen ama 6zii sitmiflar
savasi olan savaslar, seferler
yapilmustir. Tarih boyunca 35
kez el degistirmisti Kudiis.
Kudiis’iin dini 6nemi, isgal ve
somiiriiyii perdelemek icin
kullamlmstir. Amacg, Kudiis’iin
de icinde yer aldigi, her yonden
zengin topraklara sahip olmakti.

yapan Yahudilere yoneltilmigtir. Osmanli
devletinde Yahudilere yonelik bu tarz uygu-
lamalar olmamigtir. Bunu her ne kadar
Osmanli’nin “dini hoggoriisii” olarak sun-
salar da 6ziinde Islamiyetin ticareti yasak-
lamamasindan dolayidir. Anti-semitizm
denilen diisiincenin odaginda yatan da asil
olarak budur.

siyonizmi anti-semitizmin bir sonucu ola-
rak gostermek bir carpitmadir. Evet, siyo-
nizmin ¢ikiginda etkisi vardir, fakat diigiin-
cenin yayilmasi ve siyasallasmasinin asil
nedeni bu degildir.

siyonist goriisiin temeli, emperyalizmin
desteginde Filistin’de kurulacak bir Yahudi
devletidir. Herzl Yahudi Devleti kitabini
yayinladiktan 1 y1il sonra 1897°de, Basel’de
ilk siyonist Kongreyi toplamis, hedef olarak
sunu koymustur:

“Siyonizmin amaci; yahudiler i¢in
Filistin’de kamu hukukuyla giivence altina
alinmug bir vatan yaratmaktir. Bu hedefi ger-
ceklestirmek icin yapilmasi gerekenler
Filistin’de yahudi kolonisinin tesisi, yahu-
dilerin yasadigi iilkelerde orgiitlenme ve bu
orgiitlerin tek bir cati altinda toplanmasi,
Yahudi ulusalligi fikrinin pekistirilmesi” (2)
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Yani, siyonizm hedefine masum bir
Yahudi Devleti kurmay1 degil, Filistin’in
isgaliyle olusturulacak bir Yahudi Devletini
koyar. Hem 1rk¢1, hem iggalci bir diisiince-
ye dayanir. Yahudilerin bulunduklari ulus-
larla biitiinlesmesine kars1 cikmasiyla, yahu-
dileri iistiin ve ayricalikli gérmesiyle, emper-
yalizme bagimh olarak hayat bulmasi ve var-
ik gostermesiyle, isbirlik¢i ve anti -demo-
kratiktir. Siyonist goriis, sinifsal farkliliklar
ve ayrigmalart yok saymasiyla da gericidir,
anti-bilimseldir. Kisacas1 siyonizm halklar
icin karsi-devrimci ve miicadele edilmesi
gereken bir diislincedir.

Ingiliz Emperyalizmi

Tle Isbirligi

1800’lerde emperyalist devletler, 6zellikle
de Ingiltere, Ortadogu’ya girip burada haki-
miyet kurabilecegi kanallar ve yollar ara-
maktaydi. Ortadogu’daki etnik farkliliklar,

kullanabilecegi en uygun unsurlardan biriy-
di.

siyonizmin ortaya ¢ikmasi, Ingiltere agi-
sindan kagimilmaz bir firsat oldu. Filistin’de
yasayan (sayis1 az olsa da ) Yahudilerin siyo-
nist politikalar nezdinde kullanilmast, bol-
ge hakimiyetini saglamak icin 6nemli daya-
naklardan biri olacaktir. Bu yiizden, Ingiltere,
siyonist harekete desteklerini eksik etmedi.
Siyonistler de arkalarima emperyalist bir giicii
almadan Filistin’e yerlesemeyeceklerini
bildikleri i¢in, siyonizmin emperyalist ¢ikar-
larla uyumlu bir politika oldugunu goster-
mek icin cabaladilar. Ingiltere’ye Dr. Cheim
Weizman'in yazdigi mektupta;

“siyonizmin stratejisi temellendirilmig-
ti. Belirlenen hedefler Ingiliz cikarlar ile
uyum icindeydi. Buna gore, miittefiklerin
zaferi icin elden gelen yapilmalidir. Filistin
Ingilizlerin niifus alanina girmelidir. Bir
Ingiliz somiirgesi olarak Filistin’e Yahudi
gocii tesvik edilmelidir. Ingilizler bolgeye en
az 1 milyon Yahudi’nin girisini saglamali-
dir. Bolgeye yerlesen Yahudiler ise Siiveys
Kanali i¢in etkili bir koruma saglamalidir”

diyordu. (3)

1917°de Ingiltere, siyonist hareketle
ilgili, Yahudi halkini bir milet olarak géren
veFilistin’de bir Yahudi kolonisi kurulma-
sin1 uygun bulan ilk resmi belgeyi yayinla-
d1. Balfour Deklarasyonu olarak gecen bu
belgeyle, Yahudi gocii de hiz kazandi.

Siyonistlerin tarihinde 4 goc dalgasi
vardir. Alilah denilen bu donemler ve sayi-
lar1 soyledir;

1982-1903 doneminde 20-30 bin Kisi

1904-1923 doneminde 35- 40 bin kisi

1932-1938 doneminde 217 bin Kisi

1939-1948 doneminde 53 bin Kkisi

Siiren 1. Paylagim Savagi'ndan dolayi,
Balfour Deklarasyonu yayinlandiktan 1 ay
sonra, Ingiltere Kudiis’ii isgal eder. 1922’den
sonra Filistin, Ingiliz mandas1 olur. Bu,
1948 yilinda Israil kurulana kadar siirecek-
tir.

Siyonistlerin bugiin de siiren politikala-
rinin temelinde, “yerlesim yeri” adiyla siir-
diirdiigii, her gecen giin yayilan isgali var-
dir. Bu sekilde, Filistin halkin1 gége, bulun-
duklar yerleri terke zorlamaktadir. O dénem-
de bu politika geregi diinyanin dort bir yanin-
dan gogleri arttirmiglardir. “Ulkesiz bir
halk icin, halksiz bir iilke” dedikleri,
Filistin’de Yahudi devletinin temelleri ola-
cak orgiitlenmeleri hem siyasal, hem aske-
ri, hem ekonomik, hem de kiiltiirel olugtur-
maya baglamiglardir.

Emperyalizm icin siyonistlerin varligi
onemlidir. Hem Araplara kars1 bir tampon
bolge olusturulup hem Asya’yla baglanti yol-
larim giivenceye almaya yarayacaktir. Filistin
isgali, Asya’y1, Afrika’ya baglayan nokta-
dir. Ayrica Akdeniz’e kiyist olmastyla bura-
nin denetimi de saglanacaktir. Ve tiim bun-
lara petrol, dogalgaz ve su kaynaklarinin
denetiminin saglanacagi bir yer oldugu da
eklenirse Filistin’in emperyalistler i¢in 6ne-
mi de anlagilir.

Siyonizm, emperyalist ¢ikarlari koruya-
cak bir hareketti. Bu yiizden mali yonden de
desteklendiler. Ozellikle 1933’ten sonraki




goc¢ akininda zengin siyonistlerin gelisiyle
finans-banka kurumlar1 da kurulmaya bas-
landi. Bu konuda en ¢ok destegi ABD ver-
di.

“1919-1920 yillar1 arasinda en az 200
milyon dolar bolgeye akarken 1933-1939 yil-
larinda bu rakam 315 milyon dolar gibi
muazzam bir meblaga ulagiyordu” (5)

Siyonistler hem sermaye hem de silah-
larla her zaman giiclendirildiler.

BM Karari Ve

Israil’in Kurulusu

Israil’in kurucularindan Ben Gunion
1938°de Diinya Sion Isciler Konseyi’nde

yaptig1 konusmasinda kurulacak Israil
Devleti'nin amaglarini sdyle anlatryordu:

“Devletin kurulmastyla birlikte biiyiik bir
glic durumuna geldigimizde taksimi ortadan
kaldirip tiim Filistin’e yayilacagiz. Devlet,
siyonizmin gerceklesmesi igin bir agama ola-
cak sadece; gorevi de yayillmamiz igin
gerekli zemini hazirlamak olacak. Devlet,
diizeni koruyacak ve tabi lafla degil, maki-
nali silahla.” (6)

Kurulacak Israil Devleti'nin emperyalist
diizenin giivencesini saglamak icin bir arag
oldugunu bizzat o devletin kuruculart agik-
liyor. Bu konugmanin yapildigi tarihten 9 yil
sonra BM’de alinan kararla Filistin toprak-
larmin % 56’lik kismu {izerinde bir Yahudi
Devleti kurulmasi karar alindi. O donem-
de, Filistin’de Arap ve Yahudi niifus orani
ise sOyledir: Filistin niifusu 2 milyon 65 bin-
dir. Bunun 1 milyon 415 bini Arap’tir, 650
bini Yahudi. Bu kararin ¢ikmasinin altinda,
ABD’nin hem siyonistlere destegi hem de
diger devletlere baski ve tehditleri vardir.

BM kararindan sonra siyonistler katli-
amc1 yilizlinii gosterirler. Filistin’in Deir
Yasin koytinde biiyiik bir katliam yaparlar
ve Filistinlilerin topraklarimi terke zorlarlar.
Arap devletleri savag baglatir siyonistlere,
ama emperyalizmin destegiyle giiclendiri-
len siyonistler karsisinda yenilirler. Ve 1948

evletin kurulmasiyla
birlikte biiyiik bir gii¢
durumuna geldigimizde taksimi
ortadan kaldirip tiim Filistin’e
yayilacagiz. Devlet, Siyonizm’in
gerceklesmesi icin bir asama
olacak sadece; gorevi de
yayllmamiz icin gerekli zemini

hazirlamak olacak. Devlet,

diizeni koruyacak ve tabi lafla

degil, makinah Silahla

yilinin 14 May1s’inda Israil bagimsizligini
ilan eder. Bu tarihten sonraki Israil politi-
kalari, onun emperyalist politikalarin en
biiylik destek ve uygulayicisi oldugunu ¢ok
daha agik bir sekilde gosterecektir. Ingiltere,
Israil’i siyonistleri kendi yerine yerlestire-
rek bolgeden cekilir. Bundan sonra, Israil,
daha ¢cok ABD hakimiyetine girecektir.

Israil, ABD’nin
Jandarmasidir

ABD, lsrail’e, bolgedeki Arap niifusu ve
Arap milliyet¢iligine, Sovyet tehlikesine kar-
s1 Ortadogu’yu dize getirecegi, oraya her an
miidahale edebilecegi bir karakol olarak
bakiyordu. Eski ABD bagkanlarindan
Reagen “Israil orada olmasaydi, ABD biz-
zat kendisi orada olmak zorunda kalird1”
diyerek ABD i¢in Israil’in 6nemini de acik-
lamustur.

Yani, Israil demek, ABD demektir. Israil,
ABD’nin en biiyiik iis devletidir. Onun
eli-kolu ve saldir1 silahidir. Sadece Filistin’le
sinirl1 bir isgal ordusu degildi Israil. Zaten
olmadigini da bolgede ABD politikalarina,
emperyalist politikalara zarar veren en
kiiciiglinden en biiyiigiine kadar tiim kisi,
orgiit ve devletlere yonelik saldirilarinda gos-
termistir. Israil’in temel islevi Ortadogu’nun
emperyalistlerin istedigi bicimi almasi icin
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tirpan olmasidir.

Emperyalistler, Israil’i, 6zellikle serma-
ye ve askeri giic desteginden hi¢ mahrum
birakmamiglardir. ABD, kendi ordu ve
donanmasini son teknolojiyle silahlandirir-
ken Israil’i de buna paralel olarak silahlan-
dirmugtur. Israil, tiim diinyada ABD’den en
cok yardim alan iilkedir. ABD boylelikle de
Israil’i bolgede tek siiper gii¢ yapmistir. Bu
onu askeri anlamda giiclii hale getirmistir.
Onun saldirgan giiciinii biiyiitiirken, Yahudi
yerlesim yerlerinin kurulmast i¢in de ayr1 bir
biitge sunmusgtur.

Bunu 1948’den beri hep fazlasiyla yapi-
yor. Israil’i Ortadogu’da bir gii¢ haline
getiren ABD’dir. ‘67 Alt1 Giin Savagi son-
rast Israil kendini ABD’ye ispat etmistir.
ABD’nin Israil’e yaptig1 askeri-ekonomik
yardimlar devasa boyuttadir.

Israil her y1l 3 milyar dolar direk yardim
alryor ve bu kisi bagina 500 dolar demek olu-
yor.

Silah sistemini gelistirmesi i¢in her y1l 3
milyar dolar verdigi Israil’i niikleer gii¢ hali-
ne getiren de Amerika’dir. Amerika bunu
niye yapiyor? Israil Ortadogu’da ABD nin
jandarmasidir. Ortadogu’da ¢ikarlarini Israil
korur, tiim kirli islerini Israil yapar.

1956°da, Misir’da, emperyalistlerle igbir-
ligini reddederek Siiveys Kanali’n1 milli-
lestiren Nasir’a karsi, Ingiltere ve Fransa’yla
beraber saldiran Israil’di.

1967°de, yine emperyalistlerle uzlas-
may1 reddeden Araplara kargs1 savas agip 6
giin gibi kisa bir stirede hem Filistin’de hem
de Suriye’de, Misir’da bazi bolgeleri isgal
eden Israil’di.

Bugiin Tiirkiye’ye yerlestirilen radar
sisteminin goriintiilerinin bilgisinin Israil’e
verilmesini ABD’nin bir bagka iilke ile
igbirligi gibi algilamak hatadir. Nasil ki, bir
iilke aldig1 askeri istihbarati kendi ordusu-
na bildirirse ABD’de Israil’e bildiriyor. Bu
yiizden radar sistemlerinin Israil’e iletilmesi
degil, iletilmemesi saskinlik yaratacaktir.
1979 yilinda, ABD KH-11 uydusunu firlat-
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mis ve gelen istihbaratlar Israil’e verilerek
Israil’in Liibnan, Suriye, Misir ve Urdiin
siirlari icindeki her tiirlii askeri harekat ve
gelismeyi aninda 6grenecek konuma gelmesi
saglanmistir. Buradan aldigi bilgilerle
1981°de Irak’taki Osirak niikleer reaktorii-
nii vurmustur. ABD bunun, “yasal savunma
eylemi” oldugunu soylemistir.

1982°de, Liibnan iggal edilmis ve biiyiik
katliamlar yapilmistir.

Israil, samilmasin ki yalniz Ortadogu’da
kullanilmakla smirl1 bir giictiir. Gerek Afrika
gerekse de Latin Amerika’da gerceklesen
fagist cuntalarda, kontrgerilla operasyonla-
rinda hem askeri destek hem de egitim des-
tegi vererek emperyalist ¢ikarlarin geregi-
ni yerine getirmistir. Guatemala, El Salvador,
Nikaragua’da, Tayvan’da, Endonezya’da
ve Afrika tilkelerinde ittifak ve askeri bag-
lar1 vardir.

CIA bagkanlarindan William J. Casel
Israil’le ortak yapilan—yapilacak harekatla-
r1 s0yle saymuistir:

“Sovyetlerde casusluk, Polonya’da anti-
komiinist Dayanigma Hareketi'ne yardim,
Angola’da Jonas Savimbi Onderligindeki
kargi-devrimci UNITA orgiitiiniin ekonomik
ve askeri acidan desteklenmesini igceriyor-
du.

Ayrica Mozambik’te sola diigman
Renamo hiikiimetinin gii¢lendirilmesi i¢in
ABD ile Israil igbirligi yaptilar. Mozambik te
Renamo 100 bin sivili 6ldiirdii, 1 milyon
Mozambikli de goc etti.” (7)

Kisacast ABD’nin ¢ikarlar1 neredeyse,
Israil de orada vurucu gii¢ olarak kullanil-
mistir, kullanilmaya da devam etmektedir.

Filistin’in Onemi

Filistin denildiginde akla gelen bolge Bati
Seria ve Gazze topraklaridir. Ancak ¢ok geri-
lere gidildiginde anlagilacaktir ki, su an Israil
devletinin bulundugu tiim topraklar da
Filistin topraklaridir.

Bugiin Filistin dahil, tiim diinyada 7 mil-




BD, israil’e, bolgedeki Arap
niifusu ve Arap
milliyetciligine, Sovyet tehlikesine
kars1 Ortadogu’yu dize
getirecegi, oraya her an
miidahale edebilecegi bir karakol
olarak bakiyordu. Eski ABD
baskanlarindan Reagen “Israil
orada olmasaydi, ABD bizzat
kendisi orada olmak zorunda
kalrdy’ diyerek ABD icin Israil’in

yon Filistinli yasamaktadir. 1948’de Israil’in
kurulmasiyla birlikte Filistinliler hem ken-
di topraklarinda hem de diger Arap iilkele-
rinde siirgiin olarak yasamaya bagladilar.

Boylece Israil, Filistin halkini dagitarak,
Filistin topraklart iizerinde isgalini biiytite-
rek, ulus olma 6zelligini yok etmek istemistir.
Oyle ki, Filistin’in iicte ikisi Israil tarafin-
dan iggal edilmistir. Gazze topraklarinda 1
milyon 280 bin, Bat1 Seria’da 2 milyon 240
bin Filistinli yasamaktadir.

Tim diinyanin gozii oniinde onlarca
yildir siiren siyonist isgal karsisinda diin-

yanin en biiyiik ve en ileri teknolojileriyle
donatilmug Israil ordusu karsisinda tasla,
sapanla, molotofla, silah ve bedenleriyle dire-
nen ve bu yiizden de hi¢ bitmeyen bir dire-
nisin adidir Filistin. Ozellikle bugiin
Gazze’de yasanan ambargoya ragmen, aclik-
la, yoksullukla, dokme kursun operasyon-
lar1, fosfor bombalartyla yildirilmaya ¢ali-
stlan halkin teslim olmayacaginin ilanidir
Filistin. Kisacasi, emperyalizm ve siyo-
nizm’in her tiirli zorbaligina karg1 “ya
Ozglir vatan ya 6lim” diyenlerin diyaridir.
Hem emperyalistler agisindan hem de halk-
lar agisindan baktigimizda Filistin tarihsel
oneme sahiptir.

Yahudi ajansi yoneticisi General Shlomo
Gazit, Yedioht Ahronat gazetesine, Nisan
1992°de, sunlar1 sdylemisti:

... Israil’in rolii mevcut rejimleri koru-
mak, radikallesme siireclerini onlemek ya da
durdurmak ve fundamentalist dinci bag-
nazligin yayilmasini engellemekti.” (8)

Eger Filistin direnisi olmasaydi, emper-
yalistler i¢in dikensiz giil bahcesi olacakti,
somiirii ve zuliim politikalarmi gizlemek adi-
na her tiirlii maskelerle cok daha rahat yag-
maya giriseceklerdi. Filistin direnisi, yalniz
Filistin halkina degil, tiim diinya halklarma
Ortadogu’daki siyonist Israil’i anlatiyor,
emperyalistlerin ‘dostluk’ icin degil,
Ortadogu halklarmm varliklarina el koymak
icin bolgede olduklarini anlatiyor. Bu yaniy-
la siniflar savasinda da halkin diigmanlari-
n1 gostermekte bir ayna islevi gormektedir.

onemini de aciklamstir.

Ikincisi, halklar icin 6gretmendir Filistin.
Diismaniniz sizden kat kat giiclii de olsa,
askeri, ekonomik, siyasal olarak tecrit edil-
mis de olsaniz, fiziki onlarca darbe alip on
binlercenizi sehit de verseniz, bir tagla bir
molotofla, bedenlerinizle bile olsa direne-
bilirsiniz. Ttim bunlara ragmen, bazen yiik-
selip, bazen gerilese de direnis, eger karar-
liysaniz, eger stirekliligini saglarsaniz bu bag-
I1 bagina zaferin adidir. Bunun gostergesidir
Filistin.

Haksiz olanlarin, vatanlari icin olimii
goze alanlar karsisinda, acizligini goster-
mektedir Filistin. Ve Filistin “artik bitti, hic-
bir sey olmaz” denildigi yerde halklarin 6fke-
siyle bagkaldirinin adidir. Filistin, direnig
demek, teslim olmamak ve 6zgiir vatan i¢in
6liim demektir.

“Filistin’in kaderi bir tek tasla degisti.
Pusunun kuruldugu giiniin hemen ertesinde,
Filistinli bir gen¢, Gazze seridinde bolca
bulunan keskin ¢akmak taglarini toplayarak
Israil askeri devriyelerine atmaya basladi.
Arkadaslari da onu taklit etti. Kisa siiresonra
tag atanlar yiizlerce kisiydi. Ger¢cek mer-
milerle kars1 koymaya c¢alisan IDF devri-
yeleri lizerlerine yagan taglar karsisinda
geri ¢ekilmek zorunda kaldu. Isgal altinda-
ki topraklarda her zaman ani gosteriler
olmustur, ancak bu seferki cok degisikti.
Biitiin halk tek bir kisi gibi ayaklanmuisgti.
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Artik bicagin kemige dayandigi anlagili-
yordu. Tag ayaklanmasi baglamigti.
Baslangicta bolgesel olan direnis kisa
zamanda biitiin Bat1 Seria’ya ve Gazze
Seridi’ne yayildi. Yollarda yanan lastikler-
den olusmus barikatlar goriildii. Filistinli is¢i-
ler greve gittiler. Israil yasalarinca yasak-
lanmis olan Filistin bayraklari her yere
asilmaya baglandi ve her yerde her zaman
tas atildi.” (9)

Anlatilan 9 Aralik 1987°de baglayan 1.
Intifada’dir. Kiiciik generallerin baglattigi,
kadini, erkegi, genci, yaslistyla halkin biri-
ken 6fkesinin siyonizme patladig1 andir. 7
Aralik’ta Israil’in saldirisiyla 4 Filistinli'nin
oldiiriiliip 7’sinin yaralanmasi bardagi tasi-
ran son damla olmustur. Filistinliler Israil var
oldugundan beri her giin sehitler vermektedir.
Bu yiizden Intifada “kendili§inden” basla-
mamustir. O an bir dncii goriilmese de ken-
diliginden degildi. Halklarin tarihinde, vic-
danlarinda biriken, onlarca yildir siiren
siyonist isgalin ve saldirilarin, ¢ekilen zul-
miin, zorbaligin birikmisligidir. Bilinglerde
yaratilan direnislerin birikmigligi vardir.
Nihai zafere ulagmasa da Filistin halkinin,
1920’lerden bu yana siirdiirdiigii direnis kis-
mi kesintilere ugrasa da, bazen ivmesini
diisiirse de siirekli var olmustur. Iste bunun
bir yansimasidir Intifada.

Filistin Tarihine Bakis

1920’lerde, emperyalist Ingiltere nin
mandasi olan Filistin’de, halk daha o giin-
lerde hem Ingiliz hem Fransiz emperyalist-
lerine, hem de go¢ dalgasiyla yurtlarina yer-
lesen siyonistlere karg1 direnise baglamustir.
Bugiin Hamas’in askeri birligine ismini
veren Izzettin El Kasim, o giinlerde emper-
yalistlere ve siyonistlere kursun sikan ilk kigi-
dir. Onunla sinirlt kalmaz elbette, bir¢ok
onderi vardi halkin yiireklerinde. Ingiliz
emperyalizminin eliyle taginan Israil’in 1rk-
¢1 teror orglitleri (Irgun, Haganah gibi)
1920’lerden beri Filistin’de teror estiriyor-
du. 1924 Afula olay1 ve 1929°dan sonraki
siyonist hareket onciiliigiinde yayilmacilik
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hizlandirild: ve Filistin ilhak edildi.

Israil’in emperyalizm eliyle kurulmasi-
nin ardindan, isgale karst 1929 Filistin
ayaklanmasiin onderi Fuad Hicazi sdyle
der: “Oliimiimiiz, vatanimizda bulunan diis-
mani sarsacaksa ylizlercemiz oliiriiz.”

Diger iki onder Ata El Zeyr ile
Muhammed Cimcem, idam Oncesi ellerine
kina yakip “diigiine gittiklerini” varsaydilar.

Emperyalistlerin desteginde artan siyo-
nist giicler, Filistin halkini kendi yurdunu ter-
ke zorlamustir. Ozellikle 1930’1u yillarda
artan ve yiiz binleri bulan bu fiili isgale kar-
s1, 1936 yilinda, 3 yil siirecek Arap ayak-
lanmalar1 baglar. 3000°den fazla kisi 6ldii-
riiltir.

1948’ deki Arap — Israil savag1 sonunda
Filistin burjuvazisi, toprak sahipleri ve orta
sinif mensuplart yok edilmistir. Bu, su anla-
ma gelmektedir; o zamana dek Filistin
savagina onderlik eden bir iist sinif — top-
lumsal katman yok olmugtur. Geriye kalan
koylii ve is¢i sinifidir. O siirecte Filistin top-
Iulugu ve bu simiflari ¢cogu cok kotii kosul-
larda miilteci konumunda diger Arap tilke-
lerinde ikamet ediyorlardu.

Filistinliler, El Nakba (Felaket) adin ver-
dikleri bu Arap—Israil savagindan ciddi
deneyimler kazandilarsa da bu yeterli degil-
di. 1930’lu yillar boyunca (36-39), irili
ufakli koylii ayaklanmalari ve siyonizmin
yayilmaciligina set cekme miicadelesi devam
etti. Filistinlilerin varlik—yokluk miicadelesi
hem emperyalizmin hem siyonizmin hem de
gerici Arap rejimlerinin hedefi oldu.

1950’lere kadar Filistin i¢indeki 6nder-
ler tarafindan siirdiiriiliir direnis. Bir siire
duraklasa da, Israil devletinin kurulmasty-
la beraber, hem goce zorlanarak miilteci
durumuna getirilen, hem de katliam ve sal-
dirilarla yildirilmaya calisilan, “yok edil-
meye” ¢alisilan milyonlarca Filistinli diren-
iglerini siirdiiriir. Her ne kadar kurtaricilarini
bagka yerde arasa da, arkalarini diger Arap
devletlerine dayamaya kalksa da, savas ve
isgal, halki hem direnisi biiylitmeye hem de
kendi Onciilerini, kendi kahramanlarini




yaratmaya zorlayacakti.

‘50’11 yillar, Filistin i¢in yeni bir kesimin
yiikselige gectigi donemdir. Bu yillar, miil-
teci Filistinlilerin sosyal dayanigsma aglari
kurduklar1, deger ve inanglarina sahip ¢ik-
tiklari, Filistinlilik kavraminin yiiceltildigi,
Filistin fikrinin ve onun i¢in savagma arzu-
sunun yaratilip biyiitiildigi yillardi.
Kisacasi toparlanma yillariydi.

Emperyalistlere karsi vatansever tavir-
lartyla Arap halklarmin sempatisini toplayan
Misir Devlet Bagkani, Cemal Abdiilnasir
1960’lara kadar Filistin davasinin bag des-
tek¢isi, sahiplenicisi ve siirdiiriiciisii olmus-
tur.

Bu konuda Che der ki: “Ne denli dost ve

Tﬁm diinyanin gozii oniinde
onlarca yildir siiren
Siyonist isgal karsisinda

diinyanin en biiyiik ve en ileri
teknolojileriyle donatilms Israil

ordusu karsisinda tasla, sapanla,

molotofla, silah ve bedenleriyle
direnen ve bu yiizden de hi¢
bitmeyen bir direnisin adidir
Filistin. Ozellikle bugiin
Gazze’de yasanan ambargoya
ragmen, achikla, yoksullukla,
dokme kursun operasyonlari,

cikar gbzetmeyen bir iilke olursa olsun, insa- fosfor bombalariyla yildirilmaya

nin kendi giicline glivenmesinden, kendi
giicliniin bilincine varmasindan bagka ger-
cek gii¢c kaynag1 yoktur. Bir halk, giiciiniin
bilincine vardig1 zaman, miicadele etmeye
ve ilerlemeye karar verdigi zaman gergek-
ten giicliidiir ve tiim diismanlarina karsi
koyabilir.” (10)

Filistinliler, bu donemde bir yandan da
gelisen Pan-Arabizm akimlarin etkisinde kal-
dilar. Arap Birligi sayesinde iggalin kaldi-
rilacagina inandilar. Ancak 1961°de, basta
Misir ve Suriye’nin, Birlesik Arap
Cumhuriyeti fikrinden kopusu giindeme
geldi. 67 isgaliyle birlikte Filistinliler de,
Arap eliyle kurtulus miicadelesinden kop-
tular. Filistin Kurtulug Orgiitii (FKO) 67
savasinin temel giicii oldu.

’67 Arap—Israil Savasi, Arap devletleri-
ni gerek siyaseten, gerek askeri acidan giic-
sliz diiglirmiis, Filistin gerilla gruplari i¢in-
se bir ¢cikis noktast ve halkin sahiplenmesi
anlamini tagimustir. *67 Arap—Israil sava-
sindan nce FKO’den s6z etmemiz gerekir.

FKO, 1964 yilinda Arap iilkelerince
—0zellikle Misir’in onciiliiglinde— orgiitle-
nen bir yapidir. Bagta genis halk kitlelerin-
den kopuktu. Ik asamada silahli miicadeleyi
orgiitleyemedi. Ancak 1967 "Alt1 Giin
Savagi"yla birlikte FKO icin biitiin denge-
ler degisti. Yeni kadrosu, siirglinde yasayan

calisilan halkin teslim

olmayacagimin ilamdir Filistin.

halkin ve emekci kesimin cocuklariydilar.

‘50’lerden  itibaren  Miisliiman
Kardegler’de orgiitlenip gelen Yaser Arafat
(Abu Ammar), Halil El Vezir (Abu Cihat),
Salah Halef(Abu Iyad) Filistin ulusal kim-
ligini yaratmak, bagimsiz Filistin ulusal
hareketini olugturmak iizerinden El Fetih
orgiitiinii Kuveyt’te olusturdular. Beyrut’ta
ise Filistinli 6grenciler Dr. George Habbas
onderliginde Arap Ulusal Hareketi’ni olus-
turmuslardi. Biitlin Araplarin tek bir devlet
icinde birlesmesini savunuyorlardi. Daha
sonra FHKC, Habbas onciiliigiinde bu grup-
tan ayrildi. 1960°da silahli miicadelenin
Filistin’in tek kurtulus yolu olduguna inan-
dilar.

1960’larda, El Fetih ve onun Onderi
Yaser Arafat’in onderliginde devam eden
direnise, FHKC, FDKC’nin ve diger
Filistinli direnig Orgiitlerinin olusturdugu
Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) yon vere-
cekti. Farkli ideolojik yaklasimlari olsa da,
ortak ve temel sorun, Filistin topraklarinin
siyonist isgalden kurtarilip 6zgiir, bagimsiz
Filistin’i yaratmaktir. 1987’de, halkin inti-
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fadaya yonelmesi, FKO’niin, siirekli ve
diizenli bir sekilde siyonizme kars1 miica-
delesinden, Israil’in gayri -mesrulugunu
tiim diinyaya ilan ettirebilmesindendir. Arap
iilkelerine, 1980’ lere kadar, Israil’le “goriis-
meyi, varligini kabul etmeyi ve barigmay1”
ilkesel bir tutum olarak reddettiren direni-
sin tiim Arap haklarinda yarattigi “diig-
man” bilincidir.

Emperyalizmin de, Israil’in de ilk hede-
fi, Filistin halkina ve direnisi yonlendiren
giiclere ve bu giiclere sahip cikan, destek-
leyen devletlere siyonizmin Ortadogu’daki
varligini kabul ettirmektir. Uzunca bir siire
bunu basaramamalari direnigin giiciidiir.

1967 Alt1 Giin Savasi

5 Haziran 1967°de Israil saldiriya gegti.
Savagin 2. giinii Misir’1n biitiin hava giicii
yok edilmisti. Israil ordusu, Sina
Yarimadasi’ni, Gazze’yi isgal etti. Kargisina
cikan Urdiin Ordusu hemen dagildi. Kudiis
ve Bat1 Seria kisa siirede diistii. Israil, sava-
sin 5. giinlinde ateskes kosullarina uymadi.
Suriye sinirlarint da ihlal ederek Golan
Tepeleri’ni iggal etti. Sadece 6 giin i¢inde
Arap ordular yenildi, geri cekildiler. Savagin
sonunda emperyalizm ve siyonizm, zafer-
lerini kutladilar. Artik tarihe 67 sinurlari ola-
rak gecen sinirlar ¢izilmis oldu.

’67 Arap—Israil savagimin ardindan Israil,
gerilla kamplarina saldirilarini hi¢ kesme-
di. 68 Mart’inda, El Karame Savasi'nda
(Onur Savasi) binlerce gencin gerillaya
katilimint sagladi. FKO yonetimi ise artik bu
genclerin eline gecti. Israil’e karsi gerilla
kamplarindaki direnis aslinda askeri anlam-
da bir zafer degildi. Ancak séz konusu
olan, Araplarin onurunu kurtaran gerilla dire-
nigiydi.

Arap ordularinin ¢ekildigi anda, bir
Filistinli i¢in direnmekten baska yol yoktu.
Gerisi ise onderliklerinin giiciinii Israil
siyonizmine kanitlamaktir. Onca Arap ordu-
sunun yapamadigini basardilar. “Israil ordu-
lar1 efsane degildir. Onlara karsi direnilebilir”
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dediler. Direnen halkti. Filistin fedaileri,
gerillalar giinlerce catistilar. Yenilmeden,
bozguna ugramadan geri ¢ekildiler.

Bundan sonra bir¢ok orgiitle yola devam
eden Filistin, say1siz saldir1 ve direnis yasa-
di.

Ancak Filistin ulusal miicadelesinin
onemli kesitleri intifadalardir. Filistin hal-
ki intifadada, isgal altindaki topraklarda ¢ok
biiyiik zaferler kazandi. Gelecegin en kok-
lii, dinamik yonetim tarzini ayaklanmayla
yarattilar. Bu yonetim, Filistin topraklarin-
daki gelmis gecmis en bagaril 6rgiitlenme-
dir. Bunu basaran halktir, Halk
Komiteleri'dir. Hayati ve savasi, savasin ihti-
yaclarini ve sonuglarini orgiitleyen halkti,
Halk Komiteleriydi. Intifada yaratildiysa,
bunu yasamda somutlayan Halk
Komiteleriydi.

Intifada, isgal edilmis Flistin’de bir halk
devrimidir. Gelisimine bakacak olursak,
disarida siirgiindeki FKO Ile (FKO bir cok
orgiitten olusur, bir cephe orgiitlenmesidir)
Filistin topraklarindaki halkin biitiinlesme-
sidir. Israil ve ABD nin intifaday1 dagitma
cabas1 da bundandir. Ayirmak istedikleri;
FKO ile halktir, *67°den beri emperyalizmin
ve siyonizmin hedefi budur. Temel politi-
kalar1 budur. Nedeni agiktir; halkin savasi
sahiplenmesini ve savasa katilmasini engel-
lemek, orgiitleri yalnizlagtirarak tiikenme-
lerini saglamaktir.

Oysaki halk, Amerikan emperyalizmi ve
Israil siyonizmi isbirligiyle dayatilan
“coziimleri”, miilteci olmay1 reddetmis ve
kendi vatani iizerinde bagimsiz bir devlet
kurmak amaciyla ayaklanmistir. Hedef cok
nettir.

Gazze’de abluka ve ambargoya karsi
miicadele, iilke olarak tanminma ve haklar1
isteme miicadelesi bugiin de devam etmek-
tedir.

8 Aralik 1987°de Gazze’de baglayan ilk
hareket bir anda tiim Filistinlileri sardi. 20
senedir isgal altinda yagayan bir halk, silkinip
ayaga kalkti. Isgalden kurtulmak istiyorlardi.
Yoksa mesele ne iki Filistinlinin 6liimiiydi




ne de bahsedildigi gibi misillemeydi. Temeli
yillardir siiren iggale, siyonist zulme isyan-
di. Nedeni gormek icin, Filistin halki iize-
rinde yarattig1 etkilere bakmak yeterlidir.
Oliimler, hapis cezalar1, gozaltilar, ev veya
kasaba hapisleri, seyahat kisitlamalari, ev
yikimlari, adaletsiz vergiler, egitim kurum-
larmin kapatilmasi, toplu katliamlar, teca-
viizler Israil’in uyguladig: politikalarin
temel yontemleriydi. Adina da

“Demir Yumruk™ politikalar1 diyordu.
Filistinliler icin bu yontemler ve dayatma-
lar dayanilmaz bir hal almigti.

Filistin halk: giin gectikce politiklesti.
Israil, Filistin’in belli bir toplumsal sinifinin
da destegini alamamus, aksine agir vergilerle
biiyiik toprak sahiplerinin ve gehirli tiiccar-
larin yok olmasini saglamisgtir.

Diger ve temel bir neden ise ‘67’den
‘87’ye kadar 500 bin Filistinli’nin Israil
hapishanelerine girip ¢ikmasi, politiklesti-
ren neden olmustur. Hapse girerken yeter-
li siyasal bilince sahip olmayanlar, inan¢h
ve siyasal yonden isgale karsi donanmis ola-
rak hapisten ¢ikiyorlardi.

Intifada ile biitiin iktidar iligkilerindeki
denge de degisti. Israil igindeki Araplar’in
kimlikleri giiclendi. Urdiin, Bat1 Seria’daki
tiim haklarindan vazgecti. Boylece, FKO
Filistinlileri temsil etme hakki kazand.

15 Kasim 1988°de, Cezayir’de, Filistin
Ulusal Meclisi isgal altindaki topraklarda,
bagkenti Dogu Kudiis olan Filistin devleti-
nin kuruldugunu ilan etti. Bu karart Hamas,
Islami Cihat, Fetih- Devrimci konsey tani-
madigint ilan etti. FHKC 6nderi Habbas,
Israil’e ¢ok taviz verildigini, bunun yanim-
da higbirsey kazanilmadigini belirterek,
yine de ¢cogunluk kararina uyacagini bildirdi.

13 Aralik 1988’de Arafat, BM’deki
konusmasinda Israil’in var olma hakkin tani-
diklarini, ter6rizmi kinadiklarini ve iki dev-
letli ¢coziimii kabul ettiklerini acikladi.
Hemen ardindan ABD, FKO ile goriismeye
basladi. ABD ve Israil, *79°da Camp
David’de ne onerdilerse yine ayni seyleri
onermeyi diistintiyordu. Bu da Filistin icin

slo tam bir hezimetti.
Intifada, isgal altindaki
topraklarda hizim yitirdi,
insanlar umutsuzlasti. Kudiis
sorunu, miiltecilerin geriye
doniis hakki, Yahudi
yerlesimcileri ortada kalan
meselelerdi. Sinirlar konusunda
ise Camp David’den farkh bir

sey soylenmemisti. 67 sinirlarina

doniis soz konusu bile degildi.
Mubhalefet biiyiidii. FHKC ve
Hamas dahil 10 orgiit, bu barisa
karsi miicadele etti. Ancak yillar
siiren zorluklarin ve isgalin sona
erecegi umuduyla halk Oslo
Anlasmasr’na destek verdi. Ama

isgal de mesrulasmuis oldu.

sinirli 6zerklik anlamma geliyordu. ABD
emperyalizmi “Korfez Savagi” sonrasi
Ortadogu’da, Biiylik Ortadogu Projesi
(BOP) ad1 altinda yeni-somiirgecilik iligki-
lerini yeniden sekillendirmeye bagladi. Bu,
onun diinya hegemonyasin biiyiittiigliniin
ifadesiydi.

Oslo Anlagmasi’na kadar Filistin goriis-
melerde sonug¢ alamadi. Bu siire zarfinda
Israil yerlesimcileri zaman1 kendi lehine
cevirdi. Yaratilan intifadanin giicii, Arafat’in
ellerinde Oslo’da yapilan gizli goriismeler-
de harcandi. Uzlagsmanin, teslimiyetin ara-
c1 oldu. Arafat, bu goriismelerin hepsini FKO
Yiirtitme Komitesi'nden gizledi. 13 Eyliil
1993°de Beyaz Saray’da Ilkeler Bildirgesi
(Oslo Anlagmasi diye gecer) imzalandi. Bu
anlagma ile “Arap—israil catismast bitirildi”
diye duyuruldu.

Oslo tam bir hezimetti. Intifada, isgal
altindaki topraklarda hizini yitirdi, insanlar
umutsuzlasti. Kudiis sorunu, miiltecilerin
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geriye doniis hakki, Yahudi yerlesimcileri
ortada kalan meselelerdi. Siirlar konu-
sunda ise Camp David’den farkl bir sey soy-
lenmemisti. *67 sinirlarina doniis s6z konu-
su bile degildi. Muhalefet biiyiidii. FHKC ve
Hamas dahil 10 o6rgiit, bu bariga karsi miica-
dele etti. Ancak yillar siiren zorluklarin ve
isgalin sona erecegi umuduyla halk Oslo
Anlagmasi’na destek verdi. Ama isgal de
mesrulagmig oldu. Pesi sira gelen uygula-
malar bunu agik bir sekilde gosterdi. Israil
Filistin 0zerk bolgelerini bile istediginde
“giivenlik” gerekcesiyle ablukaya aliyor,
giris cikiglar denetleniyordu.

1994 Mayis’indaki Kahire Anlagmast’yla
Filistin Yonetimi kuruldu. Israil, askeri
idaresinin belli yetkilerini devretti. Bu, kit-
lelerce kabul edilen bir yonetim olmadi.
Sozde devlet olmaya gecisti ama iilke sinir-
lar1 bile belli degildi. Vatandaglik hakk: tanin-
miyordu. Filistin yOnetimi, intifadanin
komiteleri lizerinden insaa edilmemisti.
Halkla hicbir bagi yoktu. Tiim bu geriliklere
ragmen, Filistin’de direnis bitirilemedi.
Filistin yonetimi, kendi iradesinin disina
cikanlara baski yapmaktan geri durmadi.
Hamas’la ¢atigsmalar biiyiidii. Devlet olma-
yan devletin polis giicli vardi. Sik sik
Hamas’a cagrilarda bulunuyor, silahlarini
teslim etmelerini istiyordu. 1994 te Filistin
yonetimi polisi, aylarca operasyonlar yap-
t1, muhalif tiim kesimlerden yiizlerce
Filistinli'yi gézaltina ald.

FKO’niin, yeni Filistin yonetiminin en
biiyiik celiskisi Islami hareketler oldu. Oyle
ki Filistin Y06netimi polisi, tutuklamalari pro-
testo eden Hamasli'lara ateg acabildi, 13 kisi-
yi oldiirdii. Bu olay tarihe “Kara Cuma” ola-
rak gecti. Kara Cuma’dan 28 Eyliil 2000’de-
ki 2. Intifada’ya kadar gecen donemde,
Arafat, her karsit gosteride, sert 6nlemler ala-
rak, Israil ve ABD’ye baglhiligin1 kanitlamis
oldu. Fakat bir taraftan da Hamas’la goriis-
meye caligt1.

2. Intifada siirecinde degisik gruplarca
yiizden fazla feda eylemi yapildi. Israil
kayiplarinin biiyiik cogunlugu da bu eylem-
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ler sonucunda oldu. Israil ise sehirleri bom-
baladi, orgiit onderlerini hedef alarak Filistin
Yonetimi binalarint bombaladi. 2002
Nisan’inda Filistin Y6netimi altindaki sehir-
leri kusatti. Arafat giinlerce kusatmada kal-
di.

Bugiin gelinen agamada Filistin’de iki
yonetimden soz etmek gerekir. Filistin,
Hamas yonetimindeki Gazze ve El Fetih
yonetimindeki Bati Seria olarak boliindii.

Fiziki olarak boliinen Filistin, siyasi olarak
da boliindii.

Gazze’deki secimlerle birlikte, El Fetih,
emperyalizmin istedigi ve dedigi gibi, hal-
kin biiyiik destegiyle secilen Hamas iktida-
rin1 tantmadi. Ardindan iki 6rgiit arasinda-
ki catigmalar, Gazze ve Seria yonetimleri ola-
rak ayrigmay1 getirdi.

Israil ve Filistin’e Karst Ahnan
Tavir Saflastirir!

Filistin, tiim diinyada siiren sinif sava-
siminin temeli olan emperyalizmle halklar
arasindaki celigkinin en koyu en somut
haliyle yasandigi yerdir. Filistin halkinin,
emperyalizme ve siyonizme karsi savasi
kazanildiginda, zafer, tiim halklarm hanesine
yazilacaktir. Kaybedildiginde ise, diger
halklara yonelik daha pervasiz bir saldirinin
oniinii acacak bir noktada durmaktadir. Bu
ylizden, Filistin davasi, ezilen halklar nez-
dinde, sadece “direnisci bir halk” oldugu igin
destek verilecek bir dava degildir. Filistin
halkinin miicadelesi maddi-manevi ne
yapilmasi gerekiyorsa dyle sahiplenilmesi ve
desteklenmesi gereken bir davadir. Boyle
oldugu icin de, lilkemiz devrimci hareket-
lerinden yiizlerce kisi Filistin’e gitmis ve
Filistinlilerle beraber siyonist Israil’e kars1
omuz omuza savagmustir. Filistin halkina des-
tek sunmak i¢in degil, tersine siyonizme kar-
st miicadelenin, emperyalizme kars1 verilen
miicadeleden ayri diisliniilemeyecegi icin
kendi davalar1 olarak bakmiglardir. Bugiin
de bu bakis acis1 degigsmemistir.

Emperyalizme karst miicadele demek,




onun gayri-mesru ¢cocugu olan, onun jan-
darma orgiitii olan Israil’le de miicadele
demektir. Bu yiizden Filistin ve Israil kar-
sisinda alinan tavirlar, bu saflasmada nere-
de yer aldigini da ortaya koyar. Siyonist
Israil’e kars1 olup da emperyalizmle anlagan,
isbirligi yapan orgiit ya da devletlerin tavir-
larinda riyakarlik vardir. Halklar1 aldatmak
icin, halklardan yana goriinmek icin ise zora-
ki alinmis “tavir”lardir. Bu yiizden de siirek-
liligi yoktur ya da halklar1 diizen icine ¢ek-
mek adina yiize takilmig bir maskeden iba-
rettir. Clinkii Filistin halkinin yarattig1 dire-
nis ve miicadele tiim diinyada halklar nez-
dinde mesrulugunu kabul ettirmis, bunun-
la beraber yarattig1 sempatiyle de, Filistin’e
destek verenlerin, halklarin giivenini ve
destegini kazanmasini saglamistir. Bunun
icin bir istismar araci olarak da kullanildi-
&1 olmugtur.

Siyonist Israil’e karsi olmak onun mes-
rulugunu kabul etmemektir. Isgal ettigi top-
raklardan sokiip atabilmek icin onunla
savagmak, onunla savasan orgiit ve kisileri
sahiplenmek, her tiirlii deste8i vermek
demektir. Bununla beraber siyonist Israil’i
var eden, onu besleyen, giiclendiren basta
ABD olmak iizere, tiim emperyalistlere
kars1 da ayni tavr1 almak demektir.

Israil’e kars1, silahl1 miicadele ¢izgisin-
de hareket eden orgiitler, Ortadogu’daki anti-
emperyalist tavr1 gosteren orgiitlerdir. Siireg
itibariyle, Islamc1 6rgiitlerin 6nciiliigiinii siir-
diirdiigii bugiin Filistin’de 6zellikle Hamas,
Liibnan’da ise Hizbullah 6ne ¢ikmaktadir.
Elbette siyonizme ve emperyalistlere karsi
miicadele cizgisinde olduklari siirece ileri-
ci bir nitelik gostermektedirler. Fakat bu ¢iz-
gileri, 6zellikle Tiirkiye ve diger Miisliiman
niifusun yogun oldugu bolgelerde de Islami
bir direnis olarak sahiplenildigi noktada
Filistin davasi yenilmeye mahkum bir hal
alir. Ciinkii Islami hareketler dénem ve
siirece gore siyonistlere tavir alsa da 6ziin-
de ABD emperyalizmiyle de, AB emper-
yalizmiyle de uzlagabilecek bir siyasi ciz-
ginin temsilcisidirler. Filistin’in isgali, ulu-

mperyalizme karsi miicadele

demek, onun gayri mesru
cocugu olan, onun jandarma

orgiitii olan Israil’le de miicadele
demektir. Bu yiizden Filistin ve
Israil karsisinda alinan tavirlar,

bu saflasmada nerede yer aldigim
da ortaya koyar. Siyonist Israil’e

karsi olup da emperyalizmle

anlasan, isbirligi yapan orgiit ya

da devletlerin tavirlarinda
riyakarhk vardir. Halklar

aldatmak icin, halklardan yana
goriinmek icin ise zoraki alinmis

“tavir’lardir. Bu yiizden de

suirekliligi yoktur, ya da halklar:

diizen icine cekmek adina yiize
takilmis bir maskeden ibaretti.

sal ve smifsal olarak degerlendirilmelidir.
Filistin’in gercekten yaninda olan, Filistin’i
sahiplenen orgiit ve tilkelerin tavri bu ayrig-
maya gore bicimlenir. Filistin {izerine yagan
bombalar, Filistinlileri 6ldiiren kursunlar,
Yahudi Israil’den degil, emperyalizmin
gayri-mesru ¢ocugu olan siyonist Israil’den
atilmaktadir. Bu yiizden, karsisina emper-
yalizmi almayan anti-siyonistlerin Filistin
destegi, donemsel ve gecici oldugu icin de
direnisi giiclendirici degil, tersine ona zarar
veren bir niteliktedir.

Hamas Nasil Biiyiidii?

Hamas, ulusal haklardaki ve silahli
miicadeledeki 1srar1 ve sahiplenisiyle Filistin
halkinin gonliinii kazand1 ve ¢ekim merke-
zi haline geldi. Tiim eksiklerine ragmen
gelisti. Clinkii Arafat teslimiyetinden ('94
Oslo Anlagmasi) sonra, onyillardir yozlagan,
ekonomik alanda yolsuzluklart ile Filistin
halkinin tepkisini ¢eken, “baris” dedigi
politikalar1 her seferinde iflas eden, en son
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asamada da emperyalistlerin icazetine s181-
nan bir El Fetih vardir.

Ote yandan diger 6nemli giic FHKC ve
FDKC gibi sosyalist veya sosyalizmden etki-
lenen orgiitler de sosyalist sistemin yikil-
masindan sonra gii¢siizlesmis, kismen etki-
sizlesmis, dinamikleri zayiflamis oldugun-
dan El Fetih’e kars1 Filistin halkinin tepki-
sini orgiitleyemediler. Boylelikle 6ziinde
Islamci da olsalar, halkin direnme haklari-
n1 koruduklari, iradeyi teslim etmedikleri,
wsrarla silahli miicadeleyi savunduklari icin
Hamas biiytidii, gelisti, sahiplenildi.

AKP, israil’in Dostudur!

AKP iktidari, riyakarca Israil’i elestirdi,
elestiriyor. Tipki, Arap Birligi gibi AKP’de
Filistin sorununda riyakarlik i¢indedir.
Yaptiklar tek sey Israil icin basta Filistin hal-
k1 olmak iizere Ortadogu halklarini oyala-
maktir. Ciinkii AKP, emperyalizmin dene-
timi ve yoOnlendirmesi altindadir.
Emperyalizmin desteklemedigi bir iktidar ig
yapamaz, onun destekledigi bir politikaya
kars1 cikamaz. Sonug olarak emperyalizmin,
siyonizmin Ortadogu halklarina kargr igle-
digi tim suglara AKP de ortaktir. Tiim
bunlar Arap Birligi, “Islami Y6netimler” icin
de gecerlidir.

Tiirkiye’nin ve 9 yildir iktidarda olan
AKP’nin, Filistin ve Israil’e kars1 tavirlari-
na, tim bu gercekligi yerli yerine oturttuk-
tan sonra bakmak gerekir.

Tayyip Erdogan, Ortadogu halklarina,
ozellikle de Filistin halki i¢in bir kurtarici
roliindedir. Gazete sayfalarinda, Nasir’dan
Selahattin Eyyubi’ye kadar bir¢ok lider ve
ondere benzetilmigtir. Bu benzetmelerde
Tayyip Erdogan’in, dolayisiyla AKP’nin,
mazlum halklarin yaninda oldugu ve zalime
korkusuzca kars1 geldigi soylenmektedir.

Gergek boyle midir?

Israil’in kim oldugunu, Ortadogu’daki
roliinii ortaya koyarken vurgusunu yaptigi-
miz temel konu, onun emperyalist politi-
kalarin uygulayicisi goreviyle varligini stir-
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diirmesidir. AKP, emperyalist politikalarin
karsisinda yer alan bir parti degildir ki,
Israil’e kars1 direnebilsin. Tersine AKP,
bizzat emperyalist politikalar i¢in yaratimig
bir partidir. Ve iktidara gelisinden sonraki 9
y1l boyunca, en iist diizeyde emperyalist
cikarlar1 korumugtur.

Meselenin 6zii, emperyalist iradenin
tim direnme dinamigi tasiyan halklara
dayatilmasidir. ABD emperyalizminin,
Ortadogu’daki politikasi, buradaki iilke ve
devletleri birer isbirlik¢isi haline getirerek
tim zenginliklerine el koymaktir. Ve
Ortadogu’daki politikalarinin iki ayagi var-
dir. Birincisi anti emperyalist ve anti-siyo-
nist tavir gosteren iilkeleri saldirilar, katli-
amlar, isgallerle yola getirmek. Ikincisi de
“dost” yiiziiyle isteklerini en {ist diizeyde
yerine getirmesini saglamaktir. Bu yilizden
ABD emperyalizmi, iki sac ayaginin iize-
rinde var olmaktadir Ortadogu’da. Burada
isgal ve saldir1 ayagi, emperyalizmin jan-
darmasi Israil’dir. “Dost” yiiziiyle en iist
diizeyde isbirligini saglayan ayagi ise
Tiirkiye, dolayisiyla AKP’dir. Bu ylizden
Tiirkiye’yle Israil arasinda herhangi bir
sorun olmasi séz konusu degildir.

Bugiin, tiim diinya, AKP’nin Israil’e
kars1 ¢ikan tek biiytik gii¢ oldugu yanilgisiyla
kandirilmaktadir. Buna neden olan bir kag
olay vardir. Bunlardan birincisi;

Davos’ta Tayyip Erdogan’in Simon
Perez’e ‘one minute’ olarak bilinen ¢ikisi-
dir. “Siz oldiirmeyi iyi bilirsiniz” diyerek,
Gazze’ye 2008’in sonunda yapilan ve 1500
kisinin 6liimiine neden olan saldiridaki kat-
liamciliga vurgu yapmasidir.

Ikincisi, Mavi Marmara gemisine Israil’in
uluslararast sularda yaptig1 baskin ve 9
kisinin 6ldiirtilmesi olaymnin ardindan
AKP’nin Israil’den Gazze ambargosunun
kaldirilmasini, Tiirkiye’den oziir dilemesi-
ni ve katledilenlerin ailesine tazminat veril-
mesini dile getirmesidir.

Ugiinciisii, bu olaya bagli olarak, Israil’in
katliaminin mesru oldugu yoniindeki BM
raporu kargisinda Tiirkiye nin Israil’e yap-




tirim tehditleridir.

Tiim bunlarla, Israil karsisinda aslan
kesilmis goriinen AKP’nin tavri, yalan ve
riyakarliktan oteye gegmez. AKP 9 yildir
iktidardadir. Gergekten Israil e kars1 Filistin
davasindan kaynakli bir tavir takinacaksa
neden son birka¢ yildir goriiyor diinya
halklar1 bunu? AKP,

9 yildir iktidarda olsa da, AKP’nin tiim
kadrolar1 en az 20 yildir Tiirkiye siyaseti ice-
risinde yer almis kadrolardir. Hangisi bu
donemlerde Israil’e karg1 tavir almigtir?

AKP, Israil ve Filistin arasinda yasanan
her sorunda Israil’e veryansin ediyor. Ancak
aynt AKP’nin ve Tiirkiye oligarsisinin
Ortadogu’daki en yakin miittefiki de ayni
Israil dir.

Bu riyakarlik bugiine nasil geldi?

Tiirkiye oligarsisi yillardir iki tarafi da
idare etmistir. Bu politikanin 6zii bir yaniy-
la Filistin dostu ve davasina her zaman sahip
cikan hamilige dayanir. Diger yani ise
Israil’le her tiirlii ekonomik, askeri isbirli-
gini gelistirmeyi ve cesitli ortakliklar kur-
may1 getirmigtir.

Ne zaman Israil Filistin’e saldirir, katleder
ve Ortadogu halklarmin 6fkesi emperyalizme
ve siyonizme yOnelip kabarsa, iste o zaman,
oligarsi ve AKP, Filistin’e sahip ¢ikar gorii-
niir. Bu tamamen gostermeliktir, demago-
jiktir. Ciinkii Israil ile kurulan iligkiler 6yle-
sine kalic1 ve stratejiktir ki, hicbir sey bu
durumu degistiremez.

Ciinkii Amerika’yla stratejik ortaklik
icinde olan ve kendini ABD’ye miittefik
goren bir bakis, her kosulda onun ortakla-
riyla da ortaktir. Bunlarin basinda siyonizm
gelir. Siyonizmle igbirligi i¢inde olmak
zorundadir.

Israil devleti 1948 yilinda kurulmustu. Bir
yil sonra Tiirkiye, diinyada Israil’i ilk tani-
yan iilkeler arasinda yer almigtir. Miisliiman
iilkeler icinde Israil’i tanyan ilk iilke yine
Tiirkiye’dir. Ilk diplomatik iliskiyi kurma
ozelligini de tagimaktadir. Resmi olarak
taninmasi 1950°dir.

Ortadogu’daki politikalariin

iki ayag1 vardir. Birincisi

anti emperyalist ve anti-siyonist
tavir gosteren iilkeleri saldirilar,

katliamlar, isgallerle yola
getirmek. Ikincisi de “dost”
yiiziiyle isteklerini en iist
diizeyde yerine getirmesini
saglamaktir. Bu yiizden ABD
emperyalizmi, iki sac ayaginin
iizerinde var olmaktadir
Ortadogu’da. Burada isgal ve
saldir1 ayagi, emperyalizmin
jandarmasi Israil’dir. “Dost”
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dolayisiyla AKP’dir. Bu yiizden

Tiirkiye’yle Israil arasinda
herhangi bir sorun olmasi soz
konusu degildir.

ABD emperyalizmi, Ortadogu iizerindeki
etki giiciinii arttirp her tiirlii ilerici gelismeyi
durdurmak icin kendine iki gii¢ se¢mistir.
Tiirkiye ve Israil. Bu nedenle her zaman ve
her kosulda iki iilke arasindaki iligkilerin
gelismesini zorlamistir. Ve aralarindaki ilis-
ki de zaman zaman ihtiyaglara gore farkli-
liklar gosterse de esas olarak ittifak bozul-
mamuigtir.

Tarihe bakacak olursak, ilk sorun 1956’da
Israil’in Siiveys Kanal1’n1 isgalinde yasan-
d1. Misir, Siiveys Kanali’n1 kendi toprakla-
rina katinca Israil, Fransa ve Ingiltere kanal
bolgesini isgal etti. Bu durumda Tiirkiye iki
tarafi da giicendirmemeye calist1. Iki tara-
fa da acgiklamada bulundu. Bir taraftan
Filistin icin, Israil’in 1947 sinirlarina cekil-
mesini istiyor, diger taraftan da “Araplarla
olan yakinlasmamiz, iliskilerimize zarar
vermez “ yoniinde Israil’e mesaj veriyordu.
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Ortadogu’daki tiim gelismeler, Tiirkiye’yi
de rahatsiz etti. Irak iktidarinin degisikligi,
Albay Kasim’in basa gecmesi, Molla
Barzani’nin iilkeye doniisiinden rahatsiz-
liklar iizerine Tiirkiye ve Israil gizli serv-
isleri arasinda anlagmalar yapildi. Dénemin
Sah Riza Pehlevi idaresindeki Iran’in gizli
servisi de bu anlagsmalara katildi.

1967 Alt Giin Savagi’nda, Tiirkiye
Filistin’in yaninda yer aldi. Birlegmis
Milletler’de de Filistin’den yana oy kullandi.
Ama bu yonde tek adim atmadi. Sadece Sina
Yarimadasi ve Golan Tepeleri iizerine cekil-
mesini istedi. Ortada bir denge goriintiisii
olmasina ragmen Israil’le iligkiler hep siir-
dii.

1978’de Camp David Anlagmasi ardin-
dan Arap iilkeleriyle iligkileri gelistirmeyi
hedefledi. FKO’ye yakinlik gosterildi.
Tiirkiye’de temsilcilik agan FKO ile yakin
goziikmeliydi. Ciinkii meselenin diger yani
ekonomikti. Arap iilkeleriyle yakin iligkide
bulunmaliydi. Ciinkii petrol fiyatlarindaki
artig nedeniyle giin gectikce onlara muhtag
hale geliyordu. Diger yandan FKO’niin
Liibnan’daki kamplarinda Tiirkiyeli dev-
rimciler egitim goriiyorlardi. Bu nedenle de
Israil’le gizli servisler iizerinden isbirligi
daha da biiyiidi.

1980’le birlikte Israil igbirligi daha da
gelisti ve acik hale geldi. 1990’1ar ise giz-
lenmeyen, aksine gelistirilmesi savunulan
iligkiler olarak ele alindi.

ABD ve Israil kopmaz bir bigimde
Ortadogu’da cikarlar1 birbirine baglanmus iki
iilke oldular. Daha ¢ok da Israil, ABD’nin
her dedigini yapacak kadar askeri haline gel-
di.

ABD Tiirkiye’ye siyonist Israil’le ilis-
kilerini iyi tutmasini emrediyordu. Tiirkiye,
Birlesmis Milletler’de Israil’in karsisinda
olan tavrini degistirdi. Siyonizmin irk¢ilik
olmadig1 yoniinde onay verdi.

1987°deki ilk intifada doneminde
Filistin’in yaninda durdugunu duyurdu.
1988°de de Filistin devletini tanidi. 1994°de
Israil’e Manavgat Cay1’nin satis1 giindeme
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geldi.

Bu zaman zarfina kadar askeri iligkiler,
CIA, MIT, MOSSAD’mn iligkileri asla kesil-
medi. Aksine biiyiidii.

“Korfez Savagi”’nda Tiirkiye oligarsisi
tamamen emperyalizmin yaninda yer aldi.
Pesi sira iktidar diizeyinde, Cumhurbaskant
diizeyinde ziyaretler ayn1 donem bagladi.
Kuskusuz bu ziyaretler, anlagmalar i¢indi.
1996’da Genelkurmay’in imzaladig1 savun-
ma igbirligi, iliskileri bagka bir boyuta
tasindi. Bu isbirliginin amaci Ortadogu
halkina diismanliklarinda sakltydi. Hepsi giz-
leniyordu. Bu anlagma, silah ve mithimmat
satigini icermekteydi.

Fiizeler, erken uyar1 sistemleri, radar sis-
temleri, tiim askeri gere¢ satig1 bu donem-
de gerceklesti.

AKP iktidarina gelene kadar, Israil le ilis-
kiler daha fazla gelistirildi. Askeri tatbikat-
lar ortak yapildi, ortak ekonomik projeler
hayata gecirildi.

27 Aralik 2008’de, Gazze bombalanirken,
Israil'le iliskiler siirmekte, askeri ihtiyaclar
giderilmekteydi.

Bunlarin hepsi Tiirk—israil ortakligi,
zuliim ve katliam ortaklig1 anlayisini tasi-
maktadir.

Tiirkiye’den Gazze’ye yardim gotiir-
mek icin yola cikan Mavi Marmara
Gemisi’ne 31 Mayis 2010'da Israil saldirdi.
9 kisiyi katletti. Ancak ne o zaman, ne o
zamandan sonra Tiirkiye, Israil’le iligkile-
rini kesmedi. Kopmus goriinen iligkiler
yine yerli yerindedir. Ciinkii s6z konusu olan
62 yillik bir iligkidir.

Bugiin gelinen asamada Ortadogu’daki
dengeler iizerinden yine Israil’e meydan oku-
yor gibi goriinse de isin ashi dyle degildir.
Birlesmis Milletler’in Mavi Marmara Gemisi
lizerine hazirladig1 raporun, zamanindan
evvel yabanci basinda yayinlanmasinin
ardindan AKP Israil’e yonelik esip giirleyen
aciklamalarda bulundu. AKP’nin, Davos’taki
“meydan okuyusuna” benzer, sadece sdzde
kalan agiklamalarinin alti tamamen bostu.




Basinda, Biiyiikel¢i’yi tilkeden gondermis
olmak biiyiik bir kars1 koyusmus, savas cag-
ristymig gibi yer aldi. Sozde Filistin i¢in,
Mavi Marmara katliaminda sehit diisenler
igin Israil’e kafa tuttu. Asli ise boyle degil-
dir.

Asli sudur. Tiirkiye’nin aldigi 5 madde-
lik kararin hicbiri yaptirim niteliginde degil-
dir. Ve yaptirim diye gosterilenlerin higbi-
rinin bir 6nemi yoktur. Hicbir askeri anlag-
may1 iptal etmemigtir. Tiirkiye, 20 yildir
Israil’den askeri arac-gerec aliyor. Bugiine
kadar 6dedigi para 4.5 milyar dolar1 bulu-
yor. Bunun yaninda devam eden projeler de
vardir. Hepsi de askeri diizeyde projelerdir.

Tiirkiye, Ortadogu’da ABD ve siyonist
Israil’le halklara kars1 bir blok olusturmus-
tur. Siyonizm, saldirilarin1 ABD destegiyle
stirdiirlirken, ABD’nin bir numaral igbir-
likgisi Tiirkiyenin, Israil’le arasinin bozul-
masi, yalandan baska bir sey degildir.

Israil Savunma Bakani Ehud Barak
Mavi Marmara katliami sonrast diyor ki;

“ Bu kriz siitiin tagmasina benziyor. Su
an icin ¢ok da onemli degil, biiylitmeye
gerek yok. Ama bu dalga gececek...
Tiirkiye’yi diisman haline getirme niyetimiz
yok. Gerginligi daha fazla genisletmek de
cikarimiza degil. Tiirkiye ve Israil bolgede
cok kuvvetli iki devlet. Her iki iilkenin Bati
icin de biiyiik 6nemi var. Bolgenin gercek
sorunu Tiirkiye-Israil iligkileri degil, Suriye-
Iran’dir” (9 Eyliil 2011-Vatan)

Isbirlikciligine Ragmen AKP
Bolgede Neden Sevilir? Neden
Hakkinda Yanilgih
Degerlendirmeler Yapilir?

AKP bolgede islamct bir parti olarak
goriiliir. AKP ve Ortadogu iilkelerindeki
emperyalizm isbirlik¢ileri, AKP’nin emper-
yalizmin usakligi 6ne c¢ikarmazlar. One
cikardiklari, AKP’nin “islamciligidir".

Emperyalist kararlarin karsisindaymis
gibi bir anlayisi oldugu, tezkereyi meclisten

iirkiye’nin aldig1 5 maddelik

kararin hicbiri yaptirim
niteliginde degildir. Ve yaptirim
diye gosterilenlerin hicbirinin
bir 6nemi yoktur. Hicbir askeri
anlasmay iptal etmemistir.
Tiirkiye, 20 yildar Israil’den

askeri arac-gerec aliyor. Bugiine

kadar odedigi para 4.5 milyar
dolar1 buluyor. Bunun yaninda
devam eden projeler de vardir.

Hepsi de askeri diizeyde
projelerdir.

gecirtmedigi diislincesi Ortadogu halklari-
na benimsetilmisgtir.

Israil’le tiim anlasmalar devam ederken
bir taraftan da Erdogan’i Israil’e “meydan
okuma” sovlari halklar1 etkilemisgtir.

Gergekler higbir zaman boyle degildir.
AKP onlarca Amerikan iissiine bir yenisini
daha ekleyerek tilkemizi Ortadogu halkla-
rma kars1 bir saldirt merkezi haline getirmek
istiyor. Israil ve ABD iislerinin giivenligi i¢in
Radar ve Fiize Kalkani'nin Malatya’da
kurulmasina izin vermistir. 2. Incirlik Ussii
ise Izmir’de kurulacaktir. Bunlarmn hepsi
emperyalizme karg1 savagan Ortadogu halk-
larmin katli i¢indir. Libya’nin isgali ve
Muammer Kaddafi’nin katledilmesi bagta
ABD, NATO ve diger emperyalist iilkelerin
askeri, lojistik giicli ve igbirlik¢i AKP'nin
destegi ile gerceklesmistir.

AKP iktidart Amerikan emperyalizminin
Ortadogu’daki en ileri karakolu durumunda-
dir. Emperyalizm acik isgallerinin yaninda, giz-
li isgallerini AKP araciligiyla hayata gecir-
mektedir. Irak’a, Afganistan’a acik isgalleriyle
girerken Libya’y1 diger emperyalistlerle ve yer-
li isbirlikcilerle isgal edip yagmaladilar.
Libya’da 50 binden fazla insan katledilirken
tilkenin lideri Muammer Kaddafi yine emper-
yalizmin devsirdigi isbirlik¢i “Ulusal Gegig
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Konseyi” tarafindan katledildi.

AKP emperyalizmin Ortadogu’da tercih
ettigi igbirlik¢i modelidir. En giivendigi
“Islamc1” masalarindandir. Ancak Ortadogu
halklari, AKP’nin halk diigmant yiiziinii er
ya da gec gorecektir.

Ortadogu iilkelerinde AKP gibi partiler
ve AKP gibi iktidarlar yaratma asamasi
emperyalizm tarafindan tamamlanmusg oldu.
Fas, Tunus, Liibnan, Misir, Cezayir (CEZA-
YIR’T BU GENELLEMENIN DISINDA
TUTMAK GEREKIYOR. BIR SURIYE,
LIBYA GIBI OLMASA DA, EMPERYA-
LISTLERIN HER DEDEGINI YAPAN
KONUMDA DEGIL) Urdiin, Irak, Suudi
Arabistan, Yemen gibi iilkelerdeki iktidar
degisiklikleriyle emperyalizm yeni igbir-
likcilerini yaratti. Bolgede kendi adina s6z
soylettigi “Ilimli Islamc1”, “BOP Eg
Bagkani1” stratejik miittefiki Tiirkiye ve
AKP gelinen asamada Ortadogu halklaria
diismanlikta emperyalizme kendini ispat etti.

90 yildir Filistin iggali siirtiyor. 63 yildir
da isgalin siirdiiriiciisii Israil’le Tiirkiye nin
iligkileri siirtiyor. AKP iktidar1 bu 63 yil
boyunca katledilen her Filistinlinin sorum-
lulugunu tagtyor. Bu 63 yilin hesabini ver-
meden Israil’e karsi durulamaz. Siyonist
Israil’i yaratan ve besleyen emperyalizmle
iliskiler kesilmeden Israil’e karg1 ¢ikilamaz.

AKP kadrolarinin yetistigi, Milli
Gortisciilerin iktidari, Refah Partisi done-
minde “Islamc1” kimligiyle Israil’e meydan
okur goriinenler Tiirkiye tarihinin Israil’le
en Onemli ve en cok anlagmasini yapanlar-
dir. Bunlarin cogu da gizlidir. Halklara kar-
st savasin anlagmalarini agiklayip, feshet-
meyen AKP’nin Israil karsitlig1 riyakarca-
dir. Bugtin askeri anlasmalar1 askiya aldigimni
sOyliiyor AKP. Neden tamamen bitirmiyor
anlasmalarim? Israil’le askeri anlagmalari
askiya alirken Israil’in askeri donanimin hem
sermaye hem de teknik bilgisini saglayan
emperyalistlerle anlagmalarini arttirtyor.

Israil’le ticaret, AKP doneminde 3.3
milyar dolara ulasti. Ulkemizde her giin say1-
s1 daha da artan, 250 Israil sirketi vardur.
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Bunlarin ¢ogu AKP iktidarinda gelmistir.

Israil’le askeri, ekonomik iligkilerin en
boyutlu ve en kapsamli siirdiigii tilke
Tiirkiye’dir. Ustelik bu iligkiler, AKP ikti-
dar1 boyunca daha da geligmistir. AKP sik
sik Israil’in bir "terorist devlet" oldugunu
sOyler. Soylenen degil, yapilanlar aciktir.
Terorist oldugunu iddia ettigi devletler,
savunma sanayisinde 2 milyar dolarlik bir
is hacmi yaratmis. Teroristlik, halklarin
kanin1 dokmektir, lizerine bombalar yag-
dirmaktir. Israil’in tarihi katliamlarla dolu-
dur. AKP, Israil'in 1967 Arap devletleriyle
savasina mi, 1976’daki Tel Zaatar’daki
Israil igbirlikcisi Falanjistlerin katliammna mu,
1982’deki Liibnan’da Sabra Satilla’daki
katliamlarina mi, 2002°de, Cenin’deki kat-
liama mu1 ses ¢ikarmustir? Israil, 2006°da,
Liibnan’a saldirirken AKP meclisten bu
katliama ortak olmak i¢in, asker gonderme
tezkeresi cikarmistir.

AKP, bir taraftan Israil’e ekonomik,
askeri olanaklar sunarken, siyonizme ger-
cekten karsi ¢cikanlara yonelik saldirilarty-
la da Israil’in “teroristligine” ortak olmak-
tadir. 2006°da, Liibnan’a asker gonderil-
memesi icin devrimciler, Istanbul ve Ankara
bagta olmak {izere bircok yerde eylemler
orgiitlerken devrimcilere saldirip onlarcasini
tutuklayan AKP’dir.

Israil siyonizmine gergekten karsi olan
bunun geregini yapar. Kameralar kargisin-
da Israil’e hoykiiren AKP kadrolari, kapali
kapilar ardinda anlagmalar yapmaya devam
ediyor. Filistin halkinin bag destekg¢isi dev-
rimcilerdir. Mahirler, siyonist Israil
Bagkonsolosu Efraim Elrom’u kagirip dok-
tiigii kanlar i¢cin cezalandirmiglardir. AKP,
Mabhirleri sahiplenen devrimcilere on yilla-
ra varan cezalar veriyor.

Israil, Tiirk miiteahhitlerine 583 milyon
dolarlik proje veriyor, karsiliginda asker
yetistirmesi icin iilkemiz topraklari aciltyor
Israil’e. Terorist iilke Israil, diinyanin bircok
tilkesinde siyonizm ve emperyalizme karg1
miicadele eden orgiitlere yonelik suikastlarda
bulunuyor. Bu gizli operasyonlara hava




sahasin1 acan yine Tiirkiye’dir. Bugiin
emperyalistlerin talimatiyla Suriye’yle ilis-
kisini kesen, Suriye’ye silah tasiyan, hava
sahasini1 kapatan AKP, Israil’in terorist sal-
dirilart i¢in hava sahasini1 agmakta en kiigiik
tereddiit gdstermiyor.

Tayyip Erdogan’in Davos’ta “6ldiirme-
yi iyi bilirsiniz” dedigi Simon Perez 2002
yilinda ilk defa Miisliiman bir {ilkenin par-
lamentosunda konustu. AKP’nin iktidarda
oldugu Tiirkiye’ydi bu iilke. Israil sadece
Gazze’ye fosfor bombalart yagdirdiginda m1
terdrist oldu? Hayir, Israil devletini olustu-
ran maya terérizmdi. Ve on yillardir teroriin
faaliyetlerini siirdiirmektedir. Israil’in var-
ligina karst ¢ikmadan, siyonist politikalara
karsi ¢ikilamaz. AKP’nin Israil’in mesrui-
yetiyle bir sorunu olmadig1 a¢iklamalarin-
dan da anlagilmaktadir.

“Israil devletinin mesruiyetini tartigmi-
yoruz. Israil halkinin dostlugunu da tartis-
miyoruz. Sorun Israil hiikiimetinin saldir-
ganliklari. Biz iste buna kars1 duruyoruz.”
(13 Eyliil, Vatan)

Bu sozler, AKP’nin Dig Iliskiler
Sorumlusu Bagkani ve Genel Bagkan
Yardimcis1 Omer Celik’e ait. Ama aym soz-
leri Davutoglu’ndan Tayyip Erdogan’a,
tim AKP’lilerden duyduk, duymaya da
devam ediyoruz.

Israil’de ister Isci Partisi isterse de en sag
kanat iktidarda olsun, devletin ideolojisi siyo-
nizm iizerine kuruludur. Bu yilizden emper-
yalizmle igbirligi yapmak ve Filistin halki-
na yonelik iggal ve katliam yapmak onun
varlik kosuludur. Bunlara topyekiin kargi
cikilmadan, 63 yillik igbirliginin hesabini
vermeden Israil’e karsi ¢ikilamaz. Hele de
emperyalizmin bolgedeki "BOP’un es bas-
kanityim" diyen bir iktidarin, emperyalizmin
gayri-mesru ¢ocuguna kafa tutmasina imkan
yoktur. AKP riyakarligini halklari aldatmak
i¢in siirdiiriiyor.

AKP Filistin’i Istismar Ediyor

Filistin, tilkemizdeki halklarin da, tim

KP kadrolarinin yetistigi,
Milli Goriisciilerin
iktidari, Refah Partisi
doneminde “Islamecr” kimligiyle

Israil’e meydan okur goriinenler

Tiirkiye tarihinin Israil’le en
onemli ve en ¢cok anlasmasim
yapanlardir. Bunlarin ¢cogu da
gizlidir. Halklara kars1 savasin

anlasmalarim aciklayip,

feshetmeyen AKP’nin Israil

karsith@: riyakarcadir.

diinyadaki halklarin da hassas noktasidir.
Filistin’in saflagtirict bir yani oldugu bilin-
mektedir. Bu saf, isgalciler karsisinda vata-
n1 savunanlarin safidir, ezenler karsisinda ezi-
lenlerin safidir. AKP’ye Ortadogu’da ytikle-
nen misyon icin de, en sik ve en rahat kulla-
nacagl, istismar edecegi bir konudur. AKP,
emperyalizm eliyle Ortadogu’daki politika-
lar igin yaratilmug bir partidir. Islamc1 kimli-
8i ile bolge halklartyla daha rahat iligki
kuracak, igbirlikciligi ile ABD adina tiim bol-
geye istedigi gibi sekil verecektir. Ortadogu
halklarna, ekonomik, siyasi, askeri, sosyal her
konuda bir model olarak sunulacaktir. Ve bu
modeli, halklarin kabul etmesi, elbette onu
kendinden gormesi, onun kendi ¢ikarlarini
korudugunu bilmesi, mazlumun, hakli olanin,
direncinin yaninda oldugunu gormesiyle
bagarili olacaktir.

Iskenceye alian herkesin tanik oldugu
bir polis numarasi vardir. Bu polis, olduk-
ca sert ve igkenceci yiiziiyle zor ve baskiy-
la gozaltina alinan kigiyi konusturmaya
caligir. Zorbalik ve igkence karsisinda susan
kisiye daha sonra “papaz” roliinde bir bas-
ka polis gelir. O da, aslinda kisiye zarar veril-
mesinden memnun olmadigini, hatta bu
igkencelere kars1 oldugunu iddia ederek,
dostmug gibi goriinerek konusturmaya ¢ali-
sir. Amag aynidir. Sadece farkli maskeler-
le iskenceye alinan kandirilmaya calisil-
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maktadir. Her iki poliste devlet adina ¢ali-
sir. Israil ve Tiirkiye nin rolii de budur.
Tirkiye’ye papaz rolii verildigi icin en
kiigiik firsatta Israil’e hoykiiriip, halklara
“ben sizin c¢ikarlarinizi savunuyorum” mesa-
j1 vermektedir. Filistin, Arap halklart i¢in de
bir turnusol goriiniimiindedir. Bu ylizden de
en cok Filistin halklarini savunur goriiniir.
Oysa Israil ve emperyalizmle kurulan her
igbirligi Filistin’e sikilan bir kursuna, atilan
bir bombaya ortak olmaktir.

Tayyip Erdogan BM konugmasinda
(Israil’e hitaben):“Senin elinde atom bom-
basina kadar her ey var. Filistin’in elinde
bir tane dahi silah olmayacak. Bu bir akil
tutulmasidir. Bunun akilla mantikla izahi ola-
maz” (23 Eyliil, Milliyet) diyor.

Isgal altindaki halklarin tek kurtulus
yolu, isgalciye karsi direnistir. Neden o
zaman silah yardiminda bulunmuyor AKP
Filistin’e? Silah yardimi1 goyle dursun, Mavi
Marmara gemisinin, yani gida, ila¢ yardi-
minda bulunacak geminin 2. Kez Filistin’e
gitmek istediginde ABD ve Israil’in dayat-
malartyla buna izin vermeyen yine AKP degil
midir? “Kalbim, ruhum Gazze’de” derken,
Gazze’ye gitmeye caliganlara, “bolge ¢ok
hareketli” diyen AKP’ydi. Madem mazlumun
yanindasin, emperyalistlerin ¢ikarlari icin
diizenlenmeye calisilan bolgenin istikrar-
sizligin1 neden gerekce yaparsin?

Ciinkii AKP, Gazze’nin de Filistin hal-
kinin da yaninda degildi, onun destekgisi
degildir. Sadece Ortadogu’da kendine bigi-
len rolii en iyi sekilde yerine getirmek icin
Filistin’i istismar etmektedir. Filistin dava-
s1 90 yildir siiriiyor. Bu iilkenin devrimcileri
Filistin halkiyla beraber omuz omuza siyo-
nistlere karsi savasirken, Tayyip Erdogan ve
AKP’nin neredeyse tiim kadrolari, o giin-
lerde, devrimcilere karsi savagan yesil kusak
projesi icerisinde yer aliyorlardi.

AKRP, Filistin’i kurtarici degil, tam tersi-
ne Filistin davasini sadece miisliimanlarin
sahiplenecegi bir ¢izgiye getirmek, bu sahip-
lenmeyi de “ilimlilastirip” siyonist ve emper-
yalist politikalara zarar vermeyecek bir for-
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ma sokmaktadir. AKP Filistin halkinin da
Arap halklarmin da bag diismanlarindan
biridir.

Filistin Herseye Ragmen
“Direnis”’ Demektir!

Bugiin Israil’le barig goriismelerinden
veya aract olarak sokulmaya caligilan
ABD’den ve komgu iilkelerden medet umu-
luyor. Filistin Lideri Mahmut Abbas, diin-
ya devletlerinden, BM’de, Filistin’in devlet
olarak, 1967 smirlariyla taninmasi yolunda
destek istiyor.

Bunlara ragmen hala Israil’in “yerlesim
yeri” adiyla siirdiirdiigii isgale karsi taglariy-
la, molotoflartyla miicadele eden ¢ocuklar,
gengler dolduruyor sokaklart. Gazze’de tize-
rine bombalar yagan evlerden sag ¢ikan 60-
70 yasindaki analar “Israillilerin ortasmda ken-
dimi patlatacagim” yeminleri ediyor. Hayatin
icinde en temel ihtiyaclar olan gida, barinma
malzemelerinin kacak olarak sokuldugu tiinel-
ler bombalaniyor, hastaneler, okullar yuvalar
bombalantyor. Israil, daha birkac y1l énce fos-
for bombalar1 yagdirdi 1,5 milyon halkin {istii-
ne. Agir bir ambargoyla yilginhik ve umut-
suzluk yaratmaya calistyor. Tiim bunlara
ragmen siiriiyor direnis ve emperyalistleri kor-
kutuyor, “Ya 3. Intifada baglarsa” diye.

Korkulan er ge¢ hayat bulacak. Bu kor-
kuyu doguran intifadanin yalniz Filistin’le
kalmayacagidir. Filistin, emperyalist isgale
acilan kap1 olmasi yaniyla direnigin de,
ayaklanmanin da, zaferin de kapisidir. ABD
emperyalizminin en biiyiik askeri tssi
durumundaki Israil’e kars1 siiren direnis, bol-
gede emperyalizme kars1 siiren direnigten
bagimsiz degildir, birbirini besler biiyiitiir.
Bu yiizden, Filistin direnisini bitirmek i¢in
bir¢ok yontem denendi. Filistin halki ken-
di topraklarinda miilteci hale getirildi.
Filistinlilerin nasil bir yagam siirdiigiinu ise
Oslo baris goriismelerine katilan Israil
heyeti baskani Uni Savin yeni 6grendigini
iddia ederek:

“Bati1 Seria’da bir Filistinlinin bizden




izin almaksizin insaat yapamayacagini, is
bulamayacagini, ¢alisamayacagini, toprak
sahibi olamayacagini, lirlin yetistiremeyece-
gini, gece yiiriiyiise ctkamayacagini, Israil’e
giremeyecegini, yurt digina ¢ikamayacagini
ya da Gazze veya Urdiin’deki ailesini gore-
meyecegini ...” saskinlikla agikliyordu. (12)

Bu goriismeler de katliam, ambargo ve
stirgiinlerle yola getirilemeyen, bitirileme-
yen Filistin halki ve direnisini tasfiye etme-
nin bir araci olarak giindeme getirilmistir.
Geri adim attirsa da, siyonizmin isteklerine
gore kimi kanallar1 kabul ettirse de, ne
direnisi bitirebilmistir ne de halkin hakli
ofkesini. 2000 yilindaki 2. Intifada bunun
gostergesidir. Ve isgal, ambargo, katliamlar,
yok sayma politikalari, her seyden daha
onemlisi de siyonist Israil’in varlig1 devam
ettikce de lciincii, dordiincii intifadalari
yaratmaya gebe bir toprak olmaya devam
ediyor Filistin.

Direnis ve ayaklanmaya gebe olmasinin
nesnel zemini, Israil’in varhiidir. Ve emper-
yalizm yikilmadik¢a, yok olmadik¢a siyo-
nist Israil’in de yok olmayacag aciktir. Bu
ylizden yeni intifadalara gebedir Filistin.
Israil’in, Filistin’i, Filistin direnisini bitire-
bilmesi miimkiin degildir. Filistin direnisi,
katliamlarla yenilebilir, baris-uzlagt yalan-
lartyla geri bir noktaya ¢ekilebilir fakat asla
bitirilemez. Bunun i¢in bugiin tiim diinya
halklarina Israil’in mesrulugu kabul ettiril-
meye ve Filistin sorununun gercek neden-
lerinin tizeri kapatilmaya calisilmaktadir.

Filistin, diinya halklarinin davasi olma-
sina ragmen, onun once Araplarin soru-
nuymus gibi kabul ettirilmeye yonelik poli-
tikalar hayata gecirildi. Ardindan, yalniz
Filistin halkinin ulusal sorunu olarak sunul-
du. Kimi Arap devletleri, FKO’niin Filistin
halkinin tek temsilcisi oldugunu soyleyip
yardimlarint desteklerini geri c¢ektiler.
Ardindan Filistin i¢indeki orgiitlerin ideo-
lojik ayrimlarini kigkirtarak, birbirlerine
diisman ederek, isgal yiiziinden parcalanmig
bir Filistin’i daha da parcalayip, yalnizca bir
bolgeye hapsetmeye calistilar. Bugiin Filistin

KP, Filistin’i kurtarici degil,
tam tersine Filistin davasim

sadece miislimanlarin
sahiplenecegi bir cizgiye

getirmek, bu sahiplenmeyi de

‘“thmhlastirip” siyonist ve

emperyalist politikalara zarar

vermeyecek bir forma
sokmaktadir. AKP Filistin

halkinin da Arap halklarimin da
bas diismanlarindan biridir.

sorununda yine akillara gelen yegane konu
Gazze’deki ablukadir, ambargodur. Evet,
Filistin iggalinin en somut ve en agir sonug-
larindan biridir Gazze’de yasanan. Fakat
sorun bitecek midir? Ambargonun kaldiril-
mast da, Gazze’deki Hamas yOnetiminin
uzlamasina ve elindeki silahlar1 birakmasi-
na baglaniyor. “Benim varligimi kabul
edersen ambargo da olmaz” diyor. Siyonist
Israil’in varlig1 ve isgaldir sorunun ana
kaynagi.

Bagsta ABD olmak iizere emperyalistle-
rin Israil’in giivenligini korumak icin katli-
am yapabilecegi yoniindeki agiklamalart her-
kesce bilinir. BM kanunlartyla, diinyanin bir-
cok iilkesine saldir1 karari alan, saldirilari-
na megruiyet saglayacak kararlar alan emper-
yalistler, ¢ikarlarina gelmediginde “BM’den
cikan bagimsiz Filistin karar bir kagit par-
casindan ote bir anlam ifade etmiyor, soru-
nu ¢dzmiiyor.” diyerek Israil’le barig masa-
sina oturtmaya ¢aligtyor. Barig politikalari-
min, Filistin i¢in anlamini yine Israilli’ler
anlatiyor. Is¢i Partili eski savunma bakan-
larindan Yitzhak Rabin, 1989°da soyle ses-
leniyordu:

“Anlamsiz diyaloglarin bagimizin iistiin-
de yeri var. Bu bize askeri ve iktisadi bas-
kimiz1 arttirmak icin zaman taniyacaktir.
Sonunda direngleri kirilacak ve bize teslim
olacaklardir.” (13)

Yani baris, Filistinliler icin (ve elbette tiim
diinya haklari i¢in de) teslimiyet anlamina
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geliyor. Iki haritaya bakmanizi istiyoruz
simdi. Birincisi Filistin’in 1946 yilindaki hari-
tasina, digeri de bugiinkii haritasina.
Haritalarin soyledigi aciktir. Filistin kay-
bolmak iizeredir. Katliamlarla, ambargo-
larla, yerlesim alanlari, gogler, baris politi-
kalarryla Filistin’in geldigi haldir gériinen.
Ama aynm1 zamanda, bir avu¢ kalmasina
ragmen, 6liim makinasi terorist Israil kargi-
sinda boyun egmeyen Filistin’dir goriinen.
En zor kosullarda direnmenin adidir Filistin.
Ve onun i¢in kurtulug yolu ne BM kararla-
rindan ne Israil’le barig goriismelerinden cika-
caktir. Filistin tarihi agiktir. Direnigin en giic-
lii oldugu dénem, sosyalistlerinden, islam-
cisina, milliyetgisine kadar tiim Filistinli dire-
nis orgiitlerinin, siyonist Israil’e karg1 omuz
omuza verdigi fedakarca direnisin oldugu
donemdir. Bu direnis tiim halklar icin hem
moral destegi hem de 6rnek olmaya devam
edecektir. Bugiin de hala tiim diinya halkla-
rinin kalbi Filistin’de atmaktadir. Diinyanin
bir¢ok iilkesinde de, Tiirkiye’de de, halklar
kendi sorunlarma bile duyarsizken, Filistin’e
yonelik bir saldirida meydanlar1 dolduruyor.
Bu direnigin birlestiriciligidir. Bunu saglayan
Filistin halkinin, siyonizme karg1 savagma
kararliligryla, halklarin emperyalistlere olan
ofkesini tutugturan bir kivilcim niteliginde
olmasidir. Tiim olumsuzluk ve geriliklerine
ragmen, Filistin, diinya halklarinin, emper-
yalist ve siyonist zorbaliga karsi savaginin ete
kemige biirlinmiig halidir. Anti-emperyalist
direnigin drnegidir. Diinya halklarinin birlik
ve miicadelesinin en somut halidir.

Kurtulusun Tek Yolu
Direnistir

Ortadogu’nun her yami kan agliyor.
Biitiin Ortadogu tilkelerinde yapilmak iste-
nen Amerikan emperyalizmine boyun egme-
leri, itaat etmeleridir. Emperyalizm, tekel-
ler rahatca somiirebilsin diye tiim yollar1 diiz-
liyor. Yagma ve talanin Oniinde hicbir
engel istemiyor. Bunun i¢in saldiriyor, igten
parcaliyor, halklar1 birbirine diisiiriiyor,
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ambargo uyguluyor.

Ama her defasinda da yiiziinde demok-
rasi maskesi eksik olmuyor. Bu iilkelerin
hepsine “ya demokrasi gotiiriiyor” ya da
“halklar baski ve igkence altinda, bu zultim-
den kurtarilmali” diyor. Sivilleri korumak
icin miidahale ettigi koca bir yalandir.
Siviller i¢in gergek tehlike emperyalizmdir.
Halklar icin en biiyiik tehlike emperya-
lizmdir. Hicbir emperyalist, siyonist miida-
hale hakli degildir.

Emperyalizm, dedigini yapan iktidarlar
artyor. Onun istediklerini yapmak demek,
diinyanin en gerici, fasist, en kanl dikta-
torliikleri olmak demektir.

Emperyalizm, halklarin lehine higbir
sey yapmaz. Ortadogu ve tiim diinya halk-
larinin emperyalizme ve igbirlik¢ilerine
kars1 direnmekten ve savagmaktan baska
alternatifleri yoktur. Emperyalizmi ve igbir-
lik¢ilerini kovana kadar savagmak ve diren-
mek sarttir.
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Emperyalizmin
Ortadogu’ya Mudahale
Nedenleri ve Yontemleri

Emperyalistlerin diinyay:
aralarinda paylastiklar 1.
Paylasim savasi sonrasi
Ortadogu, Fransa ve
Ingiltere egemenligi altina
girdi. Emperyalist giicler
Ortadogu’da ilk is olarak
bol-parcala-yonet politikasini
hayata gecirdiler. Suriye,
Irak ve Kiirdistan bolgesini
parcalara boldiiler. Ve yeni
kiiciik devletcikler kurdular.
Oyle ki, yapay simirlar,
cetvelle, emperyalist
cikarlara gore yeniden
cizildi. Kurduklar: yeni
devletciklerin basina da
isbirlikcilestirdikleri krallar,
emirler, seyhler getirdiler.
Bununla da kalmadilar; Bu
yapay devletleri birbirine
kars1 kiskirttilar
diismanlastirdilar. Bu
politikanin hayata
gecirilmesinde basarih
oldular.

Diinya, emperyalistler i¢in paylasilacak ve
daha fazla kar elde edebilecek bir pazardir. Ve
kapitalizmin gelistigi yillardan bu yana bu pa-
zar kavgasi farkli bicimler alsa da tiim gidde-
tiyle devam ediyor. Emperyalizm déneminde
paylasim savaglariyla ¢oziimlenmeye caligilan
bu kavga, 2. Paylasim savasinin ardindan
yeni bir agsamaya girmistir. Bu donemden iti-
baren, pazarlar, savas dis1 yontemlerle el de-
gistirmeye baslamis ve ABD emperyalizminin
belirleyiciligi kendini hissettirmigtir. Bunun ne-
denlerine iligkin, Mahir Cayan sunlar1 soyler;

“Amerikan emperyalizmi, II. yeniden
paylasim savagindan en az yipranmig ve en ¢ok
karlar saglamis emperyalist iilke olarak cikti.
Gecmis donemlerle kiyaslanmayacak seviye-
de yaptig1 sermaye ihrag ve transferleri ile ote-
ki emperyalist-kapitalist tilke ekonomilerini he-
gemonyasi altina aldi. Halk savaslarina ve de
sosyalist bloka kars1, emperyalist blokun jan-
darmaligini tistlendi. Diinya kapitalist bloku-
nun, bu désnemde, Amerikan Imparatorlugu-
na doniistiigiinii soylemek herhalde yanlig
olmayacaktir. (Kapitalist diinya {iretiminin
2/5’ini USA yapmaktadir.)” (Mahir Cayan, Bii-
tiin Yazilari, syf: 380)

Ozellikle 2. Paylasim savasi sonrasinda,
ABD tekelleri kendilerini rakipsiz gii¢ler ola-
rak goriiyorlardi. Genelde diinyay1 ve 6zelde
ise Ortadogu’yu, kendi ¢ikar ve ihtiyaclarina
gore yeniden bi¢cimlendirmek istiyorlardi. Sa-
vagtan Almanya yenilgiyle ¢ikmis ama diger
tiim Avrupa iilkeleri de yanmis, yikilmiglardir.
Yanmis-yikilmig bir Avrupa karsisinda, top-
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raklarinda iki biiyiik paylasim savaginda da
tek mermi patlamamig Amerikan emperya-
lizmi “yeni bilyiik giicti” temsil ediyordu. Ve
yeni pazarlara ihtiya¢ duyuyordu. Ciinkii
Amerikan emperyalizmi iki paylagim savasi
oncesinde de biiyiik krizler yasamis ve bu
krizlerinden paylasim savaglarinin yaratti-
&1 yeni olanaklardan yararlanarak -simdilik-
cikabilmistir. Ozellikle ekonomisini aske-
rilestirmesi ve bunun yarattig1 yeni istih-
damlar ve yeni pazarlar, krizi hafifletmesinde
onemli rol oynamuigti. Yeni silah pazarlari,
savasan emperyalist devletlere verilen kre-
diler Amerikan ekonomisinde “olumlu” so-
nuglar yaratir. Ve donemsel olarak krizini at-
latir. Ancak, kapitalizmin dogasinda olan tire-
tim anarsisi ve iiretim fazlalig1 nedeniyle pa-
zar ihtiyact hi¢bir zaman bitmez.

Ortadogu Pazar kavgasi i¢inde emper-
yalistler ac¢isindan biiylik 6neme sahip bol-
gelerden biridir. Bu bolgeye yonelik “Ozel
ilgi” ise, hemen herkesin kabul ettigi gibi pet-
rol ve dogal gaz yataklarinin olmasidir. Bu
bir yanityla, emperyalizmin ekonomisinin can
damari olan petroliin ele gec¢irilmesi ve de-
netlenmesi kavgasidir.

Ortadogu halklar yiizyillarca saldiri-
isgal altinda kalmuis, talan edilmis, somii-
riilmiistii. Once Osmanli, ardindan Ingilte-
re ve Fransa emperyalizmi Ortadogu halk-
larinin zenginliklerini yagmalamigstir. 2.
Paylagim savagi sonrasi ise bolgedeki be-
lirleyici giic ABD emperyalizmi olur.

Emperyalistlerarasi 1. Paylasim savasi
sonrast Ortadogu, Fransa ve Ingiltere ege-
menliginin altina girdi. Emperyalist gii¢cler
Ortadogu’da ilk is olarak bol-parcala-yonet
politikasin1 hayata gecirdiler. Bolgedeki
devletleri birbirine kars1 kigkirtip diisman-
lagtirdilar.

Ortadogu’da 6nemli bir diger gelisme ise,
Filistin topraklart iizerinde emperyalistler ta-
rafindan  Israil devletinin kurulmasidir.
Emperyalistler tarafindan kurulan Israil
devleti, kelimenin gercek anlamiyla Orta-
dogu’nun kalbine saplanan hanger olmustur.
Israil siyonizmi sadece Filistin halkina kar-

st degil, tiim Ortadogu halklarina kars1 em-
peryalistlerin magas1 roliinii yerine getir-
migtir. Siire¢ icerisinde Misir, Suriye, Liib-
nan topraklarini da iggal etmis, bolge halk-
larina karg1 terdr estirmistir.

Bilinmektedir ki emperyalizm, bolgede
varligini koruyabilmek ve siirdiirebilmek igin
sadece denetimindeki iilkelerde etkinligini
pekistirmekle kalmamistir. Bunun yanisira
kapitalist pazarin digina ¢ikmig ve “kotii or-
nek” Sovyetler Birligi ile iliskide bulunan
ya da kendi denetimleri disinda kalan tilkeleri
denetimine alma ¢abasi i¢inde olmustur. Bu-
nun icin her yol ve yontemi denemistir. Ba-
zen amaglaria ulagsmak i¢in ileri mevziler
kazanmisg, bazen de kimi mevzilerini kay-
betmistir. Ancak, hi¢bir zaman temel ama-
ct olan, Sovyetler Birligini-sosyalizmi yer-
yiiziinden silmek, somiirii alani diginda
olan devletleri denetimine almak hedefinden
vazge¢cmenmisgtir.

Ortadogu, emperyalistler i¢in ayni za-
manda silah pazari1 6zelligini de tasimakta-
dir. Gerici Arap rejimleri, emperyalizmin kig-
kirtmasiyla yasadiklart savaglarda {istiin
gelebilmek ve ayni zamanda iktidarlarini ko-
ruyabilmek icin tepeden tirnaga silahlanmus,
Amerikan emperyalizminin iilkelerinde as-
keri iisler-tesisler kurmasi icin topraklarini
acmistir.

Ekonomisini askerilestiren emperya-
lizm ic¢in, silahlanma ve bolgesel savaglar
ayn1 zamanda ekonomik krizini hafiflet-
menin araclarindan biri olmustur.

Emperyalistler i¢in Ortadogu, stratejik bir
oneme sahiptir. Ortadogu, bu 6zelligiyle bir
yanda Sovyetler Birligine kars1 bir saldirt
tissii olabilecekken, diger yanda, Asya ve Af-
rika’daki sosyal, ulusal kurtulug savaglari-
n1 denetime alma bakimindan da 6nemlidir.
Bu 6zellikleriyle Ortadogu’nun, Amerikan
emperyalizminin diinya imparatorlugu he-
defi icin de stratejik bir 6nemi vardir. Ve ayni
zamanda ABD emperyalizminin halklara y6-
nelik saldir1 politikalarinda da 6nemli bir
yere sahiptir.

Ortadogu, talan edilen petrol ve diger




enerji kaynaklariyla, savasta biiyiik yikim ya-
sayan Avrupa’nin yeniden ingasinda da rol
oynamistir.

ABD Emperyalizminin
Kusatma Politikasi:
Ortadogu Halklarimmi
Teslim Alma ve
Sovyetler Birligi’ni
Tecrit Etme

Emperyalizm, Sovyetler Birligi’ne kar-
st her tlirden propagandayi, hem i¢ politi-
kalarinda, hem diinya genelinde kullandi.
Boylece icte ve dista biiyiik bir korku ya-
ratmay1 hedefler. Oyle ki, bunu sadece po-
litik, askeri olarak degil, ayn1 zamanda
emperyalist medya aglariyla, egitim sis-
temleriyle, kiiltiir ve sanat etkinlikleriyle ha-
yata gecirir. Emperyalist politikalara karsi
koyanlara, direnenlere ise her tiirden baski-
saldirt uygulanir. Emperyalistler i¢in, ken-
di sOmiiriilerini smirlayan, reddeden, ba-
gimsizlik yanlisi devletlerle sosyalist iilke-
ler arasinda pek fark yoktur. Somiirii ve ta-
lan politikalarina karst ¢ikan, smirlayan
kisi-kurum-devlet-orgiit... sosyalist ya da ulu-
sal... hepsi diismandir. Emperyalist somiirii
politikalarinin 6niinde engel olan iilkeler,
Sovyet yanlisi olarak degerlendirilerek sal-
dir1 politikalariin hedefi olmuslardir. Or-
tadogu bu yaniyla carpici bir bolgedir.

Ortadogu’da, 1950°1i yillar, ayn1 za-
manda Arap milliyetciliginin de gelistigi y1l-
lardir. Emperyalizm, kiiciik burjuva ideolojisi
olan milliyet¢ilige esas olarak kars: degil-
dir. Onlara gore, emperyalist somiiriiye ve
bagimliliga karsi ¢ikmayan her milliyetgi-
lik, sosyalizme karsi desteklenmelidir. D6-
nemin ABD Disisleri Bakani Dulles bu
konuda gunlar1 sdyliiyordu:

“Bizim i¢cin diinyada iki tiir halk vardur;
bir yanda Hiristiyan olan ve hiir tesebbiisii
destekleyenler ve bir de otekiler”

Emperyalistlerin, 2. Paylasim
savasi sonrasi Ortadogu’ya ilk
saldirisi, Filistin topraklarinda

Siyonist Israil Devleti’nin resmen
kurulmasi oldu. Israil Siyonizm’i,
Ortadogu’da emperyalizmin hem

ileri karakolu olur, hem de

tetikcilik gorevini iistlenir. Ciinki

Ortadogu emperyalizm icin

enerji kaynaklar1 acisindan, hem

pazar yamyla, hem de stratejik
acidan vazgecilmez bir 6neme

sahipti. ABD tekelleri
emperyalist paylasimin bir

sonucu olarak Ingiltere’nin tekel

ayricaliklarina iistiinliik
saglayacakti.

Soylenen aciktir: Bir tarafta kapitalizm,
diger tarafta ise sosyalist sistem vardir. Ve
bu donemde Tiirkiye’den Suudi Arabis-
tan’a, Urdiin’den Iran’a, isbirlikgiler, milli
ve dini ihanetlerini gizlemek i¢in komiinizm
karsitligini bir perde gibi kullandilar.

Emperyalistler tarafindan sosyal ve
ulusal kurtulus savaslari, hatta sosyalizme
yakinlik duyan, onu destekleyen tiim kisi, ku-
rum, orgiitler, devletler tehdit olarak gorii-
lityor ve askeri-ekonomik yontemlerle bas-
tirllmak isteniyordu. 1955 yilinda Penta-
gon’un bastirdig1 bir brosiirde: somiirii-
den, baskidan, barigtan s6z edenler komii-
nist olarak tanimlanir. ABD’nin, sosyalist sis-
teme karg1 ytiriittiigii saldir politikalarmi des-
teklemeyen, Sovyetler’le ve diger sosyalist
tilkelerle iligki icinde olan iktidarlara kargt
da komplolar, askeri-ekonomik saldirilar,
darbeler planlanir ve uygulanir.

2. Paylagim savagi sonrasi, basta ABD
emperyalizmi olmak {izere biitiin emperya-
listler, Sovyetler Birligi vd. sosyalist tilke-
leri kusatma altina alarak tecrit uygulama-
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ya bagladilar. Tabiki, kusatma ve tecrit po-
litikastyla da yetinmediler. Sosyalist siste-
mi yikmaya, ulusal ve sosyal kurtulus sa-
vaglarmi bogmaya ¢alistilar. Ozellikle, Sov-
yetler Birligi’ni kusatma stratejisini, diinya
capinda uygulamaya soktular. Sovyetler
Birligi vd. sosyalist iilkeler tam bir abluka-
ya alind1. S6z konusu olan ekonomik, askeri,
diplomatik tecritti. Sovyetler’e uygulanan
ambargoyla diinya capinda ticaret yasag: ge-
tirildi. Ekonomik saldirilar, askeri, psikolojik,
ideolojik saldirilarla desteklendi.
Amerikan emperyalizmi, bu stratejiyi ha-
yata gecirebilmek i¢cin Avrupa’dan Ortado-
gu’ya, Afrika’dan Asya’ya, diinyanin dort bir
yaninda askeri iisler inga etti. 2. Paylagim sa-
vasinin son giinlerinde, tam da Japonya’nin
yenilgiyi resmen kabul edip, teslim olmaya
hazirlandig1 bir asamada Nagazaki ve Hi-
rosima’ya atom bombalari atarak yiiz bin-
lerce insanin 6lmesine neden oldu. Amag
Sovyetler Birligi’ne gozdagi vermekti.

Bu siirecte, ABD onciiliigiinde, Bat1 Av-
rupa iilkeleriyle, Kanada ve Ingiltere’nin
tiyesi oldugu NATO (Kuzey Atlantik An-
tlagmasi) orgiitii kuruldu. Onu, 1954°te ku-
rulan SEATO (Giiney Dogu Asya Antlag-
masi) izledi. Ayn1 zamanda Tiirkiye, Yuna-
nistan ve Bati Almanya NATO’ya iiye ya-
pildi. Tam da bu siirecte, Ortadogu’da da bu
tiir askeri bir orgiitlenme kurmak i¢in ha-
rekete gecildi. Boylece NATO-SEATO ara-
sindaki bogluk doldurularak Sovyetler Bir-
ligi’nin kusatilmasinin tamamlanmasi he-
defleniyordu.

Emperyalistlerin, 2. Paylasim savasgi
sonrast Ortadogu’ya ilk saldirist, Filistin top-
raklarinda Siyonist Israil Devleti’nin resmen
kurulmasi oldu. Israil Siyonizm’i, Ortado-
gu’da emperyalizmin hem ileri karakolu olur,
hem de tetik¢ilik gorevini iistlenir. Clinkii Or-
tadogu emperyalizm icin enerji kaynaklari
acisindan, hem pazar yaniyla, hem de stra-
tejik acidan vazgecilmez bir oneme sahip-
ti. ABD tekelleri emperyalist paylasimin bir
sonucu olarak Ingiltere’nin tekel ayricalik-
larina istiinliik saglayacakti.
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Ortadogu’yu ve Ortadogu iizerinden
tiim Sovyetler Birligi ve sosyalist iilkeleri de-
netim altina almaya calisan emperyalistle-
rin planlari elbette istedikleri bicimde yii-
riimemistir. Ne bolge kaynaklarini rahatlikla
somiirebilmisler ne de bolge halklarini is-
tedikleri gibi denetleyip yonlendirebilmis-
lerdir.

Iran’da Musaddik Yonetimi:
Emperyalizme Karsi

Tlerici ve Demokratik
Muhtevah Bir Hareket

15 Mart 1951°de, Iran’da, kiiciik burju-
va muhalifi Musaddik iktidara gelir. Em-
peryalistlerin ve fran Sah’min muhalefeti-
ne ragmen bagbakanliga atanan Musaddik,
Iran petroliinii, 1 Mayis 1951°de millilesti-
rir. Emperyalistler bu karari tanimazlar ve
[ran’a karg1 ambargo uygulamaya baslarlar.
Bununla da yetinmeyen emperyalistler,
Iran’in kendi enerji kaynaklarina sahip ¢ik-
mast ve bagimsizligini gelistirme yoniindeki
politikalarina kars1 ¢cok yonlii saldiriya ge-
cerler. Saldirilarmin bagini ise ABD ve In-
giliz emperyalizmi ¢ekmektedir. Amaclari
bolge icin ‘koétii ornek’i ortadan kaldir-
maktir.

Emperyalizmin saldirilarina kargi, Mu-
saddik’in bagimsizlik¢t ve demokratik muh-
tevali politikalar1, Iran halkmin politikles-
mesini saglar. TUDEH (iran Komiinist Par-
tisi)’in, Iran halklar1 icindeki etkinligi artar.

Birlesmis Milletler oturumunda Mu-
saddik, iran’m icinde bulundugu durumu ve
petrolii millilestirme politikasini savunur ve
emperyalist somiiriiniin boyutlarini ve s6-
miiriiniin yol a¢t1g1 korkung yoksullugu-se-
faleti su sozleriyle ortaya koyar:

“(...) En biiyiik dogal zenginligimiz pet-
rol. Bu zenginlik Iran halkinin is bulmast ve
beslenmesi icin gerekli (...) Yabanci bir
sirketin elli yil siiren somiiriisiinden sonra
hala Iran’li teknisyenlerin yetismemis olmasi
ve bizim yabanct uzmana ihtiya¢ duymamiz




da bunun kamnidur.

Iran’n, diinya petrol iiretiminin onemli
bir kismunt saglamasma ve son elli yilda top-
lam ii¢ yiiz on beg milyon ton petrol iiret-
mesine ragmen yabancti girketlerin kayitla-
rina gore tiim kazanci sadece yiiz on milyon
pound olmustur.

(...) diinyamin en biiyiik petrol rafineri-
sinin bulundugu Iran’in giineyindeki Aba-
din’da, petrol sahalarinda yasayan halk, ha-
yattaki en basit ihtiyaglarint karsilamaktan
yoksundur ve tam bir sefalet icinde yasa-
maktadir. Eger petrol sanayimiz gecmiste ol-
dugu gibi gelecekte de boyle somiiriilmeye
devam ederse ( ...) bizim halkumiz sonsuza ka-
dar yoksulluk ve istirap ¢cekecektir.”((Ak-
taran, Haluk Gerger, ABD-Ortadogu-
Tiirkiye, Ceylan yayinlari, syf 47-48)

Musaddik hiikiimetinin, yani Ulusal
Cephe’nin, emperyalizmin ¢ikarlarina zarar
veren politikalari, iran halki ve onun 6rgiitlii
giicleri tarafindan desteklenir. Emperya-
lizmin iran’a yonelik, fiziki her saldirisinin
oniindeki en temel engel ise, Sovyetler
Birligi’dir. Sovyetler Birligi ile Iran arasinda
1921 yilinda imzalanan “Dostluk Antlag-
mas1” Iran’a yonelik askeri saldirilara kar-
s1, Sovyetler’e miidahale hakki tanimakta-
dir. Emperyalistler, o nedenle Iran’a yone-
lik askeri bir miidahale yerine farkli yon-
temlerle saldirilarin yiiriitiirler.

1950’lerin basinda, NATO iilkelerinde
olusturulan kontrgerilla 6rgiitlenmelerinin
benzeri bir yapilanma Iran’da da kurulmustu.
Ayrica, Amerikan Istihbarat Orgiitii CIA’nin,
Stratejik Hizmetler Biirosu’nun da Tah-
ran’da subesi bulunmaktadir. Ve gerek Iran
halkina ve onun ilerici, orgiitlii giiclerine, ge-
rekse Sovyetler Birligi’ne karsi, askeri—psi-
kolojik faaliyetler yiiriitmiistiir. Musaddik da
bu saldiralarin hedefleri arasina girmistir.

Amerikan emperyalizmi, Musaddik’a
ve Iran halkina, onun orgiitlii giiclerine
karst tam bir savas acar. Bu gerceklere
gozlerini kapayan Musaddik, kiiciik burju-
va milliyet¢i ideolojinin kag¢inilmaz sonucu
olarak, kendi halkinin giiciine giivenme

Emperyalistlerin, 2. Paylasim
savasi sonrasi Ortadogu’ya ilk
saldirisi, Filistin topraklarinda

Siyonist Israil Devleti’nin resmen
kurulmasi oldu. Israil Siyonizm’i,
Ortadogu’da emperyalizmin hem

ileri karakolu olur, hem de

tetikcilik gorevini iistlenir. Ciinkii

Ortadogu emperyalizm icin

enerji kaynaklar acisindan, hem

pazar yamyla, hem de stratejik
acidan vazgecilmez bir 6neme

sahipti. ABD tekelleri
emperyalist paylasimin bir

sonucu olarak Ingiltere’nin tekel

ayricaliklarina iistiinliik
saglayacakti.

yerine, saldirilarda basi ceken ve daha 6n
planda goriinen Ingiliz emperyalizmine
kars1 Amerikan emperyalizmine sirtini da-
yama hatasini igler.

Musaddik, emperyalizmi yeterince ta-
nimamaktadir. Ve ABD’nin yeni baskani Ei-
senhower’e gOyle seslenir:

“(...) Ingiliz hiikiimetinin yaptiklarindan
dolay: (Iran’a ambargo uygulamak, Iran pet-
roliiniin satisini engellemek) Iran halki bii-
viik ekonomik ve politik zorluklarla karsi-
lastyor.

(...) Iran halki, Amerikan hiikiimetinin
yardim ve ¢abalariyla Iran petroliiniin sa-
tilmasi karsisindaki engellerin kaldirilaca-
gint umut ediyor ve sayet bu miimkiin ol-
mazsa Amerikan hiikiimetinin, Iran’in ote-
ki imkanlarimi kullanabilmesi icin etkin
ekonomik yardimda bulunacagint umu-
yor(...)” (aktaran Haluk Gerger, Age, syf: 53)

Evet, kiictik burjuva milliyetcisi Mu-
saddik, Ingiliz emperyalizmini ABD em-
peryalizmine sikayet ederek, ondan yardim
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istiyordu. Kugkusuz bu biiyiik bir yanilgiy-
di. Ve bu hata Musaddik iktidarinin sonunu
hazirlayan zemin oldu. Amerikan emper-
yalizminin, ‘kotii ornek’ olan Musaddik’in
politikalarint desteklemesi, ona yardim et-
mesi kendi dogasina aykirtydi.

Sonug olarak, Amerikan emperyalizmi
CIA eliyle hazirladig1 bir darbeyle Musad-
dik iktidarina son verdi. Musaddik’1n yeri-
ne igbirlikcisi General Zehdi getirildi ve dar-
beden sonra Iran petrolii yeniden emperya-
listler arasinda paylastirildi. Paylagimda
esas pay1 ise Amerikan tekelleri aldi.

Misir’da Nasir Yonetimi ve
Nasircilik:

Anti-Komiinist,

Kiiciik Burjuva Milliyetci
Bir Hareket Olmakla Birlikte
Emperyalizmin Karsisinda
Tlerici Bir Harekettir

Emperyalizmin Ortadogu’yu yeni-so-
miirgelestirme politikalarina kars1, en giic-
lii direnig Misir’da yaganir. Bunun en temel
nedeni Misir halkinin i¢inde bulundugu
sosyo-ekonomik durumdur. Bir tarim tilke-
si olan Misir’da smif celigkileri ¢cok kes-
kindir. Misir topraklariin yiizde 32’si nii-
fusun binde 4’iine aittir. Ulkede 8 milyon
koyliiniin ise bir karig topragi yoktur. Sanayi,
hizmet sektoriiniin tamamina yakini yine ti-
caretin tamamina yakini emperyalist tekel-
lerin elinde bulunmaktadir.

Yukarida ifade ettigimiz kiiciik tabloda
da goriildiigii gibi, Misir halklari, biiytik bir
yoksulluk icinde yasamaktadir. Misir’1 yo-
neten igbirlik¢i iktidara kargt toplumun tiim
kesimlerinin muhalefeti vardir. Bu muha-
lefetin en giiclii-dinamik kesimini kent kii-
¢clik burjuvazisi olugturur. Muhalefetin temel
hedefi ise, Ingiliz emperyalizmine olan ba-
gimliliga son vermektir. Yine demokratik
mubhtevali bir dizi sosyo-ekonomik reform
talebi biirokrasi ve ordu icerisinde de taraftar

42

bulur.

Iste bu kosullarda, 1952 yilmnin 23 Tem-
muz’unda kendilerini “Hiir Subaylar” ola-
rak adlandiran bir grup kii¢iik burjuva mil-
liyet¢i subay tarafindan iktidara darbe yo-
luyla el konulur. Darbenin 6nderi General
Muhammed Neciptir. Ancak kii¢iik-burju-
va ulusalcr iktidar icinde asil gli¢ Albay Ce-
mal Abdiil Nasir’dir.

Iktidara el koyan grup icerisinde kendi-
sini “solcu”, “dinci”, “milliyet¢i” olarak ifa-
de eden egilimler vardir..

General Necip, Amerikan emperyaliz-
mine kii¢lik burjuva anlamda dahi bir kar-
s1 tavir igerisinde degildir. Isbirligi halindedir.
Ancak Misir halkinin talepleri demokratik-
ilerici muhtevadadir. Ve bu durum General
Necip’in emperyalizmle iligkilerini istedigi
gibi siirdlirmesinin 6niindeki en biiyiik en-
geldir.

“Hiir Subaylar”, kapitalizmi, dolayis1y-
la 6zel miilkiyeti savunduklarini aciklaya-
rak sistemle bir sorunlart olmadigini ilan et-
tiler. Oncelikli hedefleri ise, Ingiltere’nin ege-
menligine son vermektir. Ingiliz emperya-
lizminin egemenligine hayir diyen kiigiik
burjuva ulusalci iktidar, ABD emperyaliz-
mine ise kapilarini sonuna kadar agmak is-
tedi. Ama bunun Oniindeki engel yine Mi-
sir halki olacaktir.

1953 yilinda “Hiir Subaylar”in olugtur-
dugu “Devrimci Komite Konseyi” Cum-
huriyeti ilan eder. General Necip, Cumhur-
bagkani olur. Darbenin giiclii ismi Nasir ise
Bagbakan yardimcisi ve Igisleri Bakani
olur. Ve ABD emperyalizmi yeni iktidari
olumlu olarak degerlendirir. Ki zaten, siirecin
bagindan beri ABD emperyalizmi gelis-
melerin i¢indedir. “Hiir Subaylar”’dan bir kis-
mi, darbe 6ncesi, CIA’yla iligki kurar ve onay
alir. Ciinkii, Amerikan emperyalizmi Mi-
sir’da ylikselen halk muhalefetini, yipran-
mis-teshir olmug Kral Faruk’la gerileteme-
yecegini, bastiramayacagini gordiigii nok-
tada, yoniinii orduya ¢evirmistir. Ve Ame-
rikan emperyalizminin, artik émriinii ta-
mamlamis, ¢lirlimiis Kral Faruk iktidarinin




yerini alan anti-komiinist, kiiciik burjuva ulu-
salc1 iktidara bir itirazi olmaz.

Kiiciik burjuva milliyetci hareket, iktidara
yerlestikten sonra Misir halkinin ekonomik-
demokratik taleplerini siddetle bastirir. 1953
yilinda, Kafr al Davvar’daki bir tekstil fab-
rikasindaki is¢iler, ekonomik-siyasal talep-
lerle fabrikay1 iggal ederler. Ve polisle ¢ikan
catigmada 4 kisi 0liir, 3 de giivenlik gorev-
lisi 6liir. Bunun iizerine, Devrimci Komite
Konseyi, 29 isciyi alelacele yargilar ve iki
is¢ci Oonderini “olaylart gerceklestiren ko-
miinistler” olarak idam eder. Bu 0Ornek,
“Hiir Subaylar’in kapitalizme, 6zel miilki-
yete hayranliklarinin gostergesi olur. Ama
ote yandan halka uyguladiklari siddet, mu-
halefeti daha da biiyiitiir.

Bu gelismeler izerine 14 Kasim 1954°de,
Necip Cumhurbagkanligi’ndan alinir. Yeni
hiikiimeti darbenin giiclii ismi Nasir kurar.
ABD emperyalizminin, komiinizmin oniin-
de engel gordiigii Nasir iktidara ilk do-
nemler bir itiraz1 yoktur. Ancak, 28 subat
1955°te, Israil siyonizmi’nin Gazze’de bir
Misir birligine saldirmasi sonucu, ABD ile
Nasir yonetimi arasindaki iligkiler bozulur.
Bu saldir1, emperyalizmin dayatmasiyla ve
onun ¢ikarlar i¢cin kurulan “Bagdat Pakti”’nin
ilanindan hemen sonra gerceklesir. Bu ne-
denle de, sadece Misir’da degil, tiim Orta-
dogu halklarinda “Bagdat Paktina karg1 bii-
yiik bir 6fke ac¢iga cikar. Ve Nasir da bu pak-
t1 reddeder.

Bu asamaya kadar siirekli emperyalist
giiclerle uzlasma zemini aramasina rag-
men, 6zellikle “Bagdat Pakti”n1 reddedisi,
emperyalistlerin tepkisine neden olur. Bu ne-
denle Ingiltere ve ABD emperyalizmi Na-
sir’a yonelik dayatma ve teslim alma poli-
tikalarindan hi¢ vazgecmez. Iste bu saldiri-
lar kargisinda Nasir, Sovyetler Birligi’ne yo-
nelir. Ancak bu gelisme Nasir’in, ABD ve
diger emperyalist iilkelere kapilarini kapattig
anlamina gelmez. Clinkii Nasir, kapitalist sis-
temi savunan, anti-komiinist bir ideolojiye
sahiptir. Zaten Misir halkina yonelik poli-
tikalarini1 da bu ¢izgisi belirler.

Emperyalizmin Ortadogu’yu
yeni-somiirgelestirme
politikalarma karsi, en giiclii
direnis Misir’da yasanir. Bunun
en temel nedeni Misir halkinin

icinde bulundugu sosyo-ekonomik

durumdur. Bir tarim iilkesi olan
Misir’da smmf celiskileri cok
keskindir. Misir topraklarim
yiizde 32’si niifusun binde 4’iine
aittir. Ulkede 8 milyon koyliiniin
ise bir karis toprag: yoktur.
Sanayi, hizmet sektoriiniin
tamamina yakim yine ticaretin
tamamina yakim emperyalist
tekellerin elinde bulunmaktadir.

Nasir, ulusal-bolgesel sorunlarla ilgili
Amerikan emperyalizminden, dogal olarak,
umdugu “destegi” alamaz. Ve buna karsi
daha bagimsizlikei bir ¢izgiye yonelir. Ve 26
Temmuz 1956°da, Iskenderiye’de, Misir’m,
Siiveys Kanali’ni1 millilestirdigini ilan eder,
emperyalizmin dayattigi tiim teslimiyet po-
litikalarina direnir. Ortadogu halklari, Na-
sir’in emperyalizme kars1 almig oldugu bu
cesaretli karar1 biiyiik bir coskuyla karsila-
makla kalmayarak desteklerler. Arap halk-
lart onu Arap halkinim kahramani olarak ilan
ederler.

Nasir o giinlerde emperyalizmin tehdit-
lerine su cevabi verir;

“Bugiinlerde ve bu kosullar altinda,
Musir, kiiciik milletlerin egemenliklerini ko-
rumak istediklerinde, bunu yapabilecekle-
rini ve haklarini ve onurlarini korumaya tam
kararlvysalar bu amaclarina ulagmayi ke-
sinlikle basarabileceklerini diinyaya gos-
termeye azimlidir.

(...) Egemenlik hakkimiza bagliyiz ve em-

peryalistlerin bunlart elimizden almasina
asla izin vermeyecegiz. Bunlar, devrimimi-
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zin basindan beri ilan ettigimiz amaglart-
nuzdir.” (aktaran, Haluk Gerger, Age, syf;
139)

Siiveys Kanali’nin millilestirilmesi em-
peryalizme vurulan bir darbedir ve tiim Or-
tadogu halklarinin, diinya halklarinin kaza-
nmimudir. O nedenle sadece Misir’da degil,, bii-
tiin Ortadogu’da, Asya ve Afrika’da biiyiik
bir cogkuyla karsilanir. Buna karsilik basta
Amerika, Fransa ve Ingiltere olmak iizere
tiim emperyalistler ve Tiirkiye, Pakistan, iran
ve gerici Arap rejimleri Misir’1 tehdit eder-
ler. Tiim bu gii¢cler, Misir’a kargi savas ilan
eder, ancak korkular1 Sovyetler Birligi olur.

Sovyetler Birligi ise, gelismeler kargi-
sinda revizyonist politikalar1 sonucu em-
peryalizmle uzlagmayi tercih eder. O nedenle
de, sadece Ortadogu’da degil, diinya gene-
linde, ulusal-sosyal kurtulus hareketlerini-
savaslarint desteklemekten kaginir. Sov-
yetlerin bu revizyonist politikas: ve tutumu,
emperyalistlerin Misir’a askeri saldirida
bulunmasinin 6niinii agar. Ve Eyliil-Ekim
aymnda, Ingiltere, Fransa ve Israil, Misir’a yo-
nelik askeri harekat baglatarak Siiveys Ka-
nalr’n1 iggal eder. Ancak emperyalistler ara-
st celiskiler ve ABD’nin Ortadogu’da be-
lirleyici gii¢ olmasi, Sovyetlerin tepkisi, Arap
halkinin ve diinya halklarinin Misir’1 des-
teklemesi gibi cesitli faktorler sonucu In-
giltere ve Fransa, Misir topraklarindan geri
cekilmek zorunda kalirlar.

Kiigiik burjuva milliyetci bir ideoloji olan
Nasircilik, Arap halkini derinden etkilemekle
kalmamuis, ulusal bir bilincin gelismesinde
de 6nemli bir rol oynamustir. Bu, gerek ge-
rici-igbirlik¢i rejimleri, gerekse de emper-
yalistleri hep rahatsiz etmistir. Emperyalistler
ve igbirlik¢ileri, Nasir’1 (Nasircilik’1) Orta-
dogu’daki politikalarinin 6niinde engel ola-
rak gormiiglerdir. Kuskusuz Nasircilik, anti-
komiinist olmast, kapitalizmi tercih etmesi,
emperyalizm ve igbirlik¢i iktidarlar karsi-
sinda, tutarli ve kararl bir ¢izgi yerine ge-
nellikle uzlagmacilig1 tercih etmesi yaniy-
la halklarin kurtulusunu saglayacak bir
ideolojiye ve muhtevaya sahip degildir.
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Ancak, o giiniin kogullarinda donemsel de
olsa emperyalizmin karsisinda bulundugu
nokta itibariyle ilerici 6zellik tasiyor ve em-
peryalistlerin planlarint bozuyordu.

Ortadogu’nun
Yeni-Somiirgelestirilmesi Icin
Atilan Tlk Adimlardan Biri;
“Ortadogu’nun NATO’sunu”
Kurma Girisimi ve Truman
Doktrini

Bir yandan halklarin ulusal temelde de
olsa cesitli direnigleri siirerken diger yanda
emperyalizmin bolgeyi denetimine alma
politikalar1 da devam eder. 3.Paylasim do-
neminde emperyalistler, yeni-somiirgeci-
lik politikasina hiz vererek halklarin tepki-
lerini yumusatma yolunu tercih eder ol-
muglardir.

Truman Doktrini, ABD emperyalizminin
2. Paylasim savagi sonrasi, uygulamaya
soktugu yeni-somiirgelestirme politikasini
ifade etmektedir. Truman Doktrini, Yuna-
nistan ve Tiirkiye’ye, ekonomik “yardim”
yapilmasini dneriyordu. Bu “yardim” Ame-
rikan emperyalizminin, Yunanistan ve Tiir-
kiye’yi yeni-somiirgelestirme stratejisinin bir
sonucuydu. Tiirkiye nin, Sovyetler Birligi ne
sinirt olmasi, 6te yandan Ortadogu’nun bir
parcast olmasi, Amerikan emperyalizmi
acisindan onu stratejik oneme sahip bir
tilke konumuna getiriyordu. Tiirkiye’de ise,
Amerikan emperyalizmine tetikcilik yap-
maya istekli, onun jandarmasi olmak icin ¢ir-
pinan, her tiirlii asagilik isbirlik¢ilige hazir
Menderes hiikiimeti vard.

Mahir Cayan, emperyalizmin yeni-so-
miirgecilik metoduna iligkin sunlari sdyle-
mektedir;

“Yankee emperyalizmi, ozellikle
1941°den sonra, yeni-somiirgecilik metodunu
gelistirdi. Ve bu yeni-somiirgecilik politi-
kaswnt, Truman, Marshall doktrini ve aske-
ri paktlarla, iki anlasmalarla tezgahlad:.”
(M. Cayan, Biitiin Yazilar-Boran Yayinlari-




Syf: 387)

Evet, Ortadogu agisindan, Tiirkiye ve Yu-
nanistan, Siiveys Kanali’'ndan Basra Kor-
fezi’ne uzanan bolgenin kuzey-bati kapila-
riydi. O nedenle emperyalizm igin stratejik
bir éneme sahipti. Truman ve Marshall
doktrinleri, ikili anlagmalari hizla hayata ge-
cirerek, iki iilkenin yeni- somiirgelestirme
stirecine girmesini sagladi.

Bu siirecte Ingiltere, bolgede bir askeri
pakt 6nerdi. Bu 6neri, ABD ve Fransa tara-
findan da onaylanir. Emperyalistler yeni-so-
miirgecilik metodunu bolgede sorunsuz uy-
gulamak icin isbirlik¢i iktidarlari, kurulacak
olan askeri pakt i¢inde bir araya getirmek is-
tiyorlardi. Boylece hem kendi iilkelerinde-
ki, hem bolge iilkelerindeki ulusal-sosyal
kurtulug hareketlerine karsi, hem de Sov-
yetler Birligi’ne kars1 bir askeri saldiri-teh-
dit giicii olugturmus olacaklardi. Emperya-
listler, askeri paktin olusturulmasinda 6zel-
likle Tiirkiye ve Misir’1 6ne ¢ikardilar.

Yeni-somiirgelestirme siirecine sokulan
Tiirkiye’deki igbirlik¢ci Menderes hiikiime-
ti, emperyalistlerin istedigi, tetik¢ilik dahil,
her tiirlii isbirligini yapmaya hazirdu. isbir-
lik¢i Menderes hiikiimetinin tek kaygisi, Or-
tadogu’da bir askeri olusuma katilmasinin
NATO iiyeligini engelleyecegi ve dolayistyla
NATQO’ya alinmayacagiydi. Cilinkii Ameri-
kan “yardim”larinin, en saglam giivencesi-
nin, NATO iiyeligi oldugunu diisiiniiyordu
igbirlik¢iler. Donemin Disigleri Bakani1 Fuad
Kopriilii, emperyalistlere, acik¢a sunlart
soyliiyordu; “Tiirkiye NATO ya kabul edi-
lirse, ingiltere, ABD ve Fransa’yla koordi-
nasyon icinde dort hiikiimetin uzlasarak al-
digi her tiirlii uygun ve etkili onlemlerde iis-
tiimiize diisen gorevi kabul etmeye ve yeri-
ne getirmeye hazir olacagiz.” Menderes hii-
kiimeti, Igbirlikgilikte sinir tantmamaktadir.
Ortadogu’da emperyalizmin jandarmasi ol-
mak i¢in her seyiyle hazir olan isbirlik¢i
Menderes hiikiimeti, iktidarda kaldigz siirecte
Ortadogu halklarina karg1 yapilan tiim sal-
dirilarin ve tezgahlarin iginde yer alir. Ve Ttir-
kiye oligarsisi, o glinden bu giine bu sucu is-

Truman Doktrini,
ABD emperyalizminin
2. Paylasim savagi sonrasi,
uygulamaya soktugu yeni-

somiirgelestirme politikasim

ifade etmektedir. Truman
Doktrini, Yunanistan ve

Tiirkiye’ye, ekonomik “yardim”
yapilmasim oneriyordu. Bu

“yardim” Amerikan

emperyalizminin, Yunanistan ve

Tiirkiye’yi yeni-somiirgelestirme
stratejisinin bir sonucuydu.

Tiirkiye’nin, Sovyetler Birligi’ne

sinir1 olmasi, 6te yandan
Ortadogu’nun bir parcasi

olmasi, Amerikan emperyalizmi
acisindan onu stratejik 6neme

sahip bir iilke konumuna
getiriyordu

lemeye devam etmektedir.

NATO’nun Ortadogu’daki yerel ayagi
olarak olusturulan “Bagdat Pakti”nin, go-
niillii iki tetikgisi Tiirkiye ve Irak olur. Her
iki iilkenin igbirlik¢i iktidarlari, 1954’te, as-
keri paktin kurulusunda anlagtiklarini agik-
larlar. Pakt’a daha sonra Pakistan ve Iran da
katilir. Ancak “Pakt” 6lii dogmugtur. Ama
bunu kabullenmek istemeyen emperyalist-
ler, cabalarini siirdiiriirler.1955 yilinda, in-
giliz emperyalizmi de Pakt’a dahil olur. In-
giltere’nin de Pakt’a katilmast yeterli bir kat-
ki sayilmaz. Bunun iizerine Pakt iiyeleri
ABD’nin de iiye olmasimi isterler. Irak
Krali Naibi Abdulillah, Tiirkiye, Irak, Pa-
kistan ve Iran’1 kastederek Amerikan em-
peryalizmine sunu sdyler; “Bizler dort adet
stfiriz ve toplanumiz da sadece stifir ediyor.”
ABD emperyalizmi, bu cagriya sessiz kal-
maz ama Pakt’in sadece Askeri Komitesi’ne
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girer. Fakat tlim ¢irpinmalarina ragmen olii-
yii diriltemezler. 1958 yilinda, Irak’ta, is-
birlik¢i Hanedan’1n iktidardan uzaklagtiril-
masiyla birlikte Bagdat Pakti, higbir islevi
olmayan CENTO adini alir.

Ortadogu Halklarina ve
Sovyetler Birligine Yonelik
Abluka ve Saldirimin Yeni Adi;
“Einsenhower Doktrini”’

ABD emperyalizmi, Ortadogu’yu tam
olarak denetim altina almak ve Sovyetler Bir-
ligi’ne kars1 bir saldir1 iissii haline getirmek
icin, yeni bir hamle yapar. 5 Ocak 1957 de,
ABD Bagkan1 Eisenhower, kongrede yaptigi
konugmada, Ortadogu’ya askeri ve ekono-
mik yardimda ve gerekirse askeri miidaha-
lede bulunmasi yetkisi veren yasa ¢ikaril-
masini ister. Istenen yasa, emperyalizmin de-
netimi diginda hareket eden, emperyalizmin
etkisini ve giiciinii zayiflatan; kii¢iik burju-
va, milliyetci iktidarlar1 , giicleri hedef
alan ve miidahaleyi-isgali mesrulastiran
emperyalist bir politikadir. Bu s6zkonusu ya-
sada, “wuluslararasi komiinizm tarafindan
kontrol edilen herhangi bir iilkeden kay-
naklanacak bir saldirt” tanimi kullanil-
maktadir. Yani ulusalci ya da sosyalist giic-
ler, “I¢ yikicilik”, “dolayli saldir1” olarak ta-
nimlanarak ABD emperyalizminin miida-
halesine, isgaline gerekce yapilacakti. O do-
nem, heniiz bugiinkii gibi “teror” demago-
jisi yapilmamaktadir. Iste o donem kullani-
lan “Dolayli Saldir1, tam da bugiin em-
peryalizmin saldirilarint megrulagtirmak ve
gerekgelendirmek icin kullandig1 “teror”
kavraminin kargilig1 olarak kullanilmakta-
dir denilebilir.

Sonug olarak, “Eisenhower Doktrini”
bolgeye olasi bir Sovyet “saldirisi”na kar-
st degil, esas olarak emperyalizmin heniiz
yeni-somiirgelestiremedigi, denetimi altina
alamadig1, ulusalci-milliyetci-bagimsizlik-
¢t iktidarlara veya giiclere, yani tiim ilerici
hareketlere karsi bir saldir1 “doktrini”dir.
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ABD, Liibnan’daki ilerici gii¢lere kars1 ac-
t1g1 savas ve isgali “Dolayli Saldir’” tanimina
dayanarak yaptigini aciklamisgtir.

ABD emperyalizmi, Ortadogu’da, halk-
lar1, kiiciik burjuva milliyetci rejimleri tes-
lim alma, igbirlik¢ilestirme politikalarindan
ve saldirilarindan hi¢ vazgecmedi. Isbirlik-
cisi Tiirkiye oligarsisi, Israil siyonizmi, ge-
rici Arap rejimleri aracilifiyla halklar ve ile-
rici iktidarlar1 hep tehdit etti, kusatma altinda
tuttu.

Ancak, emperyalistler ne tiir politikalar
hayata gecirirlerse gecirsinler halklarin
buna karg! direnisini engellemek yine de
miimkiin olmamaktadir. Ozellikle ‘70’li
yillarda Israil siyonizmine karsi, Filistin hal-
kinin yiikselttigi silahli direnig, hem Orta-
dogu halklarinda, hem de diinya halklarin-
da biiyiik bir etki, kendine giiven, sempati
yarattl. Amerikan emperyalizmini, Israil
siyonizmini ve igbirlik¢ilerini teshir etti, ger-
cek yiizlerini gosterdi. Ayrica, halklar et-
kilemekle kalmadi, gerici igbirlik¢i Arap re-
jimlerinin tizerinde de baski unsuru oldu, is-
birlik¢iliklerini teshir etti. Ve Amerikan
emperyalizmi, igbirlik¢ilerini rahat kullan-
makta zorlandi.

Tiirkiye’de ise, yiikselen devrimci mii-
cadele, Tiirkiye oligarsisinin daha ¢ok ice yo-
nelmesine neden oldu. Tiirkiye halklarina
kars1 tam bir teror uygulandi. Tiirkiye halk-
larini teslim alma saldirisi, 12 Eyliil fagist
cuntasi eliyle, tiim hiziyla siirdiiriildii. Yine,
1979°da, iran’da, Amerikanci Isbirlik¢i Sah
rejimi, islamci devrimle yikildi. Boylece
Amerikan emperyalizmi Ortadogu’da 6nem-
li bir kalesini kaybetti.

‘60-"70’1i yillarda, Irak ve Suriye’de, kii-
clik burjuva milliyetcisi BAAS iktidardadir.
Nasircilik ve BAAS tiirii milliyet¢iler, Mi-
sir, Suriye ve Irak’ta iktidarlarii saglam-
lagtirdilar. Bunlar bir yanda emperyalizme
de kafa tutan iilkeler, iktidarlar olurken
ayn1 zamanda, iilkelerindeki, ulusal, sinif-
sal muhtevali hareketleri-miicadeleyi de
siddetle, katliamla bastirdilar. Emperyalzm
ile milliyetci temelde anlasmazlik noktala-




r1 bulunmasina ragmen bu hareketler, em-
peryalizmle uzlagsma kapilarini da hicbir za-
man tiimiiyle kapatmazlar.

Emperyalist Tehditlere Misir ve
Suriye’nin Cevabi: “Birlesik
Arap Cumhuriyeti” ve Etkileri

Suriye’de, 1950°1i yillarm ikinci yarisinda
giiclenen milliyetcilik-Nasircilik  biitiin
Arap iilkelerinde giiclii bir emperyalizm kar-
sithgini agi8a ¢ikardi. Suriye’de de ordu ice-
risinde, Ozellikle geng¢ subaylar arasinda
Ulusculuk-Nasircilik giiclenmisgti.

Emperyalistler Misir’1 tecrit etmeye ca-
lisirken diger yandan Suriye, Urdiin ve
Liibnan’1t emperyalist kampin hizmetine
sokmak icin saldirilarmi arttird1. Ozellikle
de Israil ve Tiirkiye’yi bir tehdit arac1 ola-
rak kullandilar. Tim bu tehdit-baski karsi-
sinda ulusalci-milliyet¢i giicler, yiiziini
Sovyetler Birligi’ne dondiiler.

Bu gelismeler, gerek iilkeler arasinda, ge-
rekse tilkelerin kendi iclerinde, yeni ittifaklari
da zorunlu kildi. Anti-emperyalizm teme-
linde, sosyalistler ve oziinde kapitalizm
yanlisi, anti- komiinist olan ulusalci solcu-
lar arasinda ittifaklar kuruldu. Bu tiirden it-
tifaklar bir yaniyla ka¢inilmazdi. Ciinkii em-
peryalistlerin saldir1 ve tehditleri en iist bo-
yutta yasanmaktaydi. Emperyalistlerin sal-
dir1 ve tehditleri, i¢ politikada birlik ve it-
tifakin zemini olurken, dis politikada da Sov-
yetlerle askeri, ekonomik, diplomatik ilis-
kileri gelistirdi, giiclendirdi.

Suriye’de “Ulusalct Sol”un 6nde gelen
orgiitlii giicii Sosyalist Yeniden Dogus Par-
tisi (ASRP-BAAS)’ydi. Aym1 zamanda,
Irak’ta, ordu i¢inde de taraftar1 bulunmak-
taydi. Kiicilik burjuva milliyet¢i bir ideolo-
jiye sahip olan BAAS, “anti-kapitalist, si-
nifsiz, milli birlik ve beraberlik¢i, kaynas-
mis toplum” modelini savundugunu iddia et-
mekteydi. Gergekte ise BAAS anti-komii-
nist ve kiiciik burjuva milliyetci bir hareketti.
Ve Islam dinini de Arap milliyetciliginin te-

Sovyetler’de, Stalin sonrasi
politikalarin belirlendigi 20.
kongrenin sonuclarindan biri de,
sosyalizmin genel cikarlar degil,
Sovyetler Birligi’nin ¢cikarlarimin
korunmasidir. Bu giderek
Sovyetler Birligi’nin ulusal ve
sosyal kurtulus miicadelelerine
bakis acisimin da belirleyicisi
olmustur. ‘“‘Emperyalizmle baris
icinde bir arada yasama”
politikasinin geregi olarak
sekillenen s6z konusu dis politika,
kiiciik burjuva diktatorliiklerine
bakista da carpikhiklarin
yasanmasim getirmistir.

mel kaynaklarindan biri olarak gérmektey-
di. BAAS’1n 6nderlerinden Misel Eflak;
1956 yil1 baglarinda sunlar1 soylemektedir;

“Komiinizm Araplara, aynen kapitaliz-
min oldugu gibi, yabancidwr. Kapitalizmi red-
dettikleri gibi, komiinizmi de benimseme-
veceklerdir:” (aktaran, Haluk Gerger, Age,
sf;)

Ancak sunu ozellikle belirtmeliyiz ki;
BAAS, emperyalizm karsisinda izledigi
politikalarla ilerici bir karaktere sahiptir.

BAAS’n anti-komiinist olmast, kapita-
lizmi, 6zel miilkiyeti savunmas1 emperya-
listler i¢in yeterliydi.

Emperyalizm, Ortadogu iilkelerini, yeni-
somiirgelestirme politikalarinin oniinde en-
gel gordiigii kisileri, gruplari, partileri, dev-
letleri... temizlenmesi gereken hedefler ola-
rak gormekteydi. Bu nedenle, ABD emper-
yalizmi, Ortadogu halklarini teslim almak
icin gelistirdigi ve one siirdiigii tiim politi-
kalarinin merkezine “komiinizm ve Sovyet
tehlikesi” demagojisini koydu. Temel ayi-
rimi1 bu oldu. Bdylece, yeni-somiirgelestir-
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me politikalarin1 megrulagtirmaya galigti.

Ortadogu’daki biitiin “komiinist” parti-
ler gibi, Suriye Komiinist Partisi de Sov-
yetlerle yakin iligki kurulmasi adina ulusalci-
milliyet¢i giiglerle igbirligini destekledi.
Hatta isbirligi yapti. Kugkusuz o giiniin so-
mut kosullarinda emperyalist kusatma ve sal-
dir1 kargisinda bu tiirden birlikler-ittifaklar
dogrudur. Ancak hata, kiiciik burjuva mil-
liyet¢ilerinin-ideolojisinin smifsal karak-
terinin bir kenara birakilmasi ve onunla ideo-
lojik miicadelenin unutulmasidir. Ve bunun
sonuglart da ¢cok agir oldu.

Suriye’de 1956 yili ortalarinda, CIA’nin
darbe girisimi basarisiz oldu. Ve ulusalci sol
(BAAS) ve Suriye Komdinist Partisi “Ulu-
salc1 Cephe”nin kurulugunu agikladi. Suri-
ye parlamentosu da “Ulusalct Cephe”yi
destekledi.

Suriye’deki iktidar degisikligi, Amerikan
emperyalizmi ve isbirlikcileri Tiirkiye, Ur-
diin, Liibnan ve S. Arabistan’da korkuya ne-
den oldu. Ozellikle isbirlikgiler, Suriye’nin
Sovyetlerin bir parcast oldugunu, o neden-
le isgal edilmesi gerektigini One siirerler.
Bunu savunan igbirlik¢ilerin baginda gelen
ise Amerikanci Menderes hiikiimeti, yani
onun temsil ettigi Tiirkiye oligarsisidir.
Tiirkiye oligarsisi Amerika’ya acik¢a, Su-
riye’nin iggalini onerir. Tipki bugiin yap-
tiklar gibi.

Evet, Amerikan igbirlikgisi iktidar tara-
findan, Suriye ekonomik ve askeri kugatma
altina alinir. Ancak Sovyetler’in kargilik ve-
recegi korkusu, ABD ve isbirlikcilerine
geri adim attirir. Ve Suriye, Tiirkiye’yi kis-
kirtict ve saldirgan tutumundan dolayi,
BM’ye sikayet eder.

Emperyalist giiglere direnen “Ulusalci
Cephe”, emperyalistlerin ve onlarin igbir-
likcilerinin kusatmasini yarmay1 basarir.
Kugsatmanin yarilmasinda, Sovyetler Birli-
&i’nin “Ulusalct Cephe”ye destegi belirle-
yici olur. Arap halklar1 da emperyalist teh-
dit karsisinda “Ulusalc1 Cepheyi destekler.

Evet, Sovyetler Birligi'nin, emperyalist
saldirilar kargisinda Suriye’nin yaninda ol-

mast hem Arap halkinin, hem de Suriye hal-
kinin sempatisini kazanir. Ozellikle, Suri-
ye’de, Sovyetler’e, dolayisiyla sosyalizme
yakinlasma ve sempati, Suriye’li BA-
AS’cilari-Ulusal solcular1 rahatsiz eder.
Sovyetler’e destek, sosyalizme sempati ve
yakinlik Nasir’1 da kaygilandirir. Bu gelis-
meler sonucunda gelinen noktada, sosya-
lizmin, Sovyet yanlis1 gelisimin, iktidar
hedefli miicadelenin engellenmesi konu-
sunda, ulusalci sol ve emperyalizm ortak bir
tavira sahip olur.

Suriye’de, i¢ politikalarda yasanan ge-
lismeler, Suriyeli BAAS ¢ilari, Nasr’a daha
da yakimlastirir. Nasircilik Suriye’de, 6zel-
likle de geng subaylar arasinda, oldukca giic-
liidiir. Iste bu kosullarda Misir ile Suriye nin
birlesmesi giindeme gelir. BAAS cilar Su-
riye Komiinist Partisi’ni, 6nlerinde engel ola-
rak goriir, o nedenle de ¢ok cesitli komplo-
larla saldirtya gecer. Ve “Komiinist”ler,
Misir’da oldugu gibi ezilir.

Sovyetler’de, Stalin sonrasi politikalarin
belirlendigi 20. kongrenin sonuglarindan biri
de, sosyalizmin genel ¢ikarlar1 degil, Sov-
yetler Birligi’nin ¢ikarlarinin korunmasidir.
Bu giderek Sovyetler Birligi’nin ulusal ve
sosyal kurtulug miicadelelerine bakis agisi-
nin da belirleyicisi olmugtur. “Emperyalizmle
baris icinde bir arada yagama” politikasinin
geregi olarak sekillenen s6z konusu dis po-
litika, kiiciik burjuva diktatorliiklerine bakista
da carpikliklarm yasanmasini getirmistir. Iste
bu revizyonist ¢izgi, Misir ve Suriye’nin anti-
komiinist “milliyet¢i-sol” birligini destek-
lemigtir.

Musir ve Suriye’nin birlesme siireci, 1 su-
bat 1958’de tamamlanir ve Birlesik Arap
Cumbhuriyeti (BAC) kurulur. Birlesik Arap
Cumhuriyeti’nin kurulusu, iki bagkentte
aciklanir. Ve yeni Cumbhuriyetin ilk bagka-
n1 Nasir olur. Sovyetler Birligi, BAC’1 tanir.
Bir siire sonra anti-komiinist BAC’1, ABD
de tanimigtir. BAC’1n kurulusu Arap halki
tarafindan cogkuyla karsilanir.

Tam da bu siirecte, Irak’ta isbirlik¢i-ge-
rici iktidar devrilir. Sosyalizmden de etki-




lenen Arap kiiciik burjuva milliyetcisi “Hiir
Subaylar”, 14 Temmuz 1958’de, gerici-is-
birlikei iktidart devirir. Irak halki, “Hiir Su-
baylar’in iktidari ele gegirdigi haberiyle bir-
likte harekete gecer. Halk emperyalistlerin
biiyiikel¢iliklerini atese verir ve daha son-
ra Hanedanlik sarayima dogru harekete ge-
cer, saraya girer. Irak’taki kii¢tik burjuva mil-
liyet¢i devrim, Bagdat Pakti’ni1 da fiilen sona
erdirir.

Liibnan’da ise, Milliyet¢i-Nasir’ct ha-
reket, Birlesik Arap Cumbhuriyeti’nin ku-
rulmasiyla birlikte harekete gecer. Isbirlik-
¢i Sem’un Hiikiimeti, agiktan Amerikan
emperyalizmine ¢agr1 yaparak askeri destek
ister. Ulkede tam bir iktidar savag1 yasanr.
Amerikan emperyalizminin asil korkusu, Na-
sirc1 Arap milliyetgiliginin iktidara gelecek
olmasidir. Ve Liibnan’1, Nasircilar’a teslim
etmek istemez. Zaten Misir, Irak ve Suriye
emperyalizmin denetiminde degildir. Bu
noktada, Liibnan’daki gelismelere miidahale
etmekten kacinmazlar. Ve kisa siire sonra
Liibnan ve Urdiin, Amerikan-Ingiliz em-
peryalizmi tarafindan isgal edilir.

Eisenhower, 14 Temmuz, 1958’de, Ame-
rikan askerlerinin Liibnan’1 isgal kararini
aciklar. Ve iki Deniz Piyadesi Taburunu, 15
Temmuz’da Liibnan’a ¢ikararak iggali bas-
latir. Bu arada, binlerce Amerikan askeri de
Tiirkiye’deki Incirlik Ussii’'nden kalkan
ucaklarla Liibnan’a taginir. 16 Temmuz’da
da, ABD ve Ingiliz emperyalizmi, Kibris ve
Israil hava sahasini kullanarak Urdiin’ii is-
gal eder. Ve tipki bugiin Afganistan, Irak,
Libya’da oldugu gibi, o giin de Liibnan’1 ve
Urdiin’ii “ozgiirlestirmeye”, “demokratik-
lestirmeye” gittiklerini iddia ederler.

Emperyalizmin Degistigi
Yalanlar ve Gercekler

Emperyalistlerin, diinya egemenlikleri-
ni pekistirme savaslari ayni zamanda diin-
ya halklarma gozdagi verme, onlari teslim
alma ve boyun egdirme savasidir. Ancak biz

Emperyalizmin ideologlarimin ve
halklara-sosyalizme ihanet
edenlerin yalanlar1 bu kadarla da
kalmaz. ‘“Yeni Diinya Diizeni’’nin
egemen olacagini, bunun éniinde
kimsenin duramayacagim
beyinlere islemeye baslarlar. ‘“Yeni
Diinya Diizeni”, ““Globallesme”,
“Kiiresellesme” dedikleri, ABD
emperyalizminin, emperyalist
pazarin denetimi disinda,
diinyada, tek karis toprak parcasi
birakilmamasiydi...

Marksist-Leninistler, bunun asla miimkiin
olamayacagini, diinya halklarinin teslim
alinamayacagint soyleriz. Kugkusuz bu,
ezilen halklarin emperyalizme kars1 boyun
egmeyecegini, pratik olarak ortaya koya-
bilmesine ve bunu diinya genelinde iradi-or-
giitlii olarak yiikseltmesine baglidir.

1980’lerin sonlarinda baslatilan, em-
peryalizmin ve jandarmasi Amerikan em-
peryalizminin, cuntalar yerine “sivil yone-
timler”i destekledigi, “insan haklari* ve “de-
mokrasi”’ye 6nem verdigi yalanlari, sosya-
list iilkelerde yasanan kargi devrimlerle
birlikte kampanyaya doniistii. Emperyaliz-
min ideologlar1 “Tarihin sonunu” ilan et-
mekte gecikmediler. Artik “sosyalizm yan-
listir, tek dogru ve gercek vardir, o da bur-
juva demokrasisi, kapitalizmdir!” diyor-
lardi. Emperyalizmin ideologlarinin ve
halklara-sosyalizme ihanet edenlerin ya-
lanlar1 bu kadarla da kalmaz. “Yeni Diinya
Diizeni”nin egemen olacagini, bunun 6niin-
de kimsenin duramayacagini beyinlere is-
lemeye baslarlar. “Yeni Diinya Diizeni”,
“Globallesme”, “Kiiresellesme” dediklert,
ABD emperyalizminin, emperyalist pazarin
denetimi disinda, diinyada, tek karig toprak
parcgasi birakilmamasiydi... Tiim yalanlar,
pembe tablolarla birlikte kullanildi. Bir
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yandan pembe tablolar cizilip “yasanilabi-
lir diinya”, kiiresellesmenin kaginilmazli-
&1 nutuklari atilirken, diger tarafta bagta en
yoksul iilkeler olmak tizere isbirlik¢i ikti-
darlar eliyle su kaynaklar1 dahil tim zen-
ginlikler emperyalist tekellerin denetimine
veriliyordu.

Evet, emperyalizmin her renkten igbir-
lik¢isinden beyinleri satin alinmig “ay-
din”ma, “sagci”’sindan, “solcu”suna, “Is-
lamcer”’sindan, “ulusalci”sina kadar genis bir
cercevede emperyalizmin diinya halklarma
dayattig1 “yeni diinya diizeni”’nin nimetle-
ri anlatilir. Ancak gercekler hi¢ de burjuva
ideologlarin ve emperyalizmin her tiirden
destekgisinin tekrarladiklart gibi degildir.
Soylenenler yalandir. Ciinkii, kapitalizmin
cliriidiigiiniin, tarihsel olarak sonunun gel-
diginin otesinde, siyasal olarak, sonunu
getirecek bunalim ve krizlerinin derinles-
meye devam ettigini en iyi bilen de kendi-
leridir. Yalan ve demagojilerin asil nedeni,
emperyalizmin, revizyonizm karsisinda do-
nemsel ve gecici olarak kazandig1 zaferini,
tarihsel ve mutlak bir gercekmis gibi gos-
terip, halklarda biling bulaniklig1 yaratarak,
sOmiirii, soygun diizenlerinin dmriinii uzat-
maktir.

Sonraki yillarda, emperyalist iilkeler de
dahil, diinya genelinde yasananlar, emper-
yalist cephenin soylediklerinin gerceklikle
hi¢ ama hig¢ bir alakasinin olmadigini goz-
ler Oniine serdi. Ve sermeye de devam et-
mektedir.

Halklarin 6fkesinin ikiz kulelerde pat-
lamasiyla, saldirida da “yeni bir siire¢”
baglar. Kimi zaman silahlarla, kimi zaman
ise kalemlerinden kan damlatarak, ‘teroriz-
min kokiinii kazimaya’ soyunurlar. Afga-
nistan’a ve diinyaya “demokrasi ve insan
haklar1 getirme”, “sinirsiz adalet” vaad
ederler. Kuskusuz tiim bunlar, halklarda bi-
lin¢ bulaniklig1 yaratmak icin ortaya atilan
yalanlardir. Gergek, ABD’nin imparatorluk
hedefidir.

Gercek, emperyalist tekellerin yeni pa-
zarlara olan ihtiyaglaridir. Nitekim Afga-
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nistan’dan sonra Irak da isgal edildi. Irak’1n,
cok daha dnceden isgal edilmesinin 6ngo-
riildiigii, bu konuda raporlarin hazirlandig:
ise sonradan agiga ¢ikti.

Emperyalizm Degismemistir,
Degisen Oz Degil, Hep Bicim
Olmustur

Emperyalizmin degismediginin, halkla-
ra diisman oldugunun en ¢iplak kaniti Irak’a
yonelik saldirilart ve bu konuda soyledikleri
olsa gerek.

Bir gazetecinin ABD Dasigleri Bakani
Maddeliene Albright’e 1991 sonrasi Irak’a
uygulanan ambargoyla ilgili sordugu soru ve
bakanin cevabi ¢arpicidir. Gazeteci; “Irak’ta
yarim milyon cocugun oldiigiinii duyduk. Bu
Hirosima’da é6lenlerden daha cok cocuk de-
mektir. Bu bedeli odemeye deger miydi? “
diye soruyor. Albriht’in cevabi sudur: “Bu
bedeli odemeye degdigini diisiiniiyoruz.”

Isgal déneminin ABD Disisleri Bakani
Condalezzo Rice ise, Afganistan ve Irak’in
isgali i¢in Kongre’den 100 milyar dolar daha
ek biitce isterken sunlari sdoylemistir, “ Bu
sadece para meselesi degil. Irak, can ka-
viplarina harcanan paralara deger bir ya-
tirim.”

Halkin katledilmesini énemsemeyen,
kazanacagi karlardan bagka bir sey diisiin-
meyen bir mantiktir emperyalizmin manti-
g1. Ve o mantik, diinden bugiine degisme-
mistir.

Emperyalizm degisseydi, somiirgecilik
yontemlerinin de degismesi gerekirdi. Clin-
kii bugiin, yeni-somiirgecilik tartigmast,
emperyalizm tartismasidir. “Emperyalizm
degisti” diyenlerin temel iddialarindan bi-
rincisi; kiiresellesmeyle birlikte iilkeler ara-
sindaki iligkiler, emperyalizm-somiirgecilik
iligkisi biciminden ¢ikmuis, “karsilikli ba-
gimlilik” halini almigtir.

Diger bir goriise gore ise, Afganistan’da,
Irak’ta oldugu gibi emperyalizm artik yeni-




somiirgecilik oncesi agik iggal yontemine

halklarin isgale karsi direnisleri ve
bagvurmaya baglamistir.

ulusal tepkileri bunun oniindeki
en biiyiik engellerden biri olmaya
devam etmektedir. Bu nedenle
yeni-somiirgeciligi daha pervasiz
bir sekilde uygulamaya devam
edeceklerdir. Eski Sovyet simirlari
icinde, Balkanlar’da ve bugiin
Ortadogu’da gordiiklerimiz ve
adina ‘“Arap Bahar1* dedikleri de
emperyalizmin yeni somiirgeler

Bir bagka gortis ise, “demokratik em-
peryalizm” tanimlamasini yapmis ve bunu
sOyle gerekgelendirmigtir; emperyalist mii-
dahalenin muhtevasi degismistir. Ornegin
BOP elestirilecek yanlart olmasina ragmen
“demokratik” bir muhtevaya sahiptir.

Kuskusuz “emperyalizm degisti” tezi
yeni degildir. Cok daha 6ncesi vardir. Esas
olarak yenilgi donemlerinde giindeme gel-
mistir. Ozellikle de Marksizm-Leninizm’den
uzaklagan, devrim iddiasin1 kaybedenler

tarafindan giindeme getirilmigtir. Bu yaniyla
donekliklerini, devrim kagkinliklarint ge-
rek¢elendirmeye calismiglardir... Mahir
Cayan bu konuda sunu soyler;

“Uluslararast revizyonizm, buradan ha-
reket ederek emperyalizmin Oziiniin degis-
tigini, bu yiizden de Leninizmin evrensel tez-
lerinden birisi olan ‘siddete dayanan dev-
rim’ taniminin gegersiz oldugunu iddia et-
mektedir. Oysa degisen oz degil, bicimdir.
Emperyalizm bir sistem olarak ¢okene ka-
dar da Leninizmin evrensel tezleri gecerli-
ligini muhafaza edecektir” (Aktaran, Hayatin
Icindeki Teori. Haziran yayinlar1, Cilt-1, syf:
48)

“Emperyalizmin degistigini”’ sOyleyen
sol-reformist kesimler, yeni teori ve politi-
kalar da gelistirmemiglerdir. Tam tersine
daha da sagcilasarak, diizenicilesmislerdir.
Daha dogru bir ifadeyle, degisen emperya-
lizm degil, kendileri olmustur. Bunu anla-
mak i¢in, 3. Bunalim Donemi’nden ne kas-
tedildigine bakmamiz gerekiyor. Afganistan,
Irak, Libya isgallerini ve Ortadogu’daki di-
ger gelismeleri anlamak ve yerli yerine
oturtmak i¢in de bu zorunludur.

Bilindigi iizere, emperyalizm, tekelles-
me, diinya pazarlarini paylagsma gibi 6zel-
liklerinin yanisira, kapitalizmin bunaliminin
stireklilesmesidir.

Emperyalizm, tarihindeki iki biiyiik bu-
nalimini, paylasim savaglariyla ¢cozmeye ca-
lismisti. Gegici ve kismen de olsa celigki-
lerini ¢ozdii. Ancak emperyalistler sonraki

yaratma ve yeni-somiirgelerdeki
iktidarlarmi saglama alma ve

pekistirme cabalarinin

giiniimiizdeki bicimlerinden

baska bir sey degildir.

asamada yeni bir paylagim savagini géze ala-
madilar. Savag dist yontemlerle geligkileri-
ni ¢6zme yoluna gittiler. Bunun icin cesitli
uluslararasi kurumlar olusturuldu ve arala-
rindaki pazar celigkisinin ¢6ziim yeri bu ku-
rumlar tizerinden yiirtitilddi...

Mabhir Cayan’in emperyalizmin degisen
iliski bicimlerine, iggal yontemlerine ve
bir biitiin olarak yeni-somiirgecilik iligkile-
rine bakarak 3. Bunalim Donemi olarak ad-
landirg1 bu doneme iligkin ayrintilara gir-
meyecegiz... Ancak bu donemin genel 6zel-
likleriyle birlikte baktigimizda ve emper-
yalizmin her donemki karekterini deger-
lendirdigimizde emperyalizmin degisme-
digini cok acik olarak soyleyebiliriz. Elbette
isgal yontemlerinde, pervasizlikta vb. De-
gisen yanlar vardir ancak bunlar belirleyi-
ci degildir.

Yani degisen 6z degil, hep bi¢im ol-
mugtur. Tabi ki, 90’lardan itibaren emper-
yalizmin diinya halklarina kars1 saldirgan-
181 ¢ok daha fazla pervasizlagsmistir. Sos-
yalist sistemin oldugu doénemde, diinya
dengeleri icinde kismen de olsa kimi ba-
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Simsiz davraniglar sergileyebilen yeni-so-
miirgelerin denetim dig1 tiim davraniglarini
ortadan kaldirmistir. ABD emperyalizminin,
“imparatorluk’ hedefiyle birlikte gelistirdigi
politika, 3. Bunalim Dénemi’nin tiim ka-
rakteristik ozelliklerini gdstermektedir. Af-
ganistan’1, Irak’1 vb. acik igsgal donemsel ve
gecicidir. A¢ik iggali sonuna kadar siirdiir-
me gibi bir niyeti de yoktur. Orada kukla bir
hiikiimet kuracak, igbirlik¢i bir ordu yara-
tacak ve yeni-somiirgelestirecektir. Irak’ta
en son bu noktaya gelmislerdir. Yeni-so-
miirgecilik sistemi olugturulduktan sonra agik
isgalin yerini gizli iggal alir. Acik isgal em-
peryalistler i¢in hem pahali ve hem de ulu-
sal tepkileri biiyiittligii i¢in risklidir... Bu ne-
denle tercih etmezler.

3. Bunalim D6nemi’nin en 6nemli cay-
diric1 unsurlardan biri olan “sosyalist sistem™
bugiin yoktur. Ancak, yine de emperyalist-
ler bunalimlarini yeni bir paylagim savasiyla
asamazlar. Ciinkii halklarin iggale kars1 di-
renisleri ve ulusal tepkileri bunun 6niinde-
ki en biiyiik engellerden biri olmaya devam
etmektedir. Bu nedenle yeni-somiirgeciligi
daha pervasiz bir sekilde uygulamaya devam
edeceklerdir. Eski Sovyet smurlart icinde,
Balkanlar’da ve bugiin Ortadogu’da gor-
diiklerimiz ve adina “Arap Bahar1* dedik-
leri de emperyalizmin yeni somiirgeler ya-
ratma ve yeni-somiirgelerdeki iktidarlarini
saglama alma ve pekistirme cabalarinin
giiniimiizdeki bicimlerinden bagka bir sey
degildir.

Emperyalizmin Soygun ve
Somiiriisii Artmistir

Emperyalizm degismedigi gibi somiirii
ve soygun politikalarinda daha da perva-
sizlagmigtir. Emperyalistler ve isbirlik¢ile-
ri, “Kiiresellesen-globallesen™ diinyada de-
mokratik hak ve ozgiirliiklerin daha da ge-
nisleyecegini propaganda etmiglerdi. Ancak
yillar gegmesine ragmen vaatler yerine ge-
tirilmedigi gibi var olanlar da gasp edilme-
ye, yasam kosullar1 daha da kotiilesmeye
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Emperyalizmin degismeyen
gercek yuzi budur

“-Bugiin yeryiiziinde 1,2-1,5 milyar insan
temiz icme suyu bulamiyor.

- Diinya niifusunun % 60’1, yani yaklastk
dort milyar insan, istedigi zaman gereksinim
duydugu hekimi gorme sansindan yoksundur.

- Yeryiiziinde 1,5 milyar insan giinde 1 do-
lardan az kazanmakta, 3 milyar insan giin-
de 2 dolardan azla yetinmek zorunda.

- Her yil yaklasik iic-dort milyon cocuk,
sadece zatiirreden ve bir o kadar da ishal-
den olmekte.

- Aclik, yetersiz beslenme, tedavi edilebilir
ve basit astyla onlenebilir hastaliklardan olen
cocuk sayisi1 20 milyondan fazla.

- Iki milyar insan elektrikten yoksun ya-
styor.

- Diinya isgiicii niifusunun yiizde otuzu,
yani yaklasik 1 milyar insan, issiz ya da ek-
sik istihdam kosullarinda yasamakta” (Ha-

luk Gerger, Kan Tadi, Ceylan Yayinlari,
syf:436)

Iste, yoksullugun kaynag olan em-
peryalizmin ‘“Yeni Diinya Diizeni’’nin di-
ger gercekleri;BM’nin hazirladig “Kii-
resellesme Caginda Insan Gelisim Rapo-
ru’’na gore ;

“1999 yilinda 200 en zengin kisi 1 trilyon
dolar kazandi. Ayni yil, 43 yoksul iilkede ya-
sayan 582 milyon insanin toplam geliri 146
milyon dolardi. Ayni yil, 43 yoksul iilkede ya-
sayan 582 milyon insanin toplam geliri 146
milyar dolar, yani bunun sadece 1/7’si oldu.

- 1992°de General Motors sirketinin sa-
tislari; 2’si harig yeryiiziindeki biitiin iilke-
lerin yillik gayri safi hasilalarindan daha bii-
yiiktii. Toyota’nun yullik cirosu Portekiz ve
Polonya’nin; IBM’inki Veneziiella’nin; Uni-
lever’in Yeni Zelanda’min gayri Safi milli ha-



silalarindan daha biiyiiktiir.

- ABD’de, inek basina diisen siibi-
vansiyon miktar: 1.057 dolar. Angola’nin
kisi basina diisen geliri 660, Etiyop-
yva’'da 100 , Honduras'ta 920, Bangla-
des’in 360 dolar.

- Bir yolsuzluk sorusturmasi sirasin-
da aciga ctkan banka belgelerinden an-
lasilmustir ki, Brunei Sultani’nin yegeni
Prens Cefri toplanu 2 milyar 72.5 milyon
dolara ulasmak iizere. 10 yil boyunca her
giin kigisel olarak ortalama 747 bin do-
lar harcanustir. MTV televizyonunun bil-
dirdigine gore de Sultanin kendisi West-
life adli miizik grubuna dort milyon dde-
yerek sarayinda ozel konser verdirmigtir.

- Yine, BM Insani Kalkinma verileri-
ne gore, 1998 yili itibariyle, diinyanin en
zengin ti¢ kisisinin servetleri, yaklasik 600
milyon insamin yasadigi 48 iilkenin gay-
ri safi milli hasilasina egittir.

- Forbes Dergisi, 2003 yilinda
ABD’nin en zengin on kisisinin toplam
servetini 237 milyar dolar olarak hesap-
lryor. Bu rakam Tiirkiye’de yasayan yak-
lastk 70 milyon insanin biitiin bir yiul bo-
yunca iirettiklerinin toplam parasal mik-
tarina, yani Tiirkiye’'nin gayri safi milli
hasilasina egittir.

- Bugiin, yeryiiziiniin sadece yiizde
20'sini olusturan gelismis iilkeler, Diinya
nimetlerinin (gelirinin) yiizde 86’sini
gasp ederken, niifusun yiizde 80’ine, ge-
lirin geriye kalan yiizde 14’ii kalmakta-
dir ve onun da acisi her giin bin bir bi-
cimde cikarilmaktadir.

- Ve ne kadar inamilmaz goriinse de
diinyadaki en zengin on kisinin servetle-
ri, gelismekte olan iilkelerde yasayan
biitiin insanlarin yillik gelirinin topla-
mindan daha fazladir” (Aktaran, Haluk
Gerger, Kan Tadi, Ceylan Yayinlari, Syf:
437-438)

basladi. Bu, kapitalizmin gergegiydi. Ama
onlar aciga ¢ikan yalanlarini yeni yalanlar-
la kapatmaktan vazgecmediler. Oysa diinya
genelinde yasananlar, her seferinde, burju-
va ideologlarini yalanladi ve yalanlamaya
devam ediyor. Yandaki tablo bunun en so-
mut gostergesidir.

Tim bu tabloyu yaratan emperyalist-
lerdir, igbirlik¢ilerdir. Emperyalizm ve is-
birlik¢ileri diin oldugu gibi bugiin de halk-
lar1 bombalariyla, aclikla, yoksullukla, has-
taliklarla vd. yollarla katletmeye devam
etmektedir. Bu tablo” emperyalizm degisti”
diyenleri yalanlayan ve onlart gergekleri gor-
meye davet eden bir tablodur.

Emperyalistler Bolgesel
Savaslarla, Isgal ve Tehditlerle
Halklar: Dize getirmeye
Cahsmaktadir

Emperyalizm yaratt1g1 tabloyu daha da
biiyiitmek, kendisine boyun egmeyen tiim
halklar1 da kendine boyun eger hale getir-
mek icin saldirganlikta diin oldugu gibi bu-
giin de sinir tantmamaktadir.

Sadece, Irak, Afganistan, Suriye, Iran de-
gil, tim Ortadogu halklari, hatta diinya
halklar1t Amerikan emperyalizminin hede-
fidir. Emperyalizm, Ortadogu’da sOmiirii-
stine istikrar saglamak ve egemenligini pe-
kistirmek i¢in ¢ok cesitli oyunlara bagvu-
ruyordu. fran-Irak savagi da bunlardan biridir.
[ran’da Sah’in devrilmesinden sonra, 1980-
88 yillar1 arasi, 8 yil siiren ve 1 milyon in-
sanin hayatin1 kaybettigi Iran-Irak savasin-
da ABD, Irak’1 destekledi. El altindan da
[ran’a silah satt1... 1990°da, Irak "1n Kuveyt’i
kendi topragi kabul edip, isgal etmesiyle bu
kez Irak’in baginin ezilmesine karar verdi.
Kuveyt, petrol ve dogalgaz yataklar1 baki-
mindan oldukca zengindi. Irak da dyle... An-
cak, Irak, emperyalist tekellere tamamen agil-
muyordu. Irak’in su¢u bunlarla sinirh degildi;
bagta Filistin orgiitleri olmak iizere kimi ile-
rici, anti-emperyalist orgiitlere maddi-man-
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evi destek vermekteydi. Emperyalizmin
politikalarina agiktan karsi ¢ikiyordu. Ki-
sacas1 emperyalistlere gore sugu ¢oktu.

Irak’1n iggali, ayn1 zamanda basta Suri-
ye, Iran, Libya, Filistin olmak iizere em-
peryalizmin kargisinda boyun egmeyen pek
cok tilkeye de gdzdagi olacakti. ABD em-
peryalizmi boylece “ya benim istedigim gibi
iktidar olacaksin ya da sonun Irak gibi
olur” demis olacakti.

Emperyalistlere gore Libya ve Suri-
ye’nin suglari da ¢ok biiyiiktii. Ornegin, zen-
gin petrol ve dogalgaza sahip olmalarina rag-
men emperyalist tekellere iilkelerini iste-
dikleri gibi yagmalatmiyorlardi. Yine her iki
tilkede de ne ABD’nin ne de diger emper-
yalistlerin askeri iissii yoktu. Asker de bu-
lunduramiyorlardi. Emperyalist iilkelere
borcu yoktu.

“Suglar” bunlarla sinirli degildir; Libya
ve Ozellikle de Suriye, diinyanin pek ¢ok
devrimci, ilerici anti-emperyalist Orgiitleri-
ne, en basta da Filistinli 6rgiitlere toprakla-
rin1 agmak da dahil her tiirlii yardimda bu-
lunmuslardir.

Her iki iilkenin ortak o6zelliklerinden
biri de, karsi-devrimler yasanmadan once,
Sovyetler Birligi ile olan iligkileridir. Ve bu
iligkiler sayesinde bagimsizliklarimi koru-
yabildikleri i¢cin emperyalizme kolay lokma
olmamiglardir. Halklarin yurtseverlik bi-
lincinin de etkisiyle emperyalizme kars1 di-
renebilmislerdir.

Sovyetler Birligi ve sosyalist sistemin
varlig1 kosullarinda kiiciik burjuva dikta-
torliiklerine askeri miidahalelerde bulun-
maya, hele hele iggale cesaret edemeyen em-
peryalistler, yasanan karsi devrimler son-
rasinda bu olanaga kavusmuglardir. Perva-
sizlagan emperyalizm, her ne kadar anti- ko-
miinist olsalar da, kapitalizmi reddetmese-
ler de kiiciik burjuva diktatorliiklerini, sos-
yalist sistemin artik ortadan kalktig1 bir do-
nemde kendisine tamamiyle boyun eger hale
getirmek istiyordu. Boyun egmeyen kiigiik
burjuva iktidarlari ise Yeni Diinya Diize-
ni(YDD) adin1 verdikleri imparatorluklari-
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nin 6niinde engel olarak goriiyor ve tasfiyeye
etmeye caligtyordu.

Bu nedenle pespese iilkelere miidahele
etmeye baglamiglardir. Ya isgal, ya da iilke
icinde komplolar tezgahlayarak kendilerine
boyun eger hale getirmeye yoneldiler.

ABD emperyalizmi Afganistan’1, Irak’1
“Ozgiirlestirmek”, “demokrasi getirmek”
icin degil, yeni-somiirgelestirmek ve diin-
yanin pazarinin par¢ast yapmak icin iggal et-
mistir.

Afganistan, Irak, Ortadogu neden Ame-
rikan emperyalizminin hedefidir? Amerikan
emperyalizminin iddialartyla gerceklerin, de-
gil birbiriyle ortlismesi, uzak yakin alakasi
yoktur. Emperyalistlerin yalanlarini agiga ¢1-
karan ise, Afganistan ve Irak halklarinin is-
galcilere boyun egmemesi ve direnisi yiik-
seltmesi oldu.

Afganistan’t , “sonsuz 6zgiirliilk” adina
yakip yikan, Afganistan halkini “papatya bi-
cen” bombalariyla katleden ABD emper-
yalizmi, Irak’a saldirisina ve iggaline de ben-
zer bir ad takmusti: “Irak’a 6zgiirliik ope-
rasyonu”... Bush, Beyaz Saray, Pentagon,
CIA, Dasigleri... bagta Amerikan halki olmak
tizere, tlim diinya halklarini yalanlariyla al-
datiyorlardi. Oysa sorun “Irak’a demokra-
si-0zgiirliik gotiirme” sorunu degildi. Ger-
cekler bagkaydi...

Emperyalizm, yaklasik 40 y1l boyunca
stirekli pazar alanlarinin daralmasiyla ya-
sadig1 pazar sorununu agmaya caligtyor.
Mevcut durumu ise firsat olarak goriiyor.
Sosyalist sistemin yikilmastyla birlikte, eski
sosyalist iilkeler emperyalistlerin yeni pazar
alanlar1 oluyordu. Eski sosyalist iilkelere yo-
nelik yeni-somiirgelestirme politikalart hala
stirmektedir. Yine 2003 deki Irak’a saldir1 ve
isgalin nedeni de “Irak’t Ozgiirlestirme”
degil, kolelestirme, yani basta ABD em-
peryalizmi olmak iizere tiim emperyalistle-
rin pazar sorunuydu. Oncelikle Afganistan’1,
Irak’1 yeni-somiirgelestirme operasyonu
baglattilar.

Emperyalistlerin halklart dize getirme yol
ve yontemlerinde sinir tanimadiginin bazi 6r-




nekleri olan bu saldiralar ay zamanda em-
peryalislerin kendi aralarindaki pazar kav-
galarina da yer yer sahne olmustur. Ameri-
kan emperyalizmi, Irak’a, diger emperyalist
ilkelerle inisiyatif ve irade paylagimina
gitmeksizin, saldirip, iggal yoluna gitmistir.
Yani, Amerikan emperyalizmi kazandig1 gii¢
ve sahip oldugu mekanizmaya yaslanarak,
pazardan diger emperyalistlere fazla pay ver-
meme seklinde bir politikay1 tercih etmis-
tir. Buna kargilik AB nin asil belirleyeni olan
Fransa ve Almanya, arkasina aldiklar: des-
tekcileriyle birlikte “isgal karsit1” maskesi-
ni takarak bir siire ABD’nin kargisinda
durmuslardir. Oysa saldirganlikta Amerikan
emperyalizminden hi¢ de agag1 kalir yanla-
r1 yoktur. Afganistan’a yonelik saldirida da,
isgal sonrasinda, ABD emperyalizminin
verdigi gorevleri yerine getirmekte de bu
yanlarini géstermislerdir.

Emperyalistler, halklara kars1 birlikte ha-
reket etme konusunda tereddiitsiizdiirler. Fir-
satini bulduklarinda birbirlerinin ayagini kay-
dirmaya caligsalar da halka kars1 diisman-
likta birlikte hareket etmektedirler. Ve bunu
halklarin bilincini bulandirma ve gercekle-
ri terzyliz etme konusunda da gostermekte-
dirler.

Reformist -Oportiinist Sol,
Kime Kars1 Direnildigine
Degil, Direnenlerin Kimligine
Bakayor.

Emperyalistler halklara karsi birlikte
hareket ederken kullandiklar1 demagojiler,
pervasiz saldirilar ve yonlendirme politi-
kalartyla halklar1 oldugu gibi sol kesimleri
de etkileri altina alabilmekte ve ¢arpik dii-
stinlerin ve tavirlarin olugmasina neden
olabilmektedirler. Dogrular ve yanliglar
birbirine girebilmekte, emperyalizme karsi
acik ve net tavir yerini belirsizliklere bi-
rakmakta, diizene dogru savruluslar hiz ka-
zanmaktadir.

Emperyalist saldirganliga karsi dogru ta-

Irak halkinin direnisi karsisinda
tiim planlar1 bozulan Amerikan
emperyalizmi, yalana ve
demagojiye basvurmak zorunda
kalmistir. Bununla bilin¢
bulanikhig1 yaratmayi
hedeflemislerdir. Direniscileri,
“Islameci terorist, BAAS artiklari,
Arap iilkelerinden gelen
teroristler” olarak adlandirip Irak
halklarmin direnisinin siyasi ve
tarihsel niteligini gozlerden uzak
tutmaya cahistilar. Direnisin, basta
Ortadogu olmak iizere diinya
genelinde yarattigi mesruiyete
darbe vurmak istediler.

vir; emperyalizme ve igbirlik¢ilerine kargt
direnen tiim gii¢lerin, kimligine bakilmak-
sizin halk saflarinda goriilmesi ve destek-
lenmesidir.

Sosyalist sistemin karsi-devrimlerle yi1-
kilmasindan sonra, tiim halklar ideolojik ku-
satma altina alindi. Bu ideolojik-psikolojik
kampanyanin temel kaniti ise, “emperyalizm
kargisinda direnilemeyecegi” propaganda-
stydi. Emperyalist karargahlarda iiretilen bu
propaganda sadece halklar1 degil, solu da he-
deflemekteydi. Bu propagandanin sonucu-
nu da aldilar. Kii¢iik burjuva sol, “siirece
uyum saglama”, “yeni kosullar” vb. vb. tes-
pitleriyle direnmemenin, diizenigilesmenin
teorilerini yapti. Ve iste boyle bir donemde
gelisen, biiyliyen Irak direnisi, yok sayilmak-
unutturulmak istenen, tarihsel gercegi bir kez
daha hatirlatt1.

Direnis, isgalcilerin biitiin planlarini
bozdu. Reformistler ve emperyalizmin pro-
pagandalarindan etkilenen sol bir kez daha
yanildi. Sadece halklarin direnisi emperya-
listlerin planlarini bozabilirdi. Ve oyle de
oldu. Irak direnisi emperyalistlerin “Irak’tan
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sonra Suriye, Iran” diye devam eden isgal
ve teslim alma planlarini bozdu.

Emperyalizmi yenilmez gorenler, “Yeni
Diinya Diizeni”nin 6niinde durulamayaca-
gin1 halklarin beynine kazimaya calisanlar,
bir kez daha bunun miimkiin olmayacagini
yasayarak gordiiler. Emperyalist ideologla-
rin biitiin teorileri Irak’taki, Afganistan’da-
ki direnis barikatlarina carpti.

Ortadogu’nun kalbindeki Irak direnisi bu
yaniyla dogru degerlendirilmek zorundadir.
Gerek emperyalist cepheye vurdugu darbe,
gerekse de halklar cephesinde yarattig1 mo-
ral ve deneyim acisindan sayisiz derslerle do-
ludur.

Direnis acisindan 6ncelikle degerlendi-
rilmesi gereken iki temel nokta vardir; bi-
rincisi, direnigin niteligi, ikincisi, direnigin
diinyanin bas celiskisi acisindan ne anlam
ifade ettigidir. Bu iki noktay1 bilimsel ola-
rak ortaya koymak gerekmektedir. Bu ya-
pilmadiginda, direnis ve isgal kargisinda dog-
ru tavir almak miimkiin olmaz. Diger bir ifa-
deyle, isgalin niteligi konulmadig: gibi, is-
gal kargisindaki direnis de ya kiiclimsen-
mekte ya da abartilmaktadir.

Irak halkinin direnigi karsisinda tiim
planlar1 bozulan Amerikan emperyalizmi, ya-
lana ve demagojiye basvurmak zorunda
kalmigtir. Bununla biling bulaniklig1 yarat-
may1 hedeflemislerdir. Direnisgileri, “Is-
lamci terdrist, BAAS artiklari, Arap tilke-
lerinden gelen teroristler” olarak adlandirip
Irak halklarinin direnisinin siyasi ve tarih-
sel niteligini gdzlerden uzak tutmaya calig-
tilar. Direnisin, basta Ortadogu olmak iize-
re diinya genelinde yarattigi mesruiyete
darbe vurmak istediler. Ancak, isgal altin-
daki bir iilkenin-halkin, iggalcilere kars1 di-
reniginin megruiyeti hi¢ bir bicimde karar-
tilamaz-silinemezdi. Bu, tiim tarih boyun-
ca hep boyle olmustur. Irak’ta da farkl ol-
mamigtir.

Isgale karg1 direnis yayildikca, giiclen-
dikce, emperyalist propagandanin hicbir
inandiricihg1 kalmamustir. Isgalciler direnisin
niteli§ini ve giiciinii kabul etmek duru-
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munda kalmustir. Isgal giicleri yaptiklar agik-
lamalarda direnigin “gerilla savas1” oldu-
gunu, tiim halk kesimleri tarafindan des-
teklendigini kabul etmiglerdir. Hatta, dire-
nigin ¢ok giiclii oldugu Felluce ve Ne-
cef’te, direnisgilerle anlagmanin yollarmi ara-
mislardir.

Direnisin biitiin halk kesimleri tarafindan
desteklendigi, isgalci giicler tarafindan da iti-
raf edilmistir. Isbirlik¢i Kiirt milliyetgiligi di-
sinda, biitiin halk kesimlerinin direnis grup-
lart bulunmaktadir. Sosyalistler, Islamci
giicler, Ulusalct ve BAAS ¢1 giicler, Siiler,
Nasircilar... vatanseverlik temelinde isgale
kars1 savagmaktadirlar.

Amerikan emperyalizmi ve igbirlik¢ile-
ri, ulusal direnisi sadece Islamcilarin dire-
nisi gibi gostermeye caligsalar da gercek bu
degildir. Islamcilarin etkinligi olmakla bir-
likte sadece Islamcilar yoktur. Direnis ice-
risinde pek ¢ok halk kesimi ve onlari 6r-
giitlii giicleri vardir. Asil belirleyici yan ise,
kimin ne dl¢iide giicii oldugu, direndigi de-
gil, isgal altindaki bir halkin vatanseverlik
temelinde emperyalist iggale kars1 direnisi-
dir.

Direnisin-savasgin niteligini belirleyen
Ulusal Kurtulug Savagi olmasidir. Marksist-
Leninistlerin, direnis karsisinda tavrini be-
lirleyen de direnisin bu niteligidir. Ulusal
kurtulus savaglarinin niteligini belirleyen,
emperyalizme karst bagimsizlik savasi ver-
mesi ve emperyalizme darbe vurmasidir.

Irak direnisi de, Afganistan direnisi de ya
da Libya, Suriye’de kiiciik burjuva dikta-
torliiklerinin emperyalizme ve igbirlikcile-
rine kars1 direnigleri de bu muhtevadadir.
Amerikan imparatorluk politikalarinin diin-
ya halklarinin gelecegi agisindan Onemi
diisiiniildiigiinde, bu direniglerin 6nemi de
cok daha iyi anlasilacaktir. Bu nedenle
devrimcilerin tavri, bu direnigleri destekle-
mek olmalidir. Amerikan emperyalizminin
tiim Ortadogu’yu, Kuzey Afrika’y1 deneti-
me alma projesinin 6nii ancak boyle kesi-
lebilir. Emperyalizme darbe vuran, onu ge-
rileten her tavri, eylemi destekleriz. Bu sa-




dece Irak icin degil, Afganistan ya da fark-
I1 bir iilkedeki giicler-direnigler icin de ge-
cerlidir.

Giiniimiizde bas celiski,
emperyalizm ile halklar arasindaki
celiskidir. Ortadogu’da da bu
celiskinin belirledigi catismalar
yasanmaktadir. Diger bir ifadeyle,
Ortadogu, catismanin en iist
boyutta yasandig1 bolgedir. Ve
Irak, bu bolgede emperyalistler
acisindan asilmasi gereken onemli

Evet, emperyalizmin isgaline kars1 han-
gi siyasal giiclerin desteklenecegi konusunda,
nasil bir sistem kurulacagindan ayr1 olarak,
emperyalizm karsisinda alinan tavira ba-
kilmalidir. Diger tiim gelismeler ayrintidir.

Kuskusuz direnis karsisinda alinan yan-
Iis tavirlar ve carpikliklarda, emperyalizmin
“terdr” demagojisinin dnemli bir etkisi bu-

lunmaktadir. Ki, emperyalizm bu yontemi,
farkli bigimlerde, tarihi boyunca gostermistir.
Ornegin ‘50’li yillarda “Dolayl Saldir1” di-
yerek isgalleri hakli gostermeye caligir-
ken, 2000’li yillarda “onleyici vurus” diyerek
saldirilarina mesruiyet kazandirmaya calig-
mugtir. Irak’ta emperyalist isgale karsi di-
renenleri ise “Islamci terdristler” olarak
tanimlamaktadir. Bu da 6zellikle reformiz-
mi, kii¢iik burjuva aydinlari, solu etkisi al-
tina almaktadir.

Tabi ki bu etkilenmenin temelinde
1990’1ardan bu yana emperyalizmin yaygin
ideolojik saldirilarinin beyinlerde yarattigi
bilin¢ bulanikligi vardir. Bunun sonucu
olarak da Afganistan’daki emperyalist iggal
karsisinda, bu ¢evrelerin su veya bu diizeyde
tavir almast bir yana, tam tersine “Taliban
gericiligine kars1 olmak™ adina emperya-
lizme dolayli destek dahi verilmistir. Ki, bu
anlayis Irak’taki, Filistin’deki feda eylem-
lerine de kars1 ¢ikmaktadir. Gerekceleri de
“kor siddettir. Oysa, isgal altindaki bir hal-
kin disiyle-tirnagiyla direnisi, feday1 isgal-
ciye kars1 bir silah olarak kullanmasi olsa
olsa onun yenilmeyeceginin en agik ifade-
si olarak degerlendirilebilir.

Direnisin, diinyanin bag ¢eligkisi anla-
minda ne ifade ettigine bakalim. Oncelikle
giiniimiizde bas celigskinin, emperyalizm
ile halklar arasindaki ¢eliski oldugunu ortaya
koymak gerekiyor. Ortadogu’da da bu ce-
liskinin belirledigi catismalar yaganmakta-
dir. Diger bir ifadeyle, Ortadogu, catisma-
nin en iist boyutta yasandig1 bolgedir. Ve
Irak, bu bolgede emperyalistler acisindan

engellerden biriydi.

astlmas1 gereken onemli engellerden biriy-
di. O nedenle Irak direnisi sadece Irak hal-
kinin kurtulusunu, bagimsizligimi degil,
tiim halklarin gelecegini yakindan ilgilen-
dirmekteydi.

Ayn1 durum Afganistan icin de gecerli-
dir. Bu nedenle Afganistan’da, Irak’ta hal-
ka kars1 savasan sadece Amerikan emper-
yalizmi ve igbirlikg¢ileri degildir. Amerika-
s1, Avrupasi ile tiim emperyalist sistemdir.

Emperyalistlerarasi celiskiler nedeniyle,
isgalin basinda Avrupali emperyalistlerin
“kars1 ¢ikiyor” goriinmesi basta reformist-
ler olmak iizere ilerici gii¢lerin aldanmasi-
na neden olmustur. Ve Irak iggaline kars1 ta-
virlara da bu durum yansimistir.

Ancak, isgalcilerin, Irak halkinin direnisi
karsisinda koseye sikismasi, BM’ye bas-
vurmasina neden oldu. Iste bu noktada Av-
rupali emperyalistler ABD’den gerekli ta-
vizleri kopartarak isgaldeki yerlerini aldilar.

Emperyalist tekellerin diinya hakimiye-
ti acisindan Irak’in yeni-somiirgelestirilmesi
onemliydi. Isgalin bagaris1 da buna bagliy-
di. Ancak Irak halkinin direnisi yayginla-
sarak-giiclenerek devam etti ve emperya-
listlerin planlarm istedikleri gibi hayata ge-
cirmelerini engelledi.

Catisma Sadece Emperya-
lizmle, Irak-Afganistan Halk-
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lar1 Arasinda Degil; Emperya-
list Sistemle Diinya Halklar1
Arasinda Siirmektedir

Giiniimiizde bas celigki, emperyalizm ile
halklar arasindaki celigkidir. Ortadogu’da
da bu ¢eligkinin belirledigi ¢atismalar ya-
sanmaktadir. Diger bir ifadeyle, Ortadogu,
catismanin en {ist boyutta yasandigi bolge-
dir. Ve Irak, bu bolgede emperyalistler aci-
sindan agilmasi gereken onemli engellerden
biriydi. O nedenle Irak direnisi sadece Irak
halkinin kurtulusu, onun bagimsizligi i¢in de-
gil, tiim halklarin gelecegini yakindan ilgi-
lendirmekteydi.

Afganistan’da, Irak ta halka kars1 sava-
san sadece Amerikan emperyalizmi ve is-
birlik¢ileri degildir. Amerikasi, Avrupast ile
tiim emperyalist sistemdir.

Emperyalistler arasi ¢eliskiler sonucu ola-
rak, iggalin baginda Avrupali emperyalistlerin
“kars1 ¢cikiyor” goriinmesi basta reformist-
ler olmak iizere ilerici giiglerin aldanmasi-
na neden olmustur. Oysa emperyalistler is-
gale karsi degildir. Kars1 olduklari, Irak Pa-
zari’ndan kendilerine istedikleri payin ve-
rilmemesidir. Zaten Fransa ve Almanya’da
dahil olmak iizere her bir emperyalist,
Amerikan emperyalizminin mutlak bir ye-
nilgi almasini istemiyorlardi. Tabi ki dire-
nis kargisinda Amerikan emperyalizminin
diistiigii zor durumdan yararlanmaya c¢ali-
sacaklardi. Oyle de oldu: Fransa ve Almanya,
BM’nin Irak’taki roliiniin arttirilmasini is-
tediler. Ciinkii boylece Irak ve bir boliim ola-
rak Ortadogu’nun kapitalist pazara entegre
edilmesinde s6z-pay sahibi olacaklardi.

Isgalcilerin, Irak halkinin direnisi karg1-
sinda koseye sikigsmasi, BM’ne bagvurma-
sina neden oldu. Iste Avrupali emperyalist-
lerin aldig1 tavizler bunun sonucu gergeklesti.

Emperyalist tekellerin diinya hakimiye-
ti acisindan Irak’in yari-somiirgelestiril-
mesi 6nemliydi. Isgalin basaris1 da buna bag-
Itydi. Ancak Irak direnisi yayginlagarak-giic-
lenerek devam etti.

Irak’taki Direnis, ABD Em-
peryalizminin Imparatorluk
Planlarim1 Bozmustur

1990’larin baginda sosyalist sistemin
yikilmasiyla birlikte, kapitalizmin zaferini
ilan eden emperyalist ideologlar ve her
tiirden igbirlikg¢ilerinin en ¢ok kullandikla-
r1 demagojilerinden bir ide “emperyalizmin
degistigi” bundan boyle “insan haklarmi” ve
“demokrasiyi” gelistirmeyene yardim oldu.
Ancak 11 Eyliil eylemleri sonras1 Amerikan
emperyalizmi “Imparatorluk” sdylemlerinin
acik bar hal almasi ve agik isgallere yonel-
mesi, emperyalist ideologlar ve ona soldan
destek verenlerin yalanlarini agiga c¢ikardi.
Ve emperyalizm gercegi bir kez daha goz-
ler Oniine serildi.

Evet, Lenin’in tanimladigi emperya-
lizm degismemistir. Emperyalizm yine asa-
lak, ciiriimiis, yayilmaci tekeller kapitaliz-
midir. Amerikan imparatorlugu ile hedefle-
nen ise, emperyalist tekellerin ekonomik-si-
yasi diinya hakimiyetini kurmakti. Ameri-
kan emperyalizmi 6nce Afganistan’1 iggal
etti. ABD tekelleri 11 Eyliil eylemlerini bir
firsat olarak kullandilar. Emperyalizmin
ideologlari-kalemgorleri yaygin sekilde “te-
rore kars1 savas” propagandasini kullandi-
lar. Ve bu oldukca etkili de oldu. Emperya-
lizmin propagandasinin etkisinde kalan re-
formist sol, Avrupa solu “Tertre de Savasa
da kars1 olmak™ adina sessiz kalarak Ame-
rikan emperyalizmine gii¢ verdi.

Ne yazik ki “Sol”’un bu tavri, emperya-
lizmin saldiri-iggaline soldan destek anla-
mina gelirken, kitlelerde de uzun siire etki-
sini gosteren biling bulaniklig1 yaratmigtir.
Maalesef, emperyalist karargahlarda iireti-
len teoriler ve yalanlar ne kadar yayginla-
sirsa, emperyalist politikalar kargisindaki bi-
ling bulaniklig1 ve tavirsizlik da o kadar yay-
gin olacaktir.

Ancak, Afganistan’in iggali siirecinde ya-
sananlar, Irak’1n iggali siirecinde yaganma-




yacakti. Amerikan emperyalizminin yalan-
lart kisa siirede celisti. Diinya halklari,
Irak’n iggalinin emperyalist tekellerin diin-
ya hakimiyeti ag¢isindan 6nemini gordii ve
emperyalizme karsi Irak halkinin yaninda ta-
vir aldi. Emperyalistler tarihlerinin en biiyiik
protestolartyla karsilagti. Isgalin ardindan di-
renisin yiikselmesi, iggalcilerin igkenceci,
tecaviizcii, katliamci, yagmact yiiziiniin
ac1a cikmasi ve daha pek cok gelismeyle
birlikte Ortadogu ve diinya haklarinda anti-
Amerikan, anti-emperyalist bilincin gelis-
mesine yol acti.

Amerikan emperyalizminin isgal dnce-
si ileri siirdtigii “kitle imha silahlar1” “Irak’a
demokrasi ve ozgiirliik gétiirme” vb. tim
propagandalari ¢oktii, yalanlart agiga cikti.
Kuskusuz bunu aciga c¢ikaran giic, Irak
halkinin isgalcilere kars1 yiiriitttigii silahli di-
renisti. Amerikan emperyalizminin “Orta-
dogu’yu demokratiklestirmesi” yalani, iize-
rine kurdugu imparatorluk planlar1 sadece
askeri olarak degil, siyasi olarak da biiyiik
bir darbe aldi. O nedenler de daha cok terdre
bagvurdu. Yargisiz infazlara, kitlesel katli-
amlara ve tutuklamalara yoneldi. Bunlar da
yetmedi; provokasyonlarla mezhepleri, mil-
liyetleri birbirine kars1 kigkirtmaya catis-
tirmaya zorladi. Boylece direnis giiclerinin
parcalanmasinin, direnisi giicten diisiirece-
gini hesapladi. Isgalciler bu yonteminde kis-
men basarili olsa da direnisin yayginlag-
masinin ve giiclenmesinin 6niine yine ge-
cemedi.

Amerikan emperyalizmi ve igbirlik¢ile-
ri Irak sonrasti, isgal edilecek tilkelerin lis-
tesini bile yaymlamisti. Ancak Irak direni-
si, tiim emperyalist planlar1 bozdu. Ve yeni
isgallerin Oniinde barikat oldu. Amerikan em-
peryalizmini Irak direnisi asamadi, ancak im-
paratorluk hedefinden vazge¢medigi-vaz-
gecmeyecegi de- aciktir. Propagandalarini,
demagojilerini, yalanlarini degistirerek, ye-
nileyerek imparatorluk planini gergekles-
tirmek isteyecegi muhakkaktir. Yine “de-
mokrasi, 6zgiirliik” propagandasini 6ne ci-
karmaya devam edecektir. Zaten “Biiyiik Or-

Burjuva ideologlari, 1990’larin
basinda, revizyonizmin yenilgisini
“sosyalizmin mutlak yenilgisi”
olarak propaganda etmisler,
kapitalizmin-emperyalizmin ise
mutlak zaferinin ifadesi olarak
“Tarihin sonu’’nu ilan etmislerdir.
Iste bu yalanmn aciga cikmasim
engellemeye yonelik pek cok
“teori” icat edildi. Bunlardan biri
de “Amerika tek hakim giic, karsi
konulamaz” teorisidir. Bu teori
basta reformist sol olmak iizere,
ML’ ler disindaki tiim solu etkisi
altina almistir.

tadogu Projesi” bu yeni yonelimin bir yan-
simasidir. Afganistan ve Irak’tan ¢ikarilan
dersler sonrasi, agik isgaller yerine diger yon-
temleri 6n plana cikaracaklari, “6zgiirliik”
“demokrasi yalanlarina daha ¢ok bagvura-
rak, “bolgede degisim, kendi i¢ dinamikle-
ri ile olmalidir” sdylemini daha ¢ok kul-
lanmaya baglayacaktir.

Iste bugiin adina “Arap Bahar1” dedik-
leri, yeni Amerikan projesinin sonuglaridir.

ABD Emperyalizmi,
“Tek Hakim Gii¢, Kars1 Konu-
lamaz” Teorisi Iflas Etmistir

Burjuva ideologlari, 1990’larm baginda,
revizyonizmin yenilgisini “sosyalizmin
mutlak yenilgisi” olarak propaganda et-
migler, kapitalizmin-emperyalizmin ise mut-
lak zaferinin ifadesi olarak “Tarihin sonu’nu
ilan etmiglerdir. Iste bu yalanin aciga ¢ik-
masini engellemeye yonelik pek ¢ok “teo-
ri” icat edildi. Bunlardan biri de “Amerika
tek hakim gii¢, karsi konulamaz” teorisidir.
Bu teori basta reformist sol olmak iizere,
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ML ler digindaki tiim solu etkisi altina al-
mistir. Kugkusuz soldaki bu savrulmanin
kaynaginda ideolojisine inang¢sizlik, diger bir
ifadeyle halklara ve kendi giicline giiven-
sizlik vardir. Amerikan emperyalizmi ve Av-
rupali emperyalistler, Yugoslavya’da, Af-
ganistan’da, Irak’ta tiim diinya halklarina
gbzdag1 vermistir. Devasa askeri giiciiyle,
bombalariyla, katliamlariyla, iskenceleriy-
le, tecaviizleriyle... yenilmez, kars1 konul-
maz bir giic oldugunu gostermeye calisti.
Ozellikle de Amerikan emperyalizmi 11 Ey-
liil sonras1t BM, NATO gibi emperyalistle-
rin ortak kurumlarini da devre dig1 biraka-
rak “terOre karsi savas” demagojisine yo-
nelmigstir. Emperyalizmin, Irak’ta karsilas-
t181 yaygin ve giiclii direnisle tiim planlari
bozulmakla kalmadi, “ Yenilmez, karsi ko-
nulmaz” teorileri de yerle bir oldu. Kugku-
suz direnis, Irak’la smirli kalmadi. Afga-
nistan’da baglangicta giicsiiz ve lokal olan
direnis, sonraki yillarda, 6zellikle de Irak di-
renisinin de etkisiyle, yayginlasti, biiyiidii ve
giiclendi

Evet, emperyalizmin devasa askeri giicii
kargisinda, iggali-teslimiyeti kabul etmeyen
Irak halki, yaratict direnis ornekleriyle,
feda ruhuyla direnmistir. Ve “Baldir1 ¢iplak
terlikli Arap” diye halklar1 asagilayanlara
halklarin giicline inanmayanlara biiyiik bir
ders vermigtir. Irak halkinin ve devaminda
tiim Ortadogu halklarinin, diinya halklarinin
“kars1 konulmaz” Amerikan emperyalizmi
karsisinda diz ¢okecegini vaaz edenler ise
tam bir suskunluk yasadilar. Sonug olarak
“Amerika’nin mutlak zafer kazanacagini”
hayal edenler biiyiik bir yanilgi yasamis-
lardir.

Irak ve Afganistan’da, direnis karsisin-
da yenilgi iizerine yenilgi yasayan Ameri-
kan emperyalizmi, her zaman yaptig1 gibi,
kendi “yarattigr” batakliktan kurtulmanin ¢a-
relerini aramaya baglar. Ozellikle yerli kuk-
la ordu ve polis teskilatlar1 kurma hazirlik-
larma girigir. Irak ve Afganistan’da heniiz
yeni-somiirgelestirme siireci tamamlanma-
mistir. Onun i¢in, burjuva ideologlar ve des-
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tekgileri “ABD c¢ekilirse daha biiyiik kaos
olur” diyerek direnisten, direnisin zaferle so-
nuglanmasindan korkmaktadirlar. Ne yazik
ki burjuva ideologlarin kaygi ve korkulari
reformist sol tarafindan da paylagilmistir. On-
lar da ayn1 korku ve kaygiyla, “Irak’ta is-
tikrar” saglanmadan, ABD’nin ¢ekilme-
mesi gerektigini sdyleyebilmiglerdir. Bunun
icin, BM’ye bagh giiclerle isgalin siirdiirii-
lebilecegi uyarisini yaptilar. Oysa, BM’ye
bagl askeri gli¢lerin de emperyalizme bag-
It oldugunu, ona hizmet ettigini ve isgali
onun adina siirdiirecegini bilmiyor degildir.
Ama akillarinca niyetleri, isgale mesruiyet
saglamaktadirlar. Ama daha da kotiisii, he-
defleri direnisi kirmaktir. Direnigin-halkla-
rin yaninda saf tutmayan, emperyalizm
kargisinda halklarin ¢ikarina olmayan biitiin
teoriler, politikalar ve oneriler, ne yazik ki
emperyalizmin hanesine yazilmaktadir.
Emperyalistlere ve igbirlik¢ilerine gore;
herkes teslim olmali, hicbir engel koymak-
sizin tiim pazarlarint kaynaklarini emper-
yalist tekellerin hizmetine agmalidir! Sos-
yalist sistemin yikilmasindan sonra propa-
gandasini yaptiklart “Yeni Diinya Diizeni”
“Kiiresellesme” dedikleri iste buydu. Boyun
egmeyenler ise, dize getirilecektir. Ama
halklar tam tersine direnisi sectiler.

Tarih, ML’leri Bir Kez Daha
Dogrulamistir: Emperyalizmin
Acik-Gizli Isgali Altinda “Oz-
giirliik”’ten ve
“Demokrasi”’den Soz edilemez

“Kiiresellesme” ve “Yeni Diinya Diizeni”
savunucular artik eskisi kadar ne heyecan-
Ilar ne de konusuyorlar. Irakta direnigin yay-
ginlagmasi ve gelismesi kargisinda daha ¢ok
teror-katliam yontemine bagvuran emperya-
lizm teshir olmakla kalmadi, deste§inin
onemli bir kismimi da kaybetti. Ozellikle Ebu
Garip’teki iskencelerin bizzat Pentagon ta-
rafindan, merkezi olarak, teslim alma amacg-
It yapildigimin ortaya ¢ikmasi gibi gelisme-




ler bu sonuca varilmasinm hizlandirmgtir.
Evet, direnis emperyalizmin gercek yiiziiniin
goriilmesinde 6nemli rol oynamustir. Kus-
kusuz emperyalizme ve fasizme kars1 tiim di-
reniglerin dogal sonucudur bu. Direnis zor-
bali81, zorbalik direnisi biiyiitiir. Ama bu sa-
vasta zafer direnen halklarin olur.

Kiirt milliyet¢iligi, kiiclik burjuva ay-
dinlar, reformist sol, emperyalistlere daya-
narak politika yapmak istediler. Ornegin
kimi, iilkemizdeki sistemin, kimi, Ameri-
ka’nin degistigini, kimi de AB’nin degisti-
gini vaaz edip durdu. Yukarida da ifade et-
tigimiz gibi, emperyalizmden demokrasi ve
ozgiirliik bekleyenler, kendilerine ve halk-
lara glivenmemekteydiler. Giivensizlikleri-
ni, diizenicilesmelerini “emperyalizm de-
gisti” teorileriyle gizlemeye calistilar. An-
cak tiim bu demagojiler, pespaye diisiince-
ler ¢ok cabuk coktii.

Artik herkes, emperyalizmin Afganis-
tan’a, Irak’a “Demokrasi, Ozgiirlik” icin git-
medigini 6grendi. Iste bunu 6greten, isga-
le kargt siirdiiriilen direnistir.

Evet, emperyalizmin acik-gizli isgali
altinda 6zgiirliikten demokrasiden s6z edi-
lemez. S6z edilmesi, yiizy1l 6nceki somiir-
geci Avrupa’nin Afrika’ya “medeniyet go-
tiirme” adina, Afrika’y1 kan goliine cevir-
mesini, zenginliklerini talan etmesini olum-
lamak anlamina gelir.

Kisacasi, bu diislince savunucularinin gi-
decegi dogal yer, Amerikan imparatorlu-
gunun megru goriilmesidir. O nedenle em-
peryalizmle halklar arasinda bir yer aramak
bosunadir. Ya halklardan yanasindir ya da
emperyalizmden yana.

Emperyalistlerin ve Isbirlikci-
lerinin Diinya Genelinde Halk-
lara Karsi Olusturdugu Cep-
henin Ortadogu Ayagi; BOP

Amerikan emperyalizminin, halklara
saldirisinda ve imparatorlugunu pekistir-

Kisaca adina BOP ya da tepkiler

iizerine ‘“Genis Ortadogu ve
Kuzey Afrika Bolgesi ile Ortak
Bir Gelecek ve Tlerleme Icin
Ortaklik Projesi” (GOKAP)
olarak ifade edilen Amerikan
projesi... Bati’da Fas ve
Moritanya’dan baslayip,
Dogu’daki Orta Asya ve

Mogolistan’a, Kuzeyde Kafkasya

ve Tiirkiye’ye, Giiney’de ise
Arap iilkelerinden Somali’ye
kadar genis bir cografyay icine

almaktadir. Projeyle amaclanan;

Bu iilkeleri, ekonomik, siyasi,
askeri... her acidan
emperyalizmin cikarlarina gore
bicimlendirmektir. Bunun icin
de emperyalizmle uyumlu
olmayan 22 iilkenin
iktidarlarmin degistirilmesinin
hedeflendigi ilan edilmistir.

mesinde belirleyici adimlarindan birisi Bii-
ylik Ortadogu Projesi’dir. Kisaca adina
BOP ya da tepkiler iizerine “Genis Ortadogu
ve Kuzey Afrika Bolgesi ile Ortak Bir Ge-
lecek ve Ilerleme icin Ortaklik Projesi” (GO-
KAP) olarak ifade edilen Amerikan proje-
si... Batr’da Fas ve Moritanya’dan baglay1p,
Dogu’daki Orta Asya ve Mogolistan’a, Ku-
zeyde Kafkasya ve Tiirkiye’ye, Giiney’de ise
Arap iilkelerinden Somali’ye kadar genis bir
cografyayi i¢ine almaktadir. Projeyle amac-
lanan; Bu iilkeleri, ekonomik, siyasi, aske-
ri... her acidan emperyalizmin ¢ikarlarina
gore bicimlendirmektir. Bunun icin de em-
peryalizmle uyumlu olmayan 22 iilkenin ik-
tidarlarmin degistirilmesinin hedeflendigi
ilan edilmigtir.

Hedeftekiler tabi ki, bu iilkelerle sinirlt
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kalmayacaktir. Latin Amerika’daki halk ik-
tidarlar1 da emperyalizmin hedefinde ola-
caktir. Venezuella’da Chavez yonetimine kar-
s1 yiiriitiilen saldirgan politika ve Hondu-
ras’ta gerceklestirilen cunta buna 6rnektir.
“Demokrasi”, “0zgilirliik” vb. Sozleri agiz-
larindan diigiirmeyen emperyalistler, halk-
larin oylariyla secilen devlet bagkanini cun-

ta ile gorevden uzaklagtirmiglardir.

Ulkelere, agik isgalden, anayasal dii-
zenlemelere kadar degisik bicimlerle, em-
peryalist pazarla biitiinlesmeleri dayatil-
maktadir. Bu siire¢ kesintiye ugradiginda ya
da emperyalizmin dayatmalar1 reddedildi-
ginde “zor” yontemi devreye sokulmakta-
dir. Bu, kimi iilkelerde “muhalifler” denen
gruplar vasitasiyla rejimlerin alti oyularak
“simge” isimleri degistirme seklinde yapi-
lirken, kimi iilkelerde de “muhalifler” si-
lahlandirilip, teslim olmayan-direnen ikti-
darlara kars1 kigkirtmaci ve askeri miidahale
sekline biirtinebilmektedir. Birinci bicime 6r-
nek Tunus ve Misir olurken, ikinci bicime
ornek Libya ve Suriye’yi gosterebiliriz.

Bugiin adina BOP denilen Amerikan
Imparatorluk projesi yeni degildir. Sosyalist
sistemin yikilmasiyla birlikte s6z konusu
programin hayata gecirilmesi yoniinde ile-
ri adimlar atilmugtir. 11 Eyliil eylemlerini “fir-
sat” olarak degerlendiren Amerikan em-
peryalizmi, Clinton doneminde hazirlanan
ve diinya imparatorlugunu hedefleyen “Ulu-
sal Giivenlik Stratejisi’nin gerekcelerini
yerine getirmek icin pratik adimlar att1. ilk
hedef olarak diisiiniilen, Irak’ti. Ancak, 11
Eyliil eylemleri sonrasi, Irak sonraya bira-
kilarak, Afganistan iggal edildi.

“ABD’nin global liderligini gelistir-
mek” amaciyla 1997°de New York’ta ku-
rulan  “Yeni  Amerikan  Yiizyili
Projesi(PNAC)” isimli kurulug, 2000 y1li-
nin Eyliil ayinda bir rapor hazirladi. Rapo-
ru hazirlayanlar arasinda Dick Cheney, Do-
nald Rumsfeld, Poul Wolfowitz gibi isim-
ler de bulunmaktadir. Rapor, diisiiniilen
Amerikan imparatorlugunun manifestosu
olarak tanimlanmaktadir. Ve Amerikan em-
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peryalizminin resmi politikasi olarak da uy-
gulanmaya konulmak {izere kabul edilir.

Rapor’un giris kisminda su ifadeler yer
almaktadir:

“20. Yiizyil sona ererken, Birlesik dev-
letler diinyanin en onde gelen giicii duru-
mundadir. Batiyt soguk savasta zafere ulag-
tirdiktan sonra Amerika hem bir firsat,
hem de bir meydan okumayla karst karsi-
yvadir; Birlesik devletler, gecmis yillarin
kazamimlarunin iizerinden yiikselme vizyo-
nuna sahip midir? Birlesik Devletler, Ame-
rikan ilke ve ¢cikarlari acisindan elverigli bir
yeni yiizyll bicimlendirme azmine sahip
midir?

(...) Birlesik Devletlerin global sorumlu-
luklarm kabul eden bir ulusal onderliktir.

(...) Amerika, Avrupa, Asya ve Ortado-
gu’da baris ve giivenligin devaminin sag-
lanmasinda yasamsal bir role sahiptir. So-
rumluluklarimizdan kacursak, temel ci-
karlarimiza tehditler davet etmis oluruz. 20.
Yiizyl tarihi bize, kosullart, kriz ctkmadan
once gekillendirmenin ve tehditleri de teh-
likeye doniistiirmeden karsilamanin onem-
li oldugunu ogretmis olmalidir. Gegen yiiz-
yulin tarihi, Amerikan liderligi davasini sa-
hiplenmemizi bize Ogretmis olmalidir.”
(Yeni Amerikan Yiizyili Projesi, Amerika’nin
Savunmasini Yeniden Kurmak: Yeni Yiizyil
icin Strateji, Kuvvetler ve Kaynaklar Bag-
ikl Rapor, Eyliil 2000)

Soylenenler gayet agiktir; ¢ikacak en-
gellerin her tiirlii gliciin kullanilmasryla te-
mizlenmesinin ve emperyalizmin jandar-
malik gorevinin yerine getirilmesinin Gte-
sinde imparatorluk hedeflenmektedir.

Tiirkiye Oligarsisi, 1945’ler-
den 2011’lere, Menderes-
ler’den R.Tayyip Erdogan’lara
Ortadogu’da Hep Emperyaliz-
min Hizmetinde Oldu

BOP kapsaminda Tiirkiye’ye de 6nem-




Irak’in ABD emperyalizmi
tarafindan isgali sirasinda
yasanan bir gercek daha vardir. O
da Tiirkiye oligarsisinin daha once
istisnai de olsa kimi konularda
kararlar almasina Amerikan
emperyalizminin bir noktaya
kadar izin vermesidir. Ancak artik
buna da goz yummamaktadir.
Ornegin, ilan edilen “kirmz1
cizgiler”’in ABD politikalarmin ve
cikarlarimin yanminda hic¢ bir

li roller bigilmistir. Emperyalizme ugaklik-
ta simir tanimayan oligarsinin emperya-
lizmle 1945’lerde baglayan iligkilerinde ge-
linen nokta, kelimenin ger¢ek anlamiyla tam
bir teslimiyettir. Ekonomi, emperyalist {il-
kelerin kurumlari olan IMF ve Diinya Ban-
kasi’na teslim edilmistir. I¢-dis tiim politi-
kalar, ikili anlagmalar, AB ile imzalanan an-
lagmalar vb. ile bagta ABD emperyalizmi ol-
mak lizere emperyalist iilkelere teslim edil-
migtir.

Oyleki, maaslarin tespitinden alinacak
vergilere, yapilacak en kii¢lik yatirrmlardan
ozellestirmelere, alinacak personelden ter-
filere... kisacasi ekonomiden politikaya,

egitimden sagliga belirleyici olan-karar
alan oligarsinin kurumlart ve kurum yone-
ticileri, baglt bulunduklart bakanliklar vb. de-
gil; emperyalizmdir, IMF’nin, Diinya Ban-
kast’nin atadig1 memurlardir. Bununla da ye-
tinmez sik sik denetler, istedikleri anayasal
degisikliklerin, kanunlarm vb. degisikliklerin
talimatlarint verirler. Ve ilgili devlet ku-
rumlart istenen yazilari hazirlar, TBMM’ye
gonderip “yasallastirirlar”.

Dis politika da farkli degildir. NATO’ya
tiyelikle baglayan siire¢, yapilan gizli-agik
anlagmalarla dylesine bir hale gelmistir ki;
ABD, TSK’nin basina cuval gecirdiginde
sesleri dahi ¢itkmamigtir. Kimileri ciliz ses-
le ““stratejik ortakliga” zarar verdigini vs. sOy-
lemekle sinirli kalmiglardir. Yine, Irak’in,
ABD emperyalizmi tarafindan isgali sira-
sinda yaganan bir gercek daha vardir. O da
Tiirkiye oligarsisinin daha Once istisnai de
olsa kimi konularda kararlar almasina Ame-
rikan emperyalizminin bir noktaya kadar izin
vermesine ragmen artik buna da goz yum-
mamasidir. Ormegin, ilan edilen “kirmizi giz-
giler”’in ABD politikalarinin ve ¢ikarlarinin
yaninda hi¢ bir 6neminin olmadig1 yasa-
nanlarla goriilmiigtiir.

Bu noktaya nasil gelinmistir? Emperya-
list iggale kars1 kurtulug savast vererek ku-
rulan Tirkiye Cumhuriyeti devleti, bagta
kendi halki olmak iizere bolge ve diinya
halklarina kars1 her tiirlii agsagilanmay1, ag-

zaman oneminin olmadigi
yasananlarla goriillmiistiir.

l1ig1, sefaleti, vahseti dayatan ve uygulamakta
olabildigince pervasiz davranan emperya-
listlerle igbirligine, ABD’nin imparatorluk
plan ve projesinin bir numarali destek¢ili-
gine nasil gelmistir?

Bugiin, tiim Tirkiye topraklart ABD
emperyalizminin hizmetine verilmistir. Or-
negin faaliyete gectigi giinden bu yana, Ttir-
kiye’nin giivenligi ve ortak savunma amac-
11 oldugu sdylenen Incirlik ve diger iislerin,
gercekte Amerikan emperyalizminin ¢ikar-
lar1 ve giivenligi i¢in oldugu artik hi¢ kim-
se icin sir degildir. Amerikan emperyaliz-
minin “ikili anlagmalar”’ina bagli olarak
kurdugu s6z konusu askeri tislerin her biri,
niikleer silahlarin bulundugu silah depola-
r1 haline gelmistir. Ayrica saldiri, katliam, is-
gal iislerine doniistligii ise tartigmasiz bir ger-
cektir.

Korfez savasi siirecinde ABD emperya-
lizmi 4 giin boyunca Incirlik Ussii’nii kul-
land1. Ttim bu giinler boyunca Tiirkiye oli-
garsisinden izin almadig1 gibi bilgi de ver-
medi.

Amerikan emperyalizminin kendi ci1-
karlar1 s6z konusu oldugu zaman hukuki ki-
Iif bulma diye bir sorunu hi¢bir zaman ol-
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mamustir. Incirlik iissii faaliyete sokuldu-
gundan bu yana Ortadogu halklarina karsi,
saldiri-isgal, katliam tissii olarak kullanildi.

Iste bazi 6rnekler:

- 1958’de, Liibnan’daki gerici statiiyii kir-
mak i¢in ayaklanan ilerici giiclere karsi kul-
lamildi. ABD emperyalizmi, ilerici giiclerin
ayaklanmasi bastirmak icin 150 ugcakla 10
bin deniz piyadesini Incirlik Ussii’'nden
Liibnan’a gonderdi.

- 1960°da, Sovyetler Birligi iizerinde dii-
stirtilen U-2 Casus ugcagt da bu iisten kalk-
mustt Yani sadece Ortadogu halklarina kar-
st degil, Sovyetler Birligi’ne karst da bir sal-
dir iissii olarak kullanilmustir.

- 1979°da, Iran’da, ABD el¢iliginin is-
gal edilmesine karsi operasyon icin heli-
kopter ve ucaklar Incirlik Ussii’nden kalkar.

- 1982°de, Israil’e, Liibnan’in isgalinde
yardim etmek iizere, Incirlik’te bulunan
ABD ucgaklari ve deniz piyadeleri miidaha-
leye hazir olarak bekletilir.

- 1983te, 6. Filo ile birlikte Liibnan’a
miidahale eden ABD, Incirlik Ussii’nii yar-
dumct iis olarak kullantyordu. Geri cekilmede
de iissii kulland:.

- 1990’da, Korfez Savasi’nda iissii kul-
land.

- 2001 Afganistan isgalinde iissii kullandi
ve hala kullanmaktadir.

-2003’de Irak’in isgalinde iissii kullan-
di ve hala kullanmaktadir.

Incirlik iissiiniin, dolayisiyla Tiirkiye
oligarsisinin Ortadogu ve diinya halklarina
kars1 igledigi suglarin ¢ok kiigiik bir bolii-
miine yer verdik. Ve Tiirkiye oligarsisi bu-
giin de Ortadogu’da emperyalizmin hiz-
metinde, tiim Ortadogu halklarina kargi
suc islemeye devam etmektedir.

Kuskusuz, tim bunlar bir ¢irpida olma-
migtir. 1917°de 1. Emperyalist paylagim sa-
vasinin yikimlari {izerinde Carlik Rusya-
st’nin yerine kurulan SSCB’nin maddi des-
tegini de alarak kurulan Bagimsiz Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nden, sosyalist iilkelere
kars1 her tiirden emperyalist politikalarin
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icinde yer alan, igbirlikci, halklarin diisma-
n1 bir devlet haline gelmistir. Kuskusuz bu
noktaya gelmesinin doniim noktasi, NA-
TO’ya tiyelik icin Kore’ye asker gondermesi
ve NATO iiyeligidir. Ciinkii NATO, basta
sosyalist lilkeler olmak lizere diinya halk-
larinin ulusal ve sosyal kurtulus miicadele-
lerini yok etme amagcl saldir1 ve terdr orgiitii
olarak kurulmustur.

O yillardan bu yana Tiirkiye, basta sos-
yalist iilkeler olmak iizere (1990°a kadar),
emperyalistlerin denetimine alamadig1 bol-
ge lilkelerine karg1 her tiirden faaliyet icin
is ve ayn1 zamanda fiili gii¢ olarak kulla-
milmustir. Ozellikle, 1990 baslarinda, basta
SSCB olmak iizere sosyalist tilkelerde ya-
sanan kars1 devrimlerde, emperyalist poli-
tikalarin 6nemli bir figiiran1 olmustur. Bu-
nun bir yani, dagilan SSCB sonrasi1 kurulan
yeni devlet¢iklerin denetim altina alinmast
amaciyla halklar birbirine diigmanlagtirmak
ve catistirmak olurken, diger yani ise, yeni
programlar yiiklenen, NATO biinyesinde
olusturulan Baris I¢in Ortaklik(BIO) 1n ta-
seronlugudur. BIO kapsamindaki iilkelerde,
kendi halkina karg1 savagacak militarist ku-
rumlar (ordu, polis vb.) olusturmakta, egit-
mekte, silahlandirmaktadir.

Tiirkiye oligarsisi: Balkanlar, Kafkaslar
ve Orta Asya’daki eski sosyalist iilke halk-
larmin emperyalist pazar alan1 haline gelmesi
ve emperyalizmin denetimine sokulmasi po-
litikalarinin en 6nde gelen usagi durumun-
dadir.

1945’1lerden bu yana gegen tarih, yani,
yeni-somiirgecilik donemi, ulusal onur ve
gurur acisindan utang verici bir tarihtir.
Kuskusuz bu onursuzluk Tiirkiye oligargi-
sinin kendisine aittir. Tiirkiye oligarsisi
hem halkimiza hem de basta Ortadogu
halklari olmak iizere, tiim diinya halklaria
karg1 sug iizerine sug islemigtir. Ve 6zellik-
le de AKP iktidarinda ulusal alcalmanin,
onursuzlugun sinirlart timden kalkmigtir.

Bu rolii ilk olarak iistlenen ve pratik ola-

rak da gorevini yapan donemin Bagbakan’1
Adnan Menderes’tir. A. Menderes’in de-




vamcilari, Demireller, Tiirkesler, Ecevitler,
Ozallar, Cillerler, Giiller ve Tayyipler... bu
usaklig1 bugiine kadar getirdiler. Ve devam
etmektedirler. Menderes’in 1950°1i yillarda
oynadigi rolii, tistlendigi misyonu, bugiin de
Tayyip Erdogan, BOP ¢ercevesinde yerine
getirmektedir. Yukarda da ifade etti§imiz gibi
emperyalizm istegiyle, sosyalist sistemin va-
roldugu kosullarda, hem Ortadogu bolgesi-
ni denetim altinda tutmak, hem de Sovyet-
ler Birligi ni kugsatmak ve tecrit etmek ama-
ciyla 1955°te kurulan Bagdat Pakti’nin en
saldirgan iiyesi yine Tiirkiye oligarsisidir.

Iste onursuzlugun ve algalmanin nasil
dipsiz bir kuyu olduguna 6rnek: 15 Temmuz
1958’de Liibnan’da gerici-igbirlik¢i Sem’un
iktidarina kargsi, Liibnanli ilericiler ayak-
lanma baglatir. Ve emperyalizm tarafindan
Liibnan’in isgali giindeme gelir. 15 Tem-
muz’da Amerikan elcisi, alinmasini iste-
dikleri 6nlemleri Menderes hiikiimetinin Dig-
igleri Bakani Zorlu’ya bildirir. Amerikan el-
cisi, Zorlu’yla yapilan goriismeye iligkin su
bilgiyi verir:

“Zorlu, isteklerimizi hemen kabul etti
ama biraz beklememi istedi. 5 dakika son-
ra Bayar ve Menderes’le goriisiip dondii ve
Tiirkiye’nin cok sevindigini, kararliligi-
mizdan dolayt memnuniyet dtesi hognutlu-
gunu ifade etti.

Zorlu, ardindan Tiirk Hava Kuvvetle-
ri’nin destegini onerdi ama ben kendi ozel
diigiincem olarak, bu giiclerin NATO’ya bag-
l1 oldugunu ve bu harekatin da NATO ope-
rasyonu olmadigini soyledim.” (ABD- Or-
tadogu- Tirkiye, Haluk Gerger, syf: 236)

Emperyalizm ‘70’li yillarda ise yine
sosyalist iilkelere, ulusal ve sosyal kurtulug
hareketlerine kars1 “Yesil Kusak™ giindeme
getirdi. Tiirkiye oligarsisi “Yesil Kusak
Projesi’nde de aktif rol aldi. Kisacasi, Or-
tadogu’daki her ilerici gelismeye kars1 em-
peryalizm adina bolgeye miidahaleye so-
yundu.

Tiirkiye Emperyalizmin Halk-

Haziran 2004’te, istanbul’da
yapilan NATO zirvesinde BOP

kapsaminda Tiirkiye’ye

taseronluk-kuryelik gorevi

verilmistir. “Demokrasi ve Yardim

Diyalogu’’nun “Es Bagkanhgr”
adiyla yiiriitiilen gorevin ash

budur... Yine “zirve’’de verilen bir

baska gorev de, ABD isbirlikcisi

olarak yetistirilecek Irak

Ordusu’nu Tiirk Subaylarinin
“egitmesi” olarak belirlenir. Ve
2005’te de ISAF Komutanhgi’na

Tiirkiye getirilir.

lara Saldir1 Ussii,
AKP, BOP’un Es Bagskamdir,
Taseronudur.

Emperyalist tahakkiimiin “proje”si olan
Biiytlik Ortadogu Projesi (BOP)’ nin “mer-
kez tissii” olarak, Tiirkiye secilmigtir. Ame-
rikan emperyalizmi, Tiirkiye topraklarini bol-
ge halklarina saldirt i¢in kullanmak iste-
mektedir. NATO’nun, BOP kapsaminda
bulunan iilkelere kars1 saldir1 giicii olarak
kullanilmas1 da giindemdedir. Hiikiimet
olma garantisini emperyalist giiclere yas-
lanmakta bulan AKP hiikiimeti ise ABD te-
tikciligine, usakligina bundan 6nceki tiim ge-
rici hiiklimetleri geride birakacak kadar is-
tekli ve goniilluidiir.

Haziran 2004’te, Istanbul’da yapilan
NATO zirvesinde BOP kapsaminda Tiirki-
ye’ye tageronluk-kuryelik gorevi verilmis-
tir. “Demokrasi ve Yardim Diyalogu’nun “Eg
Bagkanlhigr” adiyla yiirtitiilen gorevin asli bu-
dur... Yine “zirve”’de verilen bir bagka go-
rev de, ABD isbirlik¢isi olarak yetistirilecek
Irak Ordusu’nu Tiirk Subaylarinin “egitmesi”
olarak belirlenir. Ve 2005’te de ISAF Ko-
mutanhigi’na Tiirkiye getirilir.
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Bagta ABD emperyalizmi olmak iizere,
Tiim emperyalist iilkelerin ve igbirlik¢ilerinin
aldig1 kararlar ve pratikleri, halkimizi ve diin-
ya halklarint hangi felaketlerin bekledigini
gostermeye yetmektedir. Olast yasanacak-
lar, diinya genelinde halk diismanlarinin al-
dig1 kararlar ve pratikleriyle sinirlt degildir.
Daha da kotiisti, ABD emperyalizminin, as-
keri, teknik, ekonomik giicline kars1 ve da-
yattig1 imparatorluk politikasina karst du-
rulamayacagi vb. teorilerin, dar bir ¢cevre di-
sinda, kabul edilir olmasidir. Ancak yara-
tilmak, kabul ettirilmek istenen bu vb. teo-
riler, basta Irak direnisi olmak iizere, diin-
yanin farkli bolgelerinde de emperyalistle-
re kars1 yayginlasan, biiyliyen direnislerle bii-
yiik bir darbe almistir.

Emperyalizmin, BOP kapsamindaki iilke
halklarina yonelik politikalarinda, Tiirkiye
oligarsisine bigtigi rol bilinmektedir. Ve ne
yazik ki Tiirkiye oligarsisinin tiim kurum ve
kuruluglart, emperyalizme hizmette birbiriyle
yarigsmaktadirlar.

Irak direnisi ve daha sonra yayginlasa-
rak giiclenen Afganistan direnisi, ABD’nin
Ortadogu iizerindeki planlarini, isgalci per-
vasizligini sekteye ugratsa da, emperyalizm
BOP’tan vazge¢cmedi. Yillardan beri yapti-
g1-hazirladigi kimi bolge tilkelerindeki hal-
kin mevcut iktidarlara “muhalefeti”yle bir-
likte, emperyalistlere yeni bir adim atma fir-
satt dogdu. Bunu yaparken de “kullanaca-
§1” ve “yok etmeyi” amagladig1 giicleri ay-
ristird.

AKP hiikiimetinin iktidarda kalmasinin
yolu, sadece lilkemizde degil, ayn1 zaman-
da bolgedeki isbirlikg¢iligini siirdiirmesine
baglidir. O nedenle denebilir ki, AKP, ken-
dinden 6nceki tiim igbirlikei hiikiimetler i¢in-
de en igbirlik¢i olanidir.

BOP; Marshall yardimlari, Truman Dokt-
rinleri ile tilkemizi yeni-somiirgelestiren
slirecin giinlimiize uyarlanmis, daha dogrusu
stirecin ihtiya¢larina gore yeniden bi¢im-
lendirilmis halidir.

Amerikan Silahl1 Kuvvetleri’nin ve Pen-
tagon’un en 6nemli ideologlarindan profe-
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sor Thomas P.M. Barnett, BOP’la, Ortado-
gu’nun bir biitiin olarak doniistiiriilmesinin
amaglandigini, diger bir ifadeyle, Ameri-
ka’nin “Yeni Diinya Diizeni’ne direnen
iilkeleri hedefledigini su sozlerle ifade et-
mektedir:

“Bush yonetimi acikca Saddam Hiiseyin
rejimini devirecegini, yalnizca onu iktidar-
dan indirmeyecegini, ayni zamanda Orta-
dogu’yu da ‘doniistiirecegini’ ilan etti...
(Irak operasyonu) Basra Korfezi merkezli bir
Sistem Calkantist yaratmak icin agik bir te-
sebbiistii. Yiiriirliikteki, eski diizenin kural
dizilerini atmak, bazi seyleri sallamak, bol-
genin giivenlik sistemini doniistiirecek bir bii-
viik patlamayt baglatmak ve daha iimit et-
tigimiz bir cok sey. Bu, diger her seyin bag-
lami icerisinde bir savasti.

(...)

Yutulan Basra olarak adlandirdigim...
Senaryoda, bolgedeki Amerikan askeri var-
l1g1 hiikiim siirmeye devam edecektir, ancak
perde arkasinda. Bu tipki soguk savasg si-
rasinda Avrupa’da oldugu gibi tek kelimeyle
hayatin bir gercegi olarak kabul edilecek-
tir.

Ortadogu’yla diinyanin geri kalanin
birbirine baglamak yoneticileri degistirmekle
degil bir sekilde Ortadogu’yu sisteme dahil
etmekle miimkiin olur.

(...)

(...) Irak’in, kiiresellesmenin isleyen
merkezine nihai entegrasyonuna ¢alismak-
tadir. Bu entegrasyon, diinyamn Irak’t en-
tegre etmeye yardumi ve bolgenin bir biitiin
olarak kiiresel baga dogru hareketi olmadan
tek kelimeyle miimkiin degildir. Bu amacgla,
Iraktaki askeri ziyaretimizi neredeyse onem-
siz kilan savagsin cok otesine gitmektedir.

Saddam Hiiseyin’in yasaduisi rejimi, kii-
resellesen diinyayla tehlikeli bir sekilde
baglantisint kesmisti. -Bizim kural dizileri-
mizden, bizim normlarimizdan ve Medeni
Karsulikl giiven bagimliligiyla birlikte bag-
layan biitiin baglardan. O, Baglantisizligin
seytani idi ve ... 6liimii hak etmektedir.” (ak-




taran, Haluk Gerger, Age, 529-530-531)

Pentagon’un ideologlarindan Bernett’in
acikca ifade ettigi gibi Irak tekil bir hedef de-
gil, BOP icerisinde 6zellikle vurulmasi i¢in
belirlenen bir hedef olarak ele alinmuistir. Irak,
bolge iilkeleri rejimleri i¢in de drnek olacakti.
Nitekim Irak’m iggaliyle birlikte ve daha son-
raki yillarda diger iilkeler ve iilkelerin li-
derleri Irak’1n iggaliyle ve “Saddam”1n so-
nuyla tehdit edilmistir.

Iste Tiirkiye, boyle bir batakligin icin-
dedir. Oligarsinin donemin Genelkurmay 2.
Bagkani Ilker Bagbug ise ABD’ye nasil go-
bekten baglandiklarimi agikc¢a ortaya koy-
maktadir. ABD, BOP plani ortaya koy-
dugunda, Genelkurmay 2. Bagkan1 2004°te
sunlari soyliiyordu:

“ABD, kiiresel terorizmle miicadelede
diinyaya onderlik yapmaya mecbur. Ama
bunu tek basina degil, isbirligi icinde yap-
malt... ABD Irak’ta basaru olmalidir, ba-
sarisizligt kaosa yol acar ve bu Tiirkiye’yi
de olumsuz yonde etkiler. Yani, bir halkin,
Tiirkiye ’nin giivenligi, ABD nin Irak taki ba-
sarisindan gecer.”

Devaminda ise soyle diyordu:

“BOP, terorizmi yaratan sebeplerin or-
tadan kaldirilmast ile bolgede onemli kay-
naklarin giivenliginin saglanmasini hedef-
leyen bir projedir, dolayistyla destekliyoruz.
(...) Coziim yolunun oOniinii ancak ABD ile
Avrupa’min sahip oldugu miisterek dengeler
ile askeri, ekonomik ve politik giiciin simgesi
acabilir.” (Aktaran, Yiirliylis dergisi, say1:
131)

ABD’nin BOP’la neyi hedefledigi ko-
nusunda, birinci agizdan yetkililerin yapti-
&1 aciklamalar ortada iken, donemin Ge-
nelkurmay 2. Bagkam Ilker Basbug dema-
goji yapmakta ama ayni zamanda bagimli-
ligim1 da ortaya sermektedir. “Terdr” de-
dikleri, halklarin ulusal ve sosyal kurtulug
miicadeleleridir. Enerji yataklariin giiven-
ceye alimmasi dedigi ise, bu kaynaklarin em-
peryalist tekellerin denetimine alinmasi-
dir.

“Ihmh Islam” projesi konusunda
ABD emperyalizmi kullanan, AKP
ise kullanilan durumundadir. ABD

emperyalizmi, AKP iktidar
araciigiyla hem somiiriisiinii
siirdiiriirken, hem de AKP’nin

“Islamcr” kimliginden hareketle,

gerek iilke icerisindeki Islamci
cevre ve giicleri, gerekse de
bolgedeki Islama giicleri
kendisine yedeklemede
kullanmaktadir. Diger bir ifadeyle

AKP, Islami giicler, iilkeler icinde

ABD emperyalizmi adina politika

yapan bir taserondur.

Ortadogu’daki Iktidarlara
Ornek Olarak , “Ilmh
Islamcr” AKP Géosteriliyor
Ancak “Yesil Kusak”
Projesine Yiiklenen Rolle,
“Ihmh Islam”a Yiiklenen Rol
Aymdir. Fark; “Ilmh
Islam”1n, “Yesil Kusak
Projesi”’nin Giincellenmis Hali
Olmasidir.

“ “Ilml Islam’, ABD emperyalizminin
ideologlarwmn tirettigi bir kavramdur. Bu kav-
ram, Taliban, Hizbullah, Hamas, El Kaide
gibi “radikal” hareketlerin gelismesi kar-
sisinda, emperyalizmle isbirligini siirdiire-
cek giicleri destekleme ve iktidara getirme
politikasi olarak diisiiniilmiistiir. Bu ¢erce-
vede Ilimli Islam, emperyalizmin politika-
larimin siirdiiriiciisii olma, emperyalizmle
birlikte kendi halkina karst baski rejimleri-
ni siirdiiren, tekellere kapilarin ardina ka-
dar agan Islamin adidir.” (Yiiriiyiis, Say1:
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125)

ABD ve Avrupa bu politikay1, 1990°1a-
rin baglarindan itibaren uygulamaya basla-
di. Ancak 11 Eyliil eylemlerinden sonra ¢ok
daha sistemli bir bi¢im ve hiz kazandi. Bu
politikayla, hem emperyalist tekellerin s6-
miirlisiiniin devamini saglamak, hem de
anti-Amerikanci ¢izgideki Islamc1 hareket-
lerin geriletilmesi hedeflenmektedir.

“Iliml1 islam” iktidarinin giiniimiizdeki
en bagarili 6rnegi ise Tiirkiye’dir. AKP ik-
tidart, ABD’nin BOP projesinin ve bunun bir
parcast olan “Ilimli Islam” politikasinin
bir sonucudur. Ayrica “Ilimli islam” proje-
siile “70’li yillarda yaygin olarak hayata ge-
cirilen “Yesil Kusak™ projesi temelde ayni-
dir. Tek fark, kullanilan gii¢lerin niteligin-
dedir. “Yesil Kugsak™ta radikal giicler(silahli-
silahsiz) kullanilirken, “Ilimli Islam”da,
diizenicgilegsmis, sisteme uyum saglamig
giicler kullanilmaktadir. AKP de bu Islami
giiclerden biridir.

Kuskusuz, “Ilimli Islam” projesi konu-
sunda ABD emperyalizmi kullanan, AKP ise
kullanilan durumundadir. ABD emperya-
lizmi, AKP iktidar1 araciligryla hem somii-
riisiinii siirdiiriirken, hem de AKP’nin “[s-
lamcer” kimliginden hareketle, gerek iilke ice-
risindeki Islamc1 gevre ve giicleri, gerekse
de bolgedeki Islamci giigleri kendisine ye-
deklemede kullanmaktadir. Diger bir ifadeyle
AKP, Islami giigler, iilkeler i¢inde ABD em-
peryalizmi adina politika yapan bir tage-
rondur. Zaten AKP de gerek soylemlerinde,
gerekse pratiginde tageronlugunu agikca
gostermektedir. Iste T. Erdogan’1n bu konuda
soylediklerinden iki 6rnek:

T. Erdogan’in 28 Haziran 2004 ’de Ci-
ragan Sarayinda, ABD, TESEV, Alman
Marshall Fonu toplantisinda soyledikleri:

“Ustlendigimiz misyon geregi Ortadogu
ve Avrupa iilkelerine yonelecegiz, esbaskan
oldugumuz genisletilmis Ortadogu politikast
icin” (Aktaran, Ciineyt Arcayiirek, Cum-
huriyet)

2005 yilinda yaptig1 bir bagka konug-
masinda ise sunlari sdyler:

“Biz Tiirkiye olarak bildigimiz gibi, ge-
nis Ortadogu ve Kuzey Afrika inisiyatifi ca-
lismalarinda rol aldik. Esbaskan olarak bu
siireci isletmeye devam ediyoruz”

ABD emperyalizminin, BOP cerceve-
sinde, AKP’ye verdigi taseronluk gorevi Er-
dogan’in konugmalarinda ¢ok acik sekilde
itiraf edilmektedir. Ayrica ABD’nin AKP’den
neleri bekledigi de ¢ok aciktir. AKP ise ik-
tidarini siirdiirebilmek icin emperyalizmin
destegine muhtagtir. Emperyalizm, 1limli Is-
lam projesinin iiriinii olan AKP’yi, ortaya ¢1-
kisindan bu giine desteklemektedir.

Ilimli Islam, yanlis bir sekilde “seriat ku-
rallart hafifletilmis Islam” olarak ifade edi-
liyor. Oysa “Ilimlilik” asil olarak emperya-
lizm kargisindaki konumuyla ilgilidir. Zaten
Islami kurallarin kapitalizme uydurulmasi
bunun bir sonucudur.

Evet, Ilimli Islam politikasi, emperya-
lizmin politikasidir. Ulkemizdeki oligarsi-
nin de buna itiraz1 yoktur. Zaten gerek is-
birlik¢i tekelci burjuvazinin gerekse de Ge-
nelkurmay’m, AKP iktidarina gosterdigi
uyumun nedeni de budur. Kuskusuz ¢ok ce-
sitli konularda aralarinda ¢atigsmalar vardir.
Ancak bu celigkiler, emperyalizm ve oli-
garsinin temel politikalarindaki ortaklikla-
rini-uyumlarin1 bozabilecek 6zellikte de-
gildir. Islamin, “Iliml1 Islam” iktidar1 do-
neminde, hem iilkemizde hem de Ortado-
gu’da kullanilmast emperyalizm ve oligar-
sinin ¢ikarinadir ve zaten istekleri de budur.
AKP de verilen isbirlik¢ilik gorevini “ba-
sarili” sekilde yerine getirmektedir. Iste
Tayyip Erdogan’in 2005 yilinda ABD Diin-
ya Is Konseyi toplantisinda soyledikleri:

“Tiirkiye’nin Amerika Birlesik Devlet-
leri’yle yapabilecegi ¢ok sey var. Tiirkiye 'nin
Genis Ortadogu ve Kuzey Afrika inisiyati-
finde esbaskan olarak yer almis olmasi
bundan kaynaklidir”

AKP, Erdogan, isbirlikgilikte-tageronlukta
goniilliidiir. AKP, dini emperyalizmin hiz-
metinde kullanmaktadir. Tarih boyunca din,
hemen tiim somiiriicii egemen siniflar tara-
findan iktidarlarini korumak, halklar1 al-




datmak i¢in kullanilmistir. Kullanilan dinin
mutlaka “seriat”c1, “kati kuralli” bir din ol-
masi gerekmiyor. Bilinmektedir ki, dini, laik
oOl¢iiler icinde ele alan iktidarlar da dini kul-
lanmaktadirlar. Ciinkii, dinin-dinlerin mev-
cut iktidarlar1 mesrulastirici, onlara dogal kit-
le taban1 kazandirma gibi bir iglevi de var-
dir. Giiniimiizde emperyalizmin “Biiyiik
Ortadogu Projesi”’yle birlikte Islamim kul-
lanilmasi ¢ok yayginlagmuisgtir.

Sonug olarak, “Yesil Kusak™ politikala-
rma yiiklenen rolle, “Iliml1 Islam™a yiikle-
nen rol aynidir. “Ilimli slam”, “Yesil Kusak”
projesinin giincellesmis halidir.

Tunus, Misir ve Bir Biitiin
Olarak Ortadogu’daki, Kuzey
Afrika’daki Gelismeler Dev-
rim Degil, BOP Cercevesinde
Yasanan Yonetim Degisiklikle-
ridir.

Ortadogu’da halklarin mevcut rejimlere
kars1 olan gayri memnunlugu ve talepleri-
nin donem donem cesitli ekonomik-sosyal
sebeplerle ayaklanmalara doniistiigiine rast-
laniyordu. Ayni sekilde devam eden yok-
sulluk ve umutsuzluk bu kez de kendini 6nce
Tunus’ta, daha sonra ise Misir, Yemen... ve
daha pek ¢ok iilkede irili ufakli gosteriler-
le kendini gosterdi. Halkin tepkileri em-
peryalizmin ve igbirlik¢ilerinin beklentile-
rinin 6niine ¢ikti. Emperyalistler ise bunu
daha 6nceden hedefledikleri rejim degisik-
likleri i¢in kendilerine basamak yaptilar. Tu-
nus’ta baglayip, Misir’da ve kimi Arap iil-
kelerinde yasananlar, “devrim” olarak ta-
nimlandi.

Emperyalistlerin ve igbirlikcilerinin daha
isin basinda yasananlar1 “devrim” ya da
“Arap Bahar1” olarak adlandirmalarinda
garipsenecek bir durum yoktur. Ciinkii ege-
men siniflar, diizen i¢i degisiklikleri halk-
lara “devrim” olarak kabul ettirerek, halk-
larin hakli ve mesru temelde baslayan dii-

Tunus’ta, Misir’da, olanlar achk
yoksulluk ve isbirlikci
diktatorliiklerin zulmii altindaki
halkin diktatorliiklere karsi
isyamdir. Ancak bu isyan
Amerika’nin kontrolii altinda

gelismistir. Emperyalistler isbirlikci

iktidarlara yeniden sekil vermek
icin halkin o6fkesini kullanmigtir.

Boylece Ortadogu halklari nezdinde

nefretle karsilanan emperyalistler
‘“‘demokrasi, ozgiirliik”
demagojileriyle kendilerini
mesruluk kazandirmislardir.

zene karsi tepkilerini durdurmay1 hedefle-
mislerdir. Bunda basarili da olmuslardir.
Hem de benzerleri Balkanlar’da, Kafkas-
lar’da yasanmig ve “Turuncu Devrimler” ola-
rak adlandirdiklarinin, gercekleri ortaya
cikmasina ragmen bagarili olabilmiglerdir.

Yanlis olan, olumsuz olan; solun, ileri-
cilerin, demokratlarn karsi-devrimin s6z ko-
nusu yonlendirmelerine inanmalaridir. Ki, bu
durum, sosyalist iilkelerde yasanan karg1 dev-
rimlerden bugiine devam ettigi icin de daha
vahimdir... Diin Romanya’da karsi-devrimi
ve Cavuseskular’in idamini alkiglayanlar,
daha sonra Ukrayna’da yasanan alelade bir
darbeyi “turuncu devrim” olarak kabul et-
miglerdir. Bugiin yasananlarda 6zde farkli de-
gildir. S6z konusu iilkelerin higbirinde iktidar
hedefli miicadele yoktur. Ki zaten b&ylesi bir
onderlikten de yoksundurlar.

Tunus’ta, Misir’da, olanlar aclik yok-
sulluk ve igbirlik¢i diktatorliiklerin zulmii al-
tindaki halkin diktatorliiklere karst isyani-
dir. Ancak bu isyan Amerika’ nin kontrolii al-
tinda gelismistir. Emperyalistler igbirlik¢i ik-
tidarlara yeniden sekil vermek icin halkin 6f-
kesini kullanmistir. Boylece Ortadogu halk-
lar1 nezdinde nefretle karsilanan emperya-
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listler “demokrasi, 6zgiirliik” demagojileriyle
kendilerini mesruluk kazandirmiglardir.

Emperyalistler Tunus ve Misir’da ka-
zandiklar1 bu mesrulukla Libya’da ve Suri-
ye’de emperyalizme boyun egmeyen, Or-
tadogu politikalar1 6niinde engel olan kiiciik-
burjuva iktidarlar1 tasfiyeye etmek iste-
mektedir.

Bu yaniyla, Libya’da ve Suriye’de ya-
sananlarin Misir’da, Tunus’ta yasananlarla
hi¢ bir benzerligi yoktur.

Tunus’ta ne oldu?

Muhammed Bouazizi adinda igsiz bir
gencin 17 Aralik 2010°da kendini yakmasit,
halkin yillardir biriken memnuniyetsizligi-
ni agi8a ¢ikardi. Ve gelisen halk hareketi so-
nunda 23 yildir iilkeyi yoneten Bin Ali, Tu-
nus’u terk edip, S. Arabistan’a kacti.

Kugkusuz, Tunus’ta Bin Ali’nin iilkeyi
terk etmek zorunda birakilmasi Tunus hal-
k1 acisindan, yine Ortadogu halklart agi-
sindan bir kazanimdir. Ancak, tiim bu siire¢
gerek burjuva medyanin, kiiciik burjuva ay-
din cevrelerin, gerekse reformistlerin ve hat-
ta tilkemizdeki solun tamamina yakinmin id-
dia ettigi gibi “Devrim” olarak adlandirila-
maz. Ayni sey Misir icin de iddia edildi. Oysa
ne Misir’da ne de Tunus’ta yagsananlar
Devrim degildi.

“Devrim degilse, nasil tanimlamaliy1z?”
sorusunu cevaplamadan once, Biz ML’ lerin
Devrim’den ne anladigin belirtmekte yarar
var.

iki devrim vardir: 1- Politik devrim, 2-
Sosyal devrim...

Mabhir Cayan, Politik Devrim’i soyle ifa-
de etmektedir;

“Politik devrim, politik iktidarin o ta-
rihsel siirec icinde daha ilerici bir yonetime
mevcut gerici iktidarin alasagi edilerek
gecmesidir. Bir hareketin Politik devrim ola-
bilmesi icin halk kitlelerinin, en azindan
onemli bir kismunin iktidara yonelik miica-
delesinin olmast garttir. Ikinci olarak, Marks
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ve Engels’e gore, bir hareketin politik dev-
rim saytlabilmesi icin bu hareketin sonu-
cunda olusan yonetimin ilerici ve demokrat
olmasi sarttir. ** (Aktaran Yiiriiyiis, say1 152,
syf: 47)

Sosyal devrim ise;

“Devrim mevcut egemen siniflarin ikti-
darmin asagidan yukariya halk hareketiy-
le zora dayali olarak ele gecirilmesi ve ele
gecirilen bu iktidar vasitasiyla da yukaridan
asagrya yeni bir toplumsal iiretim iliskisinin,
yani sosyalist iiretim iligkisinin insa edil-
mesidir.” (Yiriiylis, say1 253, syf: 48)

Tanimlarda da acik¢a ifade edildigi iize-
re, tarihsel ve bilimsel olarak sosyal veya po-
litik devrim olarak tanimlayabilmemiz icin
yukaridaki tanimlara uymasi gerekir. Oysa
Oyle bir durum sz konusu degildir. Bu ne-
denle, ne Tunus’ta yaganan yonetim degi-
sikligi, ne de Misir’da Hiisnii Miibarek’in ik-
tidar1 terk etmek durumunda kalmasi, or-
dunun yonetimi devralmasi devrim olarak
nitelendirilemez. Devrim olmadiklari gibi
ilerici olarak da tanimlanamazlar.

Evet, gerek burjuva kalemsorler, gerek-
se reformistler ve kendini “ML” olarak ta-
nimlayan sol, burjuva medyanin, daha dog-
rusu emperyalist propagandanin etkisiyle Or-
tadogu’da yasananlar karsisinda yanlig de-
gerlendirmeler yapmislardir.

Yukarida ifade ettik. Tunus ve Misir’da
yasananlar sosyal devrim olmadig1 gibi, po-
litik devrim de degildir. Her iki iilkede ya-
sananlar1 “iktidar degisikligi” olarak ta-
nimlamak da miimkiin degildir. Bin Ali ve
H. Miibarek’in yerine gecgenler, yine siste-
me bagli, sistem i¢inden gelen giiclerdir.

Tunus’ta, Bin Ali’nin yerine ilk gelen
Muhammed Ghannouchi, daha 6nce Bin
Ali’nin yillarca bagbakanligint yapmustir. Ay-
rica Cumhurbagkanligi’na atanan Fuat Me-
bazaa da, Bin Ali iktidarinda, meclis bag-
kanlig1 yapan bir isimdir. Halk muhalefeti-
nin siirmesi iizerine bu isimlerde de degi-
siklikler glindeme geldi. Ancak yerlerine ge-
cenler de halkin temsilcileri degil, yine
sisteme bagli, iktidar cevresinden isimlerdir.




Kisacasi, somiiriicli egemen sinifin temsil-
cileridirler. Sonug olarak, Tunus’taki gelis-
melere egemen siniflar, yani iktidar acisin-
dan bakildiginda s6z konusu degisikliklerin
halklar acisindan bir 6nemi yoktur. Tam ter-
sine Tunus egemen siniflart kendi icinde sis-
temlerini zayiflatan kimi degisiklikleri ya-
parak halk hareketini etkisizlestirmek iste-
miglerdir. Aradan gecen zaman ve gelis-
melere bakildiginda bunda basarili olduklar
da goriilecektir.

Tunus, Misir, Yemen, Bahreyn’deki ge-
lismeleri “ayaklanma” veya “devrim” ola-
rak adlandirmadaki yanliglik, daha agik bir
ifadeyle “tuzak” tam da burada karsimiza
ctkmaktadir. Nasil mi1? Egemen siniflar,
kendi ¢ikarlari geregi dogalliginda diizen igi
degisikliklere giderek siireci durduruyor, ge-
lisen halk hareketlerinin-ayaklanmalarin
daha ileri boyutlara sigcramasinin, politik-
lesmesinin ve iktidara yonelmesinin oniinii
kesiyorlar. Diizen i¢i degisiklikler kitlelere
devrim diye kabul ettirilmek isteniyor. Bu,
solun hemen hemen 6nemli bir kesiminden
de destek goriiyor. Ve hakli ve mesru temelde
baglayan hedefler, diizen ici kimi “iyiles-
tirme” veya “degisiklik’lerle geriletiliyor.

Amerika ve Fransa emperyalizmi, yine
diger emperyalistler, Bin Ali’ye kars1 ger-
ceklestirilen halk hareketinde gercek yiiz-
lerini bir kez daha gosterdiler. Daha diine ka-
dar Tunus halkini birlikte somiirdiiklerini giz-
lemeye calisarak, Bin Ali’yi desteklemedi-
ler. Ciiriiyen, teshir olanin iktidarda kalma-
st emperyalistlerin isine gelmezdi. Bu, so-
miiriilerinin devamini riske sokardi. Burju-
vazi bu bilin¢le Bin Ali’nin iktidardan
uzaklastirilmasina izin verdi. Zaten bu du-
rum da Tunus’ta yasananlarin “devrim”
degil, diizen ici degisiklik oldugunun acik-
ca bir gostergesidir.

Misirda yasananlar da farkli degildir. Hat-
ta cok daha geridir.

Ortadogu’da yasanan bu gelismeleri
daha iyi anlayabilmek icin daha 6nce em-
peryalizmin tezgahladig1 baska tilkelerdeki
“devrim” Orneklerini de kisaca hatirlat-

Sonuc¢ olarak, emperyalistlerin

ve onlarin isbirlikc¢ilerinin
burjuva kalemsorlerinin ve
onlarin etkisinde kalan
reformistlerin “Arap Bahar1”
diye adlandirdig: gelismelerin

hicbirinde Ortadogu halklarimin

cikarina bir gelisme yoktur.

Suriye gibi emperyalizme boyun

egmeyen, emperyalizmin

Ortadogu devletlerini egemenligi
altina almasinin oniinde sorun

yaratan, engel olan iktidarlar
degistirilmek isteniyor.

makta yarar var...

Giircistan’da, Avrupa’da devam eden
ve daha oncesinde Balkanlar’da 6rnekleri-
ni gordiigiimiiz ve “Turuncu Devrim”, “Ka-
dife Devrim”, “halk hareketleri” gibi isim-
lerle tanimlanan gelismeler, “Devrim”in
nasil ¢arpitildiginin, sulandirlldiginin ilk or-
nekleriydiler.

Ik 6rnek Balkanlar’da-Yugoslavya’da
yasandi. Amerikan emperyalizminin besle-
yip egittigi kars1 devrimci giigler harekete
gecirilerek, iktidar degistirildi. Emperya-
lizmin cikarlari i¢in yapilan kargi-devrime
“Kadife Devrim” adi verildi. Ve tiim diin-
yaya halkin gerceklestirdigi bir “devrim”
olarak yansitildi. Yaland1! Dogru olan, em-
peryalistlerle igbirlikcilerinin birlikte ge-
ceklestirdikleri kargi-devrimdir.

Yugoslavya’daki karsi-devrimde temel
rol ‘Otpor’ isimli igbirlik¢i STK nindi. Is-
birlik¢i Otpor’un faaliyetleri sadece Yu-
goslavya’yla sinirlt degildi. Eski Sovyet
Cumbhuriyetleri’'nde de orgiitlenme faali-
yetlerinde bulunmustur.

Giircistan’da “yeter” anlammna gelen
“Kmar” adl1 bir 6rgiit kurulmustur. 2003’te
Giircistan’da Svarnedze iktidarin1 deviren
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gosteriler bu grup tarafindan orgiitlendi ve
harekete gecirildi.

Ukrayna’da ise “PORA” isimli bir or-
giitlenme olusturuldu. Bu orgiitlenmeler
tarafindan “Ingilizce kurslarr” ad altinda on-
larca insan ABD ve Avrupa’ya egitime
gonderildi. Egitildiler, isbirlikgilestirildiler
ve kargi-devrim orgiitlenmesi i¢in iilkeleri-
ne geri gonderildiler.

Evet, emperyalizm ve igbirlik¢ileri Yu-
goslavya’da, Giircistan’da tanik oldugu-
muz senaryoyu daha sonra Ukrayna’da uy-
gulamaya soktular. Ukrayna’da 2004 y1ilin-
da yapilan secimlerde, emperyalistlerin
aday1 Yuscenko, mevcut yonetimin aday1 Ya-
nukovig¢’ten, ¢cok daha az oy almasina rag-
men kendisini secimin galibi ilan etti. Son-
rasinda o bildik oyun tekrarlandi. Yusgen-
ko taraftarlarint sokaga cagirarak parla-
mento Sniine topladi. ABD ve Avrupa em-
peryalizmi Yuscenko’yu destekledi ve mev-
cut yonetimi tehdit etti. Ve sonugta Yus-
cenko’yu iktidar koltuguna oturttular. Adi-
na da “Turuncu Devrim” dediler.

Yukaridaki orneklerde de goriilen ve
anlagilan; s6zii edilen tiim bu “devrim”lerin
devrimle hicbir alakalari olmadigi, sadece
diizen i¢i degisimler oldugudur. “Turuncu
Devrim”, “Kadife Devrim”, “Sedir Devri-
mi”, “Yasemin Devrimi”, emperyalizm
tarafindan uydurulmus, kendi sistemlerini
daha da giiclendirmek igbirlik¢iligini pe-
kistirmek icin ve tabiki halkin memnuni-
yetsizliginin sisteme yonelmesinin oniinii
kesmek ve tepkileri yumusatmak icin uy-
durulan sahte devrim tanimlaridir.

Kugkusuz diizen i¢i degisiklikleri, kit-
lelere “devrim” diye kabul ettirebilmek
icin, emperyalizm ¢ok ¢esitli manevralar da
yapmaktadir. Ornegin; Misir’da oldugu
gibi Hiisnii Miibarek’in ve yine eski yone-
ticilerden kimi kisilerin gdzden ¢ikarilarak
tutuklanmasi, yine Tunus’ta Bin Ali done-
minin bazi yoneticilerinin tutuklanmasi vb.
gelismeler kitleleri aldatmanin, “devrim” ya-
lanni kitlelere kabul ettirmenin en etkili yon-
temlerinden biri olarak kullanilmaktadir. Bu
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tiir manevralarin kitleleri yonlendirmekte,
tepkilerini etkisizlestirmede dnemli rol oy-
nadig1 bir gergektir.

Emperyalistler ve isbirlikcileri simdi
carsaf carsaf Bin Ali ailesinin nasil da soy-
guncu olduklarini, liiks icinde yasadiklari-
ni1 anlatiyorlar. Ve diine kadar sadik usaklart
olan Hiisnii Miibarek’i Ortadogu’nun fira-
vunu ilan ettiler. Oysa Bin Ali de, H. Mii-
barek de kendi igbirlikcileriydi. Soygunu da,
savurganligi da birlikte yaptilar. Halklar1 bir-
likte soydular, onlarla birlikte zuliim uygu-
ladilar.

Diger bir nokta ise, Ortadogu’daki ge-
lismelerden hareketle, gercekle alakasi ol-
mayan tahlillerin yapilmasi ve beklentiler
icerisine girilmesidir. Emperyalizm ve is-
birlikgileri, onlarin kalemsorleri “Ortadogu-
Kuzey Afrika’da Domino etkisi... Sedir
devrimi, Yasemin devrimi.. sirada...” diye ya-
yinhiyorlardi. Siraladiklart s6z konusu iil-
kelerde zaten isbirlik¢i, somiiriicii iktidarlar
olmakla birlikte, artik kitlelerin goziinde tes-
hir olmusg, emperyalizmin bolgedeki genel
politikalarina cevap vermeyen, bu nedenle
de emperyalizmin ilk firsatta degistirmek is-
tedigi liderler bulunmaktaydi. Kisacasi Tu-
nus’ta bir devrim olmadigi gibi, Misir’a, Ur-
diin’e, Yemen’e sicrayan bir devrim de
yoktu. Bu iilkelerin her birinde issizlik, ac-
lik, sefalet cok biiyiik boyuttadir.

Sadece oligarsik diktatorliikler degil,
kii¢iik burjuva diktatorliikler de halklarina
zulmetmektedirler. Bu temelde gelisecek
halk muhalefeti, halklarin miicadelesini ge-
listiren bir isleve sahiptir. Ama bu gelisme-
ler dogru tanimlanmadiginda, atacagimiz
adimlar, yapacagimiz degerlendirmeler bu
tiirden miicadelelere zarar verir. En kotiisii
de diizenicilesmesini mesrulagtirir.

Ozellikle iilkemizdeki reformist solun ve
oportiinist solun hemen hemen tamamina ya-
ki1 Kuzey Afrika ve Ortadogu’daki gelis-
meleri emperyalist propagandanin etkisi
altinda degerlendirmistir. Yanlis tespitler yap-
mus, yanlis tanimlar kullanmugtir. Ozellikle
de Tunus ve Misir’daki diizen ici degisik-




likleri “Devrim” olarak tanimlamalar1 buna
tekabiil etmektedir.

Genel bir dogrudur; her halk hareketi
ayaklanma degildir, her ayaklanma devrim
degildir. Bu dogru ML’ler agisindan tarti-
stlmaz tarihsel ve bilimsel dogrudur. Ne ya-
zik ki, emperyalist karargahlarda iiretilip pi-
yasaya sunulan demagojilerden-propagan-
dalardan etkilenen solculuk, hizla ML lite-
ratiirii ve olciileri kaybetmektedir. Nitekim
bu kesimler 1990’larin baglarinda sosyalist
iilkelerde yasanan karsi-devrimleri halk
ayaklanmalar1 olarak alkislamiglardir. Rus-
ya’daki karsi-devrimi alkiglamakla kalma-
mig, Cavusesku’larin karsi-devrimciler kar-
sisinda sosyalizmi 6liimiine savunmalarini
da gérmezden gelmislerdir. Oyle ki emper-
yalistlerle ve igbirlikcilerle ayni cephede yer
alarak Cavuseskular’a kiifretmislerdir. Sol
ayni ¢izgide yiirlimeye devam ediyor.

Libya ve Suriye Halklarina
Dayatilan Teslimiyettir.
O nedenle Libya ve Suriye
Halklarimin Emperyalizme ve
Isbirlikcilerine Karsi Direnisi
Desteklenmelidir

Ortadogu 2. Paylasim savasi sonrasi
Amerikan emperyalizminin denetimine gir-
di. ABD bolgedeki egemenlik iligkilerini ge-
nellikle gerici-isbirlik¢i Arap rejimleri iize-
rinden yapmistir. Ayrica Tiirkiye ve Israil,
yine 1979°a kadar Iran, ABD’nin bolgede-
ki sadik igbirlikcileri olarak on yillarca
Arap halklarina kars1 kullanildilar. Tiim
bu donem igerisinde bolgede olumlu-olum-
suz pek cok degisiklik yasandi. Ancak de-
gismeyen tek sey Amerikan emperyalizmi-
nin bolgedeki yayilma ve somiirii politika-
lar1 ve halklarin emperyalizme ve igbirlik-
cilerine karg1 direnisi oldu.

Emperyalistlerin ve igbirlikg¢ilerin, “Ge-
nigletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Pro-
jesi” cercevesinde Suriye ve Libya’ya yo-
nelik saldirilart stirmektedir. Amac kiigiik

burjuva diktatorliikleri yikmak, tiimiiyle
kendisine bagimli igbirlik¢i iktidarlar kur-
maktir. Bunu Libya’da kismen de olsa ba-
sardilar. Kaddafi’yi devirdiler ve yerine is-
birlik¢i bir iktidar olusturdular.

1990°dan bu yana emperyalistlerin Or-
tadogu’ya yonelik egemenlik politikalari de-
gigsmedi. Diin Afganistan’1, Irak’t iggal
edenler, bugiin Libya’da iktidar1 degistirdiler.
Suriye ise kusatma altindadir.

Emperyalistler ve igbirlik¢ileri, aylardir
Suriye’de yarattiklar1 yerli isbirlikcileri
Esad iktidarina kars1 kigkirtiyor, provokas-
yonlar uyguluyor, katliamlar yaptirtyorlar.
Suriye halklarin1 mezhep temelinde birbirine
kars1 kigkirtiyor, diigmanlagtirtyor ve catis-
tirmak icin hazirliyorlar. “Muhalefet “ diye
tanimladiklar yerli igbirlik¢ilerine para ve
silah veriyorlar. Kisacas1 Esad iktidarini de-
virmek i¢in her tiirlii oyunu yapryorlar. Ta-
rihleri, halklara karg1 katliamlarla dolu olan
emperyalistler ve igbirlikg¢ileri koro halinde
“sivil halka siddet uygulanmas1 kabul edi-
lemez” diyerek, kusatma ve isgallerin yolunu
acryorlar. Ozellikle de Tiirkiye oligarsisini
olast bir saldir1, isgal i¢in tageron olarak ha-
zirhyorlar.

Sonug olarak, emperyalistlerin ve onla-
rin igbirlik¢ilerinin burjuva kalemsorlerinin
ve onlarin etkisinde kalan reformistlerin
“Arap Bahart” diye adlandirdig1 gelismelerin
hi¢birinde Ortadogu halklarinin ¢ikarina
bir gelisme yoktur. Suriye gibi emperyaliz-
me boyun egmeyen, emperyalizmin Orta-
dogu devletlerini egemenligi altina almasi-
nin Oniinde sorun yaratan, engel olan ikti-
darlar degistirilmek isteniyor. Bu nedenle
kimi iilkelerde halklarin aglig1, yoksullugu,
on yillardir mevcut iktidarlara karg1 birikmig
ofkeleri emperyalist giicler ve igbirlik¢ile-
ri kullanmaktadur. Iste tiim bu nedenlerle, Su-
riye’deki, igbirlik¢ilere ve emperyalist mii-
dahaleye hak vermek, emperyalist politi-
kalara gii¢c vermek anlamina gelecektir. Bu
tuzaga diistilmemelidir. Emperyalizm ve
isbirlik¢ilerine karsi direnen halklar des-
teklenmelidir. ML’lerin, tiim ilerici-vatan-
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sever solun gorevi budur.

Filistin’de, Afganistan’da,
Irak’ta, Suriye’de... Halklar,
Biz ML’leri Hi¢ Yamltmadi;
Ciinkii Onlar, Emperyalist
Saldirilar Karsisinda Hig¢ Tes-
lim Olmadilar.

Ortadogu’da, pek ¢ok imparatorluk ege-
menlik stirdirmiistiir. Ancak halklar, impa-
ratorluklarin, kralliklarin, seyhlerin, emirlerin
baski ve zulmiine karg1 her zaman direnis
icinde olmuglar, imparatorluklarin, krallik-
larm... sonlarini getirmislerdir. Emperya-
listlerin somiirii ve saldirganliklarina kars1
da Ortadogu halklari hi¢ bir zaman siirgit bo-
yun egmemistir.

Pentagon’un ideologlar1 Profesdr Thomas
PM. Barnett, Amerikan emperyalizminin 21.
Yiizyildaki savaglarinin “Yeni Diinya Dii-
zeni”ni Oncelikle direnen {ilkelere yerles-
tirmesi gerektigini belirtiyor ve Ortado-
gu’yu temel hedef olarak agikliyor.

Iste Barnett’in soyledikleri;

“(...) Ortadogu Merkeze (Emperyalist-sis-
teme) katilana kadar biz asla Ortadogu’yu bi-
rakmayacagiz... Biz bolgeyi doniistiirmek
istiyoruz... Biz diinyanin her tarafina savas
acmaya haziriz ancak bizim odaklandigimiz
asil yer bosluk bolgelerdir. Amerika, Giiney
Bati Asya’da diger adiyla Orta Asya’da ve
Iran korfezinde savasa hazirdur. Ciinkii bu bol-
geden akan enerji kiiresel baglantinin ko-
runmast bakimindan onemlidir.” (Aktaran
Haluk Gerger, Age, syf: 527-528)

Soylenenler gayet aciktir. Hedef sadece
Ortadogu degil, tiim diinya halklaridir.

“Asya’da Kuzey Kore’yle savasan ve
Cin’in Tayvan’a karst saldirganligini cay-
dirmaya haziriz. Terorizme kargi kiiresel sa-
vags nedeni ile Amerika, Afrika icinde her yer-
de savasa karsi hazir olmasina ragmen Iran
Korfezi’ne sadece Irak icin degil, ayni za-
manda Iran, Suriye ve Suudi Arabistan’a da
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kalict degisimi getirene kadar kendimizi ora-
larda fazla gostermek istemiyoruz.” (Thomas
P.M Barnett, Pentagon’un Yeni Haritasi: 21
yy’da Savas ve Barig, Aktaran Haluk Ger-
ger, Age, syf: 528)

Pentagonun ideologu, emperyalizmin
denetimi digindaki tiim giicleri “ter6rle mii-
cadele” kapsaminda, diger bir ifadeyle
“diigman” olarak tanimliyor ve teslim alin-
masi1 gerektigini vurguluyor.

On yillardir Ortadogu-Afrika halklarini
isbirlik¢i diktatorliiklerle, kralliklarla is-
birligi icinde her tiirlii baskiyi-siddeti kul-
lanarak somiirdiiler. Ayaklanmalari, isyan-
lar1 katliamlarla bastirdilar.

Barnett’in gercek niyetlerini gosteren
sozlerinden bir 6rnek daha verelim:

“Ortadogu’yla diinyanin geri kalanin
birbirine baglamak yoneticileri degistirmekle
degil, bir sekilde Ortadogu’yu sisteme (em-
peryalizme) dahil etmekle miimkiin olur.

(...) Eger bu miicadelede basarisiziiga ug-
rarsak kiiresellesme (kiiresellesme dedigi
diinya pazaridir. bn. ) hicbir zaman tam ola-
rak kiiresel olmayacak ve boylece act bir se-
kilde devre disi kalmig olacaktir.” (Aktaran
H. Gerger, Age, syf: 530)

Soylenenler higbir kugkuya yer birak-
mayacak kadar aciktir. Emperyalizmin so-
runu; halka zulmeden diktatorliikleri de-
virmek, oralara “demokrasi”, “6zgiirliik” go-
tiirmek degil, tam tersine s6z konusu iilke-
leri emperyalist pazara dahil etmek, yeni-so-
miirgelestirmek ve kdlelestirmektir.

Ancak tarihsel ve bilimsel bir gercektir
ki; Zulim ve sOmiiriiniin oldugu yerde
mutlaka ama mutlaka halklar yeniden aya-
ga kalkar, somiirii diizenlerini baglarina y1-
kar.

Emperyalizmin Basarilari
Gecicidir Zafer Direnen
Halklarin Olacaktir.

“Kiiresellesme” propagandistlerinin ya-




lanlarindan biri de, “’kiiresellesmenin Oniin-
de kimsenin duramayacagi vb. idi. Hare-
ket noktalar1 da Sovyetler Birligi ve kimi sos-
yalist iilkelerde yasanan karsi-devrimlerdi.
Bunu “sosyalizmin yenilgisi” olarak algi-
layanlar, yenilenin sosyalizm olmadigini, re-
vizyonizmin yenildigini gormek ve kabul et-
mek istemediler. Daha 6tesi burjuva ideo-
loglarinin ortaya attigi “Tarihin Sonu”,
“Kapitalizmin mutlak iistiinliigii” yalanla-
rinin da sug¢ ortagi oldular. Ve tabii ki,
“emperyalizmin degistigi” tezinde oldukga
wsrarliydilar.

1990’dan bugiine yagananlar bu anlay1s
sahiplerini defalarca yalanlasa da, onlar
gercekleri kabul etmemekte ayak diriyorlar.
Ciinkii artik beyinlerini emperyalizmin
ideologlarina ve demagoglarina teslim et-
miglerdir. Sosyalizmin prestij kaybint ve
halklarin, tarihin belli donemlerinde diis-
manlarinin politikalarinin etkisi altinda ka-
labilecekleri, korku ve kaygilariyla sessiz-
lige gomiilebilecekleri gercegini de kendi-
lerine malzeme yaptilar. Hem halklari bu
durumunun gecici oldugunu kabul etmiyor,
hem de halklarin her seye ragmen stirdiir-
diigii direnisi gormezden geliyorlardi. En ko-
tiisti, de emperyalizm gergegi her yasanan
olayda ve her gecen zamanda kendini tim
ozellikleriyle goriiniir kilsa da, bu kesimler
diisiincelerinde ve pratiklerinde 1srarli ol-
maya devam ediyorlar.

Afganistan’in iggalinin tizerinden on yil
gecmistir. Emperyalistlerin ve isbirlikcile-
rinin durumu ortadadir. Vaatler ve gercek-
ler goriiniir haldedir. Halkin yasaminda
olumlu yonde degisen hicbir sey yoktur. A¢-
lik, yoksulluk, katliamlar... doruk noktasi-
na ¢ikmustir. Direnis ise giderek biiylimiis-
tiir.

Irak gercegi ortadadir. 17 Mart 2003 ’te,
ABD Fiizeleri Bagdat’1 yitkmaya bagladi. 9
Nisan 2003’te Bagdat diistii. Donemin ABD
Baskani, Bush, zaferini kutlamak i¢in gitti-
gi Katar’da Amerikan askerlerine “Gorev Ta-
mamlandi diyerek “zaferlerini” diinyaya

1917 Ekim Devrimi dahil, 1989
karsi-devrimler siirecine kadar
emperyalizmin degisik
donemlerinde (1., 2. ve 3. Bunalim
donemleri) diinyanin pek ¢ok
iilkesinde gerceklestirilen ulusal ve
sosyal kurtulus savaslarimin
zaferleri (diinyanin iicte biri
emperyalist pazarin disina
cikabilmistir), sosyalizm
deneyimleri, bizler icin yol gosterici
olmalidir. Ve bugiin, emperyalizmin
tiim saldirganhgina, pervasizhigina
ragmen, halklarin emperyalizme ve

isbirlikcilerine karsi ulusal ve
sosyal kurtulus miicadeleleri
siirmektedir.

ilan ettiginde, tarih 5 Haziran 2003’ti.
Oysa daha yillarca Irak halkiyla savagmak
zorunda kalacaklardi. Halklara boyun eg-
dirmek o kadar kolay degildi, ama bagka ca-
releri de yoktu.

Suriye’ye yonelik abluka siiriiyor. He-
deflerinde Iran’in da oldugu biliniyor. Ciin-
kii emperyalistler YDD’nin bolgedeki ifa-
desi olan BOP’u hayata gecirmeye caligtyor.

Emperyalistler, bu projeyi hayata gegi-
remediklerinde sonlarinin gelecegini bili-
yorlar. Biliyorlar, ¢iinkii krizleri bitmek
bilmiyor. Ve giderek derinlesiyor. Emper-
yalistler aras1 yeni bir paylagim savagini da
goze alamiyorlar. Yapmak istedikleri ve
zorunda olduklari, pazarlarimi olabildigince
genisletmek ve derinlestirmektir. Peki, bu
miimkiin miidiir? Yani emperyalizm krizle-
rine siir-git care bulabilecek midir?

Bunun cevabi, kesinlikle “Hayir!”dir. Ve
oniinde iki temel engel vardir.

Bunlarin birincisi, ‘“kapitalizmin genel ya-
sas1”, yani kendi sonunu hazirladig: gerce-
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gidir. Marks, bunu en 6zlii haliyle su sekil-
de ifade etmistir: “Uretim araclarinin mer-
kezilesmesi ve emegin toplumsallasmasi, en
sonunda bunlarin kapitalist kabuklariyla
bagdasmadiklar: bir noktaya ulasir. Boyle-
ce kabuk parcalamir. Kapitalist ozel miilki-
vetin cami ¢calmigtir.” (Kapital, cilt:1, say-
fa:727)

Yani, kapitalizm, geligsiminin bir aga-
masinda iiretim tarzinin degisimini zorla-
maktadir. Marks’1n tarif ettigi bu siire¢, ko-
miinizmin 6n asamasi olan sosyalizmdir.

Emperyalizmin krizlerine siir-git ¢are bu-
lamayacak olmasinin ikinci temel nedenini
Lenin formiile etmigtir. O da, kapitalizmin,
emperyalizm asamastyla birlikte baglayan sii-
recin, “emperyalizm ve proleter devrimler
¢ag1” oldugu coziimlemesidir. Lenin, ¢o-
ziimlemekle kalmamistir. Aynt zamanda
devrimlerin gerceklesebilmesi i¢in iradi
giiciin, yani parti 6rgiitiiniin mutlaka gerekli
oldugunu belirlemis, 1917 Ekim Devrimi ile
bunu somutlamistir.

1917 Ekim Devrimi dahil, 1989 karsi-
devrimler siirecine kadar emperyalizmin de-
gisik donemlerinde (1.,2. ve 3. Bunalim do-
nemleri) diinyanin pek cok tilkesinde ger-
ceklestirilen ulusal ve sosyal kurtulus sa-
vaslarinin zaferleri (diinyanin ti¢te biri em-
peryalist pazarin digina ¢ikabilmistir), sos-
yalizm deneyimleri, bizler i¢in yol gosteri-
ci olmalidir. Ve bugiin, emperyalizmin tiim
saldirganligina, pervasizligina ragmen, halk-
larin emperyalizme ve igbirlik¢ilerine kar-
st ulusal ve sosyal kurtulug miicadeleleri siir-
mektedir.

Emperyalizmin vurucu-askeri giicti NA-
TO’nun 1997 Ekim’inde Ingiltere’de yap-
t1g1 “21. Yiizy1’da NATO ve Giivenlik, Ger-
cek Vizyon” adini verdikleri toplantida su
tespit yapilmustir: “(...) 21. yiizyilin ilk 30 yi-
linin geri iilkelerde ortaya cikacak ayak-
lanmalarla gececegini, ekonomik esitsiz-
liklerin artmasiyla ayaklanmalarin onii-
niin alinamayacagi (...)”

Iste, emperyalistlerin bagarmak istedik-
leri de, s6z konusu ayaklanmalar1 engelle-
mek, bogmak, bastirmaktir. Irak’in, Lib-
ya’'nin iggalinde, Misir’da, Tunus’ta isbir-
lik¢ilerini degistirmelerinin de nedeni budur.
Ve bundan sonra da halklarin ayaklanma-
larint, kurtulug miicadelesini engellemek igin
her seyi yapmaya calisacaklardir.

Emperyalizmin ve diinyamizin-siniflar
miicadelesinin bu gercegi biz devrimcilere
gorevlerinin neler olmasi gerektigini de
gostermektedir.

Biitiin emperyalistler ve igbirlik¢ileri,
halklara yonelik saldirilarint birlikte ger-
ceklestirmektedirler. Kendi aralarindaki,
pastadan daha fazla pay kapma kavgasi-ce-
ligkileri, birlikte hareket etmelerine engel de-
gildir. Oysa iilkemizde ve diinya genelinde
halklarin ve hatta anti-emperyalist gii¢lerin
birligi saglanamamistir. Emperyalist sal-
dirganhiga kars1 halklarimn birligini saglamak,
halktan yana oldugunu iddia eden tiim or-
giitlerin, kesimlerin gorevidir. Yine bu bir-
lik icerisinde anti-emperyalist bir cephenin
olusturulmasi ve emperyalizme karst mii-
cadele bayraginin daha da yiikseltilmesi er-
telenemeyecek gorevlerden biridir.
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EGEMENLERIN HALKLAR UZE-
RINDEKI SOMURU SILAHI

DIN

Din, insanlarm
anlayamadiklarini, izah
edemediklerini,
bilmediklerini, giicsiiz
kaldiklar1 doga ve toplum

olaylarim, gizemli dogaiistii
giiclerle aciklamasidir.

gemen smiflarin

tarihinde din etkili bir
silah olarak 6nemli bir yer
tutmaktadir. Somiiriiyii
mesrulastirmak, yeni
pazarlar elde etmek icin,
daha iyi yasam kosullari
isteyen emekci halklara
kars1 zor kullanmak icin,
din bir maske, bir arac
olarak kullamilmistir.

gemen siniflarin

tarihine ‘‘din savaslar1”
olarak gecen Hach Seferleri,
Islam”1 Yayma Savaslari,
Katolik-Protestan catismasi
vb... hepsi 0z itibariyle simif
savaslaridir. Ezenlerle
ezilenler arasindaki savastir.

Egemen siniflarin tarihinde din etkili bir si-
lah olarak 6nemli bir yer tutmaktadir. Somii-
riiyli megrulagtirmak, yeni pazarlar elde etmek
icin, daha iyi yasam kosullar1 isteyen emekgi
halklara kars1 zor kullanmak i¢in, din bir mas-
ke, bir ara¢ olarak kullanilmistir. Egemen si-
niflarin tarihine “din savaglar1” olarak gecen
Hacl Seferleri, Islam’1 Yayma Savaslari, Ka-
tolik-Protestan catigmasi vb... hepsi 6z itiba-
riyle sinif savaglaridir. Ezenlerle ezilenler
arasindaki savastir.

Tarihte bilinen ilk sinifli toplum olan Ko-
leci toplumda da din 6zellikle bu amacla kul-
lanilmustir. Ozgiirce yasayan insanoglu, dogal
olarak, koleligi isteyerek kabul etmeyecekti.
Her iki siifin ¢ikarinin kargi karsiya geldigi
bu durumda devlet bir baski ve egemenlik ay-
giti olarak tarihteki yerini aldi. Egemenlere dyle
bir ara¢ gerekliydi ki, egemenliklerini, so-
miiriilerini mesrulastirsin; kolelerin ve diger
calisanlarin yagaminin her anini kontrol ede-
bilsin. Egemenler bu araca din vasitasiyla sa-
hip oluyorlardi.

Din, insanlarin anlayamadiklarini, izah
edemediklerini, bilmediklerini, gii¢siiz kal-
diklar1 doga ve toplum olaylarini, gizemli do-
Saiistii giiclerle aciklamasidir. Din, toplumla-
rin gelisimine baglh olarak mevcut toplumun
icinde bulundugu kosullara, ihtiyaclara, ge-
ligskinlik diizeyine gore bicimler almigtir. Din
toplumlarin kendi ihtiyaclar1 cercevesinde
kendi iirettikleri inaniglardir. Dini var eden ta-
rihsel kosullardir, bu tarihsel kogullar ortadan
kalktiginda dinin varlig1 da son bulacaktir. i1k
insanin ortaya ¢ikigt birka¢ milyon yil 6nce-
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sine kadar uzanmaktadir. Oysa giliniimiizde
yapilan bilimsel arastirmalar, ilk dinsel dii-
stincelerin son 40-50 bin y1l dncesine da-
yandigini ortaya koymaktadir.

Ilkel Komiinal toplumdan smifl1 ilk top-
lum big¢imi olan Kdleci Toplum’a gegiste iki
sinif sekillenir. Bir yanda koleler, diger
yanda ise kole sahipleri. Toplumsal gelis-
meye paralel olarak din de bi¢cim ve amag
degistirir. Yani sinifli topluma gecisle birlikte
din de smifsal bir icerige biiriinecektir.
Din, egemen siniflarin hizmetinde, ezilen si-
niflar1 baski ve somiirii altinda tutabilmenin
bir araci1 olarak kullanilacaktir.

Feodal donemde ise din devletleri vardir.
Batida kiliseler, doguda ise, tarikatlar, mez-
hepler ve bunlarin orgiitlendigi vakif, med-
rese, tekke gibi kurumlar, feodalizm done-
mi boyunca, hem siyasi ve ekonomik olarak,
hem de halk iizerindeki otoriteleri baki-
mindan alabildigine giiclenmisledir. Bazen
“kraldan” bile gii¢lii olmuglardir. Ama esas
olarak feodal beylerle ruhban siniflar, yani
bu din egemenleriyle iilkeleri yonetenler, so-
miiriide ittifak i¢indeydiler. Keza koyliile-
rin veya sistem icindeki bagka kesimlerin so-
miirli, soygun karsisindaki muhtemel tep-
kilerinin bastirilmasinda da ittifak i¢indey-
diler. Batida kilisenin dini otoritesi, bu
noktada zulmiin megrulastirilmasina yara-
mustir. Kapitalist gelisgmenin oniindeki en bii-
yiik engel, feodallerle birlikte din ve bu “ruh-
ban sinifi” olmustur.

“Islam da ruhban simifi yoktur.” denir ve
bu da Islam’m diger dinlere gore bir iistiin-
liigii sayilir. Oysa ortalik seyhlerden, ce-
maatlerden, tarikatlardan ve cesitli dini li-
derlerden gecilmemektedir. Bunlar da ayri-
calikl1 bir ruhban sinifidir. Tipki kilise gibi,
dini yetkilerini kullanarak elde ettikleriyle,
mal miilk sahibi bir ruhban sinifint olus-
turmaktadirlar. Resmi olarak bunun adinin
konmamis olmast dnemli degildir.

Hiristiyanliktaki ruhban sinifi ile Is-
lam’daki din adamlart simifinin yollart,
yontemleri farkli olabilir, ancak, dini salta-
nat ve somiiri aract yapma hedefleri agi-
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sindan aynidir. Hiristiyanlikta ruhban sini-
f1, kutsal yonetimin temsilcisi kral ve kili-
se ile olusturulmus, Islamiyet’te ise “Al-
lah’1mn yeryiiziindeki golgesi” padisahlar, Hi-
lafet ve Halifelik ile, mezhepler, tarikatlar,
cemaatler seklinde olusturulmustur. Ve Hi-
ristiyanlik da, Islamiyet de dini, inanglar is-
tismar ederek, iktidar, saltanat, siyasal ¢i-
karlar, somiirii ve servet araci olarak kul-
lanmagtr.

Hilafet veya Halifelik, islami siyasi ve
hukuk? yonetim makamina ve yonetim tar-
zina verilen isimdir. Halife ise Hilafet ma-
kamindaki kisiye denir. Evet, klasik anlamda,
Ortacag Avrupa’sindaki ruhban sinif1 6zel-
likleri tizerinden diisiiniildiigtinde ‘Miislii-
manlikta ruhban sinif1 yoktur.” denir. Ama,
Sii Islam’da mollalar ve Ayetullahlar’dan
olusan ruhban simift vardir ve halen mev-
cudiyetini korumaktadir. Bu bir yana, ama
asil olan ise, kapitalist sistemde, inanglari is-
tismar ederek, siyasal ve ekonomik cikarlart
icin, iktidar i¢in, somiirii icin dini kullanan
siifin varhigidir.

Osmanli yonetiminde, her tiirlii baski ve
zuliim igin “Islam’a uygundur” fetvasi veren
seyhiilislamlar, Osmanli Devleti zamaninda,
dini konularda en yiiksek yetkiye sahip dev-
let gorevlisiydi. Gerektigi zaman dini so-
runlarla ilgili goriislerini fetva yayinlayarak
aciklardi. Bu fetvalar kanun niteligi tagirlar-
di.

Konumuza donersek, iste bu nedenledir
ki, burjuvazinin feodalizme kars1 miicade-
lesi, krallara, senyorlere, derebeylerine,
toprak agalarina karst oldugu kadar, mevcut
diizeni en gerici nitelikleriyle korumaya ca-
lisan kiliseye ve dine kars1 da olmustur.

Bu cercevede de burjuva demokratik dev-
rimlerle “dinde reform” giindeme getirilmis,
dinin etkisi ve ayricaliklari belli 6l¢iiler icin-
de sinirlandirilmigtir. Burjuva demokratik
devrimini yapmuis iilkelerde kilisenin man-
evi otoritesi su veya bu bigcimde devam etse
de artik bir “siyasi otoritesi” kalmamuistir.
Burjuvazi kiliseyi etkisizlestirdikten sonra,
dini kendi denetiminde yine kitleleri uyus-




turmak, itaat kiiltiiriini stirdiirmek i¢in kul-
lanmustir.

Ulkemizde Durum Nedir?

Ulkemizin tarihi gelisim siirecinde din-
le ilgili boyle sistematik bir gelisme yagan-
mamustir. Ciinkdi tilkemizde bir burjuva de-
mokratik devrimi olmadi. Kurtulus Savasi
doneminde ise yarim kalmus bir stire¢ s6z ko-
nusudur.

Burjuva demokratik devrimler, bir ya-
niyla da dinin toplumsal hayattaki yerinin ye-
niden belirlenmesidir. Burjuva demokratik
devrimini yapmamig veya tamamlamamus iil-
kelerde, feodalizmle baglar, ekonomik, si-
yasi, kiiltiirel ve ideolojik olarak tamamen
ortadan kalkmaz. Feodal deger yargilari ve
ideolojiler, giiclerini belli dlciilerde korur-
lar. Ulkemizde de boyledir. “Laik”lik de bu
anlamda batidakinden farkl: sekillenmistir.

Feodalizm, uzun yillar boyunca alt yapida
ve st yapida varligin siirdiirdii. Yeni so-
miirgecilikle birlikte, yani, Emperyalizmin
2. Paylagim Savagi’ndan sonra gelistirdigi,
tilkenin egemen giiglerini igbirlik¢ilestirme
ve onlar aracilifiyla iilkeleri somiirme po-
litikalariyla, emperyalizme bagimli bir eko-
nomi olustu.

Emperyalizm, egemen giicler ittifaki
icindeki feodalizmin tasfiyesini tam olarak
gerceklestirmedi. Neticede prekapitalist
(Kapitalizm 6ncesi) unsurlar, oligarsinin i¢in-
de varligim siirdiirdii. Gericiligin oligarsik
yapt iginde var olmast esprisi iste budur. Zira
alt yapida veya iist yapida feodalizmin ka-
lintilar1 varliim siirdiiriiyorsa, sistem o
kalintilarla siyasi bir hesaplagsmaya ya da tas-
fiyeye gitmiyorsa, tersine ittifak icindeyse...
Dinin politikanin disinda kalmast da miim-
kiin degildir.

Bu kagimilmazlik, tilkemizde dinin biz-
zat devlet tarafindan kullanilmasiyla so-
nuglanmustir. Once Kemalist iktidar, ardin-
dan oligarsik iktidar; “madem ki bir giictiir,
o halde bu giicii ben kullanmali, denetlemeli

urjuva demokratik
devrimler, bir yamyla
da dinin toplumsal
hayattaki yerinin yeniden
belirlenmesidir. Burjuva
demokratik devrimini yapmamis
veya tamamlamamus iilkelerde,
feodalizmle baglar, ekonomik,
siyasi, kiiltiirel ve ideolojik olarak
tamamen ortadan kalkmaz.
Feodal deger yargilarn ve
ideolojiler, giiclerini belli
olciilerde korurlar. Ulkemizde de
boyledir. “Laik’’lik de bu anlamda
batidakinden farkh sekillenmistir.

ya da yonlendirmeliyim.” diye diisiinmiis-
tiir.

Isbirlik¢i Burjuvazinin
“Miitedeyyin” (Dindar)
Kesimi Nasil Biiyiidii?

Bu kesimin palazlanmasi asil olarak
emperyalizmin iilkemize yeniden giris yap-
t181 *45-50’1i yillara denk gelir. Onun 6n-
cesinde Kemalistler de Kurtulus savasi do-
neminde yer yer Islami 6geleri kullanip, dini
liderlerle goriismeler, ittifaklar yapmusg olsalar
da, Cumhuriyet, sonras1 donemde, yeni ku-
rulan sistem igin, Islamcilik bir engel olarak
goriilmiistiir.

Bu donemde, bilindigi gibi, halifelik
kaldirilmis; medrese, tekke ve zaviyeler ka-
patilmis, tarikatlar yasaklanmis, kilik-kiya-
fetten, dile kadar toplumsal yasamin kural-
lar1 yeni bagtan diizenlenmistir. Hi¢ kusku
yok ki, Kemalistler de dini kullanmak ama-
ctyla kendi dinsel kurumlarini olugturmus-
tu. Boylelikle halkin dini inanclarini, ken-
di kontrolleri altinda tutmak miimkiin ola-
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cakti.

Kemalist iktidar, dinci orgiitlenmeleri da-
gitirken bunlarin mal varliklarina da el
koymustu. Fakat 1945’ ler sonrast iilkemiz-
de geligen yeni somiirgecilik iligkileriyle bir-
likte Islamc1 akimlarin da hizla 6nii agildi.

Emperyalizm gittigi her yere gericiligi de
gotiirdii. Ve bu gericilik, emperyalizmin gir-
digi tilkenin milliyeti ya da dini {izerine inga
edildi. Emperyalizm girdigi kimi iilkelerde
Budizm’i, kimilerinde Museviligi, kimilerinde
Hiristiyanlig1 ve kimilerinde de Islamcilig1 ge-
listirmistir. Ciinkii emperyalizm bilir ki, han-
gisi olursa olsun, dinler, halki kaderci yapar.
Somiiriiye karsi gelisebilecek tepkileri yu-
musatir. Ulkemizin yeni-somiirgelestirilme-
sinde de, fagizmin yukaridan agag1 insasin-
da da, Islamc1 potansiyel, destek kitle giicii
olarak etkin kullanilmigtir.

Iste bu siiregte kuran kurslari, imam Ha-
tip okullar1, Yiiksek Islam Enstitiileri gibi
dini egitim veren bir dizi kurum acild1. Ta-
rikatlar alenilesti. Hatta Demokrat Parti
(DP) iktidara gelirken tarikatlarin destegi-
ni almugtir.

DP iktidariyla birlikte, diizenin tiim im-
kanlar1 bu dinci kesimlere acilmistir. Ciin-
kii yeni gelismekte olan burjuvazi ile toprak
agalarinin ve tefeci tliccarin ittifaki olarak
siyaset sahnesine ¢ikan DP, ayn1 zamanda
Kemalist iktidara CHP’ye muhalif ve bii-
tiin sagci1 kesimlerin bir arada toplandigi bir
cat orgiitiiydii. Iste Islamcilar da bu cat: al-
tinda yer aldilar. Bugiin AKP hiikiimetinin
DP’yi yere goge sigdirmamasi, Tayyip Er-
dogan’in Adnan Menderes’e giizellemeler
dizmesi de bundandir.

Islamcilar Menderes déneminde DP’nin
emperyalizm ile igbirligi politikalarina ver-
digi destegin kargiliginda, ucuz banka kre-
dileri alip, o giine kadar 6zellikle gayri-Miis-
lim dini azinliklarin elinde olan sanayi
mallarinin temsilciliklerini almaya yogun-
lagtilar. Ulke yeni somiirgecilik batagina bat-
tikga Islamcilar ekonomik olarak gelisen yur-
tici ve yurt digi iligkilerini kullanarak itha-
lat ve ihracata giristiler.
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27 Mayis, 1960 askeri yonetimi Islam-
ct kesime karsi da tavir almisti. Nurcularin,
cesitli tarikatlari ileri gelenleri tutuklandi.
Ve Islami sermayenin gelisimi bu siiregte
kisa bir kesintiye ugramis oldu. Gergi Is-
lamcilar gene de kisa siire sonra, emperya-
lizme bagimlilik politikalarma verdikleri des-
tegin karsilifinda ekonomik gelisimlerine de-
vam “edecekler” ve bir gii¢ olacaklardi. Nec-
mettin Erbakan’m 1969 yilinda TOBB bag-
kanligina secgilmesi de bu giiciin ifadesiydi.
12 Mart 1971 darbesinden sonra ordunun tu-
tumu tamamen dini kullanma noktasinda bir
degisime ugradi. Oyle ki orduda, birlikler
icinde cami, mescit yapimlarina baglandi. Ve
Islamcilar bu siirecin ardindan DP’nin de-
vamt niteligindeki Adalet Partisi (AP) nin
iktidara gelmesi ile kaldiklar1 yerden devam
ettiler.

Gortilecegi gibi, 70°1i-80’li yillarda din,
devlet tarafindan agik¢a kullanilmaya bag-
lanmustir. Ciinkii bu yillar ayn zamanda Is-
lamciligin bizzat emperyalizmin himaye-
sinde tiim diinyada gelistirildigi yillardir. Ve
bu yillarda emperyalizm ve oligarsi i¢i asil
tehlike halk kurtulus savaslart olarak tespit
edilmistir.

Bu anlamda da dini temeldeki faaliyet-
lerin ve orgiitlenmelerin 6nii epeyce acildi.
Tarikat orgiitlenmeleri Milliyetci Cephe ik-
tidarlar1 doneminde giderek legallesip daha
acik faaliyet yiiriitmeye bagladilar.

12 Eyliil 1980’e gelindiginde ise ilk
gbze carpan generallerin, basta Stileyman-
cilar, Naksibendi’ler olmak iizere tarikatlarla
yaptiklart hazirliklardir. 12 Eyliil Anayasa-
si’na ve genel olarak 12 Eyliil rejimine des-
tek verme kargiliginda tarikatlar desteklen-
migtir. 12 Eyliil cuntasinin “gelis nedenle-
ri” arasinda, hatirlanacag gibi siirekli sayilan
olaylardan biri de “yesil bayraklarin agildi-
81 Konya Mitingi”dir. Cunta Sefleri bu 6r-
negi vermekle, “irticaya, seriatgiliga” kar-
st olduklar1 mesajini da veriyorlardi. Keza
Milli Selamet Partisi’nin yoneticileri de
tutuklanmisti. Bu cunta agisindan bir ¢elis-
ki degil miydi? Aslinda durum MHP’lilerin




tutuklanmasindan ¢ok da farkli degildi.
Cunta, “tarafsiz” goriiniimii saglamak i¢in
oynuyordu bu oyunu.

12 Eyliil cuntasinin Tiirk-Islam Sentezi’ni
adeta resmi politika haline getirmesi, din der-
sini zorunlu kilmast, cuntanin sefinin her fir-
satta ayetlerle konusmasi gibi politika ve uy-
gulamalar, Islamcilara oldukca rahat hare-
ket edebilecekleri bir zemin yaratmistir.
Cuntanin amaci ise bellidir; 1limli, diizen ici
ve isbirlikci ¢izgide bir Islamcilig1 gelisti-
rerek, diizenin kitle temelini genigletip bun-
larla devrimcei miicadelenin oniinde giiglii bir
set olusturmak. Bu Islamci set ayni zaman-
da ABD’nin “yesil kusak” projesine de
hizmet edecektir ki Amerikanci 12 Eyliil yo-
netimi, her konuda oldugu gibi, Islamcila-
ra kargi izleyecegi politika konusunda da
ABD’nin onayin1 almistir.

Yani Emperyalizm ve Oligarsi, Islamc1-
lara “ylirii ya kulum” dedi, onlar da yiirii-
diiler. Asil biiyiik sicramali gelisi de bu sii-
recte gerceklestirdiler. Diinya nimetlerinde
gozii olmayan! seyhlerin, hocalarin yerini
Mercedes’lerden, Jetskilerden inmeyen ta-
rikat liderleri, miinzevi hayatlarin yerini, en
liiks otellerde diigiinler aldi.

Bu degisimin 6zeti Miitedeyyin igbirlik¢i
burjuvazidir. Artik seyhler patron, miiritle-
ri tarikat holdinglerinde isci, tiim tarikat ise
miisteriye doniistiirilmiistiir.

Emperyalizm damgali bu Islami mode-
lin 6zelligi bir elinde Kuran bir elinde em-
peryalist tekellerin bayraginin taginmasidir.
Bunlarin kitlesel anlamda yayginlagsmasina
bagli olarak da Tarikat sirketleri, Tarikat hol-
dingleri kurulmustur.

Bu holdingler, iscilerini 6zellikle kendi
miiritlerinden, eger yeterli degilse de yine di-
ger Islamci kesimden segiyordu. Belki
“Takva” filmini izlemigsinizdir. Orada tari-
kat-cemaat iligkileri temelinde yiiriitiilen is-
leyis bir nebze de olsa yansitilir. Bu igleyiste
is¢i, dinin kurallar1 geregi “siikretmek”™ ve
tarikat seyhine karsi (burada patron) tam bir
giliven duymak zorundadir.

Tarikat, holdinglerinin iscileri, en aci-

Emperyalizm gittigi her yere
gericiligi de gotiirdii. Ve bu
gericilik, emperyalizmin girdigi

iilkenin milliyeti ya da dini iizerine

insa edildi. Emperyalizm girdigi
kimi iilkelerde Budizm’i,
kimilerinde Museviligi,
kimilerinde Hiristiyanhgi ve
kimilerinde de Islamcihigx

gelistirmistir. Ciinkii emperyalizm

bilir ki, hangisi olursa olsun,
dinler, halki kaderci yapar.
Somiiriiye karsi gelisebilecek
tepkileri yamusatir. Ulkemizin
yeni-somiirgelestirilmesinde de,

fasizmin yukaridan asagi insasinda
da, Islamci potansiyel, destek Kkitle

giicii olarak etkin kullanilmistir.

masizca somiiriilen isci kesimlerinin baginda
gelir ve sendikalasma hemen hemen yok gi-
bidir.

Almip Satilan Bir
Miisliilmanhk

Yukarda ifade ettigimiz sekillenmenin
pek ¢ok da sonuglari oldu. Islami tiiketim ve
kiiltiirle cok da bagdagsmayan ama kapita-
lizme uygun iirtinleri tiikettirebilmek icin, ge-
nel olarak Islamci, Miisliiman kitlenin, ce-
maatlerin, tiiketim aligkanliklari, yasam
kiiltiirti de degistirildi. Bugiin artik is, ka-
pitalizmin cinsel hayasizliginin aynen tek-
rar edildigi bir bicim aldi. Is artik tiirban-te-
settiir-defilelerine, Peygamber’le ilgili bill-
board ilanlarina kadar gelmistir.

Miitedeyyin (dindar) igbirlik¢i burjuva-
zinin riyakarliklarindan biri de faizsiz ban-
kacilik, 6zel finans kurumlar1 ¢ok ortaklik
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modeli adlar1 verilen ortakliklar ya da yar-
dim kurumlaridir. Allah adina, din adina kit-
lelerin nasil aldatildiginin ¢arpici 6rnekle-
dir bunlar. Cok ortakli model dedikleri ise
tipik bir kapitalist dolandiricilik mekaniz-
masidir. Miisliimanlik bu modelle emper-
yalist tekellerin hizmetine sunulmusgtur. Ve
tek hedef kar etmektir.

Bu anlamda, yardim adi altinda ve ¢ok
ortakli kurum modeli olarak Deniz Feneri
dolandiricilig1 hatirlanacaktir. Ozellikle Av-
rupa’daki gurbetci insanlarimiz, “Miislii-
man” adiyla, gézlerinin icine bakila bakila
dolandirilmistir. Acilan davalar ise ibretliktir.
Bu soygunun Tiirkiye ayaginda ise bu da-
vanin icinde olmayan neredeyse yoktur.
Dolandiriciligin ucu AKP hiikiimetinin en iist
kademelerine kadar varmigstir. Ama bir se-
kilde bu davalar siimen alt1 edilmeye cali-
stlarak gézden uzaklastirilmaktadir.

Nihayetinde diyebiliriz ki, tarikat hol-
dingleri elde ettikleri kar1, kapitalist manti-
ga uygun olarak yeni yatirimlara doniistii-
riiyor. En irileri tipik birer tekelci oluyor.
Bunlarin diger tekelcilerden, tekelci burju-
valardan higbir farklar1 yoktur. Ozel miil-
kiyetcidirler, serbest piyasa ekonomisini
savunurlar, varliklar1 somiirii tizerine kuru-
ludur. Farkliliklari, tarikat, cemaat liyesi ol-
malaridir. Ki bu farklilig1 da kapitalistleg-
mede, tekellesmede bir malzeme haline
cevirmiglerdir. Bu sayede kapitalizmin re-
kabetci ortaminda kendi pazarlarini, kendi
tiiketici kitlesini yaratmislardir.

Tarikat iligkilerini, “din temelindeki pa-
zar1”, diger kapitalistlere karsi kendileri
icin bir avantaj olarak kullanmiglardur. Isin
ilging yani ise bir zamanlar ‘televizyon
seyretmek giinah mi1 degil mi’ tartigmasini
yaparken artik televizyon kanali sahibi ol-
muglardi. ‘Faiz haram’ derken banka sahi-
bi olmuslardi. Kugkusuz, holdingler ve tiim
bu kapitalist gelisme, gercekte Islamcilari,
diizenle daha da fazla biitiinlestiren bir is-
lev goriiyordu. Ulkemizdeki Islamc1 akim-
lar1 ele alirken, bu nokta son derece 6nem-
li ve belirleyicidir. Emperyalizm patentli
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“Iliml1 Islam” bu zeminde gelistirilmistir.

Nitekim, AKP esas olarak bu dindar-ig-
birlik¢i burjuvazinin temsilcisi olarak sah-
neye cikmistir. Ve AKP hem emperyalist
yagmay1 uygulamakta, hem yoksullagtir-
makta, hem de dini, kullanarak halkin,
yoksullarin tepkisini notralize etmektedir.
Tam bir isbirlik¢idir. U¢ donem iktidarda kal-
masina destek veren emperyalizm ve igbir-
lik¢i burjuvazi de bunu cok iyi bilmektedir.
Onlar emperyalizmin “1liml1 Islam” mode-
linin bag aktorleridir. Gerek AKP’nin y6-
neticileri gerekse de AKP’ye destek veren
biiyiik ve orta burjuvazinin dindar kesimi,
hem ekonomik, hem siyasi olarak bu dii-
zende palazlanmig, kurumlagsmiglardir. Bu
diizenin nimetlerinden en iist diizeyde ya-
rarlanmaktadirlar. Tiim bunlar1 kaybetme-
mek icin bu diizenin siirmesini isterler. Bu-
nun i¢in de AKP dénemi ayni zamanda iil-
kemizin emperyalist tekellerin yagmasina en
cok acildig1 donemi ifade eder.

Isbirlikci, Fasist
Ve Gericidirler

Emperyalizm bu ii¢ 6zelligi kendinde bir-
lestiren iktidarlar ister. Bunun icin de “Is-
lamc1” kesimler, ¢ikarlarini nasil siirdiire-
bileceklerse hep o kiliga biiriiniirler. Adil dii-
zen savunucusu, milli goriiscii, seriatgi, la-
iklige kars1, 1liml Islamci, muhafazakar de-
mokrat... Hepsi bu somiirii diizenini siir-
diirmek i¢indir. Onlar aslinda kendi kavga-
larini veriyorlar. Halki aldatarak kendileri-
ne yedeklemeye calisiyorlar. Ne inanclar ne
demokrasi umurlarinda bile degil. Disarida
bir elinde Kuran bir elinde ABD’nin Biiyiik
Ortadogu Projesi (BOP)’u, icerde bir elin-
de Kuran bir elinde copu eksik etmiyorlar.

Emperyalizmin Ortadogu
Politikalarinda AKP’nin Ve
Islamcilarin Tavri




20. yiizyilin ilk yarisindan itibaren pet-
roliin sanayilesmis iilkeler icin 6nemli bir
madde olmasi ve diinyanin en biiyiik petrol
rezervlerinin Ortadogu’da ortaya ¢ikmastyla
emperyalistlerin bolgeye ilgisi daha da yo-
gunlasti. 20. Yiizyilin baglarinda bolgenin
asil somiiriiciileri Fransa ve Ingiltere’dir.

Ulusal kurtulus savaslari, bu iki emper-
yalist iilkeyi ve genel olarak emperyalizmi
yeni somiirme yontemlerine itti. 20. Yiizyilin
ikinci yarisinda artik askeri isgalle bolgede
fazla tutunamayacaklarini anlamislardi.
Tiirkiye’den Suriye’ye, Cezayir’e, Irak’a,
Fas’a bolgenin hemen hemen her iilkesin-
de yillara yayilan ama neredeyse kesintisiz
denebilecek ulusal kurtulus savaglari, is-
yanlar, direnigler yagsaniyordu. Emperyalistler
bu iilkelerden teker teker kovuluyordu.

Ortadogu, petrol, dogalgaz, yeralt1 ve yer-
tistii zenginlikler ve yiiz milyonlarca niifusla
onemli bir pazardi. Emperyalistler boyle bir
bolgeden vazgecemezlerdi. Kapidan ati-
lanlar bacadan girmeye karar verdiler. Yeni-
somiirgeciligi kesfettiler. Askeri iggallere ar-
tik zorunlu olmadik¢a bagvurmayacaklardi.

Kovulduklar tilkelerde 6nceden igbir-
lik¢iler yaratmaya ¢alismislardi. Diger yan-
dan bu iilkelerde, kurtulus hareketlerine
genellikle kiigtik burjuva yurtseverler 6n-
derlik etmisti. Kurtulustan sonra bu dnder-
likler Sosyalist Blok’tan ve sosyalizmin pres-
tijinden, Sovyetlerin maddi, manevi ve po-
litik desteginden kaynakl belli sosyal uy-
gulamalara girmislerdi. Ancak, kii¢iik bur-
juva smif karakterlerinden kaynakli, tam ola-
rak sosyalistlesemediler. Ulkelerinde 6z
olarak kapitalizmi gelistiriyorlardi. Iste em-
peryalistlerin tekrar girecegi “baca” bu idi.
Emperyalistler, Ortadogu’dan ¢ekilirken,
¢Oziilmesi zor sorunlar yaratarak, geri doniig
zemini yaratmiglardi. Ornegin bir cok yeni
devlet yarattilar. Halklar1 boldiiler. Bazi
halklar devletsiz birakildi. Dini ve mezhepsel
celigkileri derinlestirdiler.

Ortadogu, 20. yiizyil boyunca, emper-
yalizm agisindan, zenginliklerine ek olarak
ayr1 bir 6nemi daha tagiyordu. Bu da, Sov-

Tarikat holdingleri elde
ettikleri kari, kapitalist
mantiga uygun olarak yeni
yatirimlara donistiiriiyor. En
irileri tipik birer tekelci oluyor.
Bunlarin diger tekelcilerden,
tekelci burjuvalardan hicbir
farklar1 yoktur. Ozel
miilkiyetcidirler, serbest piyasa

ekonomisini savunurlar, varhklari

somiirit iizerine kuruludur.

Farkhliklan, tarikat, cemaat iiyesi

olmalaridir. Ki bu farkhilig: da
kapitalistlesmede, tekellesmede

bir malzeme haline cevirmislerdir.

yetler Birligi’ni kusatmakti. Sosyalist sistem,
emperyalizm agisindan varlik ya da yokluk
anlamma geliyordu. Emperyalizmin, Is-
lamcilara yonelmesi, asil olarak 1950’lerden
sonradir.

Ulusal Kurtulus Savaslarinda, Islami
hareketler genellikle yoktur. Ortadogu halk-
larmin genel bir dindar karakteri olsa da, em-
peryalizme kars1 savagin onderligi asil ola-
rak yurtsever karakterlidir. Islami hareket-
ler 20. Yiizy1l ortalarinda ¢ikar ortaya. Siin-
ni Islamci Pakistan’da Mevhudi, Misir’da
Hasan El Benna, Sii Islamci Humeyni’nin
onderliginde gelisen akimlar...

Bu hareketler, ilk c¢ikislarinda, belli bir
somiirgecilik karsitlig1 yapsalar da ciddi bir
direnis sergilemediler. Ulusal bagimsizlik-
larin1 kazanan iilkeler de, daha ilk donem-
lerinde gericilestiler. Sii hareketin gelisimi
daha inigli ¢ikighdir. Belli donemlerde em-
peryalizme kars1 tavir almigtir. Ancak is-
tikrarsizdir. Genel olarak, Islamci1 hareket-
ler, bu donemde emperyalistlere yaslanip,
yurtsever iktidarlara karsi seriat devleti
miicadelesi vermeye bagladilar. Yurtsever ik-
tidarlar, “Sovyet ajaniydi”, “Sovyetler ka-
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fir ve dinsizdi”... Bu bakisla, Sovyetlere ve
ilerici iktidarlara kars1 kimi yerde “barigcil”
kimi yerde silahli savas yiiriittiiler.

Islami hareketlerin siyasi a¢idan belir-
leyici 6zelligi pragmatist oluglaridir, yani si-
yasi ¢ikarcililiklaridir. Takiyecilik ve kul-
lanma-kullanilma siyasi ilkeleridir. Siyasi
acidan donemsel ilerici tavir alsalar da,
felsefi gericilikleri cok gecmeden baskin ci-
kip siyasi gericilige donlismektedir.

Bilimsel bir gergektir; ancak somiiriicii
diizene, kapitalizme alternatif olanlar istik-
rarl1 siyasi ilerici tavir alabilirler. Islamcilarin
alternatif bir ekonomik sistemleri yoktur. Is-
lam, ortaya ¢iktig1 donemden bu yana, ko-
leci, feodal, kapitalist her tiirlii sOmiiriicii
ekonomik sisteme uyum gostermistir. Bugiin
de oyledir.

Emperyalizm Islamcilarin bu durumunu
degerlendirip, onlar1 saldirt politikalarinin
bir parcast yapmak istemistir. Son 60-70 y1l-
da bunu genellikle basardig1 soylenebilir.

Islamcilar, emperyalist isgal ve somiirii
gercegine ragmen, bag diisman olarak ko-
miinizmi belirlemislerdir. Ulkemizde Mil-
li Tiirk Talebe Birligi, Komiinizmle Miica-
dele Dernegi gibi dernekler, Ortadogu’nun
degisik iilkelerinde, Islami Cihat, Taliban,
Miisliman Kardesler, El Kaide ve daha on-
larca orgiit, emperyalizmle dolayli dolaysiz
igbirligi icinde komiinizme kars1 savastilar.

“Soguk savag yularinda Yesil Kugsak
projesi cercevesinde, Komiinizmle Miicadele
Dernekleri tarafindan, komiinizme karsi
bir kalkan haline getirildik.” (Abdurrah-
man Dilipak-Evrensel-3.04.2004)

Amerikan emperyalizmi Radikal Islam-
cilar1 bolgenin her yerinde destekledi. Suu-
di Arabistan merkez olarak, Pakistan, Af-
ganistan, Iran, Tiirkiye, Irak ve diger Orta-
dogu iilkelerinde Islamciligi destekleye-
rek, Sovyetler Birligi’ne karg1 Yesil Kugak
olusturma Projesi, Amerikan emperyaliz-
minindir. Radikal Islamcilar ve genelde
tiim Islamcilar Amerika’ya canla basla hiz-
met etiler.
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Sempatizanlarini, “simdi asil diigsmani-
miz kafir Sovyetler, Amerika’yla sonra he-
saplasacagiz” diye aldattilar. Dini telkinlerle
kitleleri belli oranda uyutabildiler. Amac-
larina ulagmak icin “seytan Amerika’y1
kullaniyorlardi”! Kullanma politikas1 Oyle-
dir ki, bir siire sonra kimin kimi kullandig1
belli olmaz. Belirleyici olan gii¢lii olandir.
Amerika onlart Sovyetler’e karsi kullanmugti.
Emperyalizmin hem vurucu giicii hem de kit-
le tabani olmuslardi. Daha ¢ok igbirlik¢ilik
icin ¢cagrida bulundular. (*)

Sovyetler Birligi ve Sosyalist Blok da-
gilinca emperyalizmin Radikal Islamc1 ha-
reketlere ihtiyact kalmadi. Bunlari, her iil-
kenin durumuna ve kendi ihtiyaclarina
gore, ya tasfiye etmeye ya da yeniden se-
killendirmeye basladi. Emperyalizmin, ra-
dikal Islamcilara ihtiyact kalmadig: gibi, ken-
disi icin sorun olmaya baglamisladir.

Filistin, Liibnan gibi yerlerde 90’larda,
sosyalizmin prestij yitirmesinden kaynakl
Islami hareketler yiikselise gecmisti. Her ne
kadar istikrarli bir anti-emperyalist ¢izgi iz-
lemeseler de, emperyalizm acisindan so-
rundular. Diger yandan Afganistan, Cece-
nistan gibi yerlerde emperyalizmin besledigi
Selefiler, El Kaide, Taliban gibi Radikal ha-
reketler, halkin hakli bazi taleplerini sahip-
lenerek ya sorun cikariyor ya da kontrolden
cikiyordu. Anti-Amerikan tavir aliyordu.

“Ilimh Islam”, Emperyalizme
Uygun Islam Demektir

11 Eyliil saldirilar1 ve Afganistan’a em-
peryalist saldir1 sonrasinda, ABD emper-
yalizmi “Ilimli Islam Modeli”ni gelistirdi.
Bu modeli, Ortadogu’da ve Kuzey Afrika’da,
Radikal Islami hareketleri tecrit etmek, kit-
le baglarin1 koparmak icin kullandi. Kul-
lanmaya devam ediyor. ABD’nin 2002 y1-
linda ilan ettigi “Ulusal Giivenlik Strateji-
si”ne gore; “ABD, din ve vicdan hiirriyeti-
ni, baska yonetimlere karst koruyacaktr...
Ozellikle Islam diinyasinda tliml ve ¢cagdag




devletleri destekleyecek, terorizme olanak ta-
nryan kosul ve ideolojilerin hic bir iilkede ve-
rimli toprak bulmamasint saglayacaktir.”

limh Islam, emperyalizme uy-
gun Islam demektir. islam’da-
ki, zulme karsi durmak, “isgalci
kafire karsi savasmak, cihat et-
mek gibi emperyalizme direkt
kars1 durusu simgeleyen o6zellik-
lerin torpiilenmesidir. Islam’m,
tiirban, namaz ve oruca indir-
genmesi, diger taraftan da em-

Guantanamo’da, Kuran-1 Kerim’i tuva-
lete atan, Bagram iskencehanesinde ayni Ku-
ran’1 yirtan, Irak, Filistin, Afganistan ve on-
larca iilkede Miisliiman halki katleden, irzina
gecen ABD emperyalizmi, “Islam diinya-
sinda din ve vicdan ozgiirliigiinii koruya-
cak”t1! Ayni sekilde Islami degerleri asag1-
layan Avrupa emperyalistleri de destek ola-
cakti. Yani emperyalistler halklarla alay

ediyorlardi.

“Iliml1 Islam”, sémiiriiniin, emperyalist
diizenin, emperyalizmle igbirliginin mes-
rulastirilmasi, halkin dini ve degerleri kul-
lanilarak, istismar edilerek ofkesinin tor-
plilenmesi i¢in emperyalizm tarafindan ge-
listirilmigtir. Unutulmamalidir ki, tarih bo-

peryalizmin tiiketim Kkiiltiiriine
uygun yasanmasidir. Yozlugun,
dejenerasyonun kanmiksanmasi,
normal goriillmesidir. Emperya-
list tekellerin somiiriisiine, bir
avuc asalagin dizginsiz zenginli-

gine bir sey dememek, halki “bir
lokma bir hirka”’ya razi etmek-

yunca din egemen siniflarin elinde somiirii
ve baski aract olmugtur. Egemen simiflar,

kendi ¢ikarlarina gére dini yeniden yeniden
sekillendirmeye caligmiglardir.

IIimli Islam, emperyalizme uygun Islam
demektir. Islam’daki, zulme karst durmak,
“iggalci kafire kars1 savagsmak, cihat etmek
gibi emperyalizme direkt kars1 durugu sim-
geleyen ozelliklerin torpiilenmesidir. Is-
lam’m, tlitban, namaz ve oruca indirgenmesi,
diger taraftan da emperyalizmin tiiketim kiil-
tiirline uygun yasanmasidir. Yozlugun, de-
jenerasyonun kaniksanmasi, normal goriil-
mesidir. Emperyalist tekellerin somiiriisiine,
bir avug asalagin dizginsiz zenginligine bir
sey dememek, halki “bir lokma bir hirka’ya
raz1 etmektir.

Yani, ithmli islam, yine, emperyalizmin
kitle tabanini olusturacak, gerekirse “tero-
ristlere kars1” savagsacakti. 70’lerdeki “Ye-
sil Kusak Projesi”, “A¢ik Yesil Kusak”
olacaktr. Ilml1 Islamci giigler, hem Islam-
ct olacaklar, hatta seriati savunacaklar, ama
ayni zamanda kapitalizmi siirdiirecek, em-
peryalizme uyumlu olacaklardi.

Iliml islam i¢in, emperyalizmin ilk tale-
bi, din egitiminin degistirilmesiydi. Egitimin
icerigi, tlimh Islam’1n giiclendirilmesine uy-

tir.

gun olmaliyd:. Suudi Arabistan’dan Liibnan’a,
Suriye’den Urdiin’e, Misir’a, Fas’a kadar din
egitimine miidahale edildi. Isbirlikci, ya da
iradesizlesmis Arap liderler, bdyle bir da-
yatmanin karsisinda duramazlardi. Kaderle-
rini emperyalizmle ortak gordiikleri igin,
oOyle bir niyetleri de yoktu. Bu degisimden sa-
dece Siinni Islam degil, Siiler de nasibini ald1.
Ruhani Lider Ayetullah Ali Sistani liderli-
gindeki Sii akimdan, ozellikle, Irak Islam
Devrimi Yiiksek Konseyi hareketi ve Dava
Partisi, 1limh Sii islam’1n hareketleri oldular.
Amerika’nin fiili iggali nedeniyle, donem do-
nem emperyalizmle celiskiler yasasalar da be-
lirleyici olarak 1liml1 Islam’1n yayilma odak-
lar1 oldular.

Emperyalizm, egitim sistemlerini bir
yandan 1limli Islam’a uygun hale getirirken
diger yandan Islami degerlere kars1 siste-
matik bir sadir1 baglatti. Kuran’in tuvalete
atilmasindan yirtilmasina, islam peygam-
berinin domuza benzetildigi karikatiirlere,
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Islam’1n degerlerini agsagilayan filmlere ka-
dar bir dizi emperyalist, psikolojik, kiiltii-
rel saldir1 gerceklestirildi. Bu saldirilar
Miisliiman kitlede genel bir tepki yaratsa da
bunlar kisa siireli oldu. Saldirilar genel
olarak kaniksanmig oldu.

Boylece saldirilar, uzun vadede istedi-
gi sonucu almus oldu. Ciinkii, Islamc1 6n-
derlerin emperyalist kiiltiire kars1 duracak,
savasacak moral degerleri de yoktur. Daha
diine kadar “Bat1” her yonden iistiin gorii-
lityor, hayranlik duyuluyordu. Sonucta, sal-
dirtlarin yarattig1 kaniksama ve duyarsizlik,
iliml Islam’1n isine yarayacaktir. Islam, soz-
de Islami, pratikte batici bir yagsam tarz1 ve
kiiltiirli demekti.

“Ilimh Islam”m Modeli : AKP

Emperyalizm, “ilimli ve cagdas devlet-
leri desteklemek™ slogani cercevesinde,
bolgede bir ¢ok 1liml1 Islam partisi kurdurttu
ya da var olanlar1 yeniden sekillendirdi. Ttir-
kiye’de Adalet ve Kalkinma Partisi(AKP),
Liibnan’da Hariri ailesinin 6nderligindeki
Miistakbel Hareketi, Urdiin’de Miisliiman
Kardesler, Fas’ta yine Adalet ve Kalkinma
Partisi... Liste uzatilabilir. Bu hareket ve par-
tilerin cogu bulunduklart iilkelerde ya tek ba-
sina iktidar yapildilar veya koalisyon orta-
g1 oldular. iktidara giden her adimda
ABD’nin bilfiil destegi goriildii. Ornegin Fas
Adalet ve Kalkinma Partisi secim sonucla-
rina bizzat ABD’nin miidahalesiyle iktidar
ortag1 oldu. Bu sadece bir 6rnekti. Iliml1 Is-
lam’1n yayginlagsmasi ve Ortadogu ve Afri-
ka tilkelerinde, iktidara gelmesi i¢cin, Ame-
rikan emperyalizminin miidahaleleri sii-
rekli ve cesitli olacakti.

Kapitalizme Karsi
Olunmadan Somiiriiye ve
Zulme Kars1 Olunamaz

Ne AKP ve ne de bugiinkii politikalari
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birden bire ortaya ¢ikmistir, ne de Islamci-
larin egemenlerle ve emperyalistlerle igbir-
ligi yenidir. Ortadogu’daki Afrika’daki Is-
lamer iktidarlar Suudi Arabistan’da Ku-
veyt’te, Urdiin’de, Irak 'ta ve diger pek cok
tilkede emperyalizmle igbirligi yapmis, em-
peryalizmin destegiyle iktidar olmusg ikti-
darimi somiirii ve zuliimle siirdlirmiistiir.
Bugiin, emperyalizmin yarattig1 “Ilimlt
Islam”, isbirlik¢iligin, somiiriiye ve zulme
ortak olmanin adidir. Burjuvaziye, emper-
yalizme tavir almamanin adidir. “Din kar-
deslerini” daha fazla somiirerek zenginles-
menin adidir. Din maskeli burjuvazidir.

Islamcilarin Tarihi,
Kullamilmanin Tarihidir

Tiirkiye’de Islamcilar, istisnai kiigiik
gruplar disinda, gecmisten giiniimiize em-
peryalizm eliyle ve ona gobekten bagimli
olarak gelismiglerdir. Kapitalizme, emper-
yalizme ve fagizme karsi olmadiklar1 gibi
anti-komiinisttirler. Emperyalizm ve Oligarsi
tarafindan devrimcilerin ve halkin miica-
delesine kars1 kullanmiglardir.

Her donem somiiriiyii, isbirlik¢iligi mes-
rulagtirmuglar, bagimsizlik, demokrasi ve sos-
yalizm miicadelesi verenlerin karsisinda
olmuslardir. “Anarsi, teror, fitne” vb. de-
magojilerin ve yalanlarin yayicisi olmus-
lardir.

AKP’yi Olusturan Islamcilar,
6-7 Eyliil’leri, Kanh Pazarlari,
Maras’lar Yaratanlarin, 12
Eyliil Cuntasim Destekleyenlerin
Icinde Olmuslardir

Bugiiniin,Cumhurbagkani, bagbakani,
bakanlar1, Islami Holdinglerin sahipleri,
diiniin Komiinizme Karg1 Miicadele Der-
neklerinin, MTTB nin (Milli Tiirk Talebe
Birligi ) yoneticileri, militanlaridirlar. On-
lar 1966’da CENTO toplantist i¢in iilkemi-




ze gelen ABD Disisleri Bakani Dean Ruck’a,
Vatansever Devrimci Genglik “Amerikali
it Evine Git!” derken; “Konuksever Tiirk
Gengligi Dean Ruck’a Hoggeldiniz der”! de-
yip Devrimci Gengligin karsisinda dikilen-
lerdir.

Iimh islamcﬂarln, Yoksullarin
ofkesini denetlemek,
torpiillemek, baska kanallara
akitmak temel gorevlerindendir.
Fethullah Giilen ve Fethullahc¢ilar
bunun icin yalmz iilkemizde degil
emperyalizmin yeni somiirgecilik
iligkilerini gelistirdigi Ortadogu
ve Afrika iilkelerinde, Kafkas ve

Ilimli Tslamcilarin, Yoksullarin 6fkesini
denetlemek, torpiilemek, bagka kanallara
akitmak temel gorevlerindendir. Fethullah
Giilen ve Fethullah¢ilar bunun i¢in yalniz iil-
kemizde degil emperyalizmin yeni somiir-

gecilik iligkilerini gelistirdigi Ortadogu ve
Afrika iilkelerinde, Kafkas ve Balkan iil-
kelerinde de “calisiyorlar”. Okullar1, yurt-
lar1, “Yardim Dernekleri”, televizyonlart, rad-
yolari, gazeteleri bunun i¢indir. CIA ile, Gra-
ham Fuller’lerle kafa kafaya verip, bir yan-
dan “Ilimli islam” ad1 altinda din emper-
yalizme uyumlu hale getirilirken bir yandan
da siikiirciiliik e, gerici diislince ve yasam bi-
cimiyle halkin direnme, miicadele dina-
mikleri yok edilmeye calisiliyor.

AKP, Miisliiman halklara ve tiim diinya
halklarina, modernligin, gelismisligin, 6z-
giirliiglin, demokrasinin ve refahin modeli
olarak sunuluyor ama AKP asil olarak dinini
bile emperyalizme pazarlayan somiirii hir-
smin, emperyalist tekellerin ve ABD’nin bir
dedigini ikiletmeyen isbirlik¢iligin, riya-
karlikta, yalancilikta ustalagmanin modeli-
dir. Diin din, iman, Kuran deyip emperya-
lizmin Yesil Kusak Projesinde yer alip
“Kanli Pazar”lar1 yaratan, 6. Filo’yu Kible
yapip namaz kilan da bunlardir. BOP’un eg
bagkan1 olup Libya’da emperyalistlerin
“zaferinin” “sliklir namazini” kilan da bun-
lardir. Onlar Allah’a degil, kendilerine Lib-
ya pastasindan kirint1 da olsa pay verecek
emperyalistlere dua ediyorlar.

Zenginlesen, burjuvalasan islamcilar bir
yandan dini kullanarak “bu diinyanin gegi-
ci oldugu fikrini”, siikiirciiliiii yaytyorlar bir
yandan da sadaka kiiltiiriinii yerlestiriyorlar.
Deniz Feneri, Cansuyu, IHH gibi “yar-
dim” dernekleriyle halkin dini ve yardim-
severlik duygularint somiirerek soygun ya-
piyorlar. Deniz Feneri 6rnegi ayni zaman-

Balkan iilkelerinde de

“cahsiyorlar” okullari, yurtlari,

“Yardim Dernekleri”,
televizyonlari, radyolari,
gazeteleri bunun icindir.

da Dindar burjuvazinin ahlakini ve, nasil bir
riyakarlik icinde oldugunun da gostergesi ol-
mustur. Yimpas ornegi, Erbakan’larin, Ab-
dullah Giil’lerin “Kayip Trilyon olay1” da
AKP tarafindan unutturulmaya caligilan
orneklerdir.

AKP, 2011y1l1 icinde, tam bir seferber-
lik halinde iilkeden iilkeye toplantidan top-
lantiya kostu. “Libya Libyalilarindir” deyip
giiya Libya’nin emperyalistlerce yagma-
lanmasina kars1 ¢ikiyormus gibi goriindii,
Somali’ye “yardim kampanyasi” baslatip
emperyalistleri “duyarsizlikla” “elestirdi” Fi-
listin’i dilinden diistirmedi.

Kesin olan sudur ki; AKP ne yaptiysa
ABD Emperyalizminin bilgisi ve onayiyla
yaptt. Siirdiiriilen oyun Biiyiik Ortadogu Pro-
jesi(BOP)’ni daha rahat siirdiirmek i¢indir.
Emperyalizm “Papaz Roli” verdi, Suri-
ye’de Esad’la, Libya’da Kaddafi’yle, Iran’la
samimiyet oyunuyla emperyalizmin talep-
lerini gotiirdii, onlara da bu istekleri yerine
getirmelerini tavsiye etti. Emperyalizm
“Cellat rolii” verdi, Esad’a, Kaddafi’ye
restler ¢ekip, tehditler yagdirdi.

AKP, bir elinde Kuran, bir elinde em-
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peryalist ve isbirlik¢i tekellerin istek ve ¢i1-
karlari, tilkemizi “en iyi sekilde pazarlamak™
icin caligtyor. Yine bir elinde Kuran, bir elin-
de fagizmin silahlar1 halkin miicadelesini ez-
meye, umudunu yok etmeye calisiyor. Dil-
lerinden diislirmedikleri vatan-millet, 6z-
giirliik-esitlik sozleri yalandir. En azgin
sOmiirii ve zuliim, doldurulan hapishaneler,
Kiirt halkini inkar ve imha, Alevi halkin asi-
milasyonu ve agagilamas1 gercekliktir.
AKP’nin halka yonelik zulmii sayesindedir
ki 25 binden fazla emperyalist sirket yagma
ve somiirii i¢in iilkemize akin ediyor. Kog-
lar, Sabancilar, Caliklar, Ulkerler kar re-
korlari kirtyor.

AKP emperyalistler acisindan drnek bir
igbirlik¢ilik ve onlarda su giiveni yaratmis-
tir: 30 iilkede “faaliyet yiirliten” sigorta sir-
keti Ergo’nun yonetim Kurulu Baskan Yar-
dimcis1 Andreas Kleiner “ ongoriilmeyecek
bir durum yasanmadigr miiddetce biz son-
suza kadar Tiirkiye’deyiz” diyor. ( Haber
Tiirk Gazetesi 18.09.2011)

AKP, Emperyalist Tekellerin
Her Istegine Cevap
Verebilecek, Tam
Emperyalizmin Istedigi Bir
Parti Modelidir

Financal Times, “ABD’nin, Tiirkiye’nin
veni hiikiimeti AKP’ye biiyiik yatirun yap-
nigim ciinkii Tiirkiye'yi diger Islam iilkele-
ri arasinda bir model olarak gordiigiinii yaz-
di.” (Radikal-29.11.2002) Iliml Islam’a
model parti AKP yapildi. Ciinkii AKP; Is-
lamc1 gecinmeye ve goriinmeye devam
edip ama ayn1 zamanda tiim kurallariyla ka-
pitalizmi hayata gecirecek, emperyalist te-
kellerin her istegine cevap verebilecek bir
parti olarak, tam emperyalizmin istedigi bir
parti modelidir

Emperyalistler Tiirkiye’ye ve AKP ikti-
darina 6vgiiler yagdirtyor. Emperyalist ku-
rumlar Tiirkiye’nin kredi notunu yiikseltiyor.

88

25 binden fazla emperyalist sirket iilkemizde
“yatirim yapiyor”, “faaliyet yiirtitiiyor”.

Amerika ve genel olarak emperyalistler
yaptiklari bu “biiyiik yatirim”in karsiliini
gecen yillar icinde misliyle aldilar. Iste sa-
dece birka¢ rakam...

2002°de ABD’yle ticaret hacmi, 6.300
milyon dolarken, 2008’de 16.261 milyon do-
lara yiikseldi.

2006’da 730 Amerikan sirketi varken,
2009’da 964°¢ yiikseldi.

Uluslararas1 sermayeli sirket sayisi
1999’da 4 bin iken, 2003-2007°de 17 bin
756’ya yiikseldi.

Emperyalist sermaye girisi 2003°de 1.1
milyar dolardi; 2007°de 22 milyar dolara
yiikseldi.

Rakamlar daha da ayrintilandirilabilir.
Ancak, yukarida verilen bilgiler de AKP’nin
emperyalist somiiriiniin 6niinii nasil agtig1-
n1 gostermeye yeter. Bu siirecte ise AKP icte
ve dista “dindar” bir goriintli vermeye, hal-
kimiz1 ve Ortadogu halklarmi Islamcihig1 ko-
nusunda aldatmaya devam etti.

AKP bu yonleriyle ABD’ye giivenceler
vermis kendini ispatlamisg bir partidir. Ame-
rika’nin, Ortadogu ve Kuzey Afrika’y1 kap-
sayan, Biiyiik Ortadogu Projesi’nin (BOP)
es bagkanligini, Recep Tayyip Erdogan yii-
riitmektedir. BOP, Fas’tan Pakistan’a kadar
genis bir bolgede Amerikan ¢ikarlar icin sa-
vagmak, bu ¢ikarlari garanti altina almak pro-
jesidir.

BOP cercevesinde, Afganistan isgalinden,
Irak iggaline, Libya’ya saldiriya, Suriye’ye
yaptirimlara kadar Ttirkiye Oligarsisinin po-
litikalar1, nadir istisnalar disinda, Ameri-
ka’yla tipatip aynidir. Oligarsinin, bu kira-
lik katillik politikasinin, kurmay1 ve uygu-
layicist AKP’dir. Ancak, saldirisi sadece as-
keri degildi. Ya da, sadece askeri saldirila-
ra lojistik destek saglamak biciminde olmadi.
Tersine, belki askeri saldiridan daha 6nem-
lisi, AKP bolgede, Amerika’ya karsitlik
veya muhalefet dinamiklerinin yok edilmesi,
ilmlilagtirilmasi gorevini tistlendi. ABD’nin




iliml1 Islam modeli AKP dinciligidir. Nite-
kim yeni olusturulan ve heniiz toplanmayan
Terorle Miicadele Konferansi’nin es bas-
kanligini yine Tayyip Erdogan, ABD ile bir-
likte iistlenmistir. Konferans, temel amag-
larin1 “tercre karsi miicadele ve ilimlr Is-
lam’in yayginlastirilmast” olarak ilan etti.

Giiclii bir propaganda ile Tiirkiye modeli
Ortadogu halklarina pazarlaniyor yillardir.
Kapitalizmin azgin somiiriisii gizlenip, bati
yasam tarzi ve dinciligin birlesimi bir iilke
pazarlaniyor. Ortadogu’daki Islamci hare-
ketleri de, genel olarak Islam’1 da, iliml1 Is-
lam bi¢iminde sekillendirmek istiyor AKP.
Emperyalizmin ¢ikarlar1 bunu gerektiriyor
clinkii. 2011, Eyliil ayinda Tayyip Erdo-
gan’in Misir-Libya-Tunus gezisi sirasinda
baglattig1 laiklik tartismasi boyle operas-
yonlardan biridir.

Laiklik tartismasi, AKP’nin bolgede,
Islam’1 Amerikancilagtirma, Kabe yerine Be-
yaz Saray’a taptirma operasyonu maskesi-
ni nispeten indiren bir tartismaydi. Ulkede
ve disaridaki AKP destekgisi Islamcilarin
dahi gizli veya acik tepkisini cekti. AKP’nin
canhiras destekcilerinden Ali Bulag; “Or-
tadogu’da, iistelik dindarlar eliyle ve ikti-
darinda- Islamiyetin hayatin disina ¢ikari-
lip kiiresel ekonomiye postmodern kiiltiire en-
tegre oldugu, sekiilerlestirildigi(**) yeni bir
diizen ongoriiliiyor. Soru sudur: Biz bu
projede oncii rolii oynamay: kabul ediyor
muyuz?” (19.09.2011) diyor. Ulkemizde,
AKP ve destekgisi Islamcilar bu rolii oy-
nuyorlar zaten. Kaldi ki kendi s6zde pren-
siplerine ilk kez kazma vurmuyor Islamci-
lar... 28 Subat’in ve Israil’le iligkilerin ge-
listirilmesinin altinda Erbakan’in imzasi
ve Giil’den Tayyip’e hepsinin onay1 vardir.

Bugiin AKP, Miisliiman halklara ve tiim
diinya halklarina, modernligin, gelismisligin,
ozgiirliigiin, demokrasinin ve refahin modeli
olarak sunuluyor ama AKP asil olarak dinini
bile emperyalizme pazarlayan somiirii hir-
sinin, emperyalist tekellerin ve ABD nin bir
dedigini ikiletmeyen isbirlik¢iligin, riya-
karlikta, yalancilikta ustalasmanin modeli-

dir ayn1 zamanda. Diin din, iman, Kuran de-
yip emperyalizmin Yesil Kusak Projesinde
yer alip 1969°da“Kanli Pazar”lar yaratan,
6. Filo’yu Kible yapip namaz kilan da bun-
lardir. BOP’un es bagkani olup Libya’da em-
peryalistlerin “zaferinin” “siikiir namazin1”
kilan da bunlardir. Onlar Allah’a degil,
kendilerine Libya pastasindan kirmti da
olsa pay verecek emperyalistlere dua edi-
yorlar

Islamciliklar sahte oldugu gibi, anti-la-
iklikleri de sahtedir. Tek ilkeleri menfaat-
leridir, ABD hizmetkarligidir. ABD, ilimlt
Islam projesi gerektiginde, Suudi Arabis-
tan’daki gibi seriati, gerektiginde Tiirki-
ye’deki “laiklik”i savunmay1 dayatiyor,
AKP de bunu yapiyor. Ali Bulag’da, Fet-
hullah Giilen’de yillardir bunu yapiyorlar. Is-
lam’1 yeniden sekillendiriyorlar. Ameri-
ka’y1 rahatsiz eden, konjoktiirel olarak em-
peryalizme karg1 tavir alabilen Radikal Is-
lam’1n yerine 1limli Islam’1 savunuyorlar.
Iiml Islam’in tek degismeyecek ozelligi
Amerikan hizmetkarligidir; onun diginda se-
riat¢i da olabilir, laik de... peceyle de dola-
sabilir sortla da...

Bu durum, AKP’nin de, Tayyip Erdo-
gan’in da karakterini net olarak goster-
mektedir. “Iran, Arap diinyasini Erdo-
gan’n iizerinden gelebilecek laiklik tehli-
kesine karst uyariyor. Inanmasi gercekten
zor. Tiirkiye’deki laiklik uygulamasimin si-
yaset sahnesine ilk ciktigi giinden beri ye-
minli karsiti olan Erdogan, ‘Arap Bahari’nin
agwr atmosferinde, kendi icat ettigi yeni bir
laiklik riizgart estiriyor”. (Radikal-Murat
Yetkin-20.09.2011)

Bunda inanilmayacak bir sey yok. Tay-
yip Erdogan, bolgedeki Islami hareketleri,
Amerika adina yeniden sekillendirmek, on-
lar1 tercihe zorlamak istiyor. Diger yandan
Arap halk kitlelerine mesajlar veriyor. Ame-
rikan igbirlik¢isi liderlerden bikan, ¢ikis yolu
arayan Arap halklarina sahte umutlar veri-
yor. Bu sahte umutlari, Israil’e kargi soy-
lemleriyle gii¢lendiriyor. Boylece halklarin
umutlarint farkli bir yoldan Amerika’ya
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angaje ediyor. Boylece yipranan igbirlik¢i
Arap liderlerinin yerini dolduruyor.

AKP’nin Isbirlikciligi ve Anti-
ABD, Anti-Siyonist Soylem
Istismarcihigi

Recep Tayyip Erdogan’n liderligindeki
AKP’nin Amerikan igbirlik¢iligi, iilke i¢in-
de emperyalist sermayenin oniinii agmak, iil-
kenin her karig topragint emperyalist tala-
na agmak konusundaki pervasiz tutumlartyla
net olarak a¢i8a cikiyor. Diger yandan 6zel-
likle, Genisletilmis Ortadogu denen, Fas’tan
Pakistan’a kadar uzanan bolgede ABD’nin
siyasi, askeri ve diplomatik sizma giicii ola-
rak kendini ispathiyor. 10 yila yaklasan
AKP iktidarinin icte ve dista belirgin 6zel-
likleri Amerikan usaklig1 olmustur.

Emperyalistler de, bizzat AKP kurmay-
lar1 da, bu igbirlikciligi defalarca agikladi-
lar. Amerikan emperyalizminin sozciile-
rinden New York Times Gazetesi “Erdogan
kuvvetli bir bicimde bati yanlist. Amerika’min
Erdogan’in basarisinda giiclii cabalart
var.” diye yaziyordu 2004 yilinda... Tayyip
Erdogan’in agiklamalar ise bunu onaylar ni-
telikte... “ABD girketlerinin sorunlarin bi-
liyoruz, onlart da ¢ozme konusunda karar-
liyiz.” diyordu. Gecgen yillar iginde Cum-
huriyet tarihinde esi goriilmemis sekilde
Amerikan ve diger emperyalist sirketlerin
oniinii actilar.

Isbirlik¢ilik ekonomik alanla sinirl de-
gildi. Ortadogu ve diinya halklarinin katil-
lerinden, Amerikan eski Bagkani George
Bush’un yardimcist Dick Cheney, “Kim
diyor ABD diinyada yalniz kaldi diye. Tiir-
kiye, Pakistan, Suudi Arabistan var. Onla-
rin yardimiyla binlerce terorist oldiirdiik.”
(Ekmek ve Adalet Dergisi-01.02.2004) di-
yordu.

AKP’nin misyonu agik ve net; Bolgede,
emperyalizme kars1 direnen halklar1, dev-
rimci veya radikal Islamc1 hareketleri kat-
letmek icin Amerika’ya yardim etmek.
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Cogu zaman ABD’ye gerek kalmadan bu ka-
tilligi kendi eliyle yapmak.

Islamci katili AKP, Miisliiman goriin-
meye devam ediyor. Amerikan usakliginda
Cumbhuriyet tarihinde Menderes’i, Ozal’1 ge-
cen Tayyip, Amerika karsit1 goriinebiliyor.

Liibnan’da Israil sinirin1 koruyarak; Ha-
mas’1 emperyalist cizgiye cekerek; Suriye’ye
bask1 yaparak; iran’a karg1 Fiize Kalkan Pro-
jesini kurarak; her tiirlii askeri, ekonomik ve
siyasi iligkileri en iist boyutta siirdiirerek, Is-
rail’i dort bir yandan korumaya alan AKP,
anti-Siyonist goriinebiliyor.

Pragmatist ve igbirlik¢i liderler, bolge
halklarint umutsuz kilmistir. Bélgede sol,
sosyalist alternatif giicli degildir. Bunu
goren AKP, bu zeminde iki yiizlii politika-
larla kendini mesrulagtirmaktadir. Emper-
yalistler arasi ¢eligkileri bilmekte ve bunlart
propagandif amagli hangi 6l¢iide kullana-
bilecegini hesaplamaktadir. Tirkiye oli-
garsisinin bu iligkilerde bir usaktan &te
fonksiyonu yoktur. Bu nedenle, bu celigki-
leri, derinlestiren veya ¢ozen degil, kendi
usakligin1 efendisine daha cok ispatlama
amagli kullanmaktadur. iki yiizliiliigii de bu-
radadur.

Ulke iginde ve bolgede katliam ortakli-
81, efendisi Dick Cheney gibi bir katil tara-
findan tescillenirken diger yandan “One mi-
nute” sovlariyla, Cumhurbagkani Peres nez-
dinde Israil’in katilligini yiiziine vurmakta,
Miisliiman-Arap halklar nezdinde sempati
toplamaktadir.

Oysa, Mavi Marmara baskininda, kendi
vatandaslarina sahip ¢ikamayan onlardir.
Katledilen, tutuklanan vatandaslarinin hak-
larm1 koruyamamistir. Bu haklarin, ulus-
lararas1 alanda alinmasindaki iradesizligi,
gii¢siizliigii aciga cikmistir. Iste bu irade-
sizligi ortmek icin ABD’nin Netanyahu
hiikiimetini belli konularda sikistirma ope-
rasyonunun goniillii masas1 olmugtur. Ma-
salik roliinii de Israil karsit1 gibi pazarla-
maktadir.

1 Mart 2003’te, ABD’nin Irak’a saldir1
icin, Tiirkiye topraklarini istedigi gibi kul-




lanmasini 6ngodren tezkerenin TBMM’de ka-
bul edilmemesi de AKP’nin Ortadogu’da
Amerikan karsit1 goriinmesinde rol oynadi.
Daha dogrusu AKP bunu iyi kulland1. 1 Mart
tezkeresi sonrasinda ABD’nin iilkemizi
acik askeri alan gibi kullanmasin1 saglaya-
cak tezkere, genelge ve kararnameler cika-
rildi. Pratikte uygulandi. 2003’te Tayyip Er-
dogan Irak’taki isgalci Amerikan askerleri
icin “Kahraman cocuklarinizin anavatana
en az kayipla donmesini umuyor ve dua edi-
yoruz” diyordu. Kald1 ki zaten on yillardir
var olan askeri iisler araciligiyla ABD,
Irak’a karg1 savasta Tiirkiye topraklarimi kul-
landi, kullanmaya devam ediyor. AKP, BOP
es bagkani olarak basta Iran ve Suriye’ye kar-
st Amerikan politikalariin tageronlugunu
yapmaktadir. “Hiikiimetiniz bir patlamayt on-
lemek icin Suriye’ye degisim konusunda ve
bu degisimiz hizli yapilmast konusunda
dogru mesajlar veriyor. Bize ¢cok dogru
geliyor. Biz de ayni tavsiyeleri veriyoruz ama
bizi dinlemiyorlar. Belki sizi dinlerler.”
(ABD’nin Tiirkiye Biiyiikel¢isi Frank Dic-
ciardione-Asli Aydintagbas’la roportaj-
11.04.2011-Milliyet )

ABD’yle “ayni mesajlart vermek”,
AKP’nin gorevi burdur; tageronluk... Bugiin,
bolgedeki her devlet veya hareket, AKP ile
goriismenin Amerikan elciligiyle goriis-
mek oldugunu biliyor. AKP kurmaylarinin
aciklamalarinin ABD mesaji ya da ABD izin-
li oldugunu biliyor.

Bolgenin ABD’ye acilan kapisi Tiirkiye
oligarsisidir, AKP’dir. Bizzat Abdullah Gil
ve Ahmet Davutoglu’nun Suriye Devlet Bas-
kan1 Esad’a yonelttigi “ya ¢ek git yada...”vb.
ayni tehditler daha 6nce Libya Lideri Mu-
ammer Kaddafi’ye de, Irak Cumhurbagka-
n1 Saddam Hiiseyin’e de yapilmisti. Konu-
san Obama m1 Clinton mu yoksa Giil ve Da-
vutoglu mu, hic fark yoktur.

AKP’nin politikasinda iki yiizliiliik temel
ilkedir. Cumhuriyet tarihinin en Amerikan
isbirlikgisi ve Israil yanlist hiikiimeti oldu-
gu halde kendini, Amerika’y1 elestiren, Is-
rail’e kafa tutan olarak pazarlamaktadir. AKP

limh Islam’mn
yayginlastirilmasiyla,
emperyalist somiiriiniin
siirekliliginin ve giivenliginin
saglanmasim amachyor.
Emperyalizme karsi direnisi, ancak
kapitalist somiiriiye karsi olanlar
istikrarh siirdiirebilirler. islamcilar
anti-kapitalist degildirler. Bu
nedenle, anti-emperyalistlikleri

donemseldir, tutarsizdir.

ve emperyalistlerin demagojik propagan-
dalar1, Ortadogu’daki sol orgiitlerin, ege-
menler arasindaki geliskilere asir1 deger ver-
meleri, umudu bu c¢eligkilerde aramalari,
AKP gerceginin goriilmemesinde etkendir.
Oyle ki, Ortadogu’da sol ve ilerici giicler kar-
simiza AKP’yi savunarak ¢ikabilmiglerdir.
AKP gercegini Ortadogu halklari ve orgiit-
leri nezdinde teshir etmek ¢cok énemli bir go-
revdir.

Ornegin Istanbul’da yapilan Libya Temas
Grubu toplantisinda, Libya’nin Ramazan’da
da bombalanmasi karart alinmisti. Bom-
bardiman kararma AKP de onay vermisti. Bu
karar iizerinden daha bir kag giin gecmeden
Suriye Devlet Baskan1 Esad’1 kendi halki-
n1, hem de Ramazan’da, bombaladig: id-
diasiyla elestirmis, tehditlerde bulunmugtu.
AKP’nin politikasinda belirleyici olan em-
peryalizmin c¢ikarlaridir. Bu tavirlar AKP’nin
isbirlik¢iliginin ve ikiyiizltiliigiiniin kaniti-
dir.

Ilimh Islam, Emperyalizmin
Bolge Direnis Dinamiklerini
Zayiflatma, Yok Etme
Saldirilarindan Biridir

IIiml1 Islam Projesi karsisinda diger Is-
lamci orgiitler, hareketler ne yapiyor? Buna
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karg1 alternatif iiretebiliyorlar mu, set olus-
turabiliyorlar m1? Iliml Islam, as1l olarak,
Islam’a yonelik bir saldirt degildi. Daha 6nce
de ortaya koydugumuz gibi, emperyalizmin
bolge direnis dinamiklerini zayiflatma, yok
etme saldirilarindan biridir. Radikal Islam-
c1 orgiitler, bu saldiriya temelde kars1 koy-
mazlar. Ancak Islam’1 ilgilendiren boyutuyla,
yani dini agidan karg1 koyabilirler. Bu ne-
denle ne kadar sonug alacaklari tartigmali-
dir.

Ilimh Islam’in yayginlastirilmasiyla,
emperyalist somiirliniin siirekliliginin ve gii-
venliginin saglanmasini amagliyor. Emper-
yalizme kars1 direnisi, ancak kapitalist so-
miiriiye karsi olanlar istikrarli siirdiirebilir-
ler. Islamcilar anti-kapitalist degildirler. Bu
nedenle, anti-emperyalistlikleri donemsel-
dir, tutarsizdir. Hatta cogu zaman, anti-
emperyalistliklerinden bahsetmek de miim-
kiin degildir, kendilerini genellikle anti-Ame-
rikancilik veya anti-Siyonistlikle siirlan-
dirmaktadirlar. Dogalarina uygun tavir bu-
dur. Ciinkii, Islamcilarin bir alternatif eko-
nomik sistemi yoktur. Islam kapitalizmle
uyumludur. Ekonomik anlayisi, kapitalizmin
vahsi bazi yoOnlerinin torpiilenmesinden
oteye gitmemektedir, gidemez de... Iran, ya-
sanmus bir drnektir. Sah zamani Iran’1yla bu
giiniin Iran’mim ekonomik fark1, zenginligin
o zamankinden farkli bir ziimrenin elinde yo-
Sunlagmasidir. Cok genis halk tabakalari yine
yoksuldur, igsizdir, evsizdir, ezilmektedir.

Islami orgiitler, Sii’si, Siinni’siyle yok-
sul ve orta halli genis halk tabanina dayan-
malaria ragmen genellikle kii¢iik burjuva,
kaypak, feodal gerici 6nderliklere sahiptir-
ler. Bu sinifsal karakterleri onlar1 uzlagma-
c1, kaypak bir zeminde tutmaktadir. Burju-
vazinin hamisi, emperyalizmin igbirlik¢isi
konumuna itiyor.

Miisliiman Kardegler’in son donemde
Ortadogu’da yasanan gelismelerdeki politik
tavri tipiktir. Islamcilarin politik karakteri-
ni net verir. Misir’da Miibarek’e karg1 gos-
terilere bagindan sonuna kadar ciddi bir ka-
tilim gostermediler. Sistemi elestiren bir ta-
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vir takinmadilar. Emperyalizme ve Siyo-
nizm’e karg da belirgin bir karg1 durus ser-
gilemediler. Gosterilerin ne tarafa evrilece-
gini seyrettiler. Bekle-gor ve firsati yaka-
layinca diizende mevzi kap... Politikalari
buydu. Miibarek’in istifasindan sonra baga
getirilen askeri cuntanin mesrulagmasinda rol
oynarken, kitle hareketlerinin emperyaliz-
me karst yonelmemesi i¢in; Siyonizm’e
karg1 yonelen kitle hareketinin 6fkesinin
kontrol altina almaya calistilar. Firsat bul-
dukca da diizene daha da yamandilar. Bol-
gede, emperyalizmin demokrasi demagoji-
siyle yaptig1 askeri miidahalelerine destek
verdiler, megrulastirdilar.

Libya halkina NATO bombalar yagdi-
rirken, Misir’da Miisliiman Kardegler’in
onde gelen isimlerinden Fehmi Huveydi soy-
le diyordu; “Biliyoruz ki, hava bombardiman
karart Libya halkini savunmak icin alin-
madi... Biitiin bunlart anlryoruz ve daha bii-
yiik bir zarardan kacinmak ve yerel bir he-
defi gerceklestirmek amaciyla daha kiiciik
bir zarart kabul etme ilkesinden hareketle ge-
cici olarak bu siireci yastyoruz.” (Suruk Ga-
zetesi-21.03.2011-Aktaran Radikal Gazetesi)
Aciktir ki, Islamcr érgiitler, politikada ¢1-
karcilik ve firsat¢iliktan bagka ilke tanimi-
yorlar. “Herhalde, Mistr’da Miisliiman Kar-
desler yine aynit mantikla, Miibarek’e kar-
st ‘ortak’ tavir aldiklart muhalifleri yalniz
birakip eski iktidar-ordu cephesinde mev-
zilendiler.” (Nuray Mert-03.04.2011-Milli-

yet)

Miisliiman Kardesler’in
Tavr1 BOP’un Bir Parcasi
Olduklarim Gosteriyor

Urdiin’deki Miisliiman Kardesler, em-
peryalist igbirlik¢i Kralligin istikrari igin kit-
lelerin tepkisini notralize etmeye caligirken;
Suriye’deki Miisliiman Kardesler 6rgiitii em-
peryalizm i¢in kursun sikmakta, emperya-
lizmle belli ¢eligkileri olan Suriye’deki Be-
sar Esad iktidarinin, ya hizaya sokulmasi ya
da devrilmesi saldirisina katilmaktadr. Is-




lamecilar eskiden Yesil Kusak Projesi’nde na-
sl bir rol oynadilarsa, bugiin de BOP’ta ayn1
rolii Iiml1 Islam’la iistlenmislerdir.

Afganistan’daki Taliban’dan, Liib-
nan’daki Hizbullah’a, Irak’taki Ayetullah Ali
Sistani’den, Fas’taki Adalet ve Kalkinma
Partisi’ne, Filistin’deki Hamas’a kadar Is-
lamecilarin hepsi emperyalizmle uzlagmaya
aciktir. Nitekim, Hizbullah Basin Sozcii-
sti’niin 2004 yilinda, El Cezire televizyonuna
yaptig1 agiklama, bu uzlagsmacilig1 net ortaya
koymustur. “ABD’nin hatast bolgeye Israil
iizerinden girmek istemesidir. Israil’i ko-
rumaktan vazgecerse bolgedeki Amerikan
ctkarlariyla bir celigkimiz olmaz. Kendisi
acisindan daha kazancl olacaktir.”” Em-
peryalizmle uzlagabilirlik yorumlamay: ge-
rektirmeyecek kadar acik.

Bugiin, bazi Islamci orgiitlerin, emper-
yalizmle yasadig1 celiskiler, Amerika ve Is-
rail’e kars1 savagi, tabiiki genis cephe anla-
yisin icerisinde gozardi edilemez. En genig
anti-emperyalist cepheye onlart katmak em-
peryalizme kars1 daha gii¢lii vurmak, onlar1
etkilemeye calismak gerekir. Ancak Islamci
oOrgiitlerin istisnasiz tamaminin, pragmatizmi,
firsat¢iligr ve diismanla uzlagsma egilimleri
gozden kacirilmamalidir. Anti-emperyalist-
likleri donemseldir. Biiyiik Ortadogu Proje-
siyle ilkesel bir celiskileri yoktur. BOP’un bir
parcas1 olmaya istekli ve adaydirlar. Ameri-
ka’yla ciddi celigkileri var gibi goriinen
Iran’mn, 9 Nisan 2003 giinii, ABD ordusunun
Bagdat’a girisini olumlu bulan aciklamast, Is-
lamcilarin halklara saldir1 zemininde em-
peryalizmle nasil bir araya geleceklerine bir
ornektir. Bu ornekler ¢ogaltilabilir.

AKP’den Miisliiman
Kardesler’e, Fethullah¢ihk
Hareketine... Emperyalizmin

Diinya Halklarina Sundugu;
“Islamc1 Model”

“Din halkin afyonudur. Din, sermayenin

fganistan’daki Taliban’dan,
Liibnan’daki Hizbullah’a,

Irak’taki Ayetullah Ali

Sistani’den, Fas’taki Adalet ve

Kalkinma Partisi’ne,

Filistin’deki Hamas’a kadar

Islamcilarm hepsi
emperyalizmle uzlasmaya
aciktir.

kolelerinin insani goriiniimlerini ve az bu-
cuk insan onuruna yaraswr bir yasam ta-
leplerini icinde bogduklar: bir tiir manevi al-
koldiir” (Lenin-Se¢me Eserler-Cilt 11-Syf:
435) Lenin, yiizy1l 6ncesinden dinin roliinii
net koyuyor. Emperyalizmin din sevgisi bun-
dandir ve her donem 6ncekinden daha faz-
la dini ve 6zellikle Islam dinini destekliyor,
yaytyor. “Din ve vicdan ozgiirliigiinii sa-
vunma’y1 karar altina aliyor.

Katile ihtiya¢ duydugunda, *“Yesil kusak™
donemindeki gibi silah sikan Radikal Is-
lamcilart kullaniyor. Kitlelerin emperyalist
isgal ve somiiriisiinii kaniksamasini istedi-
ginde 1liml Islamcilari destekliyor.

AKP’den Miisliiman Kardegler’e, Fet-
hullahgilar’a kadar, tiim Islamcilar kapita-
list sistemle barigiktir. Vurgun, talan, faiz, te-
fecilik, borsa tiim kapitalist somiirii aracla-
r1 mesrudur. Genel dini vaazlar diginda
bunlara herhangi bir elegtirileri yoktur. Za-
ten bir alternatifleri de yoktur.

Teknolojinin “gelisimin” meziyetlerinden
agizlarmin suyu aka aka bahsederler. Oz iti-
bariyle kapitalist sisteme hayrandirlar. Halk
kitlelerine sadeligi, iman1 vaaz eder; “bir lok-
ma bir hirka” yagam tavsiye ederler. Bunlarla
yetinmelerini sdylerler. Dinin geregi oldu-
gunu soylerler. Ama, 1liml1 islamci hare-
ketlerin iist yonetimindekiler i¢inde, boyle
yasayan tek bir kisi bile yoktur. Cogu biiyiik
tiiccar, sanayici veya toprak agasidir.

“Allah kullarin esit yaratmanustir. Bazi
insanlar fakirlikle stnanmaktadir” derler ama
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nedense Allah onlari istisnasiz zenginlikle
varlikla stnamaktadir. Emperyalistlerin ¢1-
karlarini iyi koruyup korumadiklariyla si-
nanmaktadirlar. Emperyalizmin kiiltiiriiyle
de temelde bir sorunlar1 yoktur. Tersine, te-
kellerin ihtiyaclari cercevesinde emperyalist
kiiltliriin genis halk katmanlari icinde ya-
yilmasinin, yani dejenerasyonun bilfiil uy-
gulayicilaridir. AKP iktidar1 doneminde
uyusturucu, alkol kullanimindaki artig, fu-
hus ve cetelesmenin dizginsiz yayilmast te-
sadiif degildir. “Bat1 kiiltiirti” diye giiya eles-
tirdikleri ne varsa Islami siiriimiinii kulla-
niyor Islamcilar. Ozellikle de Ilimli Islam-
cilar... Islami defileler, Hagemalar, bes yil-
dizli otellerdeki iftar sovlari... Ortadogu’da,
AKP ve diger Ilimli Islamc1 hareketlerin li-
derlerinin cocuklarinin neredeyse tiimii
Amerika veya Avrupa’da, ya egitim gérmiis
ya da is yapmaktadirlar. Emperyalist kiiltiirii
Islam perdesiyle ortiiyor ve genis halk kit-
lelerine pazarliyorlar.

Biitiin bu Islamc1 operasyonlara rag-
men kapitalizmin celiskileri gizlenemez.
Halk kitleleri memnuniyetsizdir. Emperya-
lizme ve igbirlik¢ilerine kars1 bir sekilde tep-
ki gostereceklerdir. Yine Ilimli Islamcilar
devreye girerler. Bu tepkiyi torpiilemek, sid-
detini azaltmak, ya da yanlis yone kanalize
etmektir gorevleri... “Devlet kutsaldir”in pro-
pagandasini yaparlar. “Ulul emir’dir devlet.
Kars1 gelmek olmaz. Bu sekilde katliamlar
karsisinda dahi susmak gerekir. Fethullah
Giilen, “Ulul emir” mantigiyla Israil’e kar-
st direnisi dahi mesru gérmemistir.

Emperyalist somiirii ve zulmiin her asa-
masinda, Ilimli Islamcilar genis halk kitle-
lerine, bu “manevi alkolii” igirirler. Iste bu
nedenle emperyalizm dinin roliinii arttirmay1
“Yeni Diinya Diizeni”nin bir parg¢asi olarak
gormiistiir. Emperyalizmin yonlendirdigi
“Din ve Barig Konferans1” su karar1 almig-
t1; “Globallesmek yeni yiizyilda artik bir se-
cenek degil, zorunluluktur. Dinler 21. Yiiz-
vilda diinyaya barig getirebilmek icin tiim ka-
pilart zorlamaly, insanlart bilinglendirme-
[i..” (28.11.1999-Milliyet)
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Diinyanin dort bir yanina yayilan okul-
lariyla Fethullahcilik bu misyonun tipik
bir temsilcisidir. AKP’den Miisliiman Kar-
desler’e, Fethullahgilik hareketine uzanan Is-
lami ¢izgi, bu mantikla emperyalistlerce se-
killendirildi. Yesil kusagin giintimiizdeki bi-
cimlenisi bu Islami ¢izgidir.

Fethullahc¢ihik Bugiin,
Emperyalizm ve Oligarsi
Aqisindan Nasil Bir Islev
Ustleniyor?

Tiirkge Olimpiyatlarinin 2011°de do-
kuzuncusu yapildi. Yillar icinde, gelistirile
geligtirile artik bir festival havasinda yaygin
bir sova doniistii. Afrika’dan, Asya’dan on-
larca iilkeden gengler, cocuklar sahneye ci-
kiyor, tiirkiiler, sarkilar sdyliiyorlar. “Fet-
hullahg¢ilar Tiirk kiiltiiriinii diinyaya yayyor.”
Verilmek istenen goriintii bu. Gercek boy-
le mi acaba?

Tarih gostermistir ki, kiiltliriin yayil-
mast asil olarak ekonomik egemenlikle
miimkiindiir. Yani tarih boyunca somiiriiciiler
“fetih”, “gaza” ad1 altinda iilkeleri iggal et-
misgler ve kendi kiiltiirlerini dayatmiglardir.
Bugiinkii diinyada da kiiltiir yayilmaciligi-
nin 6zl degismemistir.

Fethullahc¢ilarin, bdyle bir faaliyetten
amaglari, kiiltiirlerin kardegligi de olamaz.
Tiirkce Olimpiyati sovlarinin da, diinyanin
dort bir yanina dagilan Giilen okullarinin egi-
tim sisteminin de amaci da bu degildir. Eger
oyleyse, neden gittikleri iilkenin dilini, kiil-
tiiriinii, Tiirkiye halklarina tanitmak, 6gret-
mek istememiglerdir.

Fethullah¢ilik hareketinin ideolojisi te-
mel olarak, Tiirk-Islam sentezine dayan-
maktadir. Ancak yukarida ele aldigimiz
gibi, Islamcilig1, emperyalizmin hizmetin-
de bir Islamciliktir. Dolayistyla Tiirkliik de,
bu isbirlik¢iligin ortiisiinden bagka bir sey
degildir. Fethullah Giilen yillar 6ncesinden
diisturunu net ortaya koymustur. “ABD’yi
karsimza alarak diinyarmin hi¢cbir yerinde bir




sey yapmamiz miimkiin degildir.” Islamci fir-
satcinin aklina, somiiriiniin, zulmiin degis-
mesi diye bir sey gelmeyecegi i¢in diisturunu
pratikte sdyle tamamliyor; “ABD’nin ya-
minda olmak” . Nitekim on yillardir ABD’yle
omuz omuza diz dizedirler.

Nurcular, Milli Tiirk Talebe Birligi ve
Komiinizmle Miicadele Dernekleri done-
minden itibaren ABD’yle bir goniil birligi
icindedirler. Yesil Kusak Projesi’nin goniillii
unsurlarindandirlar. “Fethullah Giilen de
devletten yanaydi. O kadarki 1977 de Yiik-
sek Islam Enstitiisii’'nde boykot basladigin-
da, ‘Islam’da boykot yoktur’ diyerek direnisi
kirmigti. Ayrica stk stk anarsistleri, tero-
ristleri devlete bildirmeyenlerin Allah ka-
tinda sorumlu oldugunu soyliiyordu.” (Sa-

bah-30.12.2004)

2000’lerin baginda, emperyalizmin yeni
bir Islam arayisina en hizli uyum sagla-
yanlardan biri Fethullah¢ilik hareketi oldu.
Ulke icindeki 6rgiitlenmesi, diinyanin dort
bir yanina yayilan okullar1 emperyalizmin
hizmetindeydi. Bu hizmetin, Illiml islam yo-
luyla, siyasi ve kiiltiirel yonlerine degin-
mistik. Yetistirilen kadrolar da goniilli
Amerikan igbirlik¢isi olmaktadir. Fethul-
lahc¢ilari hizmetleri sirf bununla da sinirlt
degildir. “Rusya’nin i¢ istihbarat servisi
FSB Bagkani, Rus basinina agikladig: ra-
porunda; “Nurcular tarikatinin ABD istih-
baratina ¢calistigim” soyledi. (Hiirriyet-
16.12.2002). Yine Tiirkmenistan ve Kaza-
kistan’da Fethullah’in okullar1, Amerikan is-
tihbaratina ¢alistig1 siiphesiyle sorusturuldu.
Stipheler yerinde bulunarak okullar kapatildi.

Goriildiigii gibi, Fethullahgilarin kible-
si Kabe degil, Beyaz Saray’dir; Milliyetle-
ri Tiirkliik degil Amerikanciliktir.

Fethullahcilar, temel ideoloji kabul et-
tikleri Tiirk-Islam sentezini, emperyalizmin
ihtiyaclar1 dogrultusunda yeniden bicim-
lendirdiler. Islam, Iliml1 Islam; Milliyetgi-
lik de BOP cercevesinde Amerika’ya hiz-
mettir. Tiirk Islam sentezi de bu isbirlikgi-
ligin gizlenmesidir.

D

KP’den Miisliiman
Kardesler’e,
Fethullahc¢ilar’a kadar, tiim
Islamcilar kapitalist sistemle
barisiktir. Vurgun, talan, faiz,
tefecilik, borsa tiim kapitalist
somiirii araclar1 mesrudur.

Genel dini vaazlar disinda

bunlara herhangi bir elestirileri
yoktur. Zaten bir alternatifleri

de yoktur.

Emperyalizm Ortadogu politikalarinda Is-
lamcilar1 kullanmaya devam edecektir. Bu
siirecin ihtiyact bagta AKP, Fethullahgilar,
Miisliiman Kardesler gibi Ilimli Islam’a uy-
gun Orgiit ve akimlardir. Bunlarin igbirlik-
¢i ylizlerini teshir etmek, halk kitlelerinin dini
duygularini somiiriip, emperyalizme kitle ta-
bani yapmalarin1 engellemek gorevi dev-
rimcilerindir. Ancak devrimciler emperya-
list somiiriiye karst durup, bagimsizlik ta-
lebini haykirabilirler. Ancak devrimciler
Oligarsinin zulmiine, her tiirlii hak gaspina
kars1 halklart birlestirip savastirabilirler.
Aclik, yoksulluk, esitsizlik ve adaletsizlik an-
cak devrimle ¢oziilebilir. Emperyalistlerden
medet umanlar, yada AKP gibi emperya-
listlerle igbirlik¢iligi yapanlar higbir soru-
numuzu ¢ozemezler. Sorunlarimizin kay-
naginda onlar vardir.

(*) “Komiinizmi durdurmak ve ona kar-
st tedbir almak iddiast samimiyse, tek care,
dine sarilmak, Islam’a kuvvet vermek, Miis-
liimanlarin ellerindeki ayaklarindaki zin-
cirleri cozmek, serbest birakmak gerekir.”
(Bekir Bekr, 4.3.1965 Ittihat Gazetesi-Ak-
taran: Faik Bulut-Islamci orgiitler-Syf:
705)

(**)Laik yasama ait, dinden bagimsiz
olan.
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Amerikanin usaklart 'Bir siz ¢iktiniz

birde biz ¢iktik bu daglara' buyurmuslar

hey gidinin dolleri

biz bu daglardan hi¢ inmedik ki
dogrudur

bugiin, uzak yollardan geldik
ve lakin diin de biz bu daglardaydik
bagyurt yaylasinda su ictik
deste deste ot bictik

coban durduk

kayisi diktik

emek verdik

siz kimsiniz be

bu daglara bir biz ¢iktik

bir de biz

gordiigiiniiz kizil sancaklar

buz daglarinin bin de biri

korkun

korkun bizden Amerikan kopekleri
siz kimsiniz be

biz ki kizildereden

19 Aralik 2000'lerden geldik

diri diri yandik

yedi yil a¢ kaldik

ve lakin uslanmadik

iste karsinizdayiz

bu daglar

bu vatan bizim

bugiin liseliyiz

diin de feride

diin de sengiildiik

diin de serafettindik bu daglarda
barikatlar gectik

yiizlerce kilometre yol geldik
ayaklarimiz kar sularinda 1slandi
burnumuzda siimiigiimiiz dondu
dudaklarimiz, ellerimiz ¢atladi
ve lakin buradayiz

siz kimsiniz be

tas, toprak, ii¢ hece, bir kelime degil ulan
vatan

vatan kiirecik

yazin bunu bir yere, yine gelecegiz!

Umit ilter



Misir, Tunus, Libya...

ABD Emperyalizminin BOP Plani
Cercevesinde Degistirilen Yonetimler

mperyalizm icin,
herhangi bir kiiciik
burjuva diktatoriin de, bir
fasist diktatoriin de hic
onemi yoktur. Onlarca yil
kendisine hizmet eden
diktatorleri bir giinde
defterinden silmistir.
Emperyalizm icin tek
gecerli olcii, tekellerin
cikarlarmin hangi bicimde
daha iyi
siirdiiriilebilecegidir.
Nikaragua diktatorii
Somoza, Iran sah1 Riza
Pehlevi, Panama diktatorii
Noriega, son olarak Tunus
diktatorii Bin Ali... On
yillarca emperyalistlere
hizmet edip, halklara kan
kusturdular. Ama ne zaman
ki isleri bitti, artik
iillkelerinde kullanilamaz,
emperyalistlerin
ihtiyaclarma cevap veremez
hale geldiler, O zaman bir
kenara kaldirihip atildilar.

Isi biten isbirlik¢i yonetimleri ilk terk
eden emperyalizm olur.

Miibarek, emperyalizmin isbirlik¢isi bir
liderdi. Emperyalizm onun yonetiminde 30 y1l-
dir Misir’da somiiriilerini siirdiirdii.

Zeynel Bin Ali, 23 yildir yonetimdeydi.
Emperyalizm 23 yil Tunus’u Zeynel Bin
Ali’nin igbirliginde somiirdii.

Emperyalizm i¢in, herhangi bir kiigiik
burjuva diktatoriin de, bir fasist diktatoriin de
hi¢ 6nemi yoktur. Onlarca yil kendisine hiz-
met eden diktatorleri bir glinde defterinden sil-
mistir. Emperyalizm i¢in tek gecerli 6l¢ii, tekel-
lerin ¢ikarlarinin hangi bi¢cimde daha iyi siir-
diiriilebilecegidir. Nikaragua diktatorii Somoza,
Iran sahi Riza Pehlevi, Panama diktatorii
Noriega, son olarak Tunus diktatorii Bin Ali...
On yillarca emperyalistlere hizmet edip, halk-
lara kan kusturdular. Ama ne zaman ki igleri
bitti, artik iilkelerinde kullanilamaz, emper-
yalistlerin ihtiyaclarina cevap veremez hale gel-
diler, O zaman bir kenara kaldirilip atildilar.
Ya si@inmaci oldular ya da emperyalistler tara-
findan yiik olarak goriiliip bir kenarda tecrit
edildiler. Bu durum, Tayyip Erdogan ve tiim
benzerleri i¢in de gecerlidir. Yarin sira onla-
ra da gelecektir...

Emperyalistler, gecmiste krallarla, igbirlik¢i
diktatorlerle somiirdiikleri Ortadogu halklarinin
diktatorliiklere karg1 birikmis 6fkesini, “Arap
Bahar1” tezgahi ile kendi politikalar1 dogrul-
tusunda kullanmistir. Ozellikle Tunus ve
Maisir’da halk, diktatorliikten kurtulmak ve
demokrasi, hak ve 6zgiirliik taleplerini emper-
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yalistlere dayanarak gerceklestirmek iste-
mistir. Ancak, gecen siire¢ bir kez daha gos-
termistir ki, halklar, emperyalizme dayana-
rak hicbir hak ve ozgiirlik kazanamaz.
Emperyalizm, halklara demokrasi getire-
cegini soyliiyordu ama Tunus'a geriati
Misir’a da askeri yonetimi getirdi.

Amerika, Ortadogu halklarinin devrim-
ci inisiyatiften yoksun ofkesini, taleplerini
sahiplenerek halkin 6fkesini kontrol altina
ald1 ve bu 6fkeyi daha diine kadar en sadik
miittefiklerinden olan, kendisinin iktidarla-
ra getirdigi veya destekledigi diktatorlere kar-
s1 yonlendirdi. Ortadogu halklarinin Amerika
ve diger emperyalist devletlere olan 6fkesini,
ozgiirliik ve demokrasi getirecek “umut” ola-
rak goriilmesini sagladi.

Emperyalistler, Tunus ve Misir’da oldu-
gu gibi miladi dolan dikdatorleri degistire-
rek, Libya’da, Suriye’de, iran’da emperya-
lizmin sOmiirii politikalarinin 6niinde engel
olan iktidarlari zorla devirerek, Ortadogu ve
Afrika’yr yeniden sekillendirmek istiyor.
Tunus’ta, Misir’da oligarsik diktatorliikler
devrilmemigtir. Kitlelerin hakli ve megru
eylemlerini bitirmek i¢in, sadece oligarsi
icinde yonetim degisiklikleri yapilmistir.

Bin Ali ve Miibarek, kitlelerin hakli, mes-
ru eylemleri sonucunda iktidardan indiril-
mistir ancak, yerlerine kurulan yonetimler
daha ilerici olmayip, emperyalizm ve igbir-
likgileri tarafindan belirlenen yonetimlerdir.

Misir ve Tunus’ta halk hareketlerinin bu
kadar cabuk etkisizlestirilebilmesinde, bu
sekilde diizen ici degisikliklerle sinirlandi-
rilabilmesinde, temel neden, her iki iilkedeki
halk hareketinin de anti-emperyalist bir
muhtevaya sahip olmamasi ve iktidar hede-
fi bulunmamasidr.

Herhangi bir gelismenin ilerici olup
olmadiginin temel dl¢iisii, anti-emperyalist
bir muhtevaya sahip olup olmamasi, o
gelismenin emperyalizmi gerileten bir yani-
nin olup olmadigidir. Bu anlamda, Misir ve
Tunus’taki yonetim degisiklikleri i¢in bun-
lar1 soylemek miimkiin degildir.

Misir ve Tunus’taki halk hareketleri,

baslangiclart ve i¢erdikleri toplumsal dina-
mikler agisindan hakli mesru nitelikli halk
hareketleri idiler. Bu tiir hareketler, emper-
yalizmle bir igbirligi i¢ine girmedikleri
slirece de desteklenir.

Ancak Libya’da basta Bingazi olmak
tizere belli yerlerde, agirlikli olarak agiret-
ler temelinde ve emperyalizmin destegiyle
gelisen, politik ve askeri olarak emperyalizm
tarafindan yonlendirilen —buna itirazi olma-
yan— hareket i¢in ayni seyi soylemek miim-
kiin degildir. Libya’da karsimizda emper-
yalizmle igbirligi icinde bir hareket vardir.

Misir ve Tunus’un diktatorleri gibi ikti-
dar1 terk etmeyen Libya’nin lideri Muammer
Kaddafi, NATO ve isgbirlik¢ileri tarafindan
yine “demokrasi ve ozgiirlik” adina 7 ay
icinde 60 bin Libyali katledilerek iktidardan
indirildi. Kaddafi lin¢ edilerek katledildi.
Libya’da iktidara getirilen isbirlik¢iler koa-
lisyonu da Libya’yi seriatla yonetecekleri-
ni acikladi. Kaddafi’yi katlettiler. Simdi
Libya halki birbirini katlediyor. Bu arada
yine emperyalistler Libya’yr yagmalamak-
la mesguller.

Fas’ta Miisliiman Kardesler iktidara geti-
rildi. Iktidara getirilen Miisliiman
Kardesler'in hepsinin ortak 6zelligi Amerikan
isbirlik¢cisi olmalaridir. Amerika’nin
Ortadogu politikalarina seslerini ¢cikartma-
malaridir.

"Ortadogu Bahar1” uydurmasiyla tarihin
en biiylik emperyalist yalan1 “barig, demok-
rasi, 0zgiirliik, insan haklari, ulusal ve azin-
Iik haklar1” demagojisiyle siiriiyor. Bu
yalanlarla emperyalistler bir taraftan kendi
terorlerinin, zuliimlerinin, halk diigmanlik-
larinin tizerini orterken bir taraftan da diin-
ya halklarina demokrasi, 6zgiirliik gotiiren
bir diizenmis gibi yaptiklari her tiirlii saldi-
r1 ve terori kendilerine hak gostermeye ¢ali-
styorlar.

Emperyalizmin denetiminde
‘Demokrasiye Gecis’ oyunu




2011 yilinin basinda Tunus’ta agligin,
yoksullugun, baskilarin ortaya cikarttigi
halkin igbirlik¢i diktatorliige karsi olan
ofkesi, kitlesel eylemlerde ifadesini buldu.
Tunus’ta ve Misir’da ortaya cikan halk
hareketlerinin en belirgin yanlarindan biri,
anti-emperyalist sloganlara, anti-emperya-
list taleplere sahip olmamasi, bir digeri
ise, ekonomik, demokratik taleplere de
sahip olmamasiydi. Kendiliginden kitle
hareketlerinin karakteristik ozelliklerinden
biri, politik taleplerinin geri planda olmasi,
buna karsilik ekonomik taleplerin 6ne ¢ik-
masidir.

Ancak, bu iilkelerde, aclik, yoksulluk,
igsizlik halk hareketinin en temel nedenle-
ri arasinda yer almasina karsin, bu dogrul-
tuda talepler de 6ne ¢ikmamustir. {lerici bir
onderligin yoklugunda, halkin mesru, hak-
It eylemleri, tamamen diizenigi bir degisimin
araci haline getirilmistir.

Tunus’ta, Misir’da halkin sokaklara
cikip diktatorliiklere karsi eylemlere basla-
yip, eylemler diger Ortadogu iilkelerine
yayildiginda bu hareketleri “devrim” olarak
adlandirdilar. Bu adlandirmayz1 ilk olarak,
halkin 6fkesine yon vermek isteyen ve kul-
lanan emperyalistler bilingli olarak yapti.
Kendisini “devrimci, sosyalist” olarak nite-
lendiren bircok hareket de gelismeleri “dev-
rim” olarak nitelendirdi.

Evet, halkin achiga, yoksulluga, dikta-
torliiklerin baskisina kars1 bir 6fkesi, bir isya-
ni1 vardir. Ortadogu halklarimin bu 6fkesi ile-
ricidir. A¢lik ve somiiriiniin tek nedeni ise
emperyalizmdir. Bugiin diinyada 1 milyarin
tizerinde insan aglik, 4 milyarin iizerinde
insan yoksulluk sinirmin altinda yasam
miicadelesi veriyor. Somiiriiniin, aclik ve
yoksullugun oldugu yerde demokrasi de,
ozgiirliikler de olmaz.

Devrimci bir 6nderlikten, 6rgiitten yok-
sun olan bu eylemler, emperyalistler tara-
findan kisa siirede denetim altina alindi.
Emperyalistler halkin diktatorliiklere olan
ofkesini, Ortadogu politikalarina hizmet
etmesini saglamak i¢in, halkin “demokrasi,

1sir ve Tunus’un diktatorleri

M gibi iktidari terk etmeyen

Libya’nin lideri Muammer
Kaddafi, NATO ve isbirlikcileri
tarafindan yine ‘“demokrasi ve

Libyal katledilerek iktidardan
indirildi. Kaddafi lin¢ edilerek
katledildi. Libya’da iktidara
getirilen isbirlikciler koalisyonu

da Libya’yi seriatla
yoneteceklerini acikladi.

ozgiirlik” taleplerini destekledi. Kitlesel
eylemlerin gelismesinin oniinii act1 ve Kit-
lesel eylemleri yonlendirdi.

Burjuvazi, kendi ¢ikarlar1 ve politikala-
r1 dogrultusunda diizeni¢i degisiklikleri
yaptig1 noktada, siireci durduruyor. Diizen
ici degisiklikler, kitlelere devrim diye kabul
ettirilmek isteniyor. Hakli, mesru temelde
baglayan hareketler, diizen ici iktidar degi-
sikligi hedefiyle sinirlandiriltyor.

SURIYE

Emperyalizme ve igbirlik¢ilerine kargi
direnmek mesrudur. Amerika, Suriye’yi
yeni-somiirgelestirmek i¢in, igbirlik¢ci AKP
iktidarii ve Arap devletlerini maga olarak
kullantyor! AKP, Suriye’de i¢ savas cikart-
mak ve halki katletmek i¢in Suriyeli igbir-
likcileri topraklarimizda orgiitliiyor, silah-
landiriyor ve egitiyor!

Amerikan emperyalizminin uzun bir
siredir hedefindeki iilkelerden biri de
Suriye’deki iktidardir. Tek bir Amerikan
lissiiniin olmadig1, Ortadogu’da Amerikan
ve Israil politikalarina kars1 ¢cikan, Filistin’i
destekleyen Suriye’deki iktidar “degistiril-
meli”ydi.

Emperyalistler, Suriye gibi iilkeler degil,
Tiirkiye gibi igbirlik¢i iilkeler istiyor. O

ozgiirliikk” adina 7 ay icinde 60 bin
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nedenle Suriye’ye uzun bir siiredir baski
yapiliyor, Tiirkiye lizerinden de Suriye’ye
“reformlar” dayatiliyor.

Suriye’deki iktidar1 yikmak icin,
Suriye’deki gerici, igbirlik¢i giicleri silah-
landirarak, ortaya saldilar. fran’mn Press
Televizyonu’nun haberinde “Suriye’deki
saldirilarin beklenmedik bir sekilde gelis-
mesinin ardinda Bagbakan Tayyip Erdogan
ile bagka giiclerin oldugu, Suriye ordusunun
ele gecirdigi silahlarin Hatay’dan sokuldu-
gu” belirtiliyordu.

“Esad muhalifi” diye orgiitlendirilen,
silahlandirilan gruplar “muhalif” degil, ken-
di vatanlarina ihanet eden isbirlik¢ilerdir.
Vatan hainleridir. Emperyalistlerin Suriye ve
Ortadogu halklart i¢in yapmak istedikleri cok
acik ve nettir. Bu siirecte her ne gerekcey-
le olursa olsun emperyalistlerle igbirligi
yapmak kendi vatanina ihanettir.

"Suriye’de her giin kan akiyor” diyerek
Esad’a "iktidar1 birak iilkeni terk et” diye
dayatiyorlar. Akan her damla kanin sorum-
lusu basta Amerika olmak iizere AKP ikti-
daridir. Esad yonetimine yaptirim uygula-
nirken igbirlikc¢iler silahlandirilip yiizlerce
kisinin katledildigi eylemler yaptiriliyor.
Emperyalistler Libya’da oldugu gibi; taglari
baglayip itleri saliyorlar ortaliga.

Sonra, emperyalistler ve isbirlik¢ileri
Suriye yonetiminden “demokratik reform-
lar” yapmasini istiyor.

Kim demokrat? Ne hakla Suriye’den
boyle bir sey talep ediyorsunuz? Krallikla
yonetilen Suudi Arabistan mi, Katar mi, Arap
Emirlikleri mi, Kuveyt mi demokrat? Askeri
cuntanin yonetimde oldugu Misir mi1 demo-
krat? 65 yildir fagizmin iktidar oldugu
Tiirkiye oligarsisi, AKP iktidar1 m1 demo-
krat? Son 30 yilda Kiirdistan’da ve
Anadolu’nun dort bir yaninda halka karg1 ag1-
lan savasta 40 bin kisinin 6ldiiriildiigii soy-
leniyor. Kimyasal silahlarla katledilen 35
PKK gerillasinin cesetleri goziimiiziin 6niin-
deyken depremzede halkin iizerine dahi
gaz bombasi atilirken AKP iktidar1 hicbir
tilkeye “demokratiklesme”den bahsede-
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mez.

AKP iktidart ve Suriye’ye yaptirim kara-
r1 alan tiim Arap devletleri emperyalistlerin
usagidir. Higbirinde de demokrasinin ‘D’ si
yoktur. Suriye’de Esad iktidarindan iktida-
r1 birakip gitmesini istemek emperyalizm
adina haydutluktur. italyan emperyalizmi-
ne karsi savasta onbinlerce gehit verdi
Libya halki. Simdi Libya’ya demokrasi
getirecegini soyleyen isbirlikgiler Italya’nin
Libya’y1 isgalinin 100. yilin1 kutladi.

Urdiin Krali Abdullah, “Esad’1n yerinde
ben olsaydim birakir giderdim” diyor. Tabi
ki, brrakir giderdiniz. Ciinkii orast sizin i¢in
vatan degil, halki sémiirdiigiiniiz bir makam-
dir. Halkin iizerinden krallik siirdiirdiigiiniiz
yerdir. Onu siirdiiremeyecek oldugunuzda o
giine kadar kazandigimiz paralarla servetlerle
bagka bir iilkede krallar gibi yasamaya
devam edersiniz.

AKP ve Arap devletlerindeki isbirlik¢i-
lerin Esad’dan istedikleri, Suriye’nin ege-
menlik hakkina saldiridir.

Suriye’yi de kendileri gibi isbirlikci
usak yapmak istiyorlar. Iste, Libya’nim hali
ortada.

Suriye, Ortadogu’da NATO ve emper-
yalistlerin iissiiniin bulunmadig tek iilkedir.
Emperyalistler onun i¢in saldiriyor
Suriye’ye. Demokrasiymis! Ne demokrasi-
si? Kim demokrat? Tiim diinyay1 kan golii-
ne doniistiiren Amerika mi1? Avrupa emper-
yalistleri mi? Bu yalanlarmizla kimseyi
kandiramazsiniz. Birakin siz Suriye’ye
demokrasi ihrac etmeyi. Once katlettiginiz
milyonlarca insanin hesabini verin. Son 7 ay
icinde sadece Libya’da 50 bin kisi katletti-
niz.

Esad iktidarmin emperyalistlere ve igbir-
lik¢ilerine kargi direnisi hakli ve megrudur.
Higbir vatansever, vataninin yagmalanma-
sina gdz yumamaz. Vatan i¢in direnmek,
hakli ve mesrudur. Vatan i¢in her tiirli
bedel goze alinir, alinmalidir.

22 Arap devletinin olusturdugu Arap
Birligi Orgiitii’niin (ABO) Katar’da yapti-




&1 olaganiistii toplantida 16 Kasim’dan iti-
baren Suriye Devlet Baskan1 Besar Esad
yonetimiyle iligkilerin askiya alinmasi,
Sam’dan biiyiikel¢ilerini geri ¢cekme ve
siyasi ve ekonomik yaptirimlar uygulanmast
karar1 alindi. Ayrica Suriye’deki “mubhalif”
diye adlandirilan igbirlik¢i gruplarla Arap
Birligi’nin bir araya gelme karar1 alindi. Arap
Birligi Orgiitii’niin, Suriye hakkinda aldig1
karar ne adina, kimin adina alindi1? Elbette
ki, emperyalizmin ve esas olarak da
Amerika’nin adinadir.

Arap Birligi’nin yaptirnm kararlari:
"Suriye yonetiminin iist diizey yetkililerine
Arap lilkelerine seyahat yasagi getiriliyor ve
mal varliklart donduruluyor. Suriye’deki
yatirimlar askiya aliniyor. Suriye Merkez
Bankast ile iligkiler donduruluyor. Suriye ile
ekonomik iligkiler yalnizca gida maddele-
rinin ticaretiyle sinirlandiriliyor. Bu iilkeye
ucuslar durduruluyor”

Emperyalistlerin Ovgiisii de,
Kiskirtmalar: da, Santajlar:
da Tiirkiye’yi Suriye ile
Savasa Sokmak Icindir!

ABD’nin Ortadogu 6zel temsilciligi ofi-
sinde Bolgesel Isler Ozel Koordinatorii
Hof, Temsilciler Meclisi Dis Iliskiler
Komitesi Ortadogu ve Giiney Asya Alt
Komitesi’nde Suriye konulu oturumda
Amerikali milletvekillerinin sorularini yanit-
lad1. Burjuva medya Frederic Hof 'un acik-
lamalarini “ABD’li diplomattan sok Suriye
aciklamasr” baghgiyla verdi.

Hof, Tiirkiye’nin Suriye konusunda
nerede durduguna “Esad rejimini devirme
konusunda Tiirkiye nin ¢abalar1 ne durum-
da?” sorularina su cevaplar1 veriyordu:
“Bence son birkac ay icerisinde meydana
gelen biiyiik gelisme, Tiirkiye’nin burada-
ki sorunun merkezi dogasini nasil analiz etti-
ginde yaganan temel degisim. Tiirkiye kade-
meli olarak ancak geri doniilemez bicimde,
Besar Esad’in, ¢6zlimiin pargasi olmadigi

KP iktidar1 ve Suriye’ye
yaptirim karari alan tiim
Arap devletleri emperyalistlerin
usagidir. Hicbirinde de
demokrasinin ‘D’ si yoktur.
Suriye’de Esad iktidarindan
iktidar: birakip gitmesini istemek
emperyalizm adina haydutluktur.
Italyan emperyalizmine kars:
savasta onbinlerce sehit verdi
Libya halki. Simdi Libya’ya
demokrasi getirecegini soyleyen
isbirlikciler italya’nin Libya’y:
isgalinin 100. yilim kutlada.

sonucuna vardi. Esad, sorunun bir pargasi ve
Tiirkiye’ye inanilmaz boyutta ulusal giiven-
lik tehdidi olusturuyor."

Yalan, carpitma, kigkirtma her sey var
Amerikalt Hof’un aciklamalarinda.
“Tiirkiye nin, muhalif grup Ozgiir Suriye
Ordusu’na barmak sagladigimi kaydeden
Hof, ‘Ttirklerin bize soyledigi ki onlara inan-
mamak i¢in bir nedenimiz yok, bu kisileri
silahlandirmadiklart ve Suriye icerisine
gondermedikleri seklinde. Bu onlarin pozis-
yonu ve buna inanmamak i¢in bir nedenimiz
yok’ ifadesini kulland1.”(agg)

Hof, Esad yonetiminin devrilmesi teme-
linde Tiirkiye nin ne diisiindiigii sorusuna da
su cevabi veriyordu: “Eminim Tiirkiye su
anda, ortaya ¢ikabilecek cesitli senaryolar
temelinde ¢ok farkli segenekleri ve ihti-
malleri inceliyordur. Suriye topraklarinda
giivenli bolgeler ya da herhangi bir sey tesis
edilmesine yonelik herhangi yakim vadeli
planlara dair bir bilgim yok.” Yoksa da bir
senaryosu, siz yazin birka¢ senaryo, verin
usaginizin eline...Emperyalistler bilmeyecek
de kim bilecek? Hof, demogoji yapmay1 da
ithmal etmiyor. Suriye ile ilgili yapilacaklar
emperyalistler tarafindan AKP iktidarinin,
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Tirkiye oligarsisinin 6niine konulmusg
durumdadir. “Cesitli senaryolar” ¢oktan
yazilip verilmistir. Isbirlikci usak AKP ikti-
darma diigen bu planlari, senaryolar gerek-
tigi sekilde uygulamaktir. Tiirkiye oligar-
sisinin bugiin yaptig1 da budur.

AKP, Suriye’ye ambargo uygulamak-
ta; emperyalistlerin aldig1 yaptirim karar-
lar1 hayata gecirilmektedir. Amerikali
Hof un yalanlarmin tersine igbirlik¢i "Hiir
Suriye Ordusu"nu tilkemiz topraklarinda
beslemekte, Suriye’deki katliamlari, sal-
dirilar1 icin egitip yonlendirmektedir.
Sadece Suriyeli isbirlik¢iler degil, emper-
yalist ajanlar da topraklarimizda cirit
atmakta, komsu Suriye halkina yonelik kat-
liamlar tertiplemektedir. Topraklarimizi
kirletmekte, kirli amaclar1 icin kullan-
maktadirlar. AKP iktidari tiim bunlara g6z
yummakta, emperyalistler adina Esad
yonetimine cagrilar yapmakta, tehditler
savurmakta, gozdagi vermektedir. Ve tiim
bunlarin da 6tesinde son YAS toplantisinda
goriistiikleri sekilde agik¢a Suriye yoneti-
mine, halkina karsi bir savasa hazirlan-
maktadir.

AKP Iktidar: Suriye
Halklarmin Kaninin
Dokiilmesine Ortaktir!

Emperyalistler Suriye’yi, Iran’i,
Liibnan’1, biitiin olarak Ortadogu’yu ve
Afrika’yr da yagmalamak istiyor. Libya’y1
yiktilar, yerle bir ettiler, yagmaliyorlar.
Simdi birinci hedefte Suriye var. Ve bunun
icin AKP iktidarin1 maga olarak kullan-
maktadir. Emperyalizmin dolarlar1 ugruna
emperyalizmin kiralik askerligini kabul
etmektedir AKP.

AKP’nin kardes kani dokiilmesinden,
akan kanmn durmasindan bahsetmesi tam bir
ikiytizliiliiktiir. Suriyeli igbirlik¢ileri 6rgtit-
leyen, silah veren, egiten, Esad’a “Alevi
azinhigin iktidar1” diyen, “Miisliiman
Kardesler” orgiitiinii destekleyen ve mezhep
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KP, Suriye’ye ambargo
uygulamakta;
emperyalistlerin aldig1 yaptirim
kararlar1 hayata gecirilmektedir.
Amerikalh Hof’un yalanlarimin
tersine isbirlik¢i "Hiir Suriye
Ordusu'nu iilkemiz
topraklarinda beslemekte,
Suriye’deki katliamlari, saldirilar
icin egitip yonlendirmektedir.
Sadece Suriyeli isbirlikciler degil,
emperyalist ajanlar da
topraklarimizda cirit atmakta,
komsu Suriye halkina yonelik
katliamlar tertiplemektedir

catismasini koriikleyen emperyalistler ve
AKP iktidaridir.

Erdogan, Kaddafi’yi 6rnek gosteriyor,
“Kendi halkina silah dogrultanlarin sonu
bdyle olur” diye. Senin tilkende son 30 yil-
da 40 bin kisi katledildi. Sen kime, ne
diyorsun? Kimyasal gazlarla katlettiginiz
gerilla cesetleri halkin hafizasinda.

Suriye’nin  Amerikan igbirlik¢isi
Miisliiman Kardesler orgiitiiniin liderlerin-
den Muhammed Riad Sakfa, “Suriye’deki
i¢ karigikligin ¢oziilmesi icin Tiirkiye’ nin
olas1 'miidahalesini' destekleyebilecekleri-
ni” soyliiyor.

Biitiin isbirlik¢ilerin beyni ve ruhu
aynidir. Hepsi satilik. Ugak ruhlu

Isbirlikgilerin “kardesligi”,“dostlugu”
yoktur. Isbirlik¢ci AKP iktidar1, Suriye hal-
kinin diigmanidir.

Ulkemizin, Halkimizin
Giivenligini Tehdit Eden
Amerikasiyla, Avrupasiyla
Emperyalistlerdir!




Emperyalistler, Suriye’deki Esad yone-
timi icin “Tiirkiye’ye inanilmaz boyutta ulu-
sal giivenlik tehdidi olusturuyor” diyor-
lar.Ayni1 seyi yillar once Irak’taki Saddam
yonetimi i¢in soylemislerdi. Daha birkac ay
oncesinde de Libya lideri Kaddafi i¢in...

NATO bombalamast ve iggali siirecindeki
6 ayda Libya’da 40 binin {izerinde Libyali
oldii. Emperyalist haydutlar gittikleri her yere
oliim, iskence, yikim, yagma, tecaviiz, yoz-
lagma, aclik gotiiriiyorlar.

Ulusal giivenligi, halklar1 tehdit eden
emperyalizmdir, bag diigman Amerika’dir.

Irak’ta yasananlar ortadadir. Amerikan
emperyalizmi Irak halkini Sii, Stinni, Kiirt,
Arap diye birbirine diisiirdii. Halklar1 bir-
birine kirdirtyor.

Irak halki birbirini kirarken Amerika
Irak’1 nasil somiirecegi ile ilgileniyor.
Libya’da olanlar ortadadir. Kaddafi’yi kat-
lettiler. Simdi Libya halki birbirini katledi-
yor. Bu arada yine emperyalistler Libya’y1
yagmalamakla mesguller. Suriye’de de ayni
seyi yapmak istiyorlar. Bir taraftan “i¢
savas endisesi yastyoruz” diyorlar, diger

taraftan i¢ savas ¢ikartmak icin Alevi-Stinni
diismanhigim koriikliiyorlar.

Ve bunu da igbirlik¢i masa olarak kulla-
niyorlar.

Sonuc¢ olarak; emperyalizm, bolgeyi
kendi cikarlari i¢in, BOP ¢ercevesinde yeni-
den sekillendirmektedir. Bu Libya'da igbir-
lik¢i hareketler yaratarak olurken, Misir ve
Tunus'ta ise halklarin diktatorlere karsi
hakli ve mesru ayaklanmalar1 degerlendiri-
lerek yapilmigtir. Bugiin, emperyalizmin
Ortadogu ve Kuzey Afrika'da yeni-somiir-
gecilik iligkileri ile somiiriisiinii arttirdigi-
n1 rahatlikla soyleyebiliriz. Stire¢ bitmemistir,
hala siirtiyor. Simdi Suriye'de emperyaliz-
me boyun egmeyen Esad rejimi ayn sekil-
de yikilmak isteniyor. Kendi vatanlarina iha-
net eden isbirlik¢iler silahlandiriliyor. Diinya
halklar1 yalan haberlerle kandirilmaya cali-
siltyor. Gergek ortadadir. Ger¢ek emperya-
listlerin halklar1 birbirine diisiirerek kendi
politikalarini hayata gecirmeye calismasidir.
Bu yiizden halklarin katili emperyalistlere
kars1 miicadele etmek ve direnen halklarla
dayamigmay1 biiyiitmek bugiin en acil gorev-
dir.
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Day1

Bakiyor o kerpi¢ evin
catisindan

Tarih: 30 Mart doksan
dorttiir

Umudun gemisi

O catidan denize indiriliyor
Ve coskun akiyor
Kizildere...

145...

Karanlik denizinin i¢inde
Gidilecek yonii gosteren
Umudun pusulasidir
Kizildere

Ve Dayr’nin gelecegi
gosteren eli

Kizil isaretidir umut pusu-
lasiin. ..

146...

Umudun gemisi i¢in
Karanlik denizinde ilerle-
mek

Buzkiran olmasina
baghdir

Ve zorbaligin huzurunu
kiracak olan

Halkin orgiitlenen 6fkes-
idir

Bu bir carpismadir

Buza kesilmis zaman ile
Hayatin buzkirani arasinda
Oliimiine bir kavgadir
Beyaz Saray ile halklar

104

arasinda

Ve zafer Devrimdir...
147...

O kerpi¢ evin ¢atisindan
Hayatin i¢ine uzanan
Day1’nin elleridir bunlar
Diistiigtimiizde kaldirir
Durani kosturur

Ve daima yakin olur
Sahdamarimizdan daha
yakin

O kerpi¢ evin ¢atisindan
Hayatin i¢ine uzanan
Day1’nin elleridir bunlar
Calar halkin goniil
kapisini

Ve girip yoksul hanelere
Paylasir aciy1 hinca cevir-
menin SIrrint

O kerpi¢ evin ¢atisindan
Hayatin i¢ine uzanan
Day1’nin elleridir bunlar
Dosta dost diigmana diis-
manca uzanir/ Ve hakkini
verir herkesin...

148...

Umudun gemisi i¢in
Nefesini getirdi Yunus
Emre

Riizgara muhtac etmeden
Doldurur kizil yelkenleri
Sirtlayip getirdi Pir Sultan
Asildig1 daragacini
Bayrak diregi olsun diye

Kawa yaktig1 atesi

Dadal ¢iktig1 daglart
Ferhat ile Sirin’de sevda-
larini

Getirdiler Umudun
Gemisi icin

Nice istiklal sehidi
Sikilmus ilk kurgunlarimin
devamini

Getirip girdiler saflara
Mustafa Suphi ve yoldas-
lar1

Kurduklart o kizil diisii
Getirdiler Karadeniz’in
derinliklerinden

Kesilmis ama egilmemis
baglarini

Getirdiler Munzur yiice-
lerinden

Aliser ve Zarife

Umudun gemisi i¢in on
iki kapida ayn1 anda
Gortiniip gecen Nesimi
Yiiziilmiig derisini getirdi
Yelken bezi niyetine
Ve Umudun Gemisi
Devrime yelken acti
Ki o kerpig ev
Artik Umudun Gemisi idi
Ve halkin tarihsel rotasin-
da
[lerliyor Umudun
Gemisi...

Umit ilter



1990’1lardan 2011’e Reformist,
Oportiinist Sol ve
Kirt Milliyetcilerinin Yanilgisi:

Emperyalizm Gercegi

1990’larda Yasanan
Karsi-Devrimleri
“Revizyonist
Diktatorliikler
Yikildr” Diye
Alkisglayan Sol,
2011’1erde
Ortadogu’daki
Emperyalist
Miidahaleyi ““Arap
Bahar1”, ¢“Devrim”
Diyerek Alkishyor!...

1980’lerin sonu 1990’larin baginda diinyada bag-
dondiirticii gelismelerin yagandigi yillardi. Bu gelis-
meler diinya proletaryasi ve diinyanin tiim ezilen halk-
lar1 agisindan son derece onemli gelismelerdi. Etki-
leri yillara yayilacak ve belirleyici olacak gelismelerdi.

Elbette bu oldukca genis bir konudur. Biz burada ne-
ler yasandigim vb. anlatmayacagiz. Konumuz boyle-
sine tarihsel siirecler de solun tutumunu ele almaktir.

Tarihsel siireclerde, donemeclerde alinan tavirlar ya-
pilan degerlendirmeler solun da gelecegini belirlemistir.
Daha bastan diyebiliriz ki Tiirkiye solu bu tarihsel sii-
reclerde misyonunu oynayamamuis, olmasi gereken yer-
de duramamig, emperyalizmin yarattig1 havaya kapi-
larak savrulmustur.

Iste biz asil olarak bunu, bunun nedenlerini, dii-
stilen yanliglari ortaya koyacagiz.

‘90’lardan bugiine ele alinacak yaklagik 20 yillik
siire¢ 6gretici, ibretlik derslerle doludur. Bizler agi-
sindan yasananlar acik ve nettir. Ancak sinif pusula-
sin1 sagiranlar agisindan yasananlar da ogretici ol-
mamaktadir.

Soru, sorun basittir; Her pratik tutum emperyalizme
ya da ezilen halklara hizmet eder. Birini ya da dige-
rini giiclendirir. Siniflar miicadelesini belirleyen iyi
niyetler degildir. Somut durum ve gerceklerdir.

Dogru Tavir Alabilmek Icin
Oncelikle Yasananin Adim
Dogru Koymak Gerekir

‘90’larin diinyasinda yasananlar neydi? Basta
Sovyetler Birligi olmak iizere, 6zellikle Dogu Avru-



pa’daki sosyalist tlilkelerde neler olmustu?

Emperyalist medya o giinkii siirecte ya-
sanan kargi-devrimleri biiyiik propaganda-
larla yansitiyordu:

“Duvardan atlayan atlayana”

“Duvardan kirmizi giil uzatan Kkii-
ciik kiz”

“Dogu Almanya catirdiyor”

“Ve Berlin Duvari acildr”

“Jivkov da gitti”

“Gorbacov ‘Dogu Berlin’i destekli-
yoruz’”’

“Sofya’da yaprak dokiimii”

“Vurun duvara!”

“Tarih yeniden yaziliyor”

Sol abartisiz ¢ok biiyiik oranda bu em-
peryalist ideolojik bombardimanin, propa-
gandalarin etkisi altinda kaldi. Bunun sonucu
karsi-devrimler karsisinda sessizlik, sus-
kunluk daha da kétiisii karsi-devrimcilere,
emperyalizme hizmet eden tutum ve de-
gerlendirmeler olmustur.

Kafasi karisik, yasananin adin1 dogru ko-
yamiyor. Ne talihsizlik ki degerlendirmelerde
emperyalist medya ile ¢akistyor. Emperya-
list medya gibi o da gelismeleri alkiglaya-
rak karsiliyordu.

Burjuva ideologlarin piyasaya sundugu
“tarihin sonu”, “kapitalizmin mutlak {is-
tiinltigli” gibi teorilere kendilerini kaptir-
miglar ve giderek emperyalizmin ideolojik
etkisi altina girmiglerdir. Tiim bu kesimler
yasananlar1 objektif gézlemlemekten bile
uzaklagmiglardir. Emperyalist medyanin
kontrgerilla karargahlarinda {iretip piyasa-
ya sundugu yalan-yanlig haberlerin, tespit-
lerin esiri olmuslardir. Yasanan kargi-dev-
rimleri “halk hareketleri” olarak degerlen-
dirmigler ve desteklemiglerdir.

O giinlerde solun bu tavrini soyle eles-
tirmistik:

“Oldukca boliinmiis ve sayisiz cesitli-
likteki tilke ve diinya solu icinde, kimileri, yi-
kilanin sosyalizm degil, “Stalinizm, biiro-
kratik sosyalizm” vb. oldugunu soylerken,
kimileri de, bugiin artik iyice iflas etmis teo-
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rileriyle “Zaten bu iilkeler sosyalist degil-
di. Kapitalist, sosyal fagistti. Simdi tekelci
devlet kapitalizminden liberal kapitalizme
geciliyor.” vb. dediler. Bir uctan bir uca sav-
rulan ve yikilamin sosyalizm olmadigin
soyleyen biitiin bu akimlarin ortak tutumlar
ise, ytkilisin olumlanmasi oldu. Sosyalist iil-
kelerdeki kapitalist restorasyona karsu iilke
ve diinya solunda goriilen bu aymaz tutum,
aslinda, diinyadan esen riizgarlara, em-
peryalist propagandaya karst koyamayan kii-
clik burjuvazinin kendine giivensiz, inang-
siz smif tavridir. Emperyalist medyalarin pro-
pagandalart ile gozleri boyanan iilkemizin
pek cok sol grubu, Romanya’daki —bugiin ar-
tik iyice anlagilmis bulunan - ordu darbesini
emperyalizmin gosterdigi bicimde “halk
hareketi”, “halk devrimi”, “demokratik
devrim” vb. olarak niteleyebildiler.”
(15.08.1990, Miicadele)

Solun, tarihsel kesitteki olumsuzlukla-
rinin baginda gelen, hatta baglangi¢ nokta-
st sayilabilecek 6rnek; Romanya’da yasa-
nanlardir. Romanya’da yagsanan, Cavuses-
kularin katledilmeleri vb. tiim gelismeler em-
peryalist kaynaklardan aktarildig: sekliyle ka-
bul edilmistir.

1989 yil1 sonunda Romanya’daki kargi-
devrim giinlerinde Romanya Devlet Bagkant
Nikolay Cavusesku ve esi Elena Cavuges-
ku’nun kursuna dizilmesi, emperyalizmin ya-
lan ve demagoji kampanyalar1 egliginde ger-
ceklesti.

“Romanya’da halk ayaklanmas1”

“Diktator — Cavusesku- devrildi”

“Diktator arkasinda 70 bin olii bi-
rakt1”

“Cavusesku’nun bankalardaki gizli
hesaplari...”

Cavuseskularin, karsi-devrimin hicbir so-
rusuna cevap vermeyip; “Ben ancak is¢i s1-
nifina cevap veririm. Halka anlatacagim”
sOzleri, kargi-devrimcilere karg1 sosyalizmi
savunma, bunun icin savagma cagrisi bile
kendisine “Marksist-Leninist”, “komiinist”,



“sosyalist” vb. sifatlar1 layik gérenleri uyan-
dirmaya yetmedi.

Yasananlar o giine kadar gortilmemis bir
psikolojik savasti. Saldir1 Cavuseskularin
sahsinda sosyalizme, sosyalist Onderlere
yapilmaktaydi. Romanya Devlet Bagkani Ni-
kolay Cavugesku ve esi Elena Cavusesku,
karsi-devrimciler tarafindan ne o giin ne de
daha sonra kanitlayamayacaklar1 yalanlar-
la sucladilar.

Bu emperyalist iddialar ne o giin ne de
daha sonrasinda kanitlamadi. Kanitlana-
mazdi ¢linkii yalandi. Ancak Romanya’da
kargi-devrimi, Cavusesku yonetiminin dev-
rilmesini alkiglayan sol i¢in ne gamdi. Bun-
larda uyandirmiyordu solu.

Tekelci medya, burjuva kalemgorler
“diktator devrildi” diye seving naralart at-
tilar. Emperyalistlerin seving ¢igliklari atmast
da uyandirmiyordu solu.

Ciinkii beyinlerini emperyalizme kap-
tirmiglardi.

Emperyalist ideolojinin
Etkisindeki Soldan Bir Ornek:
Emegin Bayragi

“Cavusesku kligi arkasinda onbinlerce
olii birakarak devrildi” ... “Yiginlarin, Ca-
vusesku’nun siyasi tekeline karst ozgiirliik
istemiyle patlayan ve Cavugesku kligini
trajik bir yenilgiye ugratan hareketi...”
(Emegin Bayrag1)

O giinlerde Emegin Bayragi (EB) bu ve
benzeri degerlendirmeleri yapiyordu. Ayni
anlay1s daha sonra bir “6zelestiri” vermek,
“diizeltme yapmak”™ zorunda kaldi. Ancak
ozelestiri 6zelestiri olmaktan cok uzakti.

“Gecen sayimizda Romanya’daki gelis-
meleri isleyen yazinuz bilgi eksiklikleriyle
de birlesen bazi sighklar tastyordu. Kimi
okurlaruniz tarafindan uyar ve elestiriler
aldik. (...) Cavusesku kliginin mutlak siya-
si tekelini, ytkiliginda kitle hareketi yonii kit-
lelerin rolii bir olgiide abartildi.” (abc) (Ak-

taran Miicadele, 15.07.1990)

Gercek olan, tiim oportiinist-revizyo-
nistler gibi EB’nin de emperyalist propa-
ganda iletisim tekellerinin etkisi altinda
kalmis olmasidir. Peki neden?

Romanya’da Cavusesku yonetiminin “on-
binlerce insan1 61diirdiigii” propagandasi ya-
pilmisti. Bir kisim burjuva basin — 6rnegin
Fransiz Liberation gazetesi- daha sonrasinda
bu iddianin yalan oldugunu sdyleyip okurla-
rindan 6ziir dahi dilemisken bizim solculari-
miz Oziir dileme geregi dahi duymayarak bur-
juva basmnin da gerisinde kaldilar.

Romanya 6rneginde oldugu gibi solun ge-
neli Romanya’da ve diger sosyalist {ilkeler-
de yasananlarin adin1 net olarak koyamadi-
lar. Yagananlar karsi-devrimlerdi. Kapitalist
restorasyon siireciydi. Sola gore ise yasananlar
ya “iktidar boglugu”ydu. Onlara gére kapi-
talist restorasyon siireci zaten yillardir yasa-
niyordu. Bu iilkeler “sosyalist iilkeler degil-
di”. Hal boyle olunca kargi-devrimlere kar-
st tavir almalart da gerekmiyordu...

Somut, berrak diistinmiiyor. Bagimsiz dii-
stinmiiyor. Ciinkii onun ayaklari kendi iilke
topraklarinda degildir. O hep kendine bir
“kabe” bulmug ve oraya gore diisiinmiis, de-
gerlendirmisgtir. Subjektiftir. Somut gercek-
lerle bakmamustir. Dogmatiktir, sabloncudur.
Marksist-Leninist ideolojiden beslenmez.
Ideolojik olarak saglam degildir. Bunlarin so-
nucu olarak da her tiirlii etkiye, emperyalist
ideolojinin etkisine de a¢ik olmustur.

Tiim bunlarin sonucu olarak emperyalist
saldirganlik kargisinda tavir almamig, ala-
mamigtir. Ya da emperyalizmin diinyasinda,
kugatma altinda tek bagina kalma ciiretini gos-
teremedigi icin tavirsizligini teorilestirmisgtir.

Yasanan gercekler herkesin gorecegi
berraklikta ortaya c¢iktigi kosullarda dahi bu
anlayis kokli bir muhasebe, sorgulama
yapmamugtir. Bir sorgulama, muhasebe ya-
pilmis ancak sorgulanan geyler sosyalist,
devrimci degerler ve ideoloji olmustur. So-
nug tasfiyedir. Devrimci degerlerden uzak-
lagmadir. Ciirlimedir... Tutarsizliklarin, ta-
virsizliklarin derinleserek devam etmesidir.
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Emperyalizmin Degistigi
Iddias: Yalandir; Sosyalizmin
Yikilmasindan Gii¢c Alan ABD
Emperyalizmi Ortadogu’da
Imparatorluk Kurma
Savasinda

Bagin1 ABD’nin ¢ektigi emperyalist sal-
dirganlik, sosyalist sistemin yikilmasiyla
birlikte daha da azginlasti. Panama’da, Gre-
nada’da iggaller gergeklestirdi. Liberya’ya as-
ker c¢ikardi. Pakistan’a miidahale ederek Or-
tadogu’daki imparatorluk savaginda igbirlik¢i
bir yonetimin hazirliklarini gerceklestirdi.

1990 ortalarinda Irak’in Kuveyt’i ilhak
etmesi Amerikan emperyalizminin Ortado-
gu’daki c¢ikarlar1 i¢in tahammiil edebilece-
&i, kabul edebilecegi bir gelisme degildi. Ter-
sine sosyalist kamptaki gelismelerden son-
ra Amerikan emperyalizmi Ortadogu cog-
rafyasii kendi ¢ikarlar1 temelinde yeniden
sekillendirmek istiyordu. Bunun i¢in de
’90 ortalarindan itibaren savas makinesini
Ortadogu’da yogunlastirmaya bagladi.

Marksist-Leninistler, devrimciler, ileri-
ciler bu gelismeleri nasil degerlendirmeliydi?
Nasil tutum almaliydilar? Solun ve Orta-
dogu’nun gelecegi acisindan bu tutum be-
lirleyiciydi.

Emperyalizmin Ortadogu’da gelistirecegi
savaglar halklarin ¢ikarina bir savag degil-
di. Dolayisiyla ANAP hiikiimeti ve Ozal ik-
tidarinin tilkemizi boyle bir savagin icine sok-
masina karg1 ¢ikilmaliydi. “Emperyalist
Savasa Hayir” denilmeliydi. “Emperya-
lizm Ortadogu’dan Kanli Ellerini Cek”,
“Ortadogu Ortadogu Halklarinindir” de-
nilmeliydi.

Bu ise acik ve tereddiitsiiz Irak’a yone-
lik emperyalist saldirganlik karsisinda Irak
halkinin yaninda olmakti. Emperyalizme kar-
st durmakti.

Ne yazik ki Tiirkiye solu i¢inde kismi ta-
vir aliglart saymazsak Devrimci Sol hareketi
disinda bu berrak tavri alan olmadi. Bu an-
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lamda Tiirkiye solu genel olarak olumlu bir
siav veremedi.

Sol emperyalizmi emperyalizm olarak
degerlendirmedi. Saddam iktidarin1 fasist,
halk diismani bir iktidar olarak degerlendi-
rip emperyalizm karsisindaki tutumunu
dikkate almadi. Emperyalizme karsi tavir al-
may1 “diktator Saddam yonetimini destek-
lemek” olarak ele ald1.

Solun bu siiregteki tavrinin 6zeti “Ne
Sam, Ne Saddam”, “Yiizde Elli ABD, Yiiz-
de Elli Saddam™di.

Solun biiyiik bir kismi kafa karigiklig1-
n1 bu temelde yasarken. Diger bir kismu ise,
“iggale karstyiz amal!...” diyerek yine kiiciik-
burjuva diktatorliiklerin halkina karsi igle-
digi suclar1 6n plana cikarip tavir belirler-
ken, emperyalizmin sug¢larini ve amaglari-
n1 her nedense gormezden gelmistir.

Solun bu siiregteki kafa karigikliginin,
sessizliginin, tavirsizliginin ve yanls tavir
aliginin tek nedeni Saddam iktidarini ele ali-
sindaki yanliglik degildir. Sosyalist sistemin
yikilmasiyla birlikte diistiigli inan¢ bunali-
mudir. Inangsizliktir. Emperyalizmin yenil-
mezligi, kapitalizmin kadri mutlakliginin ka-
falarda yerlesmeye baslamasidir. Tek bagi-
na kalma pahasina dogruyu savunmayi,
dogru tutum almay1 goze alamayisi, bedel
odemekten kacmasidir.

Gergeklere sirt cevirmek, sorgulama-
dan kacmak bu anlayist daha da derinlesti-
recektir; ¢coziimii emperyalizmden bekleyen
bir bitise gotiirecektir.

Sol, Siniflar Miicadelesinin
Tarihsel Donemeclerinde
Izledigi Politika ve
Taktiklerle Halklarin
Cephesini Zayiflatirken,
Emperyalist Cepheye Gii¢
Vermistir

Irak’1n iggali bir biitiin olarak emperya-



lizmi gii¢lendirmisgtir. Tersini kim soyleye-
bilir? Emperyalizm Libya’y1 ve Suriye’yi de
isgal etme giiclinii aciktirki saldirganli§ina
yeterli, gii¢lii bir kars1 ¢ikis olmamasindan
almaktadir. Libya’y1 ve Suriye’yi de dene-
timine aldiktan sonra emperyalizm daha faz-
la giiclenecektir. Buna hi¢ kugku yoktur.
Yine, yeni-somiirge halklar1 basta olmak iize-
re, emperyalist iilkelerin halklarinin da,
hak ve ozgiirliiklerinin daha fazla gasp
edebilmesinin temelinde yatan sey emper-
yalist saldirganliga dur denilmemesidir.
Emperyalizm krizlerinin yiikiinii diinya
halklarmin sirtina ytikleyebiliyorsa, tilkelere,
halklara, devrimci, ilerici orgiitlere perva-
sizca saldirabiliyorsa tiim bunlarin en temel
nedeni, halklarin emperyalizmin politika-
larina karst gerekli tavri, direnisi gostere-
memeleridir. Peki, bunun sorumlusu kimdir?
Tabii ki halklarma onciiliik etme goreviyle
yiikiimlii olan devrimci, vatansever ilerici or-
giitlerdir. Neden bu gorevlerini yerine geti-
rememiglerdir? Ve neden hala s6z konusu
gorevlerini yerine getirememektedirler?

Solun haklara 6nciiliik etme gorevini ye-
rine getirememesinin temelinde ideolojik za-
yiflig1 yatmaktadir. Ideolojik zayiflik dev-
rim iddiasindan vazge¢meyi de, emperya-
lizmin ideolojik saldirilarindan etkilenme-
yi de ve emperyalizme kars1 agik tavir al-
mamay1 da beraberinde getirmistir. Bu za-
yiflik emperyalist ideolojiyle de beslenmistir.
Ozellikle 1990°lardan itibaren piyasaya sii-
riilen “emperyalizmin degistigi” safsatasi
bunlardan biridir. Bu anlayisi savunanlara
gore “tek kutuplu” diinyada emperyalizm de
“degismek” zorundaydi ve “degismisti”.
“Kiiresellesme” ile birlikte iilkeler arasindaki
iligkilerde “emperyalizm — somiirgecilik”
cercevesinin digina ¢ikmis ve “kargsilikli ba-
gimlilik” iligkisi bi¢imine doniigsmiistii. Ki-
misi ulusal sinirlarin kalktigini, kalkacagi-
n1 (“ulus devletlerin sonu”nu da ilan et-
miglerdir!) ve diinyanin “kiiresel koy” ha-
line geldigini, kapitalizmin zenginliklerin-
den yoksul iilkelerin de (serbest pazar sa-
yesinde tabi!) yararlanacagini ve yoksullu-

gun, acligin tarihe karigacagini iddia edi-
yorlardi. Kimileri Afganistan’a, Irak’a ya da
bagka iilkelere miidahaleleri, isgallerin em-
peryalist politikalar cercevesinde (Biiyiik Or-
tadogu Projesi gibi) gerceklestirilse de,
“demokratiklesmeyi saglayacagini” ileri
siirmektedirler. Hatta ODP gibileri AB’nin
“demokratik devrimi gerceklestirecegini”
bile ilan etmigtir. Kisacast emperyalizm
degismisti ve “demokratik emperyalizm” ha-
line gelmisti.

1990 sonrasi i¢in “emperyalizmin de-
gistigi” tespitini yapanlar, sadece degisimin
“diinya halklar1 i¢in olumluluklar” getire-
ce8ini soyliiyorlardi. “Kiiresellesmenin-
globallesmenin 6niinde kimsenin durama-
yacagi’na da inamiyorlardi. Herkesin de
buna inanmasini istiyorlardi. Ne kendileri-
ne, ne de halklara giiveniyorlardi. Emper-
yalizm (ve igbirlik¢ileri) ile uzlagmay:1 sec-
melerinin nedeni buydu. Emperyalizm ger-
cegi her gecen giin agiga c¢iksa da emper-
yalizme kars1 olmak i¢in adeta taklalar ati-
yorlardi.

Ornegin Afganistan’da isgal karsisinda
direnen giiglerin “Islamci-geriatg1” kimlik-
lerini gerekge gostererek direnisi destekle-
mediler. Bir kismi agiktan isgali destekledi.
Emperyalizmin Afganistan’da demokrasiyi
insa edecek olmasini tavirlarinin nedeni ola-
rak acikladilar. Bir kismi da emperyalizm ile
seriatci-islamcilar arasinda tercih yapila-
mayacagini belirtip “tarafsiz” kalmanin
dogru olacagini savundular.

Bugiin benzer seyler Libya ve Suriye ko-
nusunda da yasanmig ve yasanmaktadir.
Esad’in Hama’da gercgeklestirdigi katliam
one ¢ikarilmaktadir. Libya’da Kaddafi do-
neminde boylesi seyler yasanmamus olsa da,
Suriye ile birlikte Libya yonetimi de “soy-
kirim suclusu” ilan edilmigtir.

Sol, 6zellikle 1990°dan bugiine emper-
yalist saldir1 ve iggaller karsisinda olumlu bir
siav verememistir. Ve ne yazik ki, olumsuz
anlayis ve tavrint siirdiirmektedir. Hem de
yasananlar ortadayken. Hem de daha Libya
topraklarinin tamaminda denetimi saglaya-
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mamis kovboylarin petrol pazar paylagi-
minda, aciklanan resmi rakamlara gore en
az 50 bin Libyali’nin kanina yenileri ekle-
nirken... Ve yine Yugoslavya’da, Roman-
ya’da yasananlarin gizli kapakli bir yani kal-
mamigken... Solun tiim bu gerceklere goz-
lerini kapamasi1 CIA’nin psikolojik savas iize-
rine yayinlarinda yapilan “Beyinleri teslim
alma” belirlemesini akla getirmektedir. Ora-
da s6yle denilmektedir. “Insanmin en kritik
noktasi zihnidir. Zihnine bir kez ulagildi mi
‘siyasal hayvan’ mermilere bile gerek kal-
madan yenilgiye ugratilabilir... Hedef hal-
kin, biitiin halkin zihnidir.” (Medya Dene-
timi, N. Chomsky)

Sol beynini geri kazanmalidir. Emperya-
listlerin elinden almalidir. Halklarin emper-
yalizme karg1 miicadelesinin onciisii olmali-
dir. Bu herseyden 6nce bir onur sorunudur.

Marksist-Leninistlerin ve en genelde so-
Iun, emperyalist saldirilar, isgaller kargisin-
daki tavirlari nettir. Net olmak zorundadir. En
temel ve ertelenemez gorev, her tiirlii bede-
li goze alarak direnmek, savagmaktir. Ve yine,
emperyalist saldir1 ve iggallere kargi direnen
orgiitleri, halklar1 da ittifaklar1 olarak kabul
etmek ve acgik bicimde desteklemek duru-
mundadirlar. Emperyalizme karg1 direnen, sa-
vagan giicler daha 6nce devrimin 6niinde en-
gel durumunda olsalar bile belirleyici olan
mevcut durumda emperyalizme karsi olup ol-
madiklaridir. Emperyalist politikalar kargi-
sindaki tavir boylesine net olmalidir.

Bunun temel nedeni, diinyamizda temel
celiskinin, yani emek-sermaye celigkisinin
giiniimiizdeki yogunlagmis ifadesi olan bag
celigkinin emperyalizm ile diinya halklar
arasindaki geliski olmasidir. Iste Marksist-
Leninistlerin, en genelde solun yasanan
her seye bu gerceklikle bakmasi, degerlen-
dirmesi gerekmektedir. Diger bir ifade ile ya-
sanan her olayda, halkin mi1, emperyalizmin
mi ¢ikarma olduguna, kimi giiclendirdigine
bakarak tutum almasi gerektigidir.

Bilinmektedir ki; “emperyalizmin mi,
halkin ¢ikarina mi1?” sorusunun cevabinda
“tarafsizlik” yoktur. Kendilerini “tarafsiz”
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olarak tanimlayanlar objektif olarak em-
peryalizme hizmet ediyor demektir.

Boylesi bir tarafsizligi emperyalizmin
kendisi dahi kabul etmemektedir: “Ya benden
yanasin ya benim kargsimdasin” diyor emper-
yalistler. Siniflar savasinin geregi de budur.

Halklarin tarafinda agik¢a yer almayan-
lar, emperyalizmi gii¢lendirmektedirler ve em-
peryalizmin tarafindadirlar. Bu nedenledir ki,
cagimizdaki ilericiligin kistast da, halklarm
mi, emperyalizmin mi yaninda olundugu, dii-
slince ve eylemleriyle halklari mi1, emperya-
lizmi mi gii¢lendirdigi olmaktadir. Kisacasi
anti-emperyalist, anti-fagist olmayanlar, em-
peryalizme ve fasizme karsi tavir almayan-
lar, emperyalizmi ve fasizmi gliclendirdikleri
icin ilerici ve demokrat da degillerdir. Dev-
rimci hi¢ degillerdir. Bu genel dogru; iilke-
ler, orgiitler ve kisiler icin de olciittiir. Kiiciik-
burjuva diktatorliiklere yaklagimimizi belir-
leyen de bu gergeklik olmak zorundadir. Aksi
her diisiince ve davranig yanlistir.

Kiiciik-Burjuva Aydinlar,
Reformist Sol Emperyalist
Karargahlarda Uretilen
Propagandalarin
Etkisinde Kalmistir

Sol giicler agisindan ideolojik sorun, em-
peryalizmin gercekten diktatorliikleri tasfi-
ye etmek isteyecegine inanmasi olmustur.
Yine “demokratik emperyalizm” teorilerine
kadar varan bu yanilgi, solun énemli bir ke-
simini emperyalist saldirilar, komplolar,
isgaller karsisinda saga savurmustur. Sav-
rulma bugiin de devam etmektedir.

Reformist ve oportiinist sol, Libya ve Su-
riye’ye yonelik emperyalist kusatma saldi-
risinin hedeflerini de yanlis bir zeminde de-
gerlendirdi. Marksist-Leninist ideolojisi ye-
rine emperyalist cephenin ne dedigine bak-
t1 ve ona gore kendine yon ¢izdi. Bunu so-
nucu onlar da emperyalist isgali onaylayan
bir konuma diistiiler.



Tunus ve Misir’da yagananlari da burjuva
medyadan, burjuva kalemgorlerin yazdik-
larindan takip ettiler. Onlarla ayni tavirlar
takinmaktan, ayni1 degerlendirmeleri yap-
maktan kaginmadilar. Emperyalistlerin Mi-
sir, Tunus gibi iilkelerde halklarin kii¢iik-bur-
juva diktatorliiklere kars: olan gayri mem-
nunluklarini, tepkilerini kullanmak Libya ve
Suriye’ye yonelik saldirt zemini hazirla-
makla kalmad1, bunu mesrulastird da. Iste
bu politika solun ideolojik zayiflig1 nedeniyle
halkin goziinde daha da etkili oldu.

Emperyalist saldirilar ve isgaller hangi ge-
rekceyle olursa olsun megrulagtirilamaz. Bu
Libya i¢in de, Suriye icin de ve Tiirkiye i¢in
de gecerlidir. Libya, Suriye gibi kiiciik-bur-
juva diktatorliiklerinin baskict niteligi de ayr1
bir tartisma konusudur. Ciinkii emperyaliz-
min herhangi bir iilkeye saldirisinin neden-
leri arasinda “kiiciik-burjuva diktatorliikle-
rin” ya da “oligarsilerin” devrilip yerine “de-
mokratik” yonetimlerin getirilmesi yoktur.
Emperyalist kusatmalarin, isgallerin tek bir
nedeni vardir: o da emperyalist tekellerin ci1-
karlaridir. Bugiin Suriye’ye yonelik emper-
yalist saldirganligin nedeni, Suriye’de tek bir
Amerikan iissiiniin olmayisidir. Emperyalist
saldirganligin nedeni, Suriye’nin Amerikan
emperyalizminin ¢ikarlar1 6niinde engel ol-
masidir. Saldirganligin nedeni bu tilkelerde
sagligin, egitimin iicretsiz olmasi, emperyalist
tekellerin somiiriisiine agik olmamasidir.
Emperyalist kusatmalarin, isgallerin nedeni
bu kadar agiktir.

Ve yine aciktir ki Libya’da, Suriye’de adi-
na “muhalefet” dedikleri, “6zgiir ordu” de-
dikleri igbirlik¢iler demokratik, halk¢r muh-
tevall hareketler degillerdir. Emperyalizm ta-
rafindan orgiitlenen, finanse edilen, egitilen,
silahlandirilan igbirlik¢i gliclerdir. Hangi ge-
rekceyle olursa olsun bu giiclerin destek-
lenmesi, onlarla ayni zeminde bulusulmasi
emperyalizme yedeklenmekten bagka birsey
degildir. Desteklenmesi gereken tek sey, em-
peryalizme ve yerli igbirlikcilerine karg halk-
larin direnigleridir, sosyal ve ulusal kurtu-
lug miicadeleleridir.

Marksist-Leninistler, tiim ilerici gili¢ler
Ortadogu’da yasananlara, burjuva propa-
gandalarinin etkisiyle degil, kiigiik-burju-
vazinin goziiyle degil, Marksist-Leninist
kimligiyle, sol-ilerici kimligiyle bakmalidir.
Boyle bakilmadiginda ortaya sola ait ol-
mayan tanimlar, degerlendirmeler ¢ikmak-
tadir. Bu anlayis sola, halk gii¢clerine zarar
verirken, burjuvaziye ise gii¢c vermektedir.
Bilinmektedir ki, emperyalist ideologlar
giiniin 24 saati bikmadan usanmadan bizden
diinyaya sinifsiz bir gdzle daha dogrusu em-
peryalizmin ¢ikarlar1 dogrultusunda bak-
mamizi istiyorlar. Yapmamiz gereken bu ¢ag-
rilara beyinlerimizi kapatmaktir. Bunu ba-
sarmanin yolu ise, ideolojimize ve halka gii-
venmekten gegiyor.

Devrimci Hareket, siyaset sahnesinde ye-
rini aldigindan bugiine bu anlayisla hareket
etmis ve her gelisme karsisinda dogru po-
litikalar belirleyip dogru safta yerini almis-
tir. Kuskusuz bunun kaynaginda ideolojisi-
ne ve halka giiven bulunmaktadir.

Biz diinya halklarma inaniyoruz. Diinya
halklarinin bin yillardir yok edilemeyen di-
renme glicline giiveniyoruz. “Arap Bahar1”,
“Turuncu Devrimler”, “Kadife Devrimler”,
Marksist-Leninist’lerin, halklarin gérmek is-
tedigi degil, tam tersine emperyalistlerin ve
igbirlik¢ilerinin gérmek ve yapmak iste-
dikleri “devrim”lerdir. Ezilen halklarin anti-
emperyalist, anti-oligarsik miicadelesini
bilyiittiigtimiiz oranda emperyalistlerin ve ig-
birlik¢ilerinin demagojik “devrim” oyunla-
rin1 bozabiliriz.

Bizim anladigimiz devrim, emperya-
lizm ve yerli igbirlik¢ilerinin tarihin ¢6p se-
petine atilmasidir.

Tarafsizlik Diye Birsey
Yoktur! Her Tutum Ya

Ezilen Halklara Ya Da
Emperyalizme Hizmet Eder

Bas celiski emperyalizm ile diinya halk-
lar1 arasindaki celigkidir. Yani iki taraf var-
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dir; emperyalizm ve diinya halklar1. Ugiin-
cii bir taraf yoktur. Emperyalizmin kazana-
cagl1 her sey halklarin kaybidir. Emperya-
listler giiclendikce halklar giicsiizlesecektir.
“Tarafsizlik” diye bir sey de yoktur.

Isin bir diger boyutu ise emperyalizm ve
igbirlikcilerinin saldirilari, iggal tehditleri ve
isgalleri siirerken, halklar NATO bombala-
riyla katledilip, teslimiyete zorlanirken,
tiim bunlarin normal bir seymis gibi kabul-
lenilmesi, sessiz kalinmasi, dahasi savu-
nulmasidir. Emperyalist saldirganlik karsi-
sinda s6z konusu iilke halklarinin ve yone-
timlerinin direnme hakkinin savunulmasi
mesru goriilmemektedir. Emperyalist sal-
dirganlik ve tehditler karsisinda iktidarimni tes-
lim etmeyen, igbirligi reddeden iilkelerin
bombalanmasi, abluka altina alinmasi ve ni-
hayetinde iggali megru goriilmektedir.

Libya ve Suriye’ye yonelik emperyalist
saldir1 ve iggal tehditleri, Libya’nin aylarca
bombalanmasi, katliamlar gerceklestirme-
si karsisinda gerek kiiclik-burjuva aydinlar,
gerekse reformist sol ve hatta kendine
“Marksist-Leninist”, “komiinist” olarak ta-
nimlayan cevrelerin sessizlikleri ya da almig
olduklar1 tavir ibretliktir. Libya’nin em-
peryalistler tarafindan bombalanmasina, is-
birlikg¢ilerinin katliamlarina sessiz kalan, hat-
ta emperyalistlere ve igbirlik¢ilerine karsi di-
renen-savasan Kaddafi’ye ve siirdiiriilen
direnige kars1 burjuva kalemgorlerle ayni saf-
ta tavir almiglardir. Yine Suriye’nin kusa-
tilmasi ve iggalle tehdit edilmesi karsisinda
sessiz kalip, emperyalist karargahlarda tire-
tilen propagandalarin etkisinde kalarak is-
birlik¢iler “halk muhalefeti” olarak destek-
lenmektedir.

Boylesi anlayisa sahip olan burjuva ya-
zarlar1 vb. hi¢ de az degildir. Ve bunlar1 an-
lamak zor olmamaktadir. Onlar herseyde ol-
dugu gibi kendi sinif ideolojileri ve ¢ikar-
lar1 temelinde bakmaktadirlar. Onlar halk-
larin diismanidirlar.

Bizim i¢in asil sorun bu diigiincelerin dii-
zenin sahipleriyle sinirli olmamasidir. iki ta-
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raf arasinda kalmig, yani “tarafsizlik” ne-
redeyse sola hakim olmugstur. Oysa ortada
“belirsizlik”, “tarafsizlik” yoktur. Tarafsiz-
lig1 secenler gercekte emperyalizm ve “mu-
halif gii¢ler” denilen igbirlikcilerin tarafin-
dadirlar. ABD ya da farkli emperyalist iil-
keler lehine gosteriler diizenleyip bayrak-
larin1 6pmektedirler. Bu sozlerimizde ke-
sinlikle abart: olmadigini belirtmeliyiz. Iste
boylelerine bir 6rnek:

“Giiniimiizde bazen oyle bir anti-em-
peryalizm gosteriliyor ki, bu anti-emperya-
lizmin emperyalistlere bir zarart yok, ancak
liciincii diinyamin ezilenlerine var. Garip ama
gercek (...)” diye baglamis yazisina Bir Giin
yazarlarindan Siireyya Evren (Bkz. 4 Eyliil
2011) Ve devam etmis: “(...) Ya Kaddafi, Ya
Sarkozy, ya Esad ya Suudiler gibisinden ba-
sit ikilikler.(...) olarak tanimlamus; saldir1 ve
isgale kargi tavri da ya ‘Evet’, ya da ‘Ha-
yir’lara sikistirtmigiz”. Diye elestirilerini su-
nan yazar “boykot” siyasetinin “diriligini”
hatirlatip dogru devrimei tavir alanlari “sav-
rulmak”la itham ediyor. Dahasi anti-em-
peryalizmin “nasyonalizmi perdelemekte”
kullanildigin1 séyliiyor:

“(...) Tiirk sosyalistlerinin ne yaptig1, ne
dedigi, Suriye’nin 6zgiirlesmesini pek et-
kileyecek gibi goriinmiiyor. Ama Tiirkiye si-
yasetini dogrudan etkiliyor. (...) Herhangi
bir yerdeki ozgiirliik miicadelesinin ucu
ABD’ye veya AKP’ye yariyorsa kotii mii-
diir? (...)”

Aktardiklarimizdan da anlagilacagi tize-
re NATO’dan, NATO’nun fiizelerinden,
halklar1 katletmesinden, emperyalist iggal-
lerden demokrasi ve ozgiirliikler beklen-
mektedir. Parlamentarizmi benimsemis,
AB’den “demokratik devrim” bekleyen an-
layisin (ODP ¢izgisinin) geldigi noktadir.
Peki, sadece bu cevre ile mi sinirlidir? Ne
yazik ki degildir. Sovyet tipi ayaklanmay1
veya silahli miicadeleyi savundugu iddia-
sinda olan oportiinistlerin pek ¢cogu da net
tavir belirlememiglerdir.

Asagida uzunca aktaracagimiz deger-
lendirmeler, burjuva basinda c¢ikan deger-



lendirme ve yorumlar degildir. Tersine sol,
sosyalist yayinlarda ¢ikan degerlendirme-
lerdir.

“Suriye’de muhaliflerin yaptig1 eylem-
lere ates acan Esad yonetimi geri adim at-
miyor. (...) Tunus ve Misir’da yasanan halk
isyanlart sonucu yerel diktatorler devrilmis,
isyan dalgasi Kuzey Afrika ve Ortadogu’da
bircok iilkeye yayilmisti. Yemen, Bahreyn,
Libya, Suriye... Bu iilkelerde ortaya cikan
isyan dalgalar devlet giiclerinin saldirila-
ruoun hedefi oldu. Misir ve Tunus'taki ge-
lismeler bu devletleri teyakkuza gecirmis ve
gostericileri sert bir gekilde bastirma yolu-
nu sectiler. Libya Devlet Baskant Kaddafi
gostericileri yaptiklar: eylemden vazgecmeye
cagirarak, devam etmeleri halinde silah kul-
lanacagini soylemigti. Ve akabinde de soy-
ledigini yaparak halka sert miidahalede bu-
lunmustu. Bu geligmeler sonrast emperya-
list iilkelerin saldirist ve isgali baslanusti.”
(abg) (Halkin Giinliigii — 20-30 Haziran 2011
Yil: 1, Sayw: 14)

Isbirlik¢ilere “muhalif” diyor Halkin
Glinltigii. Halkin Giinliigii’ne gore biitiin is-
yanlar dogrudur, haklidir. Kime neye karsi
oldugu, ne yaratacaginin hi¢bir 6nemi yok-
tur. Dahasi Libya’da Kaddafi yonetiminin
emperyalizm igbirlik¢ilerine miidahale et-
mesinin, iktidarint savunmasinin emper-
yalist iilkelerin saldir1 ve iggalini baglattigini
sOyliiyor. Emperyalistlerin higbir giinahi
yok bu iste yani. “Biitiin su¢ Kaddafi’nin.
Kaddafi igbirlik¢ilere miidahale etmese, ik-
tidarini savunmasa emperyalist miidahale-
ye gerek kalmayacak” diyor adeta.

“Suriye’de Katliama Devam! (...) Suri-
yve’de Mart ayinda reform talebiyle basla-
yan rejim kargiti gosterilere Suriye ordusu
katliamla cevap veriyor. (...) Suriye’de kat-
liam devam ederken, emperyalist devletle-
rin siirece dair planlar: da igliyor. NATO bir-
liklerinin saldirdig1 Libya’da muhalifler ve
Kaddafi arasinda ¢atismalar hala devam
ederken, Suriye icin de dogrudan ‘miida-
hale’de dahil olmak iizere bir ¢cok plan yii-
riirliige konulmus durumda (...)” (Halkin

Giinliigii 10-20 Agustos 2011, Say1 16.
Sayfa 16-17)

Evet, Halkin Giinliigii (Ne yazik ki,
“sosyalist basin”1n biiyiik cogunlugu) bur-
juva medyanin, haber ajanslarinin verdigi bil-
giyi oldugu gibi aktariyor. Ustelik Irak, Af-
ganistan, Somali, Yugoslavya, Romanya...
ornekleri ortada dururken. Halkin Giinliigii
vb. anlayislar, ¢iktiklari kulelerinde “seyir-
ci” olmayi tercih ediyorlar.

Solun pek ¢ogu, “Arap Bahar1”, “Arap
devrimi”, “Siber devrim”, “Facebook dev-
rimi”, “domino etkisiyle biitiin diktatoryal
rejimlerinin yikilacagr” vb. tanim ve kav-
ramlarin1 burjuvaziden alip yayinlarinda
kullanabilmiglerdir. Yine kimileri, “AKP kar-
sithigr” adina, “Tayyip’in insan haklar1 6dii-
lii aldig1 katil Kaddafi” vb seklinde yaza-
bilmiglerdir. Zaten pek ¢ogu Libya’da NA-
TO’nun bombalamasi baglayana kadar, em-
peryalizmin igbirlik¢ilerini “muhalifler”,
silahl1 saldirilarini ise “halkin isyan1” ola-
rak tanimlamaktadirlar. NATO’nun saldiri-
lariyla birlikte ise, “Kaddafi’ye kars1 Libya
halkinin yanindayiz ama emperyalist mii-
dahaleye de karsiy1z” demeye baglamiglar-
dir. Ancak bu halleriyle de aslinda “kulede”
olmadiklarini, tavirsizliklariyla emperya-
lizmin yaninda olduklarinin, saldiri-iggal ko-
sullarindaki itiraflar1 olmustur. Her neden-
se, saldir1 ve isgallere kars1 direnen savasan
halkr gérmek istememektedirler.

Bir baska ornek de Ozgiir Gelecektir:

“Bolgenin adeta bir diktatorler ve tiran-
lar hanedanlig1 tarafindan yonetildigi gergegi,
Tunus’ta topraga diisen isyan kivilcimini
daha anlamli kiliyordu. (...) Yigmlarmn kah-
redici gliclinii; yikan, degistiren, doniistiiren
giiciinii gormek istemeyenler 2011°de biiyiik
bir hiisrana ugrayacakti. Oysa her sey ya-
salarinca iglemigti. Tunus’tan Misir’a, Ce-
zayir’den Fas’a, Urdiin’den Libya’ya, Ye-
men’den Wall Street’e halklarin biriktirdi-
§i ofke disa vuracak, yatagini arayacak, onii-
ne c¢ikan bendleri yikacakti: artik hicbir sey
eskisi gibi olmayacakti! (...) Amman, Liib-
nan, Suudi Arabistan, Bahreyn, Kuveyt, Lib-
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ya, Irak, Suriye’de, Tunus’ta kirilan fay hat-
tinin tetikledigi direnislere ev sahipligi ya-
pacak, direnis her iilkede farkli bigimlere bii-
riinecek, farkli boyutlar alacak ama istisnasiz
hepsinde 6nemli bir sinerji agiga ¢ikacakti.”
(Ozgiir gelecek — 31 Aralik 2011 “Arap Is-
yanlar1 ya da Halklarin Bahar1!” baglikli ya-
zidan)

Ozgiir Gelecek acisindan yasananlarin
neye hizmet ettiginin hicbir onemi yoktur.
Emperyalist medyanin yarattig1 havayla da
oldukca cogsmustur. Diyelim ki halk ayak-
laniyor, diyelim ki “yiginlar kahredici giic-
lerini” ortaya koyuyorlar. Kime neye karsi,
daha da 6nemlisi ne sonuglar yaratiyor, neye
hizmet ediyor? Bunlarin hicbir 6nemi yok-
tur Ozgiir Gelecek agisidan. Olsun, Snem-
li olan halkin ayaklanmasi, diyor. Halk
ayaklaniyorsa iyi seyler olacak diye bekli-
yor. Kendi digindan bekliyor.

Ozgiir Gelecek’teki bagka bir yazi ise
daha da ibretliktir.

“Oliim, igskence ve katliam girdabinda, gi-
derek daha derinlere dogru kulag atan Su-
riye’de, isler her giin biraz daha sarpa sari-
yor. 2 Kasim giinii Humus’taki durum iize-
rine ‘Savasta Gibi Yasiyoruz’ baglikli ra-
porunu yayimlayan insan Haklar1 izleme
Orgiitii (HRW)niin Ortadogu Direktorii Sa-
rah Leah Whitson’un, ‘Humus sehri, Suri-
ye hiikiimetinin uyguladig1 siddetin bir
mikrokozmosudur’ sozleri Suriye’de vah-
setin ulastig1 noktay1 da gosteriyor. (...)
Esad’m Son Cirpmislari!- 16 Ekim’de ger-
ceklestirdigi toplantida Esad’a ‘siddete son
ver’ ¢agrisi yaparak sahaya inen Arap Bir-
ligi-Ligi, Esad iizerindeki baskisini kademeli
bir sekilde artirtyor. Esad’1n sivillere karsi
uyguladigi siddeti durdurmasini, siyasi tut-
saklar1 serbest birakmasini, Suriye halkinin
mesru taleplerini kargilamak iizere birligin
gozetiminde muhalefetle masaya oturmasi-
ni1 isteyen birlik, Esad’a 15 giinliik siire ta-
nimisti. Esad, son dakika manevrasi ile
Birligin planini kabul etmis, bununla birlikte
katliamlarina da ara vermemisti. Buna kar-
silik Arap Birligi Esad’a bir iiltimatom ve-
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rerek li¢ giinliik siire daha tanidi. (...) Mu-
halefetin 6nemli oranda silahlandig1 (Hiir
Suriye Ordusu, Miisliiman Kardesler) ve sa-
vunma pozisyonundan ¢ikarak rejime yo-
nelik saldirtya gectigi agik. (abg) (Ozgiir Ge-
lecek — 12.12.2011, “Suriye’de canlar Esad
icin caltyor —Yorum- yazisindan)

Yazi adeta burjuva basmnin dilini tagi-
maktadir. Ozgiir Gelecek’in, emperyalist ku-
rumlardan, isbirlik¢ilerden aldig1 degerlen-
dirmeleri, yorumlari sayfalarina tagimasi gi-
dasin1 aldig1 yeri de isaret etmektedir. Oz-
giir Gelecek diisman olarak Esad’1 gérmiis.
Kaynak aldigt HRW gibi emperyalist bir ku-
rum. Amerikan igbirlik¢ilerini “muhalefet”
diye niteliyor. Hiir Suriye Ordusu diye ni-
teliyor. Ki Tiirkiye oligarsisinin, emperya-
listlerin bunlara destek verdigini bile bile
sOyliiyor bunlari...

Uzun bir alinti da Ozgiirliik Diinya-
st’ndan:

“Libya’da o6zellikle genclerin basi cek-
tigi ilk hareketlenme diktatér Kaddafi tara-
findan bastirildi. (...)Suriye’de de muhalif
gosteriler bagladi ve Esad yonetimi bu gos-
terileri vahgice bastirmaya yoneldi. Bu du-
rum “Bat1” i¢in bolgedeki ¢ibanbaglarinda
birisi olarak kabul edilen Suriye yonetimi-
ni devirmenin gerekgesi yapiliyor. Suri-
ye’ye kars1 heniiz emperyalist bir koalisyon
olusturulamasa da, Esad yonetimini devir-
mek i¢in her firsattan yararlaniliyor. Em-
peryalist giicler Suriye halkinin kendi ka-
derini kendisinin tayin etmesine olanak ta-
nimamak, siireci kendi kontrollerine almak
istiyorlar. Tiirkiye gericiligi de bu gerici plan-
da aktif bir rol oynuyor. (...) Halklarin Ya-
sadiklar1 Dramlar Emperyalist Miidahalelerin
Hakl1 Gosterilmesine Mazeret Olabilir Mi?
Bu soru bosuna sorulmamusgtir. Arap tilke-
lerinde yasananlar eski bir tartigmay1 yeni-
den giincellestirmigtir. Hatirlanacagi gibi, bu
tartisma Irak iggali ve sonrasinda gelisen
olaylar baglaminda yiiriitiilmiig, Irak Kiirt-
leri bazi kesimler tarafindan igbirlik¢i ilan
edilmis, baz1 kesimler de ABD ve miitte-
fiklerini Irak Kiirtlerini 6zgiirlestiren giic-



ler olarak selamlamuglardi. (...) Bu genel tab-
lo igerisinde, Irak Kiirtleri, farkl: bir yerde
duruyor gibi goziikiiyor. (...) Irak’a miida-
hale ve Saddam y&netiminin devrilmesi, el-
bette ki Irak Kiirtlerine yaradi. Irak Kiirtle-
rinin ortaya ¢ikan bu durumdan yararlan-
mamas! diigiiniilebilir miydi? Dahas1 Irak
Kiirtleri bu durumdan yararlanmig olmala-
rindan dolayi elestirilebilirler mi? Irak Kiirt-
leri, kendileri diginda gerceklesmis olay-
lardan ve sonugcta ortaya ¢ikan durumdan
akillica yararlandilar ve zaten on yillardir
verdikleri miicadelenin sonuglarini almaya
bagladilar. Olup bitenin 6zeti budur. Soru-
na anti-emperyalizm ve sosyalizm cephe-
sinden bakanlar icin olup bitenin agiklamasi
budur.” (abg) (Ozgiirlik Diinyas1 -sayi-
221/325-emperyalist-mudahaleler-ve-halk-
lar)

Ozgiirliik Diinyasi igin de yukarda soy-
lediklerimiz gecerlidir. Benzer bir kafa ka-
risikhig1 icindedir Ozgiirliik Diinyas1. “Akil-
11 solculugu” anlayis haline getiren EMEP
cevresi emperyalist miidahale siirecinde
Irak Kiirtlerinin “ortaya ¢ikan durumdan
akillica yararlandiklari”n1 soyleyerek is-
birlik¢iligi mesrulastiran bir yaklagim ser-
gilemektedir.

Solun reformist, parlamentarist kesim-
lerinden silahli miicadele savunucularina ka-
dar biiyiik bir kismu kiiclik-burjuva dikta-
torliiklerine yonelik emperyalist saldir1 ve
isgaller karsisinda devrimci, anti-emperya-
list tavir almamigtir. Alamamustir. Solun bu
gercegi basit, gecistirilebilecek bir durum de-
gildir. Ciddi bir durumdur. Devrim iddiasi-
n1, devrimci kimliklerini ve varliklarini ko-
ruyabilmelerini etkileyecek derecede 6nem-
lidir.

1980°den bugiine, solda yasananlara ba-
kildiginda bu acik bir sekilde goriilebile-
cektir. Kimlerin devrim iddialarini ve kim-
liklerini yitirdigi, nereden nereye savrul-
duklar1 ve kimlerin siyaset sahnesinden
yok olup gittigi herkesin bilgisi dahilinde-
dir. Bunun nedeni ideolojiktir. Ideolojik
zayiflik o derecededir ki “Devrim mi, diizen

mi?” sorusuna, devrimden yana cevap ve-
rememektedirler.

Ideolojik zayiflik ve savrulma o dere-
cededir ki, devrimci degerler unutulmus, bir
kenara atilmugtir. Dost, diigman kavramlari
karigmigtir. Devrim, karsi-devrim karis-
mustir. Devrimcilik, ilericilik, , solculuk, yurt-
severlik kangtirllmigtir. Devlet, emperyalizm,
fagizm gergegi karigtirilmistir.

Tiim bunlarin sonucu emperyalizmin
ideolojik etkisi altina girmek ve onun poli-
tikalarma hizmet etmektir. Bilerek ya da bil-
meyerek ona gii¢ tagimaktir.

Kavramlar, degerler birbirine karigtiril-
mistir demek kimileri i¢in gercegi tlimiiy-
le yansitmamaktadir. Ciinkii gosterilen tu-
tumlar bir anlamda tercihtir. Diizenden
yana tercihlerdir.

Devrimciler Halklarin Anti-
Emperyalist, Vatansever
Miicadelesinin Onciisiidiir!
Emperyalist Saldir1 ve
Isgallere Karsi Halklarin
Miicadelesini Biiyiitmeliyiz

“Kiiresellesme-globallesme” yalanla-
rindan biri de bagimsizlik diye bir seyin kal-
madig1, “bagimsizlifin modasinin gecti-
gi”, “diinyanin global bir kdy oldugu”,
“ulus devletlerin 6mriinii doldurdugu” vb.
vb.dir. Emperyalizmin diger Yeni Diinya Dii-
zeni kavramlariyla — yalanlariyla besledigi
s0z konusu kavramlardaki amaci, 1960°11-
70’li yillar boyunca giiclenen ve zaferler ka-
zanan ulusal ve sosyal kurtulus savaglarini
mahkum etmektir. Emperyalistler ve igbir-
lik¢ileri s6z konusu yalanlariyla, ulusal ve
sosyal kurtulus savaglarina da gerek kal-
madigini beyinlere yerlestirirken, ayn1 za-
manda haklarin bagimsizlik, demokrasi ve
sosyalizm miicadelesinin gayri-mesrulu-
gunu da dayatmig olmaktadir. Buna ragmen
direnenleri, miicadele edenleri de ‘“tero-
rist” olarak tanimlamaktadir.
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ABD eski Bagkani Bush’un “ya biz-
densiniz ya da bize kars1” soziinde hi¢ bir
muglaklik yoktur. Emperyalist tekellerin im-
paratorluk hedeflerinin en 6zIii ifadesidir bu.
Kiiciik-burjuva diktatorliiklerini “ser ekse-
ni”, “terdrizme destek veren iilkeler” liste-
lerine almalar1 ve isgale kadar uzanan sal-
dirilarinin da nedeni budur. Yani emperya-
lizmin egemenligini, yeni-somiirgesi ol-
may1 kabul etmeyerek, halklara “kotii 6rnek”
olmalaridir.

Devrimcilerin, yurtseverlerin, ilericilerin,
demokratlarin kiiclik-burjuva iktidarlarina
yonelik emperyalizmin saldir1 ve iggalleri-
ne karsi ¢itkmalarinin nedeni de, s6z konu-
su iilkelerin bagimsizliklarini korumalari,
boylelikle emperyalist politikalar1 engelle-
meleridir. Yine s6z konusu iilkelerde em-
peryalizme, isgale kars1 direnenler de ko-
sulsuz desteklenmelidir. Aksi her diislince ve
tavir, halklarimizin vatansever, bagimsizlikct,
anti-emperyalist duygu ve diislincelerinde
geriye gidise katki vermekten bagka bir ige
yaramayacaktir. Emperyalistler ve isbirlik-
cileri, zaten emperyalist saldirganlig1, is-
galleri ve isbirlikciligi mesru gostermek, ma-
sumlagtirmak ve en nihayetinde “emperya-
lizmin giicii karsisinda durulamaz”, “di-
renmek nafile, bu diizene uymak en akilli-
cas1”, “direnildiginde can ve mal kaybi
daha ¢ok olacaktir” gibi anlayislart halkla-
rin beynine yerlestirmekle mesguldiirler. Em-
peryalizm beyinlere “akilli solculugu” yer-
lestirmek istiyor.

Amag beyinlerden devrimi, devrimcili-
&i silmektir. Tasfiye etmektir.

Emperyalistlerin bu ideolojik bombar-
dimanini, tasfiye saldirisint bosa ¢ikarmak
en basta Marksist-Leninistlerin, tim dev-
rimcilerin ve yurtseverlerin gorevidir. Bu g6-
revlerini eksiksiz yerine getirmeyenler ob-
jektif olarak karsi-devrim cephesini glic-
lendirmektedirler.

Bagimsizlik, vatan topraklar iizerinde
halkin kaderi-gelecegi iizerinde emperyalist
devletlerin soz ve karar haklarinin olma-
masidir. Olamamasidir. Bugiin tiim halkla-
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rin en temel ihtiyact bagimsizliklarini ka-
zanmalaridir. Ciinkii bagimsizlik kazanil-
madan, emperyalizmin gizli veya acik isgali
kosullarinda halklarin kalici hi¢ bir hak-
kindan s6z edilemez. Hele ki burjuva an-
lamda da olsa “demokrasi”nin lafi bile edi-
lemez. Orada fagizm hiikiim siiriiyordur.

Iste bu nedenledir ki, halklarimiza yo-
nelik faaliyetlerimizde bagimsizlig1 kazan-
manin zorunlu ve miimkiin oldugu propa-
gandasini yapmaliyiz. Tabi ki, bu gorevle-
rimizi yerine getirirken, Afganistan’da,
Irak’ta, Libya’da, Suriye’de... Ve diinyanin
pek ¢ok iilkesinde emperyalizmin saldir1 ve
isgallerine karg1 direnenlerin-savaganlarin ya-
ninda olmak olmazsa olmazdir. Aksi halde
halklarimiz nezdinde hi¢ bir inandiriciligi-
miz olmayacaktir. Olmas1 da miimkiin de-
gildir.

“Emperyalizm eski emperyalizm de-
gil”, “emperyalizm degisti” diyenlerin
yalanlar1 bugiine kadar defalarca kanitlan-
migtir. Afganistan’t “sonsuz ozgiirliik”
adin1 verdikleri operasyonla isgal etmigler-
dir. Bugiin Afganistan’in hali ortadadir.
Irak’taki isgal saldirisina “Irak ozgiirliik
operasyonu” adini vermiglerdir. Irak’in
durumu da ortadadir.

“Ozgiirliik” tanimimi aslinda emperya-
listlerin agizlarina hi¢ ama hi¢ almamalart
gerekir. Ciinkii devrimciler i¢in 6zgiirliigiin
bilimsel tanim1 gayet nettir: “Swniflar kal-
dirllmadig siirece ozgiirliik ve egitlik iize-
rine biitiin gevezeliklerin kendi kendini
kandirma ya da iscilerle biitiin emekgileri ve
sermaye tarafindan somiiriilenleri kandir-
maktir. Her haliikarda burjuvazinin ¢ikar-
larimin savunulmasidwr. Stniflar kaldiril-
madig siirece, 0zgiirliik ve egitlik tizerine her
degerlendirmede su soru sorulmalidir.
“Hangi sinif icin ozgiirliik? Kimin kullani-
muicin? (...)” (Lenin, Secme Eserler, Inter
Yay., Cilt: 10, saf 292)

Demek ki emperyalistler icin 6zgiirliigiin
tek bir anlami vardir: Halklara somiirii ve zu-
liim, tekellere 6zgiirliik.

Devrimcilere, yurtseverlere diigen gorev



de bu gercegi anlatmaktir. Ozgiirliige, de-
mokrasiye, insanca yagsam kosullarina ka-
vusabilmemiz i¢in bagimsizligin kazanilmasi
sarttir. Bunun icin de halkimizda var olan va-
tanseverligi, gavura olan alerjiyi, igbirlik-
cilerin, fasistlerin demagoji malzemesi ola-
rak kullanabilmelerinin 6niine ge¢cmeliyiz.

Tutarl1 bir vatansever, tutarli bir anti-em-
peryalist oldugumuzun halkimizca pratikte
goriilmesi gerekir. Halkimiz gérmedigi bir
seye inanmaz. “AB’ye uyum yasalari”nin
Tiirkiye’ye “demokrasi getirecegi” yalani-
na sarilarak, AB’den “demokratik devrim”
bekleyenlere tabii ki halkimiz inanmaya-
caktir. Ve yine emperyalistler lilkelere sal-
dirirken, isgal ederken, “yiizde elli Sam, yiiz-
de elli Saddam” denildiginde, anti-emper-
yalistlikten ¢cok uzaklara diisiildiigiinii, em-
peryalizmle saf tutuldugunu halkimiz da g6-
rebilmektedir. Libya bombalanip, Kaddafi
yikilip yerine igbirlik¢i yonetimler getiri-
lirken, Suriye’yi abluka’ya alip saldir1 ve is-
gal hazirliklar yapilirken, “kiiclik-burjuva
diktatorliiklerinin yaninda olmadigin1” soy-
leyenlerin, yarin iilkemiz agik isgale ugra-
diginda, isgale kars1 canini ortaya koyup sa-
vasacagina kim inanir? Tabii ki inanan ¢ik-
maz!

Tiirkiye devriminin 6nderlerinden Ma-
hir Cayan’in “Nasil silahint yitiren ordu, or-
duluk niteligini yitirirse, yurtseverlik coskusu
tagimayan devrimci de devrimci niteligini yi-
tirir. (...)” sozleri, iddiamizin cevabi ol-
maktadir.

Tabi ki “vatan” ve “vatanseverlik” kav-
ramlarini burjuvaziye birakan ve literatiir-
lerinden ¢ikaranlar i¢in M. Cayan’in tespi-
tinin anlam1 da olmayacaktir. Oysa burju-
vazi “vatan” kavramini da “vatanseverlik”
duygusunu da coktan terk etmistir. Emper-
yalizm d6énemine iliskin Onderimiz Mahir
Cayan’in su tespiti gayet aciktir ve yasa-
nanlarin da ifadesi olmaktadir: “Ciinkii,
emperyalist ddnemde burjuvazi, biitiin diin-
yada devrimci milliyetci ve demokratik ni-
teligini kaybetmistir. Onun ideolojisi artik
milliyetcilik degil kozmopolitizmdir. O,

vatan, millet bayragin1 geminin bordosun-
dan asagiya atmistir. Bu bayragi emperya-
lizmin doneminde enternasyonalizm ve
yurtseverlik tabaninda proleter devrimcile-
ri, milliyet¢ilik tabaninda ise kiiciik-burju-
va radikal unsurlar ylikseltmektedir:”

Gergekler bu dl¢tide nettir. Bugiin de diin-
yada iggallere, igbirlik¢ilerine kars1 proletarya
ve diger emekci sinif ve katmanlar savas-
maktadir. Ulusal savaglarin 6nderleri de
Marksist-Leninistler ve Marksizm-Leni-
nizm’den etkilenen kiigiik-burjuva yurtse-
verleridir (ki, bunlarin savasiminin ulusal ba-
gimsizligr getirmedigi de bilinmektedir).
Marksist-Leninistler yurtsever olmak zo-
rundadir. Ciinkii, vatanseverlik, emekgilerin
iilkelerine duyduklari bagliliktir. Ulkeleri-
ne ya da halklarina yonelik saldirilar ger-
ceklestiginde, ugruna kan dokebilmeleridir.
Ve yine ilerici tarihlerine sahip ¢ikabilme-
leri, bundan ulusal gurur duymalaridir. Bag-
ka iilke halklarinin emperyalist saldirganlik
kargisinda vatanlarma sahip ¢ikmalarini,
savagimlarini kayitsiz sartsiz destekleme-
leridir.

Mevcut kosullarda emperyalist saldir1 ve
isgal 6ne ¢ikmustir. Ulkemiz devrimcileri em-
peryalist saldirilara, isgallere karsi dire-
nenleri, acik¢a desteklemek zorundadir.
Bugiin boylesi bir anlayisa sahip olmayan
bir orgiit, anti—-emperyalist oldugunu nasil
iddia edebilir? Bagta kadrolar1 olmak iize-
re, halki kime kars1 nasil orgiitleyecek ve sa-
vastiracaktir?

Aslinda ne yapacaklar da bellidir. Em-
peryalizmin isgalini tamamlayip “demok-
rasi’yi inga etmesini bekleyeceklerdir. Bu
sOylediklerimizde hi¢bir abarti yoktur. Em-
peryalist saldir1 ve iggaller karsisinda em-
peryalizmin igbirlik¢ilerini “muhalifler”
olarak tanimlayip, “Kaddafi’ye kars1 Libya
halkinin yanindayiz” diyenler, zaten em-
peryalizmle isbirligini de hakli ve mesru gor-
mektedirler.

Sol, bu yanliglarinin muhasebesini yapip
devrimci cizgiye gelmelidir. A¢ik ve net bi-
cimde; YUZDE ELLiI DEGIL YUZDE
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YUZ bigimde emperyalizmin politikalarmin
karsisinda olmalidir.

Emperyalizmin kii¢iik-burjuva diktator-
liiklerine yonelik politikalarinin, saldir1 ve
isgallerinin nedenlerini ve sonuclarini dog-
ru kavramalidir. Iste o zaman, kiiciik-burjuva
diktatorliikler i¢in direnislerinin anlami ve
onemi de goriilebilecekdir.

Irak’ta Saddam Hiiseyin’in, emperyaliz-
min ambargolarina, saldirilarina ve nihaye-
tinde 2003 yilinda gergeklestirilen iggale rag-
men teslim olmayip direnisi Orgiitlemesinin,
bu yondeki ¢abalarinin degerini de kavra-
yacaktir. Yine, Saddam Hiiseyin’in tutsakligi
ve yargilanma siirecindeki, idam tezgahin-
daki tavrini anlamasi miimkiin olacaktir. Bu
gercekleri gormeden, “Irak direnisi”’nden, ve
Irak direniginin “emperyalizmin planlarini
bozdugu’ndan s6z etmek soyuttur.

Libya’da emperyalistler ve igbirlik¢ile-
ri, emperyalizmin devasa askeri giiciine
ragmen, Libya sehirlerini neredeyse tek
tek ele gecirmek zorunda kaldilar. Kadda-
fi’ye tilkesini terk etmesi karsiliginda sunulan
riigvetler biliniyor. Ttim bunlar reddedip ca-
nin1 verme pahasina halkini direnise cagir-
masinin hi¢ mi anlami yoktur.

Begenelim, begenmeyelim; Irak’ta Sad-
dam Hiiseyin’de, Libya’da Muammer Kad-
dafi’de, Suriye’de Besar Esad’da simgele-
nen kiiclik-burjuva diktatérliiklerinin em-
peryalizmin igbirlik¢iligini reddetmeleri
onemlidir. Daha 6nce emperyalist lilkeler-
le ticari iliskilerinin olmas1 vb. de kiigiik-bur-
juva diktatorliiklerinin gercegidir. Ancak asil
olan yanlari, yeni-somiirgeciligi reddetme-
leri ve emperyalist saldir1 ve isgaller karsi-
sinda aldiklar1 direnig-savas kararlaridir.

Sol, diistinme yetisini dumura ugratan, ko-
relten “kiiresellesme” yalanlarindan biri olan
“kiiresellesmenin —yani emperyalizmin- kar-
sisinda durulamayacag1” anlayisindan kur-
tulmalidir. Evet, Irak emperyalizm tarafindan
isgal edildi. Libya’da Kaddafi devrildi... Su-
riye ve Iran da isgal edilebilir. Sorun dire-
nigtedir. Halklarin iggale kars1 direnigini bii-
yiitebilmektir. Bugiin direnis tohumlar atil-
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madiginda, iggalden sonra halklarin direni-
sini Orgiitlemek cok daha zor olacaktir.

Devrimci, yurtsever orgiitlere diisen go-
rev, gayet aciktir ve ertelenemez Snemdedir.
Ulkemizin emperyalizmin yeni-somiirgesi
oldugu gerceginden hareket edilmelidir.
Bunun icin de, miicadelemizin anti-emper-
yalist yan1 unutulmamali, 6ne ¢ikarilmali-
dir. Kadrolarimizdan baglayarak, biitiin in-
sanlarimizi anti-emperyalist bilingle, vatan
ve halk sevgisiyle donatmaliy1z. Ve elbette
bu yapilirken, diinyada yasanan gercekler-
den hareket etmeli, igsgal ve direnis 6rnek-
leri dogru—egitici tarzda ele alinmalidir.

Bunlar yapilmadiginda bilinmelidir ki,
devrimci, yurtsever orgiitler, devrim iddia-
larin1 yitireceklerdir. Dergi sayfalarinda
yazdiklart “devrim”, “sosyalizm” vurgula-
11 ise soyut kalacaktir. Daha 6tesi orgiitsel
varliklarint siirdiirme kosullarini da yitire-
ceklerdir. Diizenden, emperyalizmden de-
mokrasi, 0zglirliik bekler bir hale gelecek-
lerdir. Ki, bu da, devrim iddiasinin tiimiiy-
le kaybedilmesi ve diizeni¢ilesmek demek-
tir. Gidecekleri yer yasal partiler kurup
parlamentoculuk oynamak olacaktir.

Ulusal ve sosyal kurtulus miicadeleleri-
ne inananlar, bunun i¢in miicadele ettigini
sOyleyenlerin bagimsizliktan yana olmala-
r1 zorunludur. Ciinkii ulusal ve sosyal kur-
tulus miicadelesinin temel hedeflerinin ba-
sinda bagimsizligin kazanilmasi gelmekte-
dir. Bagimsiz ve demokratik bir halk ikti-
darin1 hedefleyenler, sosyalizme inananlar. ..
bugiinden bunun gereklerini yerine getir-
mekle yiikiimliidiirler. Aksi halde emper-
yalistlere ve igbirlik¢ilerine soldan destek
vermis olacaklardir. Bugiin Irak’ta Lib-
ya’da, Afganistan’da, Filistin’de Suriye’de,
Iran’da ve diinyanin her yerinde emperya-
lizme ve igbirlikcilerine karsi siirdiiriilen mii-
cadelenin aktif destek¢isi olmak birincil go-
revleridir. Ancak bu yapildiginda, halklari-
mizda var olan vatanseverli§i korumak,
ileriye tasimak ve Orgiitii bir gii¢ haline ge-
tirmek miimkiin olacaktir.

Bugiine kadar yanlig diisiinenler, ve pra-



tikte yanlis tutum alanlar bu yanliglarini cid-
di tarzda sorgulamali ve anti-emperyalist
cephedeki yerlerini almalidirlar.

Kiirt Milliyetci Hareketinin
Ortadogu Politikasi
Tutarsizliklar, Hayal
Kirikliklar: ve Yanilgilarla
Doludur

Irak’a yonelik Amerikan saldirisi ve isgal
siirecinde; ve bir biitiin olarak Amerikan em-
peryalizminin Ortadogu’yu ya kendi ¢ikar-
larina uygun bir diizenleme igine girmesin-
de PKK’nin aldig1 tutum, Kiirt milliyetci ha-
reketini diger pek ¢ok noktada oldugu gibi Or-
tadogu alaninda da yanilgilara, hayal kirik-
liklarma ve ¢oziimsiizliige gotiirmiistiir. Da-
has1 emperyalizmin politikalarini objektif ola-
rak destekleyen bir noktaya gotiirmiigtiir.

Amerikan emperyalizminin Irak’1 iggali
Ortadogu’da imparatorlugunun ilantydi. Bu
stirecte devrimcilere, ilericilere, yurtseverlere
diisen gorev emperyalist isgale direnmek, di-
renenleri desteklemekti. Dogru tutum ve ta-
vir buydu. Irak iggaline kars1 tutum; bu sal-
dirty1 piiskiirtmek emperyalizmin planlarini
bosa ¢ikartmak demek olacakti. Ancak Kiirt
milliyet¢i hareketi buna uygun davranmadi:

"Irak'taki sistem miicadelesi yeni Or-
tadogu sisteminin nasil olacagini belirle-
yecek, bu da yeni uluslararasi sistemin te-
mel olcii ve ozelliklerini yaratacakur. ... Irak
iizerinde yogunlasan bu miicadele... eski
statiiko ile yeni statiiko arasindaki bir
miicadele olmaktadur. ... boyle bir miica-
delede Partimizin ve halkinuzin yeri, hi¢
kuskusuz Kiirdii inkar eden ve yoketmek is-
teyen eski statiiko cephesinde degil, yeni bir
sistem yaratmak isteyen degisim cephesinde
olacaknr." (PKK Parti Meclisi, 2002)

PKK’nin “degisim cephesi” diye tarif et-
tigi emperyalist cephedir. PKK acikca Irak’in
isgali siirecinde emperyalizme karst dire-
nenlerin, savasanlarin cephesinde degil em-

peryalist cephede olacagini ilan etmistir.

Iki taraf vardir: Emperyalizm ve ezilen
halklar. PKK subjektif bir degerlendirmeyle
tiglincii bir taraf yaratryor. Bag celigkisini “eski
statiiko” dedigi ticiincii tarafla Kiirt halki ara-
sindaki celigki olarak ortaya koyuyor. Dola-
yistyla da “eski statiiko”yu yikmaya calisan
emperyalizmi kendi cephesinde goriiyor.

Bu durum agiktir ki pusulay1 sagirmak-
tir. Emperyalizm tespiti yanhstir. Oyle ki bu
yanliglik ona dost diisman ayrimini da be-
lirsizlegtirmistir. Coziimii devrimcilerde,
halkin miicadelesinde gormeyen PKK, em-
peryalizmden ¢oziim beklemektedir. “Av-
rupa bizi satti!” Bu ifadeyi Kiirt milliyetci
hareketinden, onun liderlerinden, bizzat
Abdullah Ocalan’in agzindan cokca duyduk.
Yine bir aciklamada “ABD ’ye bir diisman-
ligumiz yok” denilebilmisgtir.

"ABD 'nin yiiz yillik diktatorlerin agsil-
masindaki roliinii olumlu goriiyorum. Kati
bir ABD karsitligt yapmiyoruz. ABD ile go-
riisme ve demokratik isbirligi olabilir. ...
Bush'un son zamanlarda diktatorlerin agil-
mast yoniindeki bazi degerlendirmeleri yan-
lis degildi. Bizi teror orgiitleriyle kiyasla-
maswnlar." (A. Ocalan, 18 May1s 2003)

Emperyalizmi diigman olarak gérmeyen,
onunla birlikte caligabilecegini soyleyen
bir ulusal hareket “yurtsever” kimligini
kaybetmis demektir. Ilkel milliyetcilik yap-
maktadir. Diigiilen durum budur.

Soylemlerde hi¢cbir muglaklik yoktur.
Soylenenler cok aciktir. Ortaya konulan
yaklagim politik bir yanilgi olmanin 6tesinde
¢Oziimsiizliigiin ve bir tercihin iiriiniidiir.

PKK’nin zayifliginin nedeni ideolojik-
tir. Marksist-Leninist bir hareket degil
Marksizm-Leninizmden etkilenmeler tagi-
yan kiiclik- burjuva milliyet¢i bir hareket-
tir.

Sosyalist sistemin yikildig1 ‘90’lar sii-
reciyle birlikte PKK’de ciddi bir savrulma
yasadi. Emperyalizmin “yenilmezligi’ne
inandi. Emperyalizmsiz bir ¢6ziim olama-
yacagina inandi. Ve ¢oziimii devrimci, silahlt
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savagimda degil emperyalizmin miidahale-
lerinde, desteklerinde aramaya basladi. Da-
hasi Kiirt milliyetci hareketi emperyalist sis-
tem i¢inde yer almaya karar verdi:

"Diinya kosullart artik boyle bir seyi [ba-
gumsizligi-bn ] kaldirmiyor, ulusal sorunun
coziimiinde zorlaniyor. Iki bloka ayrilmuis
diinyamin ortaya ¢cikardig gerceklik gibi bir
durum sunmuyor. Yasanan gelismeler ice-
risinde geri bir ¢coziim oluyor. Ayrilmak, ayri
devlet kurmak, emperyalist sistemden gelen
egemenlik yaklasimina karst cephe almak,
biitiiniiyle sistem digina cikmak ve kendi ka-
buguna cekilmek, uluslari gelistirmiyor, -ge-
listirmedi de." (Diinyadaki Degisimin Ozel-
likleri ve Partimizin Yenilenme Yaklagim-
lar1, Serxwebun, Say1 212)

Aciktir ki bu anlayis inisiyatifsizdir.
Daha bastan emperyalizmin inisiyatifini
tanimustir. Ve bu haliyle de siiriiklenen du-
rumdadir.

Kiirt milliyet¢i hareketinin ikinci biiyiik
zay1flig1 her seyin merkezine Kiirt sorununu
koymasidir. Sorun ¢oziilstin de nasil ¢oziiliirse
¢oziilsiin, yeter ki ¢oziilsiin. Kiirt sorunu ¢6-
ziiliirse her sorun buna bagl olarak ¢oziiliir.
Bu benmerkezci anlayis halklarin ¢ikarlari-
n1 gz ard1 eden kendi ¢ikarlari i¢in genelin
cikarlarini feda eden devrimci olmayan bir an-
layistir. Firsat¢ilia, faydaciliga gotiiriir. Bu
anlayis aciktan savunulur hale gelmistir.

“Kiirtler mevcut siyasi ortamda kendi ¢1-
karlarim ve ozgiirliiklerini diigiinmektedir. Su-
riye'deki gelismeler Ortadogu'nun cehresini
belirleyecektir. Arap Bahart ile birlikte kla-
sik iktidar bloklarwn ayakta kalmast zordur.
Iki kutuplu diinya dengeleri icinde sekillenen
siyasi giiclerin ayakta kalma sanslart kal-
manugtir. Eski iktidar bloklart ne halklarin ne
de uluslararas: giiclerin ihtiyaglarin karsi-
layabilmektedir. Ya demokratikleseceklerdir
ya da bu iki giiciin arasinda yasadiklart si-
kisma ortaminda varligin siirdiiremeyecek-
lerdir. Simdiye kadarki gelismeler bunu gos-
termektedir.” (Rojeva KURDISTANE, 31
Aralik 2011, Mustafa Karasu)

Bu degerlendirmeler agikca emperya-
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lizmin yenilmezligini ortaya koymaktadir.
Halklarin emperyalizme boyun egmekten
bagka sans1 yok denilmektedir. Iste boyle bir
ortamda Kiirtler “kendi cikarlarini ve 6z-
giirliiklerini diisiinmektedir” denilerek Or-
tadogu’nun merkezine Kiirtlerin ¢ikarlari ko-
nulmaktadir. Bu anlayis aciktir ki emper-
yalizm igbirlik¢iligine kadar gotiiriir. Iste
Barzani ve Talabani’nin durumu.

“PKK olarak, Kiirt sorununun ¢oziim ze-
minini yaratmak, oniinii agmak hem de Or-
tadogu’daki degisimin Kiirt sorununun de-
mokratik ¢oziimiine dayalt demokratik Or-
tadogu birliginin Ortadogu’nun demokra-
tiklesmesini saglanmast temelinde gercek-
lestirilmesini hedefliyoruz.” (Duran Kalkan,
28 Kasim 2011, Firat Haber Ajansi)

PKK icin varsa yoksa Kiirt sorunudur.
Ortadogu yanmis, yakilmig, emperyaliz-
min ¢ikarlaria gore yeniden diizenlenmig
hicbir 6nemi yoktur. Bu anlayis Demokra-
tik Ortadogu birliginin ve demokratikles-
menin saglanmasini emperyalistlerden bag-
ka kimden bekleyebilir ki?

PKK emperyalizmin Ortadogu’ya iliskin
hesaplarinin farkindadir. Bu noktada kah em-
peryalistlere cagrilar yapmakta, Ortado-
gu’yu yeniden sekillendirmede bizden fay-
dalanabilirsiniz demekte; "ABD, sadece
Irak'ta degil, Suriye ve iran'da da rejimi de-
gistirmek istiyor. Peki hem Suriye'de, hem
de Iran'da -en azindan belirli bir siire- bir-
likte calisabilecegi giic kimdir? Biziz."
(Cemil Bayik, 20 Agustos 2003). Kah oli-
garsiyi tehdit etmektedir: "NATO s6zde si-
yasal sorunlarin ve daha ¢ok da insan hak-
lar1 sorununun, hatta bagimsizlik isteyen
halklarin istemlerinin ¢6zlimlenmeye cali-
sildig1 siyasal kuruma doniistiyor. NATO bu-
giin kendi giindemine Sovyetler Birligi'ni,
Yugoslavya'y1 ve Cekoslavakya'yi aliyor! Ya-
rin Tiirkiye'yi giindemine alacaktir. Tiirki-
ye'den‘iiniter devlet' anlayisini terk etmesi-
ni ve federasyondan bagimsizliga kadar
kendisini agik tutmasini isteyecektir. O ¢ok
giivendigi NATO'nun yarin ya da obiir giin
TC'ye bunu dayatmasi fazla sasirtici olma-



malidir." (Serxwebun, say1: 119, sf. 22)

Oyle ki PKK Tiirkiye'nin degisime di-
renmesi ve olasi bir emperyalist miidahale
durumunda emperyalistlerle birlikte bu de-
gisimin yaninda yer alacagini ilan etti. De-
yim yerindeyse emperyalistleri miidahale-
ye cagirdi.

Bu c¢agrilarin diin Irak, Afganistan’da,
daha yakin zamanda Libya’daki igbirlik¢i-
lerin NATO’yu, emperyalistleri iilkeyi isgale
davet etmesinden ne farki vardir. Bugiin Su-
riye’deki emperyalizm isbirlik¢ilerinin 1srarla
emperyalistleri Suriye’ye miidahaleye davet
edip Esad yonetimini yikmaya, lilkeyi isgale
cagirmasindan ne farki vardir.

Ortadogu’da bugiin 6ne ¢ikan konu hig
kuskusuz Suriye’dir. Emperyalistler icerden
ve disaridan gelistirdigi saldirilar ve kusat-
ma ile Suriye’yi, Suriye halklarimi teslim al-
maya ¢aligmaktadir. Emperyalizmin Orta-
dogu’da teslim aldigi her iilke Ortadogu’da
halklar i¢in kolelik zincirlerinin daha da ka-
Iinlagmasi demektir. Emperyalist somiirii ve
zulmiin daha da artmas1 demektir.

Oysa Kiirt milliyet¢i hareketi diin oldu-
gu gibi bugiinde dar milliyetci bakis acisiyla
ele almaktadir. Onun icin 6nemli olan Or-
tadogu degildir, emperyalist miidahale ve is-
galler degildir. Onun i¢in 6nemli olan Tiir-
kiye oligarsisinin Suriye topraklarma girmesi
durumunda Suriye topraklarindaki Kiirtle-
ri hedef alabilecek olmasidir.

"Simdi Tiirk devleti, Batili devletlerin,
ozellikle ABD'nin ve bir kisim Avrupa dev-
letinin, tegviki temelinde Suriye'ye miidahale
icin hazirlanmaktadir. (...) Batili devletler
baska amaclar icin miidahaleyi (abg) on-
gorse de Tiirk devleti oradaki halkimiz icin
miidahaleyi planlamaktadir. Acikca belir-
teyim, eger Tiirk devleti Bati Kiirdistan'daki
halkimiza bir miidahale yaparsa tiim Kiir-
distan bir savas alanina donecektir.” (Mu-
rat Karayilan, Firat Haber Ajansi)

Karayilan’in bugiinlerde yaptig1 bu agik-
lamayla Cemil Bayik’in yaklagik 13 yil 6nce
yaptig1 aciklama ayni anlayis1 tasimaktadir
ve PKK’nin agmazinmi ifade etmektedir.

"Sunu herkesin bilmesi gerekiyor; biz
ABD'nin Kiirdistan'da, bolgede kendisine
gore istikrar yaratmaswina bir sey demiyoruz.
Kendi cikarlarina gore diizenleme yapabi-
lir... Ama bunu yaparken bir halki kurban et-
meye kalkisirsa, bunun onay gormeyecegi-
ni herkes bilmelidir." (PKK Bagkanlik Kon-
seyi Uyesi Cemil BAYIK, 20 Haziran ‘99)

“Kiirt halkina dokunursaniz ortalig: sa-
vag alanina c¢eviririm” diyor. Ancak Suri-
ye’ye yonelik emperyalist saldirganliga
sessiz, seyirci kaliyor. Diyelim ki sana do-
kunmadilar, ne olacaktir? Bu anlayis ken-
disine dokunulmamasi karsiliginda Kiirt
halkinin kurtulusu ve ozgiirliigiinden vaz-
gecen bir anlayistir. Her seyin odagina
Kiirt sorununu koyma benmerkezciligi ve
bencilligi; emperyalist sistem iginde ¢6-
zlimler arayan anlayig Kiirt hareketini en
azindan objektif olarak emperyalizmin Or-
tadogu’daki politikalarina endekslenen, ona
destek olan bir noktaya getirmistir.

Emperyalist saldirganlik diyemiyor. “Ba-
tih devletler” diyor. “Bagska amaglar icin mii-
dahale” diyor. Adeta Suriye’de emperya-
listlerin ulvi amaglart varmigcasina bir hava
yaratiyor. Bu ¢oziimsiizlik ve yok olug
tablosudur.

Kiirt hareketi onyillardir bir “yanilgr”
icindedir. Ve hala yanilmaya devam et-
mektedirler. Emperyalizmden ¢6ziim bek-
leyenler, “diktatorliikleri yikiyor”, “demo-
kratiklestiriyor” diyerek ona ovgiiler dii-
zenler, “‘sizi diisman olarak gérmiiyoruz” di-
yerek rahatlatmaya calisanlar yaniliyorlar.
Emperyalizm tiim ezilen halklara oldugu gibi
Kiirt halkina da, Kiirt milliyetci hareketine
de saldirmaktadir. Bu saldiri, tasfiye saldi-
risidir. Bu saldir1, Kiirt halkini bagimsiz-
liktan, kendi kaderini tayin hakkindan uzak-
lagtiran emperyalizme biat etme noktasina
getiren ¢ozilimsiizliik saldirisidir. Bu saldi-
r1, Kiirt halkinin onurunu ayaklar altina alan
bir saldiridir.

En biiyiik diigman, halklarin bag diigmant
emperyalizmdir. Emperyalizmi hedefleme-
yen bir anlayisin gelecegi olmayacaktir.
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Emperyalizmin
Ortadogu Projelerinde
Kiirtler ve Kiirdistan

Kiirt Milliyetcilerinin Kiiciik Burjuva Diktatorliiklerinin

Karsisinda ve Emperyalizmin yaninda Yer Alarak
Kazanabilecekleri Hi¢ Bir Sey Yoktur

merika, tiim
Ortadogu’ya
fiilen el koymak, Arap,
Fars, Tiirkmen, Kiirt tam
Ortadogu halklarim
kolelestirmek istiyor.
BOP’un nihai hedefi budur.
uriye’deki kimliksiz
Kiirtleri, Iran, Irak
ve Tiirkiye’de topraklari
ilhak edilmis, asimile
edilmek istenen Kiirt
halkinin sorunlari, cesitli
iilkelerdeki Sii ve Siinni,
Miisliiman ve Hiristiyan,
azinliklar celiskisi... hepsi
kendi cikarlari icin
kullanilabilecek
“malzemedir” ve yeri
geldiginde hepsini tek tek
kullanabilir ya da isine
gelmiyorsa gormezden
gelir.

80’li yillarin sonlarindan itibaren “sosya-
list blok’u” olusturan iilkelerde revizyonist ikti-
darlarin ard1 ardina, yikilmast, hic siiphe yok
ki, emperyalistleri ve onlarin igbirlikcilerini
sevince bogdu. Bu siirecte dyle bir hava yara-
tild1 ki, emperyalizmin kalemsorleri kapita-
lizmin “mutlak zaferini” alkiglarken, “tarihin
sonunu” bile ilan etmekten geri durmadilar.
Yaratilan bu hava, diinya genelinde, giiclii bir
ideolojik saglamliga sahip olmayan bir ¢cok, M-
L etiketli, orgiitleri ve ulusal kurtulus hareketini
de etkisi altina ald1. *90°larin bagindan itiba-
ren diinyadaki bir¢ok gerilla hareketi silah
birakti, bayraklardan orak-cekicler cikaril-
d1.”Gecmigin Ozelestirisi” ad1 altinda sosya-
lizmin degerlerine kiifretmek ve emperyaliz-
me Ovgiiler yagdirmak “moda” haline geldi.

Bu siiregte 6zellikle ayni1 kesimler tarafin-
dan ortaya atilan iddialardan biri de “emper-
yalizmin degistigiydi”. Bu goriiglerin sahip-
lerine gore emperyalizm artik eski emperya-
lizm degildi. “demokratiklesmisti”’. Yeni mis-
yonu da “geri kalmig iilkelere demokrasi
gotiirmek”™ ti. Ayni giinlerde emperyalist blo-
kun sefi durumunda olan Amerika, tiim diin-
yaya, Yeni Diinya Diizeni’ni (YDD) ilan edi-
yordu. YDD, “Tek Kutuplu Diinya”, ABD
emperyalizminin mutlak egemenligi demek-
ti ve emperyalizme gore kargisinda kimse dura-
mazdi!
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Bu amagla, emperyalizmin ‘90’11 yillar
boyunca, Ozellikle sosyalist sistemlerin
yikildigi iilkelerin denetim altina alinmasi-
na ve buralarda kapitalizmin restorasyonu-
na giristi. Yine sosyalist blokun varligindan
giic alarak bagimsiz kalabilmis iilke ve
bolgelerde emperyalizmin hedefleri ara-
sindaydi. Emperyalizm bunu yaparken 6nii-
ne c¢ikan tiim engelleri de katliamlarla,
halklar arasindaki her tiirlii catigmayi, kabuk
baglamis yaralar1 kasiyip milliyetgiligi
koriikleyerek, halklari birbirine “kirdirarak™
yaptt. Bunun yetmedigi yerde NATO ucak-
lar1 bombalar1 “miidahaleler” giriyordu
devreye.

Amerikan emperyalizmi, diinya ¢apin-
daki imparatorluk politikasinin bir parcasi
olarak, tiim Ortadogu’ya fiilen el koymak,
Arap, Fars, Tiirkmen, Kiirt tam Ortadogu
halklarmi kolelestirmek istiyor. BOP’un
nihai hedefi budur.

Hi¢ stiphe yok ki, emperyalizm
Ortadogu’da BOP’u hayata gecirmenin zor-
luklarinin, bunu yaparken karsisina ¢ikacak
engellerinde bilincindedir. Bunlarin bagin-
da ise, elbette halkalarin direnisi gelir.
Bunun i¢indir ki, emperyalizm Ortadogu’da
da yine bilindik yontemlerini devreye sok-
mustur. Emperyalizm bir kez daha, her
yerde yaptigini yapiyor, Ortadogu’da, tiim
celigki ve catigmalarin tohumunu atiyor. Bu
sekilde hem kendi i¢inde bdliinen halklar
direnemeyecek, hem de emperyalizm miida-
halesi i¢in gerekli zemin yaratilmig olacak-
tir.

Emperyalizm, Ortadogu’da, BOP’u haya-
ta gecirmeye calisirken, tam da bu bakis aci-
styla hareket etmektedir. Bu bakis acisinda
Suriye’deki kimliksiz Kiirtleri, iran, Irak ve
Tiirkiye’de topraklari ilhak edilmis, asimi-
le edilmek istenen Kiirt halkinin sorunlari,
cesitli iilkelerdeki Sii ve Siinni, Miisliiman
ve Hiristiyan, azinliklar celigkisi... hepsi ken-
di cikarlart i¢in kullanilabilecek “malze-
medir” ve yeri geldiginde hepsini tek tek kul-
lanabilir ya da isine gelmiyorsa géormezden
gelir.
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Sonugta bu durum, emperyalizmin doga-
sina uygundur. Diinya tarihi bunu sayisiz
ornekleriyle doludur. Amerikan emperya-
lizmi, devletleri, orgiitleri, halklar1 ¢ok
cesitli araclar1 devreye sokarak kullanmak
ister Kullanmak istemesi, onun emperyalist
karakteri geregidir. Bazen ulusal talepler,
bazen ulusal siirlar konusundaki sorunlar,
bazen ekonomik zorluklar, Amerika’nin
baskalarini kullanma araglari olabilir.
Halklarla, devletlerle oynar Amerika.
Ayaklandirir, sonra katlettirir, sonra katlet-
tiren kendisi degilmis gibi “insan haklari
raporlar1” diizenleyip sunar!

Ayni gergeklik diger emperyalist devletler
icin de gecerlidir elbette. Burada esas olan,
bu gercekligin bilincinde olarak kullanil-
masina izin vermemektir.

Emperyalizmin, “diktatorleri yikmak,
demokrasi ve 6zgiirlilk getirmek™ gibi bir
ama¢ giitmedigi, giidemeyecegi kesindir.
Bunu bilmek i¢in ne kahin olmaya, ne de
siyaset pofesorii olmaya gerek vardir. Bu giin
sokaktan herhangi birini ¢evirip bunu sor-
sak, eger aklini ve vicdanimi yitirmemisse,
rahatlikla Amerika’nin ¢ikar1 olmadan kim-
seye bir sey getirmeyecegini soyleyecektir.
Kaldi ki bugiin emperyalist Amerika, bir yan-
dan, Ortadogu veya Afrika’nin bir iilkesine,
insan haklar1 savunucusu kesilip,“diktator-
leri yikmak”, “demokrasi, ozgiirliik getir-
mek” vb. demogojilerle saldirip iggal eder-
ken, iilkelerin i¢ islerine miidahalede bulu-
nurken ya da miidahalenin zeminini hazir-
larken, diger yandan da bagka bir iilkede, dik-
tatorlerin, krallarin, kanli iktidarlarin bag des-
tek¢isidir. Bunda sasilacak bir sey yoktur.

Hal boyleyken, daha yakin ge¢miste
emperyalizmin aynt demogojilerle bir¢ok
iilkeye yaptig1 miidahaleler “kafa karisikli-
gina” yol agmis, gercekten de emperyaliz-
min, diktatorleri yikmak, demokrasi, 6zgiir-
liik vb. derdi varmus gibi bir kaniya varila-
bilmistir. Bugiin ise artik bu teorilerin elle
tutulur bir yam kalmadigi agiktir. Bu nok-
tada, yanlis tahlil ve tespitler yapanlarin, yan-
Iis politikalara, emperyalizm tarafindan




kullanilma ¢izgisine savrulmasi kaginil-
mazdir. Nitekim bugiin, Irak’taki Talabani,
Barzani ¢izgisinin i¢inde bulundugu durum
tam da budur. Ulkemizdeki Kiirt Milliyetci
Hareketi de bu noktada onlardan farkl bir
cizgi izlememektedir. Talabani ve Barzani
ile tam olarak ayni1 konumu paylagmiyor olu-
su ise daha ¢ok konjonktiirel durum ve
emperyalizmin ¢ikarlari ile ilgilidir.

Bu noktada sorulmasi gereken soru ise
sudur; Ezilen halklar “ABD’nin Ortadogu
Diizenine itiraz etmiyoruz diyebilirler mi?
Bu soruya verilecek cevap hic tereddiitsiiz
“Hay1r” olmalidir.

Ve hemen ardindan sorulacak soru ise
sudur: Bu diizen ezilenlere, azinliklara ne
getiriyor? Barig m1 yoksa daha fazla kan, kat-
liam m1? Ulkesinin zenginliklerinden daha
fazla pay almak mi, yoksa kendi toprakla-
rinda daha fazla somiiriilmek mi? Halklar
arasinda esitlik mi yoksa daha fazla ayrilik
ve diismanlasma m1? Ozgiirliik mii yoksa
kolelik mi? Bagimsizlik mi1 yoksa Amerikan
emperyalizminin yeni somiirgesi olmak
mi1?

Amerikan emperyalizminin Ortadogu’da
kurmak istedigi diizen, ancak Amerikan
emperyalizmine itiraz1 olmayanlar, ABD’nin
yonettigi ve denetledigi bir Ortadogu diize-
ninde yer almay1 kabul edenler, igbirlik¢i-
lige aday olanlar i¢in bir firsattir. Nitekim
bugiin, Talabaniler, Barzaniler bu firsati
degerlendiriyor. Kiirt Milliyet¢i Hareket
bu firsattan kendine pay ¢ikarmaya calisi-
yor.

Kiirt milliyetgileri, kiiclik burjuva dik-
tatorliiklerinin tasfiyesi de dahil, ABD’nin
BOP’undan Kiirt Halki i¢cin olumluluklar
beklemektedirler. Nitekim Irak’in iggalinde
Barzani-Talabani igbirlik¢iligini ve Irak’in
isgalini hararetle desteklemiglerdir. ABD nin
ve AB’nin kendilerine doniik agiklama ve
pratikleri karsisinda zaman zaman farkli
aciklamalar yapsalar da, bugiin de Kiirt mil-
liyetcileri, emperyalizmin politikalarini
olumlamaktadirlar. Diislincede diizenigi-
lestiklerinden umutlarini emperyalistlere

mperyalizmin, “diktatorleri

yikmak, demokrasi ve

ozgiirliik getirmek” gibi bir
amac giitmedigi, giidemeyecegi

kesindir. Bugiin emperyalist

Amerika, bir yandan, Ortadogu

veya Afrika’min bir iilkesine,
insan haklar1 savunucusu
kesilip,*‘diktatorleri yitkmak”’,

“demokrasi, ozgiirliik getirmek”

vb. demogojilerle saldirip isgal
ederken, iilkelerin ic islerine
miidahalede bulunurken ya da
miidahalenin zeminini
hazirlarken, diger yandan da
baska bir iilkede, diktatorlerin,
krallarin, kanh iktidarlarin bas

destekcisidir.

ve oligarsiye baglamislardir. Ki, bugiin
gerceklestirdikleri askeri eylemlerde dahil,
tiim politikalarimin tek bir amaci vardir. O
da “barig” masasma oturmak ve “barig-
mak”tir. Tiirkiye nin politikalarinda emper-
yalizmin belirleyici oldugundan hareketle de
emperyalizmi ve emperyalist kurumlari
“Kiirt sorununu ¢ozecek giicler” olarak
degerlendirmektedirler.

Kiirt milliyet¢i hareketinin tarihte yeri-
ni aldig1 1978’den bugiine nasil bir savrul-
ma yasadigint gormek, bilmek, hem bugiin
icin, hem de gelecek i¢in 6gretici olacaktir.

Kiirt milliyetci hareketinin 1978’de
yayimlanan “Kurulus Bildirgesi”’nde sunlar
soylenmektedir: “PKK; basta ABD emper-
valizmi olmak iizere tiim emperyalistlerin ve
isbirlikcilerinin bolgedeki diizeni devril-
medikge, Ortadogu uluslart arasinda egit-
lik, ozgiirliik temelinde bir baris ve isbirli-
gi ortamu gelistirilemeyecegi diisiincesin-
dedir”
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1978’de bunlar1 savunurken, 1990°larin
basinda “Gergcekte ABD’ye baglanma,
Ingiltere’ye baglanmak ileri bir adimdir. (...)
Yani despot bir kocadan daha demokrat bir
kocaya baglanmadir. “ (A. Ocalan, Aktaran:
Kiirt Dosyasi, Rafet Balli, sf: 246)

Emperyalizm konusundaki iki farkli ug
anlayisin temelinde ne vardir?

1978 kosullarinda sosyalizmin prestiji
yliksektir ve PKK de sosyalizmden etki-
lenmis, bu tespitlerinde, stratejilerinde ifa-
desini bulmugtur. 1989 sonrast ise S. Birligi
ve bazi sosyalist iilkelerde yasanan kars1 dev-
rimler sonrasi, sosyalizmin prestiji diism-
tistiir. Farklihigin nedeni budur. Emperyalizm
“tek gli¢” kabul edilmistir. NATO ile ilgili
de sunlar sdylenmistir: “NATO sozde siya-
sal sorunlarin ve daha cok da insan hakla-
ri sorununu, hatta bagimsizlik isteyen halk-
larin istemlerinin ¢oziimlenmeye calisildi-
gt siyasal bir kuruma doniigiiyor. NATO
bugiin kendi giindemine S. Birligi’ni,
Yugoslavya’yt alryor. Yarin Tiirkiye’yi giin-
demine alacaktir. Tiirkiye’den “iiniter”
devlet” anlayisini terk etmesini ve federas-
yona, bagimsizliga kadar kendisini acik
tutmasini isteyecektir. O cok giivendigi
NATO’nun yarin ya da bugiin TC’ye bunu
dayatmast fazla saswrtict olmamaktadir”
(Serxwebun, Say1: 119, sf:22)

Kugkusuz, yapilan tespitler ongoriisiiz-
liigiin 6tesindedir. Giice tapan kiiciik burjuva
anlayis, sosyalist sistemin yok oldugu kosul-
larda sirtin1 yaslayabilecek gii¢ olarak
emperyalizmi secmistir. Oyle ki, emperya-
lizmin askeri-vurucu giicii olan, iggaller, kat-
liamlar gerceklestiren NATO’ya umut bag-
lanmig ve ovgiiye deger bulunmustur.

Kiirt milliyet¢i harekete bunlar sdyleten,
emperyalizmin eski sosyalist tilkeleri yeni-
somiirgelestirme politikasinin geregi olarak
igbirlikci milliyetciligi gelistirmesi ve des-
teklemesidir. Ancak sonucta ortaya ¢ikan
devletciklere “mandacilig1” yani “kendini
yonetemeyecek iilke” statiisiiniin kabul etti-
rildigi ve “himayeye” alindig1 gérmezden
gelinmektedir. Oysa bir halki, bundan daha
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fazla agagilamak miimkiin degildir.

Kiirt milliyet¢i hareketi emperyalizmin
imparatorlugunun diinya haklarinca kogul-
suz kabulii anlamimna gelen YDD’ni de
kabul etmis, hatta savunucusu kesilmistir.
Iste bu konuda 1999°da soyledikleri:
“Gegtigimiz on yilda (1989’da gerceklesen
karsi-devrimler sonrasi kastediliyor. Bn)
diinya olciisiinde biiyiik bir degisim yasan-
di.(...) Bunu yiiriiten, buna hakim olan ABD,
buna “Yeni Diinya Diizeni” dedi ve diinya
olciisiinde gelinen noktada bu konuda da
onemli bir diizey tutturuldu. Bunu gormek,
anlamak ve kabul etmemiz gerekiyor”
(Serxwebun, Say1:212, Agustos 1999)

Kiirt milliyetci hareketi, 1991°de emper-
yalizmin Irak’a yonelik saldirisini, “Kiirtler
icin bir firsat”, 2003’te gerceklestirilen
Irak’1n iggalini de, “kendi ulusal ¢ikarlari-
nin geregince” olumlu olarak degerlendir-
mistir. Ve bir biitiin olarak, ABD’ nin Irak’a
yonelik  miidahale ve  iggalini;
“Ortadogu’daki sorunlarin ¢oziimiinde bir
model olarak” gordiigii icin ABD’ye ve
NATO’ya misyonlar yiikleyebilmistir. Diger
bir ifade ile “Kiirt Sorununun Coziilecegi”
anlayisina sahiptir. Ve bu yonde propagan-
da yapmaktadir.

Biz bu noktada daha 6nce sunu soyle-
misgtik.

“Bu tiir firsatlarin ortaya cikardigi
sonuglarin ¢oziim olarak adlandwrilip adlan-
drtlamayacagt, soruya milliyetci veya dev-
rimci bakis acisindan bakilmasina gore
degisir. Emperyalizmle uzlagma icindeki
milliyetcilige gore bu bir coziimdiir, ama
bize gore, burada ¢oziim yoktur. Ciinkii
ulusal bagimsizlik yoktur, ciinkii her kaza-
mm emperyalizmin iki dudagi arasindadir
ve ¢linkii kazanilmug goriinen her sey bas-
ka halklarin kami dokiilerek kazanilmustir.
(Kiirt Sorunu Nasil Coziiliir, Haziran
Yayincilik-Syf:40)

Iste bunun icindir ki, ezilen halklar

“ABD’nin Ortadogu Diizeni’ne itiraz etmi-
yoruz diyemezler. Bunu soyleyenlerin ise




halki, halkin ¢ikarlarini temsil etmedigi, ede-
meyecegi aciktir. Kimse burada durup hal-
kin bu hareketlere olan destegini goster-
mesin. Bugiin lilkemizde AKP iktidar1 da
halkin biiyiik bir kisminin oyunu almistir
ama bu halk, Amerikan isbirlikciligini,
Amerika’nin yeni-somiirgesi olmay1 des-
tekliyor demek degildir.

Bugiin tilkemizde solun bir kisminin—esa-
sen Kiirt milliyetciliginin soldaki ittifakla-
r1 ve Kiirt Milliyet¢i Hareketinin kafasi, 6zel-
likle Irak’taki Kiirt milliyetciliginin kulla-
nilmasi noktasinda oldukca karisiktir. Bu
kesimler s6z konusu durumu ve bir tiirlii agik
olarak mahkum edememekte hatta mesru-
lagtirmaya calismaktadir. Bunu yaparken de
ulusal sorunun en temel kavramlarindan biri
olan Uluslarin Kendi Kaderini Tayin
Hakki(UKKTH)’n1 carpitmaktan geri dur-
madilar. Su yorumlar bizim iilkemizde
yapildi:

“Giineyli Kiirtler elbette kendi kaderle-
rini tayinde kendilerince davranacaklardi;
oyle davrandilar:” (Metin Aycicek—SDP-)

“UKKTH’mn Kiirtler tarafindan nasil
kullamilacagi, bizzat Kiirtlerin bilecegi bir
istir. Egemen ulusa mensup bir sosyalist, ezi-
len ve somiirge altinda tutulan Kiirt ulusu-
nun kuracagi devletin karakterini tartisma
konusu yapmaksizin onlarin bu haklarini
savunur.” (Irfan Ciire, SDP’li-2 Mayis
2003, Ozgiir Politika)

“Denilebilir ki, bu devlet gerek bolgesel
gerekse diinya capindaki devrimci demo-
kratik cepheye katki sunmaz, hatta yakin
gelecekte basa bela da olabilir. Boylesi bir
olastlik varsa bile, bir Tiirk sosyalisti asla
UKKTH’nt savunmaktan vazgecemez.” (29
Nisan 2003, Yeniden Ozgiir Giindem)

“Kuskusuz hi¢ kimse Irak’ta Kiirtlerin
kendi kaderlerini kendi bildiklerince tayin
etme haklarina tek bir laf edemez.” (Mustafa
Yalciner, EMEP’li, 29 Misan 2003, Yeniden
Ozgiir Giindem)

Bu sozleri soyleyenler kendilerini “sos-
yalist” vb. Olarak tanimlasalar da, UKKTH
konusunda soylediklerinin M-L ile, bilim-

Bugiin iilkemizde solun bir
kisminin—esasen Kiirt

milliyetciliginin soldaki ittifaklar:

ve Kiirt Milliyetci Hareketinin
kafasi, ozellikle Irak’taki Kiirt
milliyetc¢iliginin kullanilmasi

noktasinda oldukc¢a karisiktir. Bu

kesimler so0z konusu durumu ve

bir tiirlii acik olarak mahkum
edememekte hatta

mesrulastirmaya cahismaktadir.

Bunu yaparken de ulusal sorunun

en temel kavramlarindan biri

olan Uluslarin Kendi Kaderini
Tayin Hakki(UKKTH)’m

carpitmaktan geri durmadilar.

sellikle hi¢bir alakas1 yoktur. Cehaletin de
otesindedir. Ciinkii amaglari, Barzani-
Talabani gericiliginin ABD igbirlik¢iligini
mesrulastirmay1 gorev edinmislerdir. Ki, A.
Ocalan, daha Imrali siirecinin basinda,
“UKKTH ilkesinin artik gecerliligini yitir-
digini” ve “ulus devlet anlayisinin da ¢6ziil-
diigiinii” belirtmistir. Kisacasi, soylenenle-
rin UKKTH ile benzerligi de yoktur.

ML’lerin soruna bakislart bilimseldir.
Ciinkii emperyalizm caginda her baskinin
sosyal temelinde emperyalizm vardir. Ulusal
baskinin — sorunun temelinde de emperya-
lizm oldugu i¢in, ulusal miicadele’nin ya da
“Kiirt Sorununun ¢oziilmesi” icin yiirtitii-
lecek miicadele de emperyalizme karst
olmak zorundadir. Ve emperyalizmi geri-
lettigi oranda da demokrasi miicadelesinin
parcasi haline gelecektir. Iste ancak boyle-
si bir igleve sahip, gercekten halkin-ulusun
bagimsizligini temel alan ulusal hareketler
M-L’lerce desteklenebilir. Desteklenmelidir
de.

Irak Kiirdistan’1t gercegi ortadadir.
Desteklenebilecek bir 6zelligi var midir?
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ABD emperyalizminin tanki-topuyla agik
isgali altindadir. Ve Irak Kiirdistan’1 top-
raklart bolge halklarina ve Irak halkia
saldir1 i¢in kullanilmaktadir. Kullanilacaktir
da. Orada “Ozgiir irade “ den s6z edilebilir
mi?

Kiirt Halkinin kaderini belirleyen kendisi
degil, emperyalizmdir. Emperyalizmin tayin
ettigi her “kader” de ise, sadece emperyalist
tekellerin ¢ikarlar1 vardir. Bu gercek giin gibi
ortada olmasina ragmen goriilmek istenmedi
ve istenmiyor. Bugiin Kiirt Milliyet¢i hare-
ket, artik Barzani-Talabani isbirlikg¢iligini
acikca savunmakta, desteklemektedir. Biz bu
tartismalar glindeme geldiginde su soruyu
sorduk; “Yarin devrimimizin gelismesi veya
emperyalizmin farkli hesaplart nedeniyle
iilkemiz bir acik isgalle karst karsiya kal-
diginda Kiirt Milliyetci hareketi ne yapa-
cak?”

Kiirt Milliyetci Hareket ve Barzani-
Talabani igbirlik¢iligini, UKKTH adi altin-
da destekleyenler bu soruya bugiine kadar
bir cevap vermig degildir. Aslinda bu soru
karsisindaki suskunluk da bir cevaptir!
Acik ki, Kiirt milliyetciligi, Barzani-Talabani
cizgisini onaylayan anlayisin siirdiirdiigii
takdirde, onlarin yaptigini yapacaktir. Bunun
icin diyoruz ki, Irak’taki Kiirt milliyet¢ili-
ginin kullanilmasi kesin olarak mahkum edil-

degil” diyor. Onceligimiz Libya diyor,
Suriye diyor. Sasirtict midir? Emperyalizmi
taniyanlar icin bu durum hi¢ de sasirtict
degildir. Bugiin emperyalizm cikarlari dog-
rultusunda Suriye’deki Kiirtlerin ulusal var-
lik talebini one cikarip Tiirkiye’deki Kiirt
sorununu tamamen gormezden gelebilir.
Emperyalizm budur. Bu konuda daha 6nce
de sunu yazmistik:

“Eger bugiin ABD’nin veya Avrupa
emperyalizminin giindeminde “Kiirt
Sorunu” seklinde bir baslik varsa, bu tama-
miyla emperyalist tekellerin cikarlarina
paraleldir. ABD icin esas olan Kiirt halki-
min ulusal iradesinin cignenmis olmasi
degil, kendi cikarlart oldugu bugiinkii kon-
Jjonktiirde cok daha aciktir. Bir parcadaki
—Kuzey Irak’ta- Kiirt milliyetci harekete,
“Kiirt Devleti” kurulmasina icazet veren bir
yaklasim sergilenirken, bir baska parcada-
ki —Tiirkiye- Kiirt milliyetci harekete karst
katliam politikalarint destekleyen bir
Amerika var ortada. Yarin bunlar tam ter-
sine de donebilir ve bu da gosterir ki, ABD
icin esas olan Kiirt halkimin sorunlari degil,

I < iirt milliyetciligi, Barzani-
Talabani cizgisini

onaylayan anlayisim siirdiirdiigii
takdirde, onlarin yaptigim
yapacaktir. Bunun icin diyoruz ki,
Irak’taki Kiirt milliyetciliginin
kullamilmasi kesin olarak
mahkum edilmelidir. Bunu
mahkum etmeyenler aym1 konuma
adaydirlar. Emperyalizmin,
bolgedeki tiim celiskileri ve 6zel
olarak da Kiirt Milliyetciligini
nasil kullanabileceginin en tipik
ornegi Barzani—Talabani
isbirlik¢iliginin konumudur. Bu
isbirlik¢iligini mahkum
etmeyenler anti-emperyalizmi,
ilericiligi tartismahdir.

melidir. Bunu mahkum etmeyenler ayni
konuma adaydirlar. Emperyalizmin, bolge-
deki tiim celigkileri ve 6zel olarak da Kiirt
Milliyet¢iligini nasil kullanabileceginin en
tipik 6rnegi Barzani—Talabani isbirlik¢ili-
ginin konumudur. Bu isbirlik¢iligini mahkum
etmeyenler anti-emperyalizmi, ilericiligi
tartismalidir.

Amerika—Avrupa, su anda Tirkiye’deki
“Kiirt sorunu”nu adeta yok sayan bir poli-
tika izlemektedir. Son olarak yayinlanan “AB
ilerleme Raporu”nda da, bu kadar katliam
tutuklama terorii siirerken Kiirt meselesine
neredeyse hi¢ deginilmemis olmasi da bu
acidan anlamlidir. Bugiin 50 milyon niifus-
Iu Kiirt ulusunun bir devleti yoktur. Fakat
emperyalizm “Kiirt meselesi onceligimiz
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kendi bolgesel planlaridir. Tekellerin ¢ikar-
lart dogrultusunda ABD ’nin politikast “Kiirt
devleti kurmak”tan yana olabilir. Kiirt hal-
kint “son ferdine kadar kirmak”ta! (Kiirt
Sorunu Nasil Coziiliir, Haziran Yayincilik-
Syf: 17)

Sonug olarak, devrimci teori dogrultu-
sunda bir kez daha a¢ikca vurguluyoruz ki,
savunulmasi, ugrunda miicadele edilmesi
gereken emperyalizmin semsiyesi altinda
¢6ziim degil, UKKTH olmalidir. UKKTH
nedir? Stalin goyle acikliyor:

“Kendi kaderini tayin hakki su anlama
gelir: Kendi kaderine ancak ulusun kendi
karar verme hakkina sahiptir; bir ulusun
yasanuna zorla karismaya, o ulusun okul-
larvmi ve diger kurumlarint yok etmeye,
onun tore ve geleneklerini yikmaya, kendi
dilini kullanmasini zorla engellemeye, onun
haklarm daraltmaya hi¢ kimsenin hakk: yok-
tur” (...)

“Kendi kaderini tayin hakki demek, ulu-
sun istedigi bicimde orgiitlenmesi demektir.
Ulus, dzerklik ilkelerine gore yasamini kur-
ma hakkina sahiptir. Ulus egemendir ve
biitiin uluslar egsit haklara sahiptir.

Elbette bu Sosyal-Demokrasinin (M-
L’lerin! Yazamin.Notu) bir ulusun her tale-
bini destekleyecegi anlamina gelmez. Bir
ulus eski diizene donme hakkina bile sahip-
tir, fakat bu Sosyal-Demokrasinin soz konu-
su ulusun su ya da bu kurumunun bu tiir bir
kararini onaylayacagi anlamina gelmez.
Proleteryanin  cikarlarini  savunan

Sosyal-Demokrasi’nin yiikiimliiliikleri ile
cesitli smiflardan birlesen ulusun haklart iki
farkl seydir.

Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakkt
icin miicadelede Sosyal- Demokrasinin
hedefi, ulusal baski politikasina bir son ver-
mek, onu olanaksiz kilmak ve boylelikle ulus-
lar arasindaki miicadeleyi ortadan kaldir-
mak, onu koreltmek ve asgariye indirmek-
tir” (Stalin, Eserler, Cilt:2, Syf: 269)

Kiirt sorununun ¢6ziimii de, herseyden
once bu hakkin kullanilmasindan gecer.
Ancak burada sunu da vurgulamak gerekir
ki; UKKTH kavraminin da agik¢a ifade etti-
§i gibi, kendi iradelerinin eseri olmall,
emperyalizmin iradesi reddedilmelidir.
“Realite” vb. sdylemler de, emperyalizmin
iradesine uymanin, bunu mesrulastirmanin
bahanesi olamaz. Emperyalizmin iradesinin
belirleyici oldugu yerde, ulusal sorunun
halklarin lehine ¢oziimii miimkiin degildir.
Kiirt sorununun ¢6ziimii, Kiirt halkinin
kendi kaderini tayin hakkini kullanabilece-
&i kosullar1 yaratmaktir. Kiirt halki bu hak-
kin1 ancak emperyalizmin kovuldugu, oli-
garsinin iktidarinin yikildigi, demokratik,
Ozgiir bir tilkede kullanabilir. Yani Devrimci
Halk iktidarinda, biz bunun ic¢in “Anti-
emperyalist, anti-oligarsik devrimi, emper-
yalizmin yOnetmesine ve iradesine son
vererek, halklarin gercekten kendi 6zgiir ira-
desini agiga cikaracagi igin, tek gercek
¢Oziimdiir” diyoruz. Ve Kiirt halkint da bu
yoldan yiiriimeye cagirtyoruz. Birleselim
savasalim kazanalim.

o
*»*
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ABD Ordusunun Irak’tan Ayrilmasi,
Isgalin Ortadan Kalktigi Anlamina Gelmez

ACIK ISGAL ADIM ADIM GIZLI
ISGALE DONUSTURULDU

@ 4 bin 486 Amerikan askeri
oldii.

€ 72 bin 271 Amerikal
yaraland.

€ ABD hiikiimetine ¢calisan
yaklasik 2 bin 100 sivil 6ldii.

@ 464 Irakh akademisyen
suikast sonucu oldiirildi.

@ 174 gazeteci oldiirildii.
Savas ve isgal ABD’ye su ana
kadar 805 milyar dolara
maloldu.

€ Resmi rakamlara gore 100
binin iizerinde ama gercekte; 1
milyon 300 bin civarinda
Irak’limin hayatina mal oldu

@ 2 milyon civarinda Irak’linin
evsiz kalmasina, 1 milyondan
fazla

4 1 milyon 300 bin Irakh
katledildi

@ 30 bin Irakhya tecaviiz edildi

@ 2 milyon Irakh evsiz 4
milyon ¢ocuk yetim kaldx

@ 5 milyon Irakh goc etti

Amerika, 20 Mart 2003°de isgal ettigi
Irak’tan 170 bin askerini cekti. Amerikali
isgalciler, 18 Aralik 2011 tarihinden itibaren
Bagdat Biiyiikelgiligi ni koruyacak 160 asker
ve 1.500 personel birakarak son birliklerini de
cektiklerini ve ‘Zafer Kampi® adi verilen
karargdhin, resmen Irakli yetkililere devre-
dildigini ac¢ikladilar.

Irak’tan Amerikan askerlerinin ¢cekilmesi-
nin bdlgeden askeri giiciinii tamamen ¢cekmesi
anlamina gelmedigini, tersine bolgedeki var-
ligimm1 “daha da arttirmayr planladigini”
bizzat Amerikali yetkililerin kendisi itiraf
ett1.

Amerikan emperyalizmi bir yandan Irak’tan
askerlerini ¢ekerken diger yandan da Irak’taki
giivenligin tehlike arz etmesi ve Iran’la aske-
ri olarak kars1 karsiya kalma durumuna bag-
I1 olarak Kuveyt’e asker yerlestirecegini acik-
ladi. Cogu korfez iilkesi ile igbirligi iist sevi-
yelerde olsa da, yeni bir ‘giivenlik altyapis1’
olusturmak i¢in, hava ve deniz denetimini art-
tiran bir “fiize savunma sistemi” kurmay1
hedeflediklerini de agikladilar.

Tim bunlar, Amerikan emperyalizmin
askerlerini Irak’tan ¢cekmis olmasmin Irak
bagta olmak iizere bolgedeki denetimi ve
hesaplarindan da ¢ekildigi anlamina gelmiyor.
Tersine orneklerde de ortaya konuldugu gibi
denetimini daha da artirmanin adimlari i¢in-
dedir.

Biiyiik sovlarla, yalan ve demogojiler
altinda Amerikan emperyalizmi iggal ettigi
Irak tan gekiliyor. Isgal gercegini yerli yerine
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oturmak icin kisa hatirlatmalar yapmakta
fayda var.

Amerika, Irak’1 Ne Icin Isgal Etti?

Irak’a bombalama basladiktan sonra
aciklama yapan ABD Bagkan Yardimcisi
Donald Rumsfeld agiklamalarinda sunlari
sOyliiyordu:

“Yakinda ozgiirliik giinleriniz geliyor.”

“Kendinizi saldirilardan korumak igin
radyomuzu dinleyerek ogrenebilirsiniz.
Talimatlar: dinleyin. Irak Irak halkina ait-
tir. Saddam rejimi devrildikten sonra, siya-
si rejimi Irak halkina teslim edecegiz, gerek-
li oldugu kadar orada kalacagiz.”

“Bu savasg bir iilkeye, bir halka karst,
miisliimanliga karst bir savas degildir. Bir
rejime karst savagstir...”

Tiim benzerleri gibi emperyalist sdzcii-
niin ifadeleri yalan ve demogojiden ibaret-
ti. Emperyalist isgal ve saldir1 gercegini giz-
lemektedir. Oysa isgalin gerekgesi gayet
acikti.

Emperyalist somiirii pazarina yeni bir
pazar dahil etmek icin. Irak’1n zengin pet-
rol kaynaklarina el koymak ig¢in. Irak’:
denetim altina alarak Iran ve diger Ortadogu
tilkelerini de baski altina alabilmek igin.

Biitiin bu gercekler bizzat emperyalist
sOzciiler tarafindan da itiraf edilmisgtir.

Ancak emperyalist saldirganlik baglan-
gicta kendisini boyle pazarlamiyor elbette.
Onun sarildig1 yalan ve demogojidir. Yani
emperyalizmin psikolojik savasidir. ABD
emperyalizmi sadece Ortadogu’da psikolo-
jik savag i¢in yilda 750 milyon dolar har-
camaktadir.

Bildik demogojiler ve senaryolarla dnce
isgalin mesrulugu yaratilmaya c¢aligildi.
Saddam yonetiminin elinde “kitle imha
silahlar1” oldugu yalant uyduruldu.
“Terorizmi destekledigi” soylendi. Isgali ger-
ceklestirdikten yillar sonra ise biiyiik bir
utanmazlikla Saddam y6netiminin elinde kit-

le imha silahlarinin olmadigi bunun iggale
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gerekce icin uydurulmug bir yalan oldugu
sOylendi.

Saddam bir “diktator’dii. Diktatorligi
devirmek Irak’a demokrasi, halklara 6zgiir-
liik getirmekti amag. Bu da ikinci yalanla-
riydi. Bu yalana ancak emperyalist demok-
rasinin savunuculari inanabilirdi.

Goriilmesi gereken temel nokta, bu sal-
dirinin Irak’a degil tiim diinya halklarina
yonelik bir saldirt olduguydu. Ve o giinler-
de sunlar belirtmistik:

“Irak’a saldirt Amerika’nin imparator-
luk ilamidir. Esas olarak 11 Eyliil sonrast bag-
layan siirecin en onemli halkasidir. ABD,
Ingiltere ve Ispanya liderlerinin Azor

adasindaki zirvede alinan saldirt kara-
rimin ardindan Bush’un “Saddam’a 48 saat
stire” icerikli iiltimatomu, imparatorlugun
ilan edildigi giindiir. Ilk bomba, bu konus-
manin altina imza atmigtir. (...)
Imparatorluk ilanim Bush’un ¢ildirmishg,
“sahinlerin” belirleyiciligi ile aciklamak saf-
liktir, tekellerin diinyasini ve onun kapitalist
emperyalist sistemini anlamamaktir.
Amerikan emperyalizminin saldirganligt
ve emperyalizm gercegi, ozii itibariyle
1916’larda Lenin’in tarif ettigi emperya-
lizmdir. Tekellerin sistemidir. Degisiklik
goriiniistedir. Imparatorluk, emperyalist
tekellerin Ortadogu, Asya pazarlarindan
baslayarak biitiin diinyanin ele gecirilmesi
icindir.” (23 Mart 2003, say1 53 Ekmek ve
Adalet)

Irak’a saldirt Amerikan emperyalizminin
imparatorluk ilantydi. Bu ilan tekellerin
pazar hakimiyetinden bagka bir anlam tasi-
mamaktadir.

Acik Isgalden Gizli Isgale

Kiiciik-burjuva Diktatorliikten

Yeni-Somiirgeye

Irak’ta ABD askerleri ¢ekildi ve ABD
bayrag: indirildi... Simdi Irak bagimsiz,
halklar 6zgiir mii oldu?

ABD’nin Irak’tan ¢ekilmesi denilen
olay; esas olarak acik isgalden gizli isgale



gecilmesi ve Irak’m yeni-somiirgelestirilmesi
siirecinin tamamlanmas1  demektir.
Emperyalist somiiriiyli acik isgallerle siir-
diirmek, emperyalizmin “ilk” tercihi degil-
dir. Asil tercihleri, gizli igsgal ve goriiniirde
bagimsiz bir tilkedir. Irak ’ta da neticede boy-
le bir sistem olusturmaya calistilar.
Yonetimiyle, ordusuyla, igbirlik¢i burjuva-
zisiyle bunu tam olarak olusturduklarinda
zaten orada Amerikan ordusunun fiilen kal-
masinin geregi de kalmayacaktir.

Irak’ta hangi bayragin asili oldugu,
hiikiimette bulunanlarin hangi ulustan olduk-
lar1 vb. 6nemli degildir. Yeni-somiirgecilik
iligkilerinin genel kurali geregi iilkenin
kendi bagimsiz bayragina sahip olmasi,
milli bir ordusunun bulunmasi, parlamen-
tosunun bulunmasi ve buradaki hiikiimetin
de goriiniisiiyle “milli” bir hiikiimet olma-
s1 buranin bagimsiz bir iilke oldugu anlamina
gelmez. Bugiin Irak’ta yasanan da tam ola-
rak budur; yeni-somiirgecilik iligkilerinin
yerlestirilmesidir.

ABD Bagkan Yardimcist Joe Biden,
Irak konusunda ABD’nin, Irak’la bagini
koparmadigini, tam tersine daha da sikilas-
tirdig1 Irak’la iligkilerde “ordu onderligin-
den sivil onderlige dogru degisim yasandi-
g’ acikladi.

Amerikan askerlerinin Irak’tan “cekil-
mesi” siirecinde ABD Bagkani Barack
Obama ile Irak Bagbakani1 Nuri EI Maliki
goriismesinden cikan sonuglar da bu ger-
cekleri dogrular niteliktedir.

Tiim yeni sOmiirgelerde yasananlar ben-
zerdir. Isgalci isgalini bitirip giderken geri-
de biraktig1 igbirlikgileri eliyle ekonomik ola-
rak da iilkeyi kendine bagimlilastiracak
her tiirlii 6nlemi alir. Bunun bugiinkii bigi-
mi yapilan askeri, ekonomik anlagmalar,

2. Emperyalist paylasim savasi sonrasi
donemi kapsayan 1945’ler sonrasinda
emperyalistler arasi iligkilerde ve emper-
yalizmin somiirii metodlarinda degisiklikler
ortaya cikti. Biz buna 3. Bunalim dénemi
diyoruz. Bagka bir ifadeyle yeni-somiirge-
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oldugu, hiikiimette bulunanlarin
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cilik iligkileri. 3. Bunalim dénemiyle birlikte
emperyalizm artik “bir tilkeye tanklar1, top-
lart ve askerleri ile girip klasik anlamda iggal
etmiyor, yeni-somiirgecilik bugiin uzman-
lar1, kredileri, barig gontilliileri, iisleri ile yani
kendini gizleyerek bir iilkeyi isgal ediyor. Ve
goriiniiste yerli, fakat gercekte emperyaliz-
min iktidar ile isgalini siirdiiriiyor.”

Anti-emperyalist ve millici akimlar bu
degisikligi zorunlu hale getirmistir. Hemen
belirtmek gerekir ki acik isgal emperyaliz-
min 6ncelikle tercih ettigi bir durum degil-
dir. Ancak bunu mutlak bicimde ve hi¢bir
zaman kullanmayacagi anlamina gelmez.
Irak, Afganistan vb bunun somut drnekle-
ridir.

“Yankee emperyalizmi, ozellikle
1946°dan sonra, yeni-somiirgecilik meto-
dunu gelistirdi. Ve bu yeni-somiirgecilik
politikasini, Truman, Marshall doktrinleri
ve askeri paktlarla, ikili anlagmalarla tez-
gahladi. Bu politikanin esast, daha az mas-
rafla, daha genis pazar imkam saglayan,
daha sistemli ve ulusal savaglara yol acma-
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yacak, daha iist seviyeye ¢cikmis emperya-
lizmin problemlerini daha fazla tatmin
etmeye dayanmaktadir. En temel metodu,
sermaye ihrag ve transferinin terkibindeki
degisikliktir. Sermayenin 5-6 elemant ara-
sinda yeni bir oran yaratilmigtir. Soyle ki,
savag oncesi nakit sermaye ihraci, serma-
yenin isim, patent hakki, yedek parca, tek-
nik bilgi, teknik eleman, vs. gibi diger ele-
manlarina kryasla ¢cok daha fazla yer tutar-
ken, savas sonrasi donemde ozellikle
1960°dan sonra bu igleyis tersine donmiis,
nakit sermaye ihracimin disindaki serma-
yenin yukari da oOzetledigimiz elemanlari
agwrlik kazanmigtir. (...) Kisaca ozetledigi-
miz bu yeni-somiirgecilik metodu, bir yan-
dan emperyalizmin iilkeye iyice yerlesmesi
(vani emperyalizmin sadece digsal bir olgu
degil ayni zamanda i¢sel bir olgu haline gel-
mesi) sonucunu dogururken...” (Mahir
Cayan, Biitiin Yazilar, sy 387-388)

Amerikan emperyalizmi Irak’1 yeni-
somiirgecilik iligkileri temelinde diizenlemek
“lilkeye iyice yerlesmeyi saglamak” ic¢in
isgal etmistir. Ve bu diizenlemeleri ve degi-
siklikleri yaptiktan sonra iggal yerini gizli
isgale birakmigtir. Bugiin olan budur.

Irak artik emperyalizme bagimli bir
tilkedir. Bagimliligin oldugu yerde demok-
rasi olamaz. Irak’in artik 6zgiir oldugu
biiylik bir yalan ve alcakca halklarla alay
etmekten bagka bir sey degildir.

Bagimsizligin olmadigi bir iilkede
demokrasiden s6z edilemez. Irak’ta yalniz-
ca “Amerikan demokrasisi” gecerli ola-
caktir! Ve bir noktadan itibaren de, artik sade-
ce kukla igbirlik¢i bir hiikiimet, kendi hal-
kina diisman ve komsu halklarin katili
“milli” bir ordu ve yeni-somiirgelestirilmig
bir Irak olacaktur...

Bugiine kadar isgalci emperyalistler
tarafindan bastirilmaya caligilan direnisle-
ri, artik yerli igbirlik¢i ordu bastirmaya
calisacaktir. Ordu emperyalizmin ve igbir-
lik¢i hiiktimetin ¢ikarlarim korumak icin ken-
di halkiyla savagmaya devam edecektir.
ABD’de Irak ordusunu, polisini egitmeye,
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INCIRLIK Ussii:
Halklara Kars: Diismanhk Ussii

Incirlik, halklara kars1 bir diismanlik iissii-
diir. ABD, Ortadogu’ya yonelik olarak yiiriittiigii
bircok operasyonda Incirlik’i dogrudan kul-
lanmugtir.

- Ik olarak, 1958 yilinda ABD deniz piya-
delerinin Liibnan’a yaptiklar1 ¢ikarmada kul-
lanildi.

- 1970’11 ve ‘80’li y1llar boyunca bolgede ger-
ceklestirilen operasyonlara Incirlik ’ten destek
sagladi.

- 1991°de emperyalistlerin 1. Korfez saldi-
risinda yogun bicimde kullanildi.

Yalnizca 1991 Korfez savasi sirasinda, iisten
kalkan Amerikan ucaklari, Irak lizerinde 14.000
saat ucus yapti, 3.000 adet bomba att1, 100’iin
tizerinde fiize firlatti, 4 Irak ucagini diisiirdii ve
toplam 100 saldir1 diizenledi. 42 giin siiren sal-
dirida 100 bin Irak’l1 katledildi.

- 1997°de Us’deki birlik tugay seviyesine
yiikseltildi. 1998°de Incirlik bir kez daha kim-
lik ve isim degistirerek “10. Tanker Us
Komutanlig1” oldu.

- Irak, 16 Aralik 1998°de Incirlik’ten kalkan
ucaklarla bombalandi.

- 2002°de ABD’nin “Sonsuz Ozgiirliik
Operasyonu” adini verdigi Afganistan’a yapi-
lan saldirida, Incirlik yine “Ileri Karakol” ola-
rak kullanildi.

- Amerika’nin “terore karsi savas” adiyla
halklara karg1 savasini tirmandirdigi bu donem-
de, Incirlik Ussii de bu politikaya gore yeniden
sekillendirildi. Us, 2004 baginda “Anti Teror
Ussii” adim aldi. Incirlik’in “Anti-Teror Ussii”
yapilmasi karari AKP tarafindan 2003 Haziran
ayinda alinmig ve halktan gizlenmisgti. Tiirkiye
halki bu karari, alt1 ay sonra Amerikan basi-
nindan 6grendi.

- 2006°da, iizerinde patlayic1 madde yazili
tirlar iisten ¢ikarak Liibnan ve Filistin’e kars1 kul-
lan1lmak iizere Israil’e gonderildi.

- Amerika Liibnan’a saldirdiginda Incirlik
Ussii, bu kez Liibnan’dan kacan 1700’den faz-
la Amerikan ajanina hizmet veriyordu.



gerektigi durumlarda hiikiimeti hizaya cek-
meye devam edecektir.

Emperyalistler isgal ettikleri bir tilkeden
asla ¢cikmazlar. Amerika, Ortadogu’nun
tamamina yerlesiyor. Irak’tan, igbirlik¢i bir
hiikiimet-ordu-polis giicii yaratarak ayrildi.
Geride, yanmig, yikilmig, bombalanmig
sehirler, yiiz binlerce 6lii, sakat, milyonlar-
ca evini, iilkesini terk etmek zorunda kalan,
kendi iilkesinde miiltecilesen yoksul Irakli
ve “ABD demokrasisi’yle yonetilen bir
Irak kald.

“Dokiilen Kana ve
Harcanan Dolarlara Degdi”

ABD Savunma Bakani Leon Panetta bu
sozleri Amerikan askerlerinin Irak’tan cekil-
mesinin tartigildig1 giinlerde sarfetti.

ABD Bagkani Barack Obama da Irak’tan
cekilen askerlerini biiyiik kahramanlar gibi
kargilayip “basimmiz dik cekiliyoruz” diye-
rek Irak’ta yaptiklarinin ne kadar 6nemli ve
biiyiik oldugunu anlatiyordu.

Iste emperyalistlerin ahlak. Iste halk diis-
mani yiizleri. “Emperyalizm degisti” diyen-
ler sadece bu sdylenenlere bakarak neyin
nasil degistigini oviingle sdylemeye devam
edebilirler.

“Basimiz dik”, “dokiilen kana, harcanan
dolarlara degdi” demelerinin halklar agi-
sindan anlami agiktir.

Bir iilkeyi isgal etmek, halkina her tiir-
lii asagilik iskenceyi, tecaviizli gercekles-
tirmek, katliamlar yapmak ve sonra da
askerlerini ¢cekerek orada biraktig1 igbirlik-
¢i hainler eliyle tilkenin somiiriisiinii farkli
bicimlerde devam ettirmenin adimlarini
atmak...

Iste ABD’nin orada yaptiklar1 en ozlii
haliyle bunlardir. Bunlar normal olarak bir
insan1 utandiracak ve bagini 6niine diisiire-
cek ahlaksizliklardir.

Ancak ABD Bagkani ve onun gibiler igin
oyle degildir. Onlarin ahlaki her tiirlii diis-
kiinliigii yapma, katliamlarla, halkin kaniy-
la beslenme iizerine kurulu olan bir ahlak-

Amerikan emperyalizmi Irak’1
yeni-somiirgecilik iligkileri
temelinde diizenlemek “‘iilkeye
iyice yerlesmeyi saglamak” icin

isgal etmistir. Ve bu diizenlemeleri

ve degisiklikleri yaptiktan sonra

isgal yerini gizli isgale

birakmistir. Bugiin olan budur.

tir. Onlar icin tecaviiz de, katliam da, igken-
ce de siradan olaylardir. Onlar i¢in “amaca
giden her yol miibahtir” ve ¢ikarlar1 gerek-
tiriyorsa yapamayacaklari algaklik yoktur.

Irak’1 iggal etmeye giristikleri zaman kim-
yasal silahlar var yalanina bagvurmuglardi.
Bu yalanlari agiga ¢ikmis olmasina ragmen
tilkeyi terk etmediler. Kendi igbirlik¢ilerinin
iktidarini orada kurana ve iilkede kendileri
icin gorece bir denetim saglayana kadar da
cekilmediler. Simdi “hi¢ olmazsa iilkeyi
Saddam’dan kurtardik™ diye 6viiniiyorlar.

Isgalci bir komutanin asagilik sevin-
ciyle askerlerini kargilayan Obama’nin
askerlerinin Irak’ta 500°den fazla iis ve 170
binden fazla askerle yarattiklart sonuclar Irak
halkinin ve diinya halklarinin belleginden
hi¢bir zaman silinmeyecektir.

Isgal ettikleri Irak’1n her seyini yagma-
ladilar. Irak halkina bir cehennem hayati
yasattilar. Irak, tam bir acik hapishane hali-
ne getirildi.

Irak’in 6nce para ve altin stoklarini,
sonra para edecek her seyini talan ettiler.

Isgalciler, eski zaman haramileri gibi
Irak’in miizelerini bile yagmaladilar.
“Uygarlik” getirdigini sdyleyenler, Irak’in
tarihi ve kiiltiirel degerlerini yagmalarken,
isgalci ordu da hapishanelerde ahlaksizlik-
larini, sapikliklarint sergiliyordu.

Iste Amerika’nin yarattig1 yeni “dzgiir,
bagimsiz” Irak tablosu:
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- 1 milyon 300 bin civarinda Irakli’nin
hayatina mal oldu.

- Iskenceden gegirilen Irakli sayis1 bilin-
miyor. Ebu Gureybler iskencenin sadece
goriinen yiiziidiir.

- 30 bin Irakl kadina tecaviiz edildi.

- 2 milyon Irakli evsiz, 4 milyon ¢ocuk
yetim kaldi.

- 5 milyon Irakli topraklarini terkedip go¢
etti.

- 3 bin akademisyen ve aydin 6ldiirtildii.
- 174 gazeteci oldiiriildii.

- Tarihi miras1 zengin miizeler yagma-
land.

- Irak’in sehirleri bombardimanlarda
yikildi, harabeye cevrildi.

- Irak’1n petrol kuyular1 Amerikan tekel-
leri tarafindan yagmalandi.

Iste emperyalistlerin éviindiikleri, “deg-
di”’ dedikleri, “basimz dik” dedikleri iggal
tablosu. Ve elbette Irak’in iggali i¢in harca-
nan milyar dolarlar yine bagta Irak olmak
iizere diinyanin ezilen yoksul halklarina 6de-
tilecektir.

Diinya halklar1 bu tabloyu ve bu tablo-
nun yaraticisi Amerikan emperyalizmini
unutmayacak.

“Generallerin Yerini
Sirketler Alacak”

Isgalin sonuglara bakarak Irak’a demok-
rasi geldigini soylemek tam bir utanmazliktir.
Gelen demokrasinin Amerikan usulii bir
demokrasi oldugu ve Amerika’nin ¢ikarla-
rin1 kolladig1 herkes icin ¢ok agik bir ger-
cektir. ABD’nin girdigi bir yere gotlirdiigii
demokrasinin Amerikan ¢ikarlarin1 korumak
icin oldugu ve esas olarak o iilkelerin yer-
alti ve yertistii zenginliklerinin talan edilmesi
amacini tagidigini bilmeyen yoktur artik.

Amerika’nin Irak’taki el¢iliginde 16 bin kisi
gorev yapacakmis. Bunlardan 200 kisinin
askeri damismanlik gorevi yapacag bildirili-
yor. Yani bunlar Irak Ordusu’nun igbirliginin
devamini saglamakla yiikiimlii olacaklar.
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Irak ve Afganistan Isgalinde
INCIRLIK’in Rolii

-1 Mart’ta Tezkere’nin reddi ile
Incirlik’ten ayrilan F-16 filolar1, 2004
basinda AKP hiikiimetinin karariyla
yeniden Incirlik’e déndiiler.

-Bu gercek halktan gizlendi. AKP
Hiikiimeti’nin Digisleri Bakani
Abdullah Giil “askeri malzeme olma-
yacak” diyerek, “gida ve benzeri sev-
kiyata izin verildigini” duyurdu. Her
konuda oldugu gibi yalan sdyleyip, yine
halki kandirmaya calistilar.
Emperyalizmin hi¢bir insani amaci
olmayacag: gibi, isgal i¢in verilecek
hizmetin de boyle bir icerigi olamaz-
d1 zaten.

~“Insani ama¢” adi altinda Irak’a
binlerce askeri ara¢ ve cephane sevki-
yatr yapildi. “Insani amacli” zirhli
Hummer Jeepleri’nin iizerine Kizilhag
amblemleri yapistirildi. Incirlik’ten
yapilan sevkiyatlar icinde binlerce
Irakli’y1 katleden Stinger fiizelerinin de
tasindig1 ortaya cikti.

-100 bin emperyalist saldir1 ugusu
Incirlik Ussii’'nden yapilda.

-Son 7 yilda Incirlik’ten Irak ve
Afganistan’a 100 binin iizerinde ucus
gerceklestirildigi aciklandi. Emperyalist
savas boyunca Incirlik ’ten Irak’a giin-
de ortalama 40 ugak kalkti.

-Tiirkiye hava sahasi ve Incirlik
Ussii, 2001-2008 yillart arasinda,
Amerika tarafindan, Afganistan bag-
lantili 13 bin 500, Irak baglantili 84 bin-
den fazla ucus i¢in kullanildi.

-Afganistan ve Irak’a indirilen kar-
gonun yiizde 50’si. ABD askerlerine
lojistik destek veren kargonun yiizde
70°i Incirlik Ussii’nden tasiniyor.



Irak’in igbirlik¢i Bagbakani Nuri El
Maliki’nin “ABD askerlerinin koylerimiz-
den, kasabalarimizdan, sokaklarimizdan
cekilmesi stratejik bakisimizin dogru oldu-
gunun kanmitidir. Irak politikastmn kirmizi ¢iz-
gileri Irak’in egemenligidir. Bu cizginin
asilmast miimkiin degildir. Bugiin askerle-
rinin ¢cekilmeye baslamasi Irak icin onem-
li bir basaridir” diye sarf ettigi sozlerin
biiyiik bir yalan ve bog sozler oldugu her-
kesin bildigi gerceklerdir.

16 bin kisinin gorev yapacag bir el¢ilik
ve egemen oldugu soylenen Irak. Simdi buna
“cekilme” denir mi? Tam tersine ilelebet kal-
mak lizere yerlesmektir. Hem de Gyle bir yer-
lesmek ki, Amerika tiim Ortadogu’yu karis-
tirmaya yetecek kadar sivil ajanlariyla dol-
durmustur Irak’1. Ne icin? Emperyalist yag-
ma ve somiiriiniin giivenligini saglamak icin.
Ancak 6ne cikan artik emperyalist tekellerdir.

ABD Baskan Yardimcisi Joe Biden
cekilmeyle birlikte Irak’taki degisimi “ordu
onderliginden sivil onderlige dogru degigim”
sOzleriyle 6zetlemisti.

Irak isgali tekellerin hakimiyetini sag-
lamak icin yapilmistir.

ABD’nin Irak’tan ayrilirken geride birak-
t181 igbirlik¢i hiikiimetin Bagbakani Nuri El
Maliki sunlar1 soyliiyordu:

“Sirketler arasinda ortak cikarlar ve
ortak arzular temelinde kurulacak iliskiler
acisindan yeni bir asamanmin kiyisindayiz.
Artik sahnenin oniinde yer alacak olanlar
generaller degil, sirketler ve isadamlarai...
Irak’ta pek cok Amerikan sirketi var, ama bu
sirketlerin sayisi bizi tatmin etmiyor.”

Amerikan usagi Maliki isbirligine ne
kadar hazir olduklarini ve iilkenin talan edil-
mesinde Amerika’nin katkilarma ovgiiler
dizerken ayn1 zamanda Amerikan tekelle-
rinin bundan sonra generallerin yerini ala-
rak somiiriiye devam edeceginin de agikla-
masini yapmaktadir.

Evet, artik Irak’ta generallerin 6n plan-
da olmasina ihtiyaclar1 yoktur. Yillardir
yasanan iggal sonucu iilke icinde igbirlikci-

ABD askerlerinin geri
cekilmesinin de Maliki’nin
Amerikan tekellerine yaptigi
cagrinin da anlami budur. Artik
iilkeyi yeralt: yeriistii
zenginlikleriyle bir biitiin olarak
somiirmek icin isgalin acik

biciminden gizli bicimine gecmek,

Amerikan bayra@ yerine Irak

bayragimin goklerde sallandirilmasi

ama gercekte ise isbirlikc¢iligin
devam ettirilmesi istenmektedir.

lerin egemenliginin artirilmast yoniinde
epeyce mesafe katedildi. Isbirlikciligi devam
ettirecek bir ordu yaratildi ve bunun egiti-
mi de ABD tarafindan yapildi1 ve egitim bun-
dan sonrada devam ettirilecektir.

ABD’nin artik Irak’ta daha fazla kalma-

sinin kosullar1 da kalmamustir. Bu kogullar-
da kalmak onlar i¢in ¢cok daha maliyetlidir.
Amerikan emperyalizmi iggalin maliyetini de
igbirlikcilere, daha dogrusu Irak halkina
yiikleyecektir. Bunun yaninda Irak tan ¢eki-
len Amerikan askerleri bagka noktalara kay-
dirtlacaktir. Nitekim Amerikan emperyaliz-
mi Pasifik ve Giiney Asya’ya goziinii dik-
mistir. Yani hedefinde Kuzey Kore olacaktir.

ABD askerlerinin geri ¢ekilmesinin de

Maliki’nin Amerikan tekellerine yaptigi
cagrinin da anlami budur. Artik iilkeyi yer-
alt1 yeriistii zenginlikleriyle bir biitiin olarak
somiirmek icin isgalin a¢ik bi¢ciminden giz-
li bicimine ge¢mek, Amerikan bayrag yeri-
ne Irak bayragiin goklerde sallandirilma-
st ama gergekte ise igbirlikciligin devam etti-
rilmesi istenmektedir.

AKP, Irak Halkimin Katili
Amerika’ya Her Tiirlii Destegi
Verecegini Vaat Etti
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Irak’tan cekilen Predator filosu, Incirlik
Ussii’ne yerlestirilecek. Amerika, toprakla-
rimizin tamamini Ortadogu halklarina karsi
savagta istedigi gibi kullanmak istiyor. Onunla
da yetinmiyor. Amerika, iilkemiz halklarin-
dan NATO’nun kiralik askeri olmamizi isti-
yor. Halklarin katili olmamiz1 istiyor.

Ulkemizle ilgili her konuda bir “diisiin-
cesi” olan ve elini kolunu sallayarak dola-
san, ililkemizin somiirge valisi Amerikan
Biiytikelgcisi  Francis  Ricciardone,
Afganistan’da Amerikan askerlerinin halen
kullanmakta oldugu ii¢ siiper kobra heli-
kopterin Tiirkiye’ye verilecegini soyliiyor.
Irak’tan ¢ekilip Incirlik Ussii’ne yerlestiri-
lecek predatorlar hakkinda basinin sorula-
11 kargisinda “bu konunun ayrintilart gizli.
Fazla aciklama yapmayacagim” diye cevap
veriyordu.

Oyle ya ne de olsa somiirge valisi.
Tiirkiye halklar1 Tiirkiye ile ilgili seyleri ken-
di bagbakanlarindan, cumhurbagkanindan
degil once Amerikan Biiyiikelgisi’nden,
Amerikan Bagkan1 ve bakanlardan 6greni-
yor.

Ajan Ricciardone konugsmaya devam
ediyor: “Tiirkiye’nin fiize kalkani sistemi-
nin topraklarina yerlestirme karari i¢in min-
nettariz”.

Emperyalistlerin minnettar olmalarina
gerek yok. Bu iilkenin igbirlikcileri, ugaklari
tilkemizi emperyalistlerin ayaklari altina ser-
miglerdir. 1959 yilinda, dodnemin
Genelkurmay 2. Bagkani1 Orgeneral Riistii
Erdelhun’un izmir’deki ABD 6. Taktik
Hava Kuvvetleri Karargahi’'nda Amerikan
askerlerine hitabinda soyledikleri bellek-
lerdedir: “Bu memleket bizim degil, sizin-
dir...”

Usaklik bugiin de AKP eliyle siirdiirii-
lilyor. AKP’li Bagbakan Yardimcist Ali
Babacan, Disisleri Bakanligi doneminde
ABD Diusisleri Bakan1 H. Clinton’la gorii-
siirken emperyalist efendisinin talepleri
karsisinda “ABD’nin Irak’tan cekilirken
Tiirkiye’den her destegi gorecegini” soyle-
yip sunu eklemisgti. “Afganistan’da da far-
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kimiz goreceksiniz.”

Basbakan Tayyip Erdogan, BM Genel
Kurulu icin gittigi Amerika’da, ABD
Bagkani Barack Obama ile goriismesi son-
rasinda yaptig1 aciklamada, Amerika,
Irak’tan cekilirken Tiirkiye’den taleplerine
iligkin soyle diyordu: “ABD’nin Kuzey
Irak’tan ¢ekilmesi konusunda onlarin tale-
binden ¢ok bizim taleplerimiz olacak. Bunlar
da, ¢ekilirken ellerindeki silahlarin ne yapi-
lacagi hususudur. Bu taleplerimizi kendile-
rine bildirdik... PKK’yla miicadele konu-
sunda talep listemiz vardi ve bunu da ilet-
tik. Predatorlar noktasinda 6yle zannediyo-
rum ki sikint1 olmayacak, ¢cozmeye calisa-
caklarini, gayret icinde olacaklarini belirt-
tiler. Konugulanlar olabilir, onlarin diginda
yenilerini satin alabilir ya da kiralayabiliriz.
Anlik istihbaratta zaten bir sikintt yok.”

Oligarsinin emperyalistlerden ¢esitli
talepleri oldugu dogrudur. Bagta Kiirt hal-
k1 olmak {iizere halklarimiza yonelik yapa-
caklar1 katliamlar i¢in daha cok silah, daha
cok teknik, askeri destek. Ancak bunun
yaninda asil beklenti emperyalistlerin
Tiirkiye’den beklentileridir. Bu da daha
cok usaklik, daha fazla igbirlikciliktir.

Amerika ve Isbirlikcileri
Kazanamayacak! Kazanan
Direnen Halklar Olacak

ABD, Irak’tan ayrilirken geride birbiriyle
diismanlastirilmig halklar birakti; Kiirtler,
Tirkmenler, Araplar, Siiler, Siinniler ara-
sindaki ulusal ve dini catismalar i¢in tohum-
lar1 ¢coktan atmis durumda Amerika.

Emperyalizmin klasik “bol-parcala-
yonet” politikasidir bu. Sémiiriisiiniin deva-
mi1 ve giivenligi bu politikasindan gii¢
almaktadir.

Ancak emperyalistler bagsaramayacaklar.

Irak iggali diinya halklar1 agisindan pek-
¢ok sonug da yaratti. Bunlardan biri “emper-
yalizmin degistigi” yalaninin iflasidir.
“Emperyalizm degisti” derken kastettikle-
ri neydi? Emperyalizmi mesru, insani gos-



termek; somiirii ve zuliim gergeginin degis-
tigi, savaglarin olmayacagi vaaz etmek;
dolayistyla da sinif miicadelelerine, dev-
rimlere gerek olmadigidir. Aslinda yapilmak
istenen emperyalizmin “hakimiyetini” pekis-
tirmek ve ilan etmektir.

“Emperyalizmin degistigi” ne kadar
biiylik bir yalansa, emperyalizmin kadri
mutlak, yenilmez oldugu da o kadar yalan-
dir.

Somiirii ve zuliim gercegi degismek,
azalmak soyle dursun daha da boyutlan-
mistir. Emperyalizm deyim yerindeyse
azginca somiirmeye devam etmektedir. Ve
yok edilene kadar da bunu siirdiirmek iste-
yecektir. Savaglar bitmek soyle dursun
emperyalizmin kendisi savaglarin kaynagi
olmaya devam etmektedir.

Devrim gercegi her zamankinden daha
fazla bir zorunluluk halini almstir.

Irak’1n iggal edildigi yillarda soyledik-
lerimiz bugiin her zamankinden daha fazla
gecerlidir:

“Amerikan imparatorlugunun katliam-
citliginda, hukuksuzlugunda, pervasizligin-
da ifadesini bulan bu diinya diizeni, kiire-
sellesmeye karsi reformist muhalefetin, sivil
toplumculugun iflastmin da ilanmidir. Bu
diizene karst direnmenin ve degistirmenin

yolu, hicbir muhalefet, miicadele yonte-
mini reddetmeksizin miicadelenin merkezi-

ne halk kurtulus savaslarini koymaktan
gecer. Hedef de net olmalidir: bu vahsi kapi-
talizmi kimse “reformlarla” iyilestiremez. Bu
diin de miimkiin degildi; Amerikan impa-
ratorlugu ve isbirlikciligi karsisinda hic
miimkiin degildir. “Baska bir diinya miim-
kiin” diyerek de bir yer varamazsiniz.
Miimkiin olan o diinyanin ne ve nasil ola-
cagini ortaya koymak durumundasiniz.
ABD’vye, AB’ye yaslanarak demokrasi getir-
me devri de bitti. Kendileri, kendilerinde
varolan demokrasiyi liiks sayip parca par-
ca rafa kaldirirken, size mi demokrasi hedi-
ve edecekler? Hedef, emperyalizme karst
bagimsizlik, fasizme karst demokrasi, kapi-
talizme karst sosyalizm olmalidir. Ciinkii,
bugiin diinyayt ve iilkemizi acliga, zulme,
savaslara bogan emperyalizm, fasizm ve
kapitalizmdir. Melanetin adlart bunlardir.
Karst ciktiginiz seyin yerine koyacak bir
alternatifiniz yoksa, kendinizi o karst ¢ikti-
giniza mahkum etmis olursunuz.” (23 Mart
2003, say1 53 Ekmek ve Adalet)

Hedef aciktir, diigman bellidir: emper-
yalizm. Ne i¢in savagtigimiz bellidir: bagim-
sizlik, demokrasi, sosyalizm. Ve bu miica-
dele emperyalizmin anladig: dille, silahli
savagla kazanilabilir. Bu miicadele Marksist-
Leninist 6nderliklerle bagarilabilir.

Savagsacak ve kazanacagiz.

D
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1946'DAN GUNUMUZE iSRAIL'iN FILISTINi iSGALI!
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Kalbu falestini (kalbi Filistinli)
Filistin halk tiirkiisii

Ebu Ibrahim, Izzettinle vedalast:
kani arap, kalbi Filistinli

Ebu Ibrahim, bayrag: kaldir

topragimizin iistiine yemin ettik

yabed, Araplar'in onuru

on savagg¢inin isimleri istendi

atesi puskiirtiiyor Sam'dan

bu kararlilik hikayesi agaclara yazildi
magaranin kapisindan ates yiikseldi

grup saldirt iistiine saldirt yapip savundu
kahramanlar son kursunlarina kadar savasti

ve onlar sonsuza kadar fener gibi aydinlatacak

El Kasim "bu topraklar atalarimizin topragi"
dedi

"omuz omuz sehit diistiik

Ebu Ibrahim, giizel giinler gelecek

beni ugurlama, bu silahi sen de tut."

Miizik: Grup Yorum
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