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— Kurtulus’tan

Emperyalizm 19. yiizyilin sonundan beri var ve o zamandan beri,
diinyamizdaki tiim melanetlerin kaynagi durumunda.

Insanlik, Lenin’in 1916°da “Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek
Asamas1” kitabin1 yazdigindan itibaren, emperyalizmi daha iyi tanima-
ya bagladu.

1916°dan bu giine emperyalizm {izerine tanikliklarimiza yeni ta-
nikliklar eklendi. Her taniklifimiz, Lenin’i kanitladi. Lenin’in 6liimiin-
den sonra, emperyalistler, diinyaya onmilyonlarca insanin 6ldiigii, onlar-
ca tilkenin yerle bir edildigi bir biiyiik savas daha yasattilar. Savasin se-
bebi, seyri ve sonuglari, harfi harfine Lenin’i dogruluyordu. Ve yine da-
ha sonrasinda, diinya ekonomik sistemindeki gelismeler, pazar kavgasi-
nin yeni bigimleri, Lenin’i dogrulamaya devam etti.

Fakat buna ragmen emperyalizm konusunda gercege yabancilasan-
lar, acik gercegi inkar edenler veya carpitanlar hic eksik olmadi.

2. Emperyalist Paylasim Savag1 sonrasi, emperyalizmin yeni bir
donemi bagladi: Devrimin ustalari, bu dénemi, “Emperyalizmin 3. Bu-
nalim Donemi” olarak adlandirdilar. Halen bu donemi yasamaya devam
ediyoruz.

3. Bunalim déneminde emperyalizm “icte ve dista” baz1 degisiklik-
lere gitmis, yeni somiirii ve somiirgecilik yontemleri gelistirmisti ama
emperyalizm, emperyalizm olmaya devam ediyordu.

Lenin’in ortaya koydugu temel 6zellikleri agisindan bakildiginda
adeta milim degisiklik yoktu emperyalizmde.

“Vard1” diyenleri, ilk yalanlayan her seferinde yine emperyalizm
oldu.

*

“Emperyalizmin degigtigi” tezleri, yiizyil boyunca bir ¢ok kez ve
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bir ¢ok kisi ve orgiit tarafindan dile getirildi. Bu tezler, diyebiliriz ki, da-
ha Lenin’in “Emperyalizm...” kitabim1 yazdig1 yillarda duyulmaya bas-
land1. “Degisti” teorilerinin akil hocasi, Kautsky donegiydi. Almanya’da
sosyal demokratlarin 6nderlerinden olan Kautsky, bu teoriyi, kendi bur-
juvazisini desteklemek i¢in ileri siirmiistii.

Ama 1. Emperyalist Paylagim Savasi’nda diinyay1 yakip yikan em-
peryalizm, en basta Kautsky gibileri yalanliyordu. Bu nedenle, degisti
tezlerinin sahiplerinin sesi uzunca bir siire pek ¢cikmadi.

Arada bir boyle goriisler duyulsa da, devrimler, ulusal ve sosyal
kurtulug miicadeleleri akip gidiyordu ve diinyanin 6nce altida biri, sonra
ticte biri emperyalizmin pazar alan1 olmaktan ¢ikiyordu...

Pazar kaybeden emperyalizm daha da saldirganlasiyor, elindeki pa-
zarlar1 daha fazla somiirerek kayiplarini telafi etmeye calisiyordu.

Bu arada sosyalist sistemle rekabet etmek i¢in kendi iilkelerinde
“sosyal haklar1” genisletmek zorunda kalmislardi.

Emperyalizmin “zoraki” gelistirdigi bu politikalar da o donemde
“emperyalizm degisti” teorilerine malzeme yapildu.

Ama kendi sinirlar icinde kendi vatandaglarina somiiriiden elde et-
tigi paymn kiiciik bir boliimiinii aktararak ‘“sosyal haklar, giivenceler”
saglayan emperyalizm, diinyanin kendi egemenligindeki diger yarisinda
halklar aciya ve sefalete bogmustu. Cuntalari, gerici yonetimleri destek-
liyor, IMF, Diinya Bankasi gibi kurumlar1 aracilifiyla kelimenin gergek
anlamiyla halklarin bogazini sikiyordu..

1980’lere gelindi sonra.

Emperyalizmin 6zellikle Latin Amerika’da fasist cuntalar1 kismen
tasfiye edip, yerlerine “sivil” yonetimler kurmaya bagladigina tanik ol-
duk.

“Iste bakin emperyalizm degisti” demek icin hazirda bekleyenler,
bu defa da bu malzemeye sarildilar.

Kendileri emperyalizmle zaten uzlasma halinde olup, halklar1 ve
ilerici devrimci oOrgiitleri de uzlastirmay1 kendilerine gorev sayanlar icin
Latin Amerika’daki bu “yeni durum” bulunmaz malzemeydi. O an i¢in
Oyle goriiniiyordu.

Fakat bu malzeme de fazla kullanilamadi. Ciinkii, fagist cuntalarin
yerlerini alan “sivil” iktidarlar, ekonomik ve siyasi agidan fasist cuntala-
11 aratmayan politikalar uyguluyorlardi ve devrimci, yurtsever orgiitlerin
Latin Amerika’daki silahli miicadelesi siiriiyordu. Silahli miicadele,
maskeleri sokiip atiyordu.

*

Emperyalizm konusunda inkar ve ¢arpitma, 1990’larda yaygin ve



yogun bir hal ald1.

Inkar ve carpitmanin temel tezi yine “emperyalizmin degigtigi”
idi.

Bu defaki “teori”nin farklil181, sosyalist sistemin yikildig1 kosullar-
da ileri siiriilmesiydi.

Diinya artik “tek kutuplu hale” geldigine gore, artik emperyalizm
degisebilirdi!!! Artik fagist diktatorliikleri desteklemeyecekti 6rnegin...
Diger iilkelere miidahale etmeye devam edecekti ama artik fagist dikta-
torliikleri desteklemek i¢in degil, insan haklar1 ve demokrasi getirmek
icin miidahale edecekti..

Bu teorinin 6zgiin yanlarindan bir digeri de, bu tezlerin ve teorile-
rin sadece burjuvazi tarafindan, burjuvazinin ideologlar1 ve borazanlari
tarafindan degil, sol, sosyalist, yurtsever bilinen kimi orgiitler tarafindan
da ileri siiriiliiyor olmastydi.

Denilebilir ki, 1990’1arin baglarindan bu yana soldaki en onemli
ideolojik miicadele konularindan biri bu oldu.

Marksist-Leninistler, emperyalizm gercegini, hem teorik yaniyla,
hem pratik gostergeleri acisindan bikmadan anlatmaya devam ettiler.

*

Irak ve Afganistan isgalleriyle birlikte diinya halklar1 emperyalist-
lerin gercek yiizlerini gordii. Isgali, isgalcileri, emperyalizmi bir kez da-
ha tamdi.

1990’11 y1llarda arkasina gizlendikleri maskeler, agik isgallerle bir-
likte tamamen diigtii.

Emperyalistler, diinya halklarina yonelik ekonomik, siyasi ve aske-
ri saldirilarinda ¢ok daha pervasizlar. Denilebilir ki, saldirganlifin bu-
giinkii pervasizlifi, gecen yiizyilda rastlanan saldirganliklarin hepsini
aglyor.

Yakip-yikiyor ve talan ediyorlar. Yakip yikan tanklar-toplar degil
sadece. Ozel hapishaneleri, toplama kamplari, tecrit politikalari, yoz kiil-
tiirii, emperyalizmin elinde bir masa olan sivil toplum kuruluglari, “kara
listeleri” ile de saldirtyor emperyalizm.

Ekonomisiyle saldirtyor.

Yeryiizii, teknolojinin, bilimin bu kadar gelistigi bir zamanda, yiiz-
yillarin en biiyiik agligmi yasiyor.

6 milyarlik diinyada;
1 milyar insan ac!
4 milyar insan yoksul... 1 milyar insan igecek su bulamiyor...

Baz iilkeler bugiin emperyalizmin agik isgali altinda.
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Bazi iilkeler, tehdit altinda, kugatilmig durumda.

*

Halklar1 a¢ birakanin, iilkeleri isgal edenin kimligi belli: EMPER-
YALIZM!

Halklarin BAS DUSMANI belli: EMPERYALIZM!

Halklarin bagimsizlik i¢in, 6zgiirliik icin, adalet icin, ekmek icin
savasmasi gereken giic de belli: EMPERYALIZM!

*

Iste bu nedenle Kurtulus’un bu sayisinin giindeminde emperyalizm
var.

Diinya halklarmin bag diismam emperyalizmi ¢esitli acilardan ele
aldik.

Emperyalizmin degisip degismedigi tartismasi, yazilarimizdan bi-
rinin konusunu olusturuyor.

Bir diger yazimizda emperyalist politikalarin tiim ¢iplakligiyla siir-
diiriildiigii Irak iggalini ve Amerika’nin saplandig1 “bataklig1” yazdik.

Emperyalizm gercegini anlatirken, emperyalizmi kavramak agisin-
dan emperyalizmi ve savaslari yazmamak eksik kalirdi. Emperyalist sa-
vaglarla hakli savaglari, bunlarin ayrimlarini tekrar hatirlattik. Emperya-
list saldirilar ve agik iggallerle, hakli savaglari bir tutan “her tiirlii savasa
hayir” diyen anlayiglar, diinya halklarina zarar, emperyalizme gii¢ veren
anlayislardir ve mutlaka mahkum edilmesi gerekir.

Emperyalistlerin yagma ve talanda sinir tammmamalar1 sonucu, ezi-
len milyarlarca insan aglik ve yoksulluga mahkum edilmistir. Emperya-
lizmin bugiin tiim yeni-somiirgelere dayattig1 tarim politikalari, aclhig
daha da artiracaktir. Bu sorunun bazi yanlarim “emperyalizm ve tarim”
yazimizda ele aldik.
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Bunlarin disinda “emperyalizm ve kriz”, “emperyalizm ve yozlag-
ma’”, “emperyalizm ve tecrit”, “emperyalizm ve ‘STK’lar”, ele aldi81-
miz diger konulardir. Bir diger baslikta, emperyalizmin giiniimiizdeki
gelisimine aciklik getirecek bir konu olarak, “Zorunlu Entergrasyon ve

Avrupa Birligi” konusunu ele aldik.

Emperyalizm gercegini kavramadan, emperyalizme karsi miicade-
lenin de istikrarli ve dogru bir cizgide gelismeyecegi aciktir. “Emperya-
lizm Degismedi” baslikli yazida ¢ok 6zlii bir bicimde belirtildigi gibi
“Emperyalizm Konusunda Dogru Tespit Devrime, Yanlig Tespit Diize-
ne, Kapitalizme, Isbirlikcilige Gotiiriir...”

Anti-emperyalizm, Tiirkiye devriminin stratejisinin iki ayagindan
biridir. Tiirkiye devrimi, “anti-emperyalist, anti-oligarsik™ bir devrim-
dir ve ancak bu temelde zafere ulagilabilir. Devrimci hareket, gerek stra-



tejik acidan, gerekse de anti-emperyalist miicadelenin pratigi agisindan
tiim tarihi boyunca bir tutarhilik ve kararlilik sergilemistir. Anti-emper-
yalist miicadele agisindan tutarl bir ¢izgiye ve 6rnek bir pratige sahiptir.
Bir yazimizda da, bu pratigi, devrimci hareketin 6nderinin anti-emperya-
list miicadele konusundaki yaklasimiyla birlikte ele alarak aktardik.

*

Devrimci hareket, tiim tarihi boyunca anti-emperyalist miicadele-
nin onderi olmustur. Tiim miicadele bigimlerine bagvurulan bu miicade-
lede, emperyalizme hi¢ unutamayacagi darbeler vurulmustur.

6. Filo askerlerinin denize dokiiliisii, Amerikan emperyalizmi ajan-
larinin halklarin 6fkesine maruz kalmasi, tiim emperyalist cephenin bir-
lesip Korfez’de biiyiik bir askeri yiginak olusturdugu kosullarda tiim
diinyada yaygin bir sessizlik varken, Tiirkiye’de anti-emperyalist
miicadele bayraginin yiikseltilmesi, Tiirkiye halklarinin miicadele tarihi-
nin onurlu sayfalaridir.

Bu onurlu sayfalarin ¢ogalmasi, bagimsizlik yolunda yiiriimeye de-
vam etmek demektir.

Emperyalizm iizerine yiiriittii§iimiiz ideolojik miicadelenin amaci
da budur zaten.

Anti-emperyalist miicadeleyi biiyiitelim.
Beyinlerimizi emperyalizm konusundaki muglakliklardan, ¢arpik-

liklardan kurtaralim.

*

Tezimiz sudur: Emperyalizm degismemistir. Emperyalizm diinya
halklarinin bag diismani olmaya devam ediyor.

Halk kurtulus savaglarinin diliyle sylersek; bag ¢eligki emperya-
lizmle diinya halklar1 arasindaki celigkidir ve tiim diinya halklari, tiim
giicleriyle emperyalizme kars1 savagmalidirlar.

Tim diinyada, devrimcilerin, yurtseverlerin gorevi bu savasa 6n-
derlik etmektir.

*

Halkimizin ve diinya halklarinin yiizyili askin siiredir siirdiirdgii
anti-emperyalist miicadeleyi, bu miicadelenin onderlerini ve sehitlerini
selamliyoruz; ve sz veriyoruz ki, emperyalizme karg1 miicadele bayra-
&1 diinyanin emperyalist isgal altindaki her yerinde dalgalanmaya devam
edecek; bagimsizliga kadar, zafere kadar!

Yeni sayimizda bulusmak dilegiyle...
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Emperyalizm
Degismemistir

Kahrolsun
Emperyalizm

@ Gegen Yiizyil Leninist Emperyalizm ve
Devrim Teorisini Dogrulamistir.

@ Emperyalizm Konusunda Dogru Tespit Devri-

Ya§as"| me, Yanls Tespit Diizene, Kapitalizme, Isbirlik-

Miicadelemiz

cilige Géturtir...

Emperyalizmin, kapitalizmin tekelci
asamas! olarak tarihteki yerini aldig:
1900’lerin basindan bu yana gegen
ylzyll; Lenin’in emperyalizm tespitini
ve bu tespitten hareketle belirlenen
devrim anlayisini dogrulamustir. Gegen
ylzyilin ulusal ve sosyal kurtulus sa-
vaslarl gostermistir ki, emperyalizm
hakkindaki dogru tespitler, devrime, bu
konudaki yanlsliklar ise diizene, kapi-
talizme, doneklige, igbirlikgilige gotiir-
mektedir.

Sunu da soyleyebiliriz ki; Kim, em-
peryalizm ve emperyalizme karsi mi-
cadele hakkinda ne kadar dogru tespit-
ler yapmis ve bu dogrultuda bir pratik
gergeklestirmisse, halkinin ve diinya
halklarinin miicadelesine o 6lgtide kat-
kida bulunmustur. Bu, hem Marksist-
Leninistler, hem ulusal kurtulusgular
igin gegerlidir, hem de devrimini ger-
ceklestirmis demokratik halk iktidarlar
ve sosyalist tlkeler igin.

Tekrar etmekte yarar var: Emperya-

lizm konusundaki dogrular ulusal kur-
tulusa ve devrime, yanlslar diizene ve
isbirlikgilige goétirayor; 1990’lerden
bugiine hemen biitlin Glkelerde su veya
bu oélglide gelisen ulusal ve sosyal kur-
tulus hareketlerinin tarihlerine baktigi-
mizda bunu somut olarak goririiz. Ay-
ni sey, 1917’de devrimini gergeklesti-
ren ve 72 yillik sosyalizm deneyinin ya-
sandigi SSCB ve ona oncilik eden
SBKP igin de, Cin, Vietnam, Avrupa’nin
eski sosyalist Ulkeleri igin de, bugiiniin
Kiba’si, Kore’si igin de gegerlidir.

Peki, neden emperyalizm ve emper-
yalizme karsi micadele tespiti ve pra-
tigi boylesine belirleyici bir 6nem arz
etmektedir?

Bunun en 6zIu ve kisa cevabi: em-
peryalizm tespitinin ulusal ve sosyal
kurtulus miuicadelesi veren orgitlerin
devrim stratejilerinin belirlenmesinde
birincil 6nemde olmasidir. Yine devri-
mini gergeklestirmis Ulkeler iginde,
hem tlke igindeki politikalarin belirlen-
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mesinde, hem de ve enternasyonalizm
anlayisinin sekillendirilmesinde 6nem-
lidir.

Lenin’in Emperyalizm Tahlili
Bilimsel Oldugu Igin Bugiin
De Gegerliligini Korumaktadir

“Emperyalizm” kavramimni 1902 yi-
linda ilk kez kullanan ve bu isimde bir
de kitap yazan ilk kisi Ingiliz iktisatgl
J.A. Hobson(*) olsa da, emperyalizmi
ilk kez bilimsel olarak tanimlayan, ay-
rintil incelemeye tabi tutan Lenin ol-
mustur.  Lenin’in  Ocak-Temmuz
1916’da, Ekim Devrimi o6ncesinde
yazdig1 “Kapitalizmin En Yiksek Asga-
mas1: Emperyalizm” isimli kitabinda
ortaya koyduklari bugiin de halen ge-
cerliligini korumaktadir. Tim saldirilar
ve carpitmalar bu gergegi degistireme-
mektedir. Clinki Lenin, emperyalizmi
bilimsel olarak ¢éziimlemistir.

Kisaca, Lenin’in emperyalizm konu-
sundaki tespitlerine bakalim:

Lenin, emperyalizmi en kisa ve 6zl
olarak, “kapitalizmin tekelci agamasi”
olarak tanimliyor. (Lenin, Segme Eser-
ler, Cilt 5, syf: 91)

Ancak kisa tanimlamanin yetersiz
kaldigini belirterek, kapitalizmi bir bi-
tin olarak ayrintilariyla incelemeye ta-
bi tutuyor. Emperyalizmi emperyalizm
yapan Ozelliklere aciklik getiriyor.

Lenin tekellerin emperyalizme varan
gelisim siirecini su sekilde ortaya ko-
yar:

“(...) 1) 1860-1870: Serbest rekabe-
tin gelismesinde en list nokta; tekeller
belli belirsiz embriyonlar halindedir. 2)
1873 bunalimindan sonra karteller
énemli élglide gelisiyor, fakat hala istis-
nai ve kalici degil gecici olgular duru-
mundadir. 3) 19. ylizyihn sonunda gé-

rilen yiikselme ve 1900-1903 bunali-
mi: Karteller blitiin ekonomik hayatin
temeli haline geliyorlar. Kapitalizm
emperyalizme déniigmiigtir.”

“Karteller satis kogullari, 6deme va-
deleri vs. lizerine anlasmalar yapiyor-
lar. Pazarlari aralarinda béllistiyorlar.
(retilecek tiriinlerin miktarini saptiyor,
fiyatini belirliyorlar. Karlan cesitli islet-
meler arasinda béliistiyorlar...” (Lenin,
Secme Eserler, Cilt: 5, syf: 29)

Lenin, tekellerin “kapitalist dizen-
den daha yiiksek bir toplumsal ve eko-
nomik diizene gegisi” ifade ettigini be-
lirtiyor. Ve tekellerin dort ayr “tipini” ve
“belli bash belirtilerini” saptiyor. Bunla-
11 ise soyle siraliyor:

“Birincisi; Tekel, ¢ok yiiksek bir ge-
lisme asamasina ulasmis lretimin yo-
dJunlagmasindan dogmustur...”

“Ikincisi; Tekeller, kapitalist toplu-
mun OJzellikle tayin edici -ve en fazla
kartellesmig- sanayi kollarinda (ko-
mir ve demir sanayinde) en énemli
hammadde kaynaklarina el konmasi-
na (bugiin petrol, gaz vb.-bn) yol ag-
migtir.”

“dgtinciisti; Tekel bankalardan cik-
mistir. Eskiden miitevazi birer araci
olan bankalar, bugiin mali sermaye
tekellerine déniismiislerdir.”

“Dérdiinciist; Tekel soémiirgecilik
politikasindan dogmustur.” (age, Cilt:
5, syf: 124-125)

Lenin, incelemeleri sonrasinda em-
peryalizmin bes temel oOzelligi oldugu
sonucuna vararak, bunlar su sekilde
maddelestirmistir:

“1) dretim ve sermayenin yodun-
lagsmasi, ekonomik yasamda tayin edi-
ci rol oynayan tekelleri yaratacak ka-
dar yiksek bir seviyeye ulagsmistir; 2)
Banka sermayesi sanayi sermayesiyle

(*) Lenin, J.A. Hobson’'un 1902’de yayinlanan “Emperyalizm” isimli kitabindaki dii-
stincelerin “Burjuva sosyal reformizm ve pasifizm bakis agisina” sahip oldugunu belirtir-
ken, Kautsky’'nin diistinceleriyle 6zdes oldugunu da ekliyor. (Lenin, Se¢me Eserler, Inter

Yayinlar, Cilt: 5, syf: 23)



unu soyleyebiliriz; Kim,

emperyalizm ve emperya-

lizme kars1 miicadele
hakkinda ne kadar dogru
tespitler yapmig ve bu
dogrultuda bir pratik
gerceklestirmigse, halkinin
ve dinya halklarinin
miicadelesine o élglide
katkida bulunmustur.

i¢ ice gecmis ve bu “mali sermaye” te-
melinde bir mali oligargi olusmustur;
3) Meta ihracindan farkli olarak serma-
ye ihraci ézel bir énem kazanmigtir; 4)
Diinyayi aralarinda paylasan ulusla-
rarasi tekelci birlikler olusmustur; 5)
Kapitalist bliylik glicler tarafindan
diinyanin teritoryal [lilkesel, alansal -
bn] paylagimi tamamlanmigtir.” (age,
syf: 91)

Kapitalizmin serbest rekabetgi asa-
masiyla, tekelci (emperyalist) asamasi
arasindaki farklarl yani emperyalizmi
emperyalizm yapan 6zellikleri bu sekil-
de maddelestiren Lenin, devaminda
emperyalizme iliskin su net tanimda
bulunmaktadir:

“Emperyalizm, tekellerin ve mali
sermayenin egemenliginin ortaya
ciktigl, sermaye ihracinin birinci plan-
da énem kazandigi, diinyanin ulusla-
rarasi trostler arasinda paylagilmasi-
nin baglamis oldugu ve diinyadaki bi-
tiin topraklarin en biiyiik kapitalist
lilkeler arasinda paylasilmasinin ta-
mamlanmis bulundugu bir gelisme
asamasina ulasmis kapitalizmdir.”
(age, syf: 91)

Lenin, bu tanimin1 da daha 6zl bir
formiilasyona donustirerek emperya-
lizmi i¢ maddede somutlamistir:

“Emperyalizm; 1) tekelci kapita-
lizmdir; 2) asalak ya da ctiriyen ka-
pitalizmdir; 3) can cekisen kapita-
lizmdir.” (age, cilt: 11, syf: 527)

Peki, emperyalizm neden “asa-
lak”tir, neden “glrtiyen”dir:

“(...) Kendini herseyden énce, iire-
tim araclan lzerindeki 6zel miilkiyetin
egemenligi altinda her tekeli karakteri-
ze eden giriime egiliminde gdsterir.
(...) Ikinci olarak; kapitalizmin cirti-
mesi, dev bir rantiyeci kesimin, “ku-
pon keserek” yasayan kapitalistlerin
olusumunda ifadesini bulur. (...) d¢iin-
ci olarak, sermaye ihraci asalakligin
daniskasidir. Dérdiinciisi; “mali ser-
maye Ozglrligi degil, egemenligi
amaglar”, tim c¢izgi boyunca siyasi
gericilik emperyalizmin bir ézelligidir.
Korkung boyutlarda irtikap, riisvet, her
tiirden dalavere. Begincisi, ilhaklarla
kopmaz bicimde bagi olan ezilen ulus-
larin sémiirisi ve 6zellikle sémiirgele-
rin bir avug buyiik gii¢ tarafindan sé-
miirtilmesi, “uygar” diinyay! gittikce
daha fazla, uygar olmayan halklarin
ytiz milyonlarca liyesinin bedenine ya-
pismis bir asalaga déntistiiriir.” (Le-
nin, Segme Eserler, cilt: 11, syf: 528-
529)

“Dének Kautsky”

Lenin, Marks ve Engels’in kapitaliz-
me iliskin tespitlerini ileriye tasimis ve
yukarida kisaca aktardigimiz sonuglari
cilkarmistir. Ancak ayni doénemlerde,
Marksizmin en temel dogrularini, kapi-
talizme iliskin temel dogrulari redde-
denler de cikmistir. Bunlarin o dénem-
deki en unllleri, Bernstein ve Ka-
utsky’dir ve o glinden bu yana da kar-
si-devrime, emperyalizme hizmet eden
bitiin doéneklerin ideolojik kokleri, as-
linda onlara dayanmaktadir. Daha son-
ra ortaya gikan tiim reformist, revizyo-
nist gorisler, emperyalizme ve devrim-
lere iliskin sag sapma tezler, Bernstein
ve Kautsky'nin ya tekraridir ya da de-
disiklige ugratilmis 6zde ayni yeni bi-
gimleridir.

Kautsky ve Bernstein ikilisinden da-
ha tehlikeli olan1 Kautsky’dir; ¢linkii o,
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Marksizm ve devrim diismanhgini
“Marksizm” maskesi altinda yapmustir.
Kautsky’'nin doénekliginin, emperyaliz-
min isbirlikgisi durumuna gelmesinin
temelinde “emperyalizm”in yanls tes-
piti bulunmaktadir; Kautsky, en basta
sOylediklerimizin bir kaniti gibidir. Ka-
utsky, emperyalizmi séyle tanimlamis-
i

“Emperyalizm, biyik élclide gelis-
mis sanayi kapitalizminin Grinidiir.
Sanayilesmis her kapitalist ulusun, git-
tikce daha genis tarim boélgelerini, bu
bélgelerde hangi uluslar oturursa otur-
sun egemenligi altina almak ya da il-
hak etmek diirtiisiinden ibarettir.”
(Aktaran: Lenin, Segme Eserler, Cilt: 5,
syf: 93)

Gorlldaga gibi bu tespitin Lenin’in
emperyalizm tahliliyle uzak-yakin bir
benzerligi yoktur. Kautsky’e gore em-
peryalizm “ilhak etme diirtiistinden
ibarettir.” Oysa, Lenin’in de tespit etti-
gi gibi emperyalizme damgasini vuran
sanayi sermayesi degil, mali oligarsi-
dir.

Yine, hem I. Emperyalist Paylasim
Savasgi sirecinde, hem de daha sonra-
ki yillarda gorilmustir ki, emperyalist
tlkeler sadece “tarim Ulkeleri’ni degil,
“sanayi ulkeleri’ni de hegemonyalari
altina alma amacini giitmuslerdir. Ka-
utsky’nin emperyalizm taniminda, em-
peryalizmi emperyalizm yapan 6zellik-
ler reddedilmektedir. Dogaldir ki, s6z-
konusu yanlis, buna bagh yapilan diger
tespitlerin de yanlis olmasini getirmek-
tedir. Nitekim, Kautsky'nin gelecege
yonelik “6ngorilerinden” olan “ultra
emperyalizm” tespiti, tanimdaki bu
yanlisin devamidir.

Kautsky’'nin 1915’te yaptigi ve Le-
nin’in “gerici nitelik tagidigini1” belirtti-
gi “ultra emperyalizm” teorisi soyledir:

“Acaba buglinkii emperyalist politi-
kalarin yerini, mali sermayeler arasin-
daki miicadelenin yerini, uluslararasi
dizeyde birlegsmig, mali sermaye ile
diinyanin ortaklasa sémiirtilecedi ye-

ni, ultra emperyalist bir politikanin al-
masi mimkiin degil mi? Kapitalizmin
bu yeni asamasi her hallikarda diisii-
niilebilir bir seydir...”

Benzer bir tespiti daha 1902’de
“Emperyalizm” adli bir kitap yazan
burjuva reformist iktisatgi Hobson da
“Inter (Ara) emperyalizm” olarak yap-
mustir:

“Her biri bir dizi uygarlasmamis s6-
miirge ve bagimli lilkeye sahip birkag
glcli imparatorlukta yerlesmis bulu-
nan Hiristiyanlik, ¢ok kisiye buglinkii
gelisme egilimlerinin en dogal sonucu
olarak gériintiyor. Ve bu gelisme, inter
emperyalizmin saglam bir temeli Ulize-
rinde kurulacak stirekli bir barig u
mudunu mesru kilmaktadir.” (Aktaran
Lenin, Segme Eserler, Cilt: 5, syf: 119)

Goruldaga gibi, “Marksist” Ka-
utsky’nin “ultra emperyalizm” teorisiy-
le, burjuva reformist Hobson’un “inter
emperyalizm” teorisi benzerdir. Halkla-
ra yonelik soyledikleri aymidir: Sabirli
olun, kapitalizmde stirekli baris miim-
klindiir, gelecege umutla bakin! Amag-
lari, Lenin’in de belirttigi gibi: “Kitlele-
rin dikkatini gtiniin keskin geligkilerin-
den ve agir sorunlarindan saptir-
mak”tir.

Kautsky’e Doneklik Payesini
Kazandiran I. Emperyalist
Paylagsim Savasi’'ndaki
Sosyal-Soven Tavrdir.

Kautsky, bir “Marksist” idi. 1910’lar-
da, Marksistler icin emperyalist bir sa-
vasin deldigi acgikti. Nitekim, Balkan
Savasi’'ni ve olasi bir Avrupa savasini
degerlendirmek icin Kasim 1912'de
toplanan Basel Kongresi'nde, yaklas-
makta olan savasin emperyalist karak-
terli bir savas olacagi belirtilmisti. Kon-
grede, savastan sosyalist devrim igin
yararlanilmasi yoéniinde kararlar alin-
mis ve sosyalistler, olasi bir emperya-
list savasa karsi miicadeleye caguiril-
mistir. Ayrica emperyalist savas basla-



autsky’nin emperyalizm

taniminda, emperyalizmi

emperyalizm yapan Ozel-
likler reddedilmektedir. Do-
galdir ki, s6zkonusu yanlis,
buna bagl yapilan diger
tespitlerin de yanhs olmasi-
ni getirmektedir. Nitekim,
Kautsky’'nin gelecege yone-
lik “6ngoriilerinden” olan
“ultra emperyalizm” tespiti,
tanimdaki bu yanlisin deva-
midir.

diginda, savasin tarafi olan tulke prole-
taryasinin gérevinin, mevcut durumu ig
savaga doniigtirmek oldugu belirtil-
mistir. Ve bu kararlarin alindig: Il. En-
ternasyonal’in Basel Kongresi’'nin ma-
nifestosunu Kautsky de onaylamisgt:.

Kautsky 1914’te de, Almanya ve In-
giltere’nin merkezinde yer alacag: bir
emperyalist savasla baglantih olarak,
“acik ve kesin bicimde proleter dev-
rimden” s6z etmekteydi. (Aktaran Le-
nin, Se¢gme Eserler, Cilt: 7, syf: 187)

Ne zaman ki, emperyalist savas so-
mut olarak giindeme gelmistir, iste o
zaman Kautsky ve izleyicilerinin gergek
yuzleri agiga gikmistir. 1903’te kurulan
II. Enternasyonal’in sonunu da getiren
bu gelismenin baslangici, Reichtag’'in
(Almanya Meclisi) 4 Agustos 1914 ta-
rihinde yapilan oturumunda savag kre-
dileri lehine oy kullanilmasi olmustur.
Yalnizca Karl Libnecht’le birlikte 14
milletvekili kars1 oy kullanmistir. II. En-
ternasyonel, bu emperyalist savastan
yana politikasiyla Marksizme ihanet
etmistir.

Emperyalist savas basladiginda, da-
ha 6nce alinan kararlarin geregi olarak,
emperyalist savasi i¢ savasa donustir-
mek, orgitlenmeyi, miicadeleyi buna
yoneltmek gerekiyordu. Ancak Ka-
utsky’nin 6nderlik ettigi ll. Enternasyo-

nal’in “sosyalist” partileri, tam tersine,
kendi burjuvalariyla “ig barig” yoniinde
ajitasyon-propaganda yapmaya basla-
mislardi. Birakin devrim i¢in miicadele-
yi, hepsi “kendi burjuvazilerini” des-
tekleyen bir tutum gelistirdiler. Bunu da
“kendi anavataninin savunulmasi” adi
altinda teorilestiriyorlardi.

isin daha da vahimi, Lenin’in énder-
lik ettigi Bolsevikler ve Rosa Liksem-
burg’un iginde yer aldigi Alman dev-
rimcileri disinda, Avrupa sosyal de-
mokratlarindan Kautsky’nin basini
cektigi bu anlayisi elestiren yoktu.

Kautsky yalniz degildi yani. Lenin’in
de belirttigi gibi, o, “Il. Enternasyonal
zemini Gzerinde kaginilmaz olarak or-
taya g¢ikmak zorunda olan bir akimin
temsilcisi”ydi ayni zamanda. (age, cilt:
7, syf: 184) “Fransa’da Languet, ital-
ya’da Turati, Isvigre’de Nabi ve Grimm,
Graber, Naine, ingiltere’de Macdonald
vs. (...)” Kautsky’'nin diger tlkelerdeki
izleyicileriydiler. Ve Avrupa’nin bir ¢ok
tilkesindeki bitiin bu anlayislar, “Ana-
vatan savunmasi” ad altinda savas bo-
yunca “kendi” burjuvalarinin yaninda
yer aldilar.

“Anavatan” ya da “yurt savunmasi”
adin1 verdikleri govenist anlayislarin
kitlelerin geri egdilimleriyle mesrulastir-
maya qahsiyordu donekler. Ornegin
Kautsky sosyal sovenist tutumunu soy-
le savunmustu:

“Halk, bu diisman istilasindan kork-
tugu kadar hicbir seyden korkmaz...
Eger bir tilkenin insanlari, savasa ken-
di hiikiimetlerinin dedgil ama komsu
devletin karanlik tasarimlarinin neden
oldugunu gértirlerse... o zaman sinirla-
r1 diismana karsi savunma arzusu tiim
halka yayilir... Ofkeye kapilan yiginlar,
ordularin sinirlara génderilmesini en-
gellemeye calisanlar éldirebilir.” (Ak-
taran: Hayatin icindeki Teori, Cilt: 2,
syf: 162)

Diger bir “savunmasi” da soyledir:

“Sosyalizm uluslarin esitlik ve &6z-
gurliigiint, kendi kaderini tayin hak-
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kini sart kosar; eder lilkemiz saldiriya
ugramis ya da diisman ordulari lilke-
mize girmisse, bu nedenle yurdu sa-
vunmak, sosyalistlerin hakki ve goé-
revidir.” (aktaran Lenin, Segme Eser-
ler, cilt: 7, syf: 188)

Lenin, bu gerekgelerin ne anlama
geldigini soyle degerlendirir:

“Buglinkl savasta, kendi hiikliimet-
lerinin zaferi ile ‘ne zafer ne yenilgi’ slo-
ganlarindan herhangi birisini savun-
mak sosyal sovenizmin bakis acisidir.
Devrimci sinif, gerici bir savasta ken-
di hiikiimetinin yenilgisini istemek
ve askeri yenilgilerin onun yikilmasi-
n1 kolaylastiracagini gérmek zorun-
dadir. (...) Savasan biitiin Ulkelerin
sosyalistlerinin “kendi” hikiimetleri-
nin yenilmesini istemeleri ve bunu
ifade etmeleri gerektigine dair diisiin-
ce... emperyalist savasin i¢ savaga
donisgtirilmesi faaliyetlerimizle orti-
sen tek ifade, kesinlikle budur.” (Sos-
yalizm ve Savas, syf: 28)

Aciktir; emperyalizmi yanlis deger-
lendiriyorsaniz, burjuvazinin yanina
savrulursunuz. Sosyalistler hicbir za-
man derici bir savasta, hicbir gerek-
ceyle, gericilerin, sémirlculerin tara-
finda yer alamaz ve almamalidirlar.

Evet, halklar kendi burjuvazisini
destekleme egiliminde de olabilir, veya
savasin dehsetinden Urkip teslimiyeti
de savunabilir... ama sosyalistler bu
egilimlerin pesine takilamaz. Emperya-
listlerarasi bir paylasim savasinda dev-
rimci bir orgiitiin goérevi, “dlinya sava-
sinin dehsgetinden biricik kurtulus ola-
rak, proleter diinya devrimini hazirla-
maktir.” (Lenin, Se¢me Eserler, cilt: 7,
syf: 190)

II. Enternasyonalcilerin tavr ise,
kendi burjuva hitkiimetlerini destekle-
mek olmustur. Savasla ilgili “Ne ilhak
ne tazminat” sloganini ileri stirmusler-
dir. Bu zirvaliklarin nedeni, iginde bo-
dulduklar sosyal-govenizmi gizlemek-
tir. Ancak, neyin arkasina gizlenmeye
kalkarlarsa kalksinlar, enternasyonaliz-

min yerine koyduklarn kiiglik-burjuva
milliyetgiligi olmustur. Devrimi inkar
ederek, reformistlerin ve oradan da
burjuvazinin kampina gegmislerdir.
Emperyalizm konusunda yapilan
hatayla baslayan savrulma, onlarin si-
rekli gerici gizgide yeralmasini getiri-
yordu. Ornegin Rusya’da Bolsevikler,
Carlik ordusunun dagitilmasini ve der-
hal kosulsuz baris ilan edilmesini ister-
ken; Mensevikler Carlik ordusunun ko-
runmasini istiyorlardi ve Kautsky de
Mensevikleri destekliyordu. Lenin Ka-
utsky’nin bu tavrini, “Menseviklerin re-
formist taktigini enternasyonalizm ola-
rak nitelemeye basladi. Bu déneklik
degil midir?” diyerek elestirmisti.
(Secme Eserler, cilt: 7, syf: 187)

Kautsky’nin Thaneti 1917
Ekim Devrimi Silirecinde
de Devam Etti

Donek Kautsky, emperyalistler arasi
paylasim savasinda oldugu gibi, baska
devrim sureglerinde de artik hep burju-
vazi cephesinden bakacakti. Nitekim,
Rusya devriminde de boyle oldu; sid-
dete dayali devrimin karsisina gikti bu
kez de.

. Emperyalist Paylasim Savasi, Ka-
utsky’nin emperyalizme iliskin tespitle-
rini ve “ultra emperyalizm teorisi’ni
yerle bir etse de, Kautsky ve izleyicileri
(Rusya’da Mensevikler) halklara kendi
burjuvalariyla uzlasmayi, sistem igi
“cozim”leri Onermeye devam ettiler.
Onerdikleri, burjuva demokrasisi’nden
ote bir sey degildi. ClinkGi devrimlerin
zamani degildi Kautsky’e gore. Zamani
olsa da yeri, Rusya gibi tlkeler degildi.

Daha 6nce ihtimal dahilinde gérme-
dikleri Carlik Rusyasi’nda devrim ger-
Ggeklesmis, Bolsevikler proletarya dik-
tatorliguna halklarin 6niine gergek bir
kurtulus olarak koymuslardi. Halbuki
onlara gore, devrim ve sosyalizm, an-
cak ve ancak Bati Avrupa’nin kapitalist
tlkelerinde gergeklesebilirdi...



ciktir; emperyalizmi

yanlig degerlendiriyor-

saniz, burjuvazinin
yanmna savrulursunuz.
Sosyalistler hi¢bir zaman
gerici bir savagta, hicbir
gerekgeyle, gericilerin,
somiriciilerin tarafinda yer
alamaz ve almamalidirlar.

Kautsky bu distinceleriyle, Lenin’in
kaleme aldigi “Devlet ve Devrim”deki
disiincelere karsi savas acti. “Proletar-
ya Diktatorligll” diisiincesine karsi,
onu mahkum etmek igin brostrler ya-
yinladi. “Proletarya Diktatorligii” adini
verdigi bu brosiir, proletaryanin degil,
burjuvazinin hosuna gidecekti. “Kahve-
hane politikacimiz 63 sayfanin 20’sini,
yani brostiriin yaklasik licte birini bur-
juvazinin ¢ok hoslandigi bir gevezelikle
doldurmustur; ¢linkii bu burjuva de-
mokrasisini girin gdstermekten ve
proleter devrim sorununu értbas et-
mekten baska bir sey degildir.” (Lenin,
age. cilt: 7, syf: 132)

Kautsky, Marks’in proletarya dikta-
torluguyle ilgili tanimlarini, tamamen
burjuvazinin goéziinden elestirir. Mark-
sizm konusundaki “otorite” olma konu-
munu kullanarak, Marks’1 alenen garpi-
tir, yalan soyler. Kautsky’in Marks’in
proletarya diktatérligi konusunda
soylediklerini nasil garpittiginin érnek-
lerinden biri su satirlaridir:

“[Proletarya diktatérliigii- bn] Hicbir
yasa ile bagi olmayan bir tek bireyin
kigisel iktidar1 anlamina da gelir. Zor-
baliktan, stirekli bir devlet kurumu ola-
rak degil, gecici bir zorunluluk énlemi
olarak diistintilmis olmasiyla ayrilan
bir kigisel iktidardir.” (Aktaran, Lenin,
age. cilt: 7, syf: 134)

Mark ve Engels’in Paris Komiinii ile
ilgili soyledikleri elbette gok farkl bir
anlam, farkl bir islev icerir:

“Isciler burjuvazinin direncini Kir-

mak i¢in burjuvazinin diktatérliigt ye-
rine... kendi diktétirliiklerini gecir-
diklerinde, devlete devrimci ve gecici
bir bicim verirler...”

Engels ise sunu soyluyor: “(Devrim-
le) yenen taraf egemenligini silahlarin
gericilerde yarattigi korkuyla korumak
zorundadir. Ve eger Paris Komiini, bur-
juvaziye karsi silahli bir halkin otori-
tesini kullanmasaydi, bir glinden ¢ok
tutunabilir miydi? Tersine, onu bu oto-
riteyi ¢ok az kullanmis olmakla kina-
yamaz miyiz?

“‘Devlet’ miicadelede, devrimde
diismanlari zorla bastirmak igin kulla-
nilan gecici bir kurulus oldugundan
‘6zgtr halk devleti’nden séz etmek ka-
tiksiz bir sagmaliktir. Proletarya devle-
te gereksinim duydugu slirece, ona 6z-
gtrliik icin dedil, digmanlarini bastir-
mak igin gereksinim duyacaktir ve 6z-
gtirliikten séz edildiginde de devlet ola-
rak var olmaktan cikar.” (Aktaran, Le-
nin, age, cilt: 7, syf: 134-135)

Peki, Marks ve Engels’in proletarya
diktatorligi ve devlet tizerine sdyledik-
leri bu kadar acgik olmasina karsin Ka-
utsky neden hala garpitma pesindedir?

Lenin, nedenini agikhyor:

“.. simdi gercek ortaya cikmakta-
dir: S6z konusu olan sey bariggll ve
siddete dayali devrim arasindaki kar-
sithktir,

“Isin esasi budur. Kautsky biitiin bu
kacamaklara, safsatalara ve hilebazlik-
lara tam da giddete dayali devrime
yan c¢izmek, ondan vazgectigini gizle-
mek, liberal isci politikasi safina, yani
burjuvazinin safina gectigini értbas
etmek igin gereksinim duymaktadir.
Isin esasi budur.” (age, cilt: 7, syf: 139)

Lenin, devrimin karsisinda yer alan
Kautsky ve benzerlerini su sekilde de-
gerlendirmektedir:

“(...) Bu ancak burjuvazinin hizme-
tinde asagilik dalkavuklar haline gel-
mis olan Il. Enternasyonal énderlerinin
iliklerine islemis, ugaklik ruhuyla
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aciklanir.” (age, cilt: 7, syf: 137)

Kautsky Devrim Kargithgini

Sovyet lktidarinin Karsgisinda

Yer Alarak Strdiirmigtir

Bilindigi gibi “Sovyet” 6rgiitlenme-
leri 1905 burjuva demokratik devrimin-
de, emekgilerin Carliga karsi micade-
lesi iginde ortaya gikip devrimin belirle-
yici drgltlenmelerinden biri haline gel-
diler. isci, Asker ve Koylii Sovyetleri,
tim emekgileri kendi biinyelerinde top-
layan taban oérgiitlenmeleri olarak Car-
liga karsi ayaklanmay1 gergeklestiren
orgitler oldular. 1917 devriminde ise,
hem orgitlenmelerinin yayginlasmasi,
hem siyasal rolleri daha da biyudu. Le-
nin’in ifadesiyle; “1905 yilinda Sovyet-
ler sadece yerel organlardi, 1917’de
tim Rusya’y:1 kapsayan bir orgiit hali-
ne geldiler.” (age, cilt: 7, syf: 159)

Lenin, Sovyet o6rgitlenmelerini su
sekilde tanimliyordu:

“Sovyetler, bizzat emekci ve sémii-
riilen kitlelerin, devleti kendi baslarina
kurma ve miimkiin olan her tarzda y&-
netme olanagini kolaylastiran dogru-
dan drgiitlerdir.” (age, cilt: 7, syf: 148)

Kautsky ve dénemin Il. Enternasyo-
nalcileri olan Mensgevikler ise, proleter
demokrasiye, yani Sovyet iktidarina
karsi cikiyorlard. Itirazlan ise suydu:

“Daha simdiden Sovyet érgtitlenme-
si ardinda bliytlik ve sanli bir tarih bi-
rakmugtir. (...) Fakat Sovyetlerden bun-
dan fazlasini isteyebilir miyiz? 1917 Ka-
sim devriminden sonra ... Rus Isci Sov-
yetlerinde ¢ogunlugu ele gegiren Bolse-
vikler, Kurucu Meclis’in dagitiimasinin
ardindan, o zamana kadar bir sinifin
savas 6rglitii olan Sovyeti, devlet érgii-
ti haline getirmeye koyuldular. Rus
halkinin Mart Devrimi'nde kazandigi
demokrasiyi ortadan kaldirdilar.”
(age. cilt: 7, syf: 159-160)

iste Kautsky’nin itirazlar: siyasi ikti-
darin proletaryanin eline gegmesine,
Sovyetlerin devlet orgiita haline getiril-

mesine karsi gikmaktadir. Onerdigi ise
burjuva Kurucu Meclis’in ve esas ola-
rak burjuva demokrasisinin devam et-
mesidir. En ileri hedeflerinin smir1, bur-
juva demokrasisidir. Oysa, Lenin’in de-
digi gibi: “Proleter demokrasi herhan-
gi bir burjuva demokrasisinden mil-
yonlarca kez daha demokratiktir.”
(age. cilt: 7, syf: 149)

Kautsky, esas olarak da, mevcut ko-
sullarda sosyalizmin insa edilemeyece-
gini, daha uzun siire burjuva demokra-
sisi altinda yasanmasi gerektigini iddia
etmektedir. Sovyetlere ve sosyalizme
basari sansi tanimamaktadir. Ona gore
en dogru ve proletaryanin cikarina
olan, burjuva demokrasisidir. Iktidarin
alinmas! sonrasinda yasanan “ekono-
mik sefalet”ten de Sovyetler’i sorumlu
tutarak, Sovyet Cumbhuriyetini, prole-
tarya diktatorligint kiglik burjuva
koéylilugin eline birakmis olmakla sug-
lamaktadir.

Lenin’in, Kautsky gibi Sovyet iktida-
rinin bagarisizlikla sonuglanacagini dii-
stinenlere cevabi oldukga netti:

“(...) yarin diinya emperyalizmi,
Sovyet iktidarini, belki de Alman ve In-
giliz-Fransiz emperyalizmi arasinda bir
anlasma yoluyla bogacak bile olsa,
béyle kétiilerin en kétiisii durumda bi-
le, Bolsevik taktik sosyalizme muaz-
zam bir yarar saglamis ve yenilmez
diinya devriminin biiytimesini ilerlet-
mig olacaktir.” (Lenin, Secme Eserler
cilt: 7, syf: 198)

Lenin, Kautsky icin de sunlari sdyle-
mektedir:

“Sonug; Kautsky... teoride inanil-
maz bir bulamac¢ ve Marksizmin tama-
men inkarini, pratikte ise burjuvaziye
ve burjuva reformizmine usakligi sunu-
yor.” (age Cilt: 7, syf: 221)

Devrim Stratejisini belirleyen,
Emperyalizmin Nasil
Degerlendirildigidir...

Lenin’in emperyalizm tahlili ve bu



peryalizmin nasil deger-
lendirildiginin 6nemi; asil
larak devrim stratejisinin
ve buna uygun 6érgiit anla-
yisinin, galisma tarzinin da
belirleyeni olmasindan gel-
mektedir.
evrimin ve sosyalizmin
zorlu yolunda ilerlemek-
ten su veya bu bicimde
yan gizenlerin ilk saldirdig:
da yine Lenin’in emperya-
lizm, devlet, devrim, sosya-
lizm konularindaki tespitleri
olmustur.

tahlilden cikardigi sonucglar akademik
bir galismanin ¢ok o6tesindedir. Lenin
emperyalizm tahliliyle 20. yiizyilin pro-
leter devrimlerinin nesnel kosullarini da
aydinlatmis oluyordu... O giinden bu
yana Lenin’e saldirilarin bir nedeni de
elbette budur.

Emperyalizmin nasil degerlendirildi-
ginin 6nemi; asil olarak devrim strate-
jisinin ve buna uygun 6érgiit anlayiginin,
galigma tarzinin da belirleyeni olma-
sindan gelmektedir.

Ornegin Lenin’e gore tekellesme ile
birlikte emperyalizmin bir biitiin olarak
dinya sistemi haline gelmesi, diinya-
nin biitlin tlkelerinde de devrimin ob-
jektif kogullarinin varligi demektir. Bu
nedenle de, Lenin “Cagmiz emperya-
lizm ve proleter devrimler cagidir” tes-
pitinde bulunmustur. Bu tespitiyle, da-
ha 6nce genel kabul goéren, devrimin
kapitalizmin en geliskin oldugu ulkeler-
de gergeklesecegi anlayisina son ver-
mistir. Devrimin artik emperyalist zin-
cirin en zayif halkasindan kirilacagim
ve bu halkanin da Dogu tlkeleri (Rus-
ya gibi) oldugunu belirtmistir.

Lenin’in emperyalizm konusundaki

en 6nemli tespitlerinden biri de emper-
yalizmin siyasi gericilik oldugunu orta-
ya koymasidir. Bu, burjuvazinin 6énceki
doénemdeki gibi ilerici 6zellikler tasiya-
bilmesinin artik gegerli olmadigini be-
lirtmesi yaniyla énemli bir tespitti. Em-
peryalist burjuivazi artik iktidarini ko-
rumak icgin her tirli zoru ve siddeti te-
mel alan bir politika uygulayabilecekti.
Bu ise, artik barigqil gegisin kogullari-
nin kalmadigi, zora dayali devrimlerin
tek alternatif oldugu sonucunu cikari-
yordu ortaya.

Lenin buna ek olarak da, burjuva
devletinin (diktatorligiiniin) pargala-
narak, proleterya diktatorligunin ku-
rulmasinin, sosyalizme gegis igin bir
zorunluluk oldugunu da ortaya koyu-
yordu.

iste tim bu degerlendirmelerin te-
melinde, emperyalizm tahlili yatmakta-
dir. 1900’lerden bugiline yasananlar,
Lenin’i defalarca dogrulanmistir. Ancak
devrimin ve sosyalizmin zorlu yolunda
ilerlemekten su veya bu bigimde yan
cizenlerin ilk saldirdigr da yine Lenin’in
emperyalizm, devlet, devrim, sosya-
lizm konularindaki tespitleri olmustur.

1900’lerden bugiine diinyamizda
ikisi emperyalistleraras! paylasim sa-
vasi olmak tizere pek ok bolgesel, ye-
rel savaslar, isgaller, ilhaklar, devrimler
ve karsi-devrimler yasanmistir. Ve hep-
si de Lenin tespitlerini anlayis1 dogrula-
mustir.

Bu tarihsel siiregte, ne Kautskycile-
rin ne de ardindan gelenlerin “teorileri-
nin” gercek yasamda bir karsihiginin ol-
madigi kanitlanmistir. Ancak yine de
6z( ayni, ambalaji farkli benzer “teori-
ler”in gesitli versiyonlar1 kadar degisik
zamanlarda piyasaya slrilmeye de-
vam edilmistir. Hepsinin ortak noktasi;
Leninist emperyalizm tahlilinin ve
onunla baglantili Leninist devrim anla-
yisinin cgesitli bigim ve tanimlarla red-
dedilmesidir.

* Zora-giddete dayali devrim anlayi-
sinl ve bunu pratige gegirecek parti,
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ordu ve kitle orgiitleri anlayigini red-
detmektedirler. Onun yerine “Baniggil
gegis”i ve buna uygun miicadele anla-
yisini, galisma tarzini savunarak, parla-
menter yoldan sosyalizme gegilebile-
cegini iddia etmektedirler.

* Proletarya diktatorligini reddet-
mekte, yerine “giileryiizle sosyalizm”;
“suraya-buraya 6zgl sosyalizm”, “6z-
gtrliikkgli sosyalizm” gibi adlarla ta-
nimladiklari ne oldugu belirsiz yonetim
bigimleri koymaktadirlar: ki bu ve ben-
zeri tanimlamalarin hepsi, esasinda
burjuva demokrasisinin rétuslanmis
halinden baska bir sey degildir.

* Emperyalizm kosullarinda parla-
menter, barisql yoldan sosyalizme gegi-
lebilecegdi beklentisini yaratarak, burju-
vazinin, oligarsilerin koltuk degnekleri
durumuna dismektedirler.

Bu anlayislarin sahipleri bugiin Ka-
utsky gibi “ultra emperyalizm” tespiti
yapmasalarda, Kautsky’ gibi aleni do6-
nekligi savunmasalar da, bir gok nok-
tada onun takipgisi durumundadirlar;
Bunu gérmek igin, Kautsky’'nin I. Em-
peryalist Paylasim Savasi devam eder-
ken soylediklerine bakmak yeterli ola-
caktir:

"... Fakat savas baska tiirlti de sona
erebilir. Ultra-emperyalizmin zayif to-
humlarini gii¢lendirecek bicimde son
bulabilir. ... Is buraya varirsa, uluslarin
anlasmasina, silahsizlanmaya, kalici
bariga varirsa savagtan énce artan 6l-
clide kapitalizmin ahlaki iflasina yol
acmis olan en kétii nedenler ortadan
kalkabilir. ... Fakat gecici bir stire ul-
tra-emperyalizm kapitalizm iginde ye-
ni umutlar ve beklentiler dénemi geti-
rebilir." (Aktaran: Lenin, age, cilt: 5,
syf: 198)

iste Kautsky’nin 1915 yilinda soyle-
dikleri... Savastan, emperyalizm cep-
hesinden olumluluklar beklemektedir.
Emperyalizmden silahsizlanma, kalici
baris beklemektedir.. Tipki bugiin kimi-
lerinin “demokratik emperyalizmden”,
“Avrupa Birligi emperyalizminden”

bunlar bekledikleri gibi...

Emperyalizmin Degistigini

Iddia Edenler Ya Yanilyor,

Ya Yalan Soéyliiyor.

Emperyalizmde Degisen

Oz Degil Bigimdir.

1900’lerden bugline emperyalizmin
ortaya giktigi gibi str-git ayni sekilde
devam ettigini, ydntem ve araclarinda
higbir degisiklik olmadigini iddia etmek
esyanin tabiatina aykiridir. Gegen yiiz-
yillik zaman diliminde yine kapitalizmin
temel yasalar islemis, emperyalizm
politikalarinda isteyerek ya da isteme-
yerek degisikliklere gitmek zorunda
kalmustir.

Kapitalizmin tekelci déneminde
diinyamizda ikisi emperyalist paylasim
savasl olmak Uzere pek ¢ok gelisme
yasanmustir. [. Emperyalist Paylasim
Savasi sonunda Carlik Rusyasi’nda
SSCB kurulmustur. II. Paylasim Savasi
sonrasinda ise, Avrupa’nin pek ¢ok ul-
kesinde anti-fasist halk devrimleri ger-
ceklesmigtir. 1949’dan baslayarak
Cin’de, Kiiba’'da, Vietnam’da, Nikara-
gua’da ve dinyanin irili ufakh bir gok
tlkesinde devrimler gergeklestirilmis,
ulusal kurtulus hareketleri yayilmistir.
Diinyanin Ugte biri emperyalist-kapita-
list sdmirinin disina gikmistir.

TUm bunlar ister istemez emperya-
listlerin hem kendi aralarindaki hem
sosyalist Ulkelerle aralarindaki iliski ve
geliskilerde degisikliklere yol agmustir.

iste bu degisen iliski ve celiskileri
Marksist-Leninist temelde ¢6ziimleyen
Marksist-Leninist 6nderlerden biri de
Mahir Cayan olmustur. M. Cayan, em-
peryalizmin iliski ve geliskilerinden ha-
reketle bu siireci tic doneme ayirmis ve
bunlar su sekilde ifade etmistir:

Emperyalizmin ortaya gikisindan I.
Enternasyonalist Paylasim Savasi’na
kadar olan sireci, I. Bunalim Dénemi;
[. Paylasim Savasi’'ndan Il. Emperyalist



_.
ste Kautsky’nin 1915 yilinda

sOyledikleri... Savastan,
emperyalizm cephesinden
olumluluklar beklemekte-
dir. Emperyalizmden silah-
sizlanma, kalici bang bek-
lemektedir.. Tipk: bugiin ki-
milerinin “demokratik em-
peryalizmden”, “Avrupa
Birligi emperyalizminden”
bunlan bekledikleri gibi...

Paylasim Savasi’'na kadar olan siireci
II. Bunallm Dénemi ve Il. Emperyalist
Paylasim Savasi’'ndan sonrasini ise IIl.
Bunalim Dénemi olarak tanimlamustir.

Oncelikle belirtmeliyiz ki, M. Ca-
yan’in hareket noktasi, yasanan tarih-
sel slirecleri Marksizmin-Leninizmin 1s1-
dginda degerlendirmeye tabi tutmak ol-
mustur. Emperyalizmin farklilasan doé-
nemlerini ve degisen yontemlerini ince-
leyen Mabhir, ulastigi sonucu su soézlerle
belirtmistir: “... emperyalizmin 6zii de-
gismemistir. Degisen emperyalistlera-
rasi iligki ve istismar bigimidir. Bu
bakimdan emperyalist ddnemin Mark-
sizmi olan Leninizmin evrensel tezleri
emperyalizm bir sistem olarak ¢dkene
kadar gecerlidir.”(Bltiin Yazilar, Mahir
Cayan, Boran Yay. Syf: 392)

Bu temel sonucu belirttikten sonra,
bunalim dénemine iliskin bazi karakte-
ristik 6zelliklere gegebiliriz.

I. Bunalim Dénemi’nin karakteristik
ozelligi; Carlik Rusyasi gibi emperyalist
fakat ntfusunun biiyiik cogunlugu koy-
14 olan tlkelerde kdylii ordusuna prole-
taryanin kumanda ettigi, proletaryanin
sehirlerde ayaklanmasiyla baslayip ge-
lisen ve glglenen devrim anlayisidir.
Devrim sehirlerden kirlara dogru bir ro-
ta izleyecektir. Rusya'da gergeklesen
devrim bu déneme 6rnek olusturmak-
tadir.

II. Bunalim Dénemi’'nde somiirge ve

yan sdémirge Ullkelerde emperyalizm
digsal bir olgudur. Emperyalizmin miit-
tefiki ise yerli egemen sinif olan feodal-
lerdir. Komprador burjuvazi ise emper-
yalizmin uzantisidir. Bu tlkelerde stra-
tejik bolgeler, ana haberlesme merkez-
leri, ticaret merkezi durumundaki li-
manlar emperyalizmin kontrolii ve de-
netimi altindadir. Merkezi otorite ise za-
yiftir. Feodal glicler, yerel bolgelerde
denetimi ellerinde tutsalar da, kendi
aralarinda celiskiler yasamaktadirlar.
Kapitalizm gelismediginden sehirles-
me, Ulke genelinde haberlesme ve ula-
sim zayiftir. {lkenin kirlarinda merkezi
otoritenin denetimi gliclii degildir.

Nifusun biylk gogunlugunu olus-
turan koylilugin, feodallerle geliskileri
bas geliski durumundadir. Ve bodylesi
slireglerde, yani i¢ savas kosullarinda
sinifsal yan agir basmaktadir. Kirlarin
tamaminin merkezi otoritenin deneti-
minde bulunmamasi, emperyalizmin
acglk isgali; proletarya partisinin 6nder-
ligindeki kéylli ordusunun gliclenerek,
belli bolgelerde denetimi ele gegirmesi-
ne olanak saglamistir. Bu silirecgte sa-
vas, ulusal planda, ulusal siarlarla yi-
rumektedir. K&yl ordusuna dayali halk
savasl temel micadele bigimidir. Dev-
rimin rotasi da kirlardan sehirlerin ku-
satilmas1 seklinde bir hat izlemistir.
Proletaryanin belirleyiciligi esas olarak
ideolojiktir.

[I. Bunalim Dénemi’nin karakteristik
devrimi Cin’de gergeklesmistir. Halk
savagl teorisini gelistiren Cin Devri-
mi’'nin 6nderi, Marksizmin ustalarindan
Mao olmustur.

lll. Bunalm Ddnemi’yle ilgili olarak
ise M, Cayan’in yaptidi belirlemeleri su
sekilde 6zetlemek mimkindiir:

“(...) bu dénemde, emperyalist ilis-
ki ve celiskiler iki temel cephede degi-
siklige ugramistir.

“l. Emperyalist rekabetin (uzlasmaz
celiskilerin) emperyalistlerarasi yeni-
den paylagim savagina yol agmasi
imkani ortadan kalkmigtir.
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“2. Emperyalist iggalin bicimi de-
gismisgtir. (Buglin diinyada tam sé-
mirge lilke tipi hemen hemen kalma-
mugtir. Acik isgal yerini gizli isgale bi-
rakmustir.)”(Butin Yazilar, Mahir Ca-
yan, Boran Yay. Syf, syf: 380)

M. Cayan bunlarin nedenlerini de or-
taya koymustur. Kisaca ifade etmek
gerekirse oncelikli olarak sunlar belirt-
meliyiz:

-Nikleer silahlarin eristigi seviye ve
sosyalist sistemin varligi emperyalistle-
rin geliskilerini yeni bir paylasim sava-
siyla gdzme olasihigini engellemistir.
Buglin sosyalist sistem yikilmis olsa
da, nikleer silahlarin eristigi seviye ve
halklarin durumu, emperyalistlerin yeni
bir paylasim savasina basvurmasinin
oniinde engel olusturmaya devam et-
mektedir.

Mahir Cayan, Turkiye gibi yeni-s6-
murge Ulkeler igin emperyalizmin artik
i¢sel bir olgu haline geldigini belirtmis-
tir. Bag geligkinin oligarsi ile halk ara-
sinda oldugunu, devrimci savasin sinif-
sal ve ulusal planda yuritiilmesi ge-
rektigini ortaya koymustur. Emperya-
lizmin acik igsgali kosullarinda ise ulu-
sal yan 6ne gikacaktir.

Stratejik hedefi sdyle belirlemistir:

“Ulkemizde tekelci kapitalizmin
kendi i¢ dinamigi ile gelismediginden
ve de yerli tekelci burjuvazi bastan em-
peryalizmle biitiinlesmis olarak dogdu-
gundan, stratejik hedefimiz anti-em-
peryalist, anti-oligargik devrimdir.”
(Butun Yazilar, syf: 431)

Aktardigimiz bélimlerden de anlasi-
lacagi gibi; emperyalizm tespiti, devrim
stratejisinin tespiti basta olmak Uzere,
devrimci miicadelenin taktiklerine ka-
dar pek c¢ok seyin belirlenmesinde bi-
rinci derecede 6nem arz etmektedir.

Sonug olarak, bunalim dénemleri
boyunca, M. Cayan’in da belirttigi gibi
emperyalizmin 06ziinde, emperyalizmi
emperyalizm yapan temel 6zelliklerin-
de degisen bir sey olmamigtir. Sistem

olarak ¢dkene kadar da olmayacaktir.

Emperyalizmi Emperyalizm
Yapan Ozellikler Bugiin de
Gegerliligini Korumaktadir...

Lenin, emperyalizmi emperyalizm
yapan bes temel 6zellikten s6z etmek-
tedir. Emperyalizmin degistigini iddia
edenler, bu 6zelliklerin higbirisinin de-
gistigini sdyleyememis, sdyleyenler ise
bunu bilimsel olarak kanitlayamamis-
lardir. Nedir bu bes temel 6zellik?

Birincisi; tekellerin varligi ve belirle-
yiciligidir. Peki, bugin tekeller yokmu
olmusdur? Tekellerin ekonomi ve siya-
setteki belirleyiciligi ortadan kalkmuis-
mudir?

ikincisi; Sermaye (ve onun bilesen-
lerinin) ihraci. Sermaye ihraci ortadan
kalkmig midir?

{clinctisti; Sermayenin yogunlasa-
rak bir avu¢ azinligin elinde toplanma-
sl. Halen diinyanin biitiin zenginlikleri
bir avug azinligin elinde degil mi?

Dérdiinciisti; Diinyanin uluslararasi
trostler arasinda paylagilmasi. Ulusla-
rarasli trostlerin diinyay paylasmaktan
vazgectiklerini sdylemek mimkiin mi-
dar?

Besincisi; Diinyanin biittin toprakla-
rinin en bilyilk emperyalist tilkeler ara-
sinda paylagilmasi. Yerylziniin her-
hangi bir bélimiinde, sosyalist lilkeler
disinda, emperyalizmin ayaklarini bas-
madigl, zaptetmedigi bir toprak var mi-
dir?

Bu sorulara, kim “evet”cevabini ve-
rebilir? Giinimiiz diinyasina iligskin eko-
nomik veriler, rakamlar da emperyaliz-
mi emperyalizm yapan Ozelliklerin hig-
birisinin degismedigini gostermektedir.

Yazimizin basinda aktardigimiz bo-
limlerden de hatirlanacag: gibi Le-
nin'in emperyalizme iligskin tespitleri
bunlarla da sinirh degildir. Lenin em-
peryalizmi asalak ve cglriiyen kapita-
lizm, can gekigen kapitalizm olarak ta-



“ Emperyalizmin 6zt
degismemistir. Degigen
emperyalistlerarasi iligki
ve istismar bi¢imidir. Bu
bakimdan emperyalist
dénemin Marksizmi olan
Leninizmin evrensel tezleri
emperyalizm bir sistem
olarak ¢okene kadar
gecerlidir.” (Mahir Cayan)

nimlar. Emperyalizmin asalakhidinin bir
yani, burjuvazinin sinif olarak tretim
slirecinden koparak, elindeki sermaye-
yi banka ya da hisse senedi, bono, tah-
vil gibi gibi “degerli kagit’lara yatirarak
rant elde etmesidir. Rant, “sahip olunan
bir mal veya para araciligiyla, higbir
emek verilmeden, higbir tretimde bu-
lunmadan saglanan gelirdir. “Rant”in
ve servetinin asil kaynagdi bu tir kazang
olan “rantiye”lerin artmasi, sistemin
soygunun artmasi ve alenilesmesidir.
Emperyalizmin icinde bulundugu son
krizde, emperyalist kapitalizmin bu ya-
nini herkes son derece giplak bigimde
gordu.

Ote yandan, asalaklasma ciirimek-
tir; burjuva seckin azinhigin “ultra liiks”
yasami bunun disaridan goriinen yani-
dir. Keza yine dev tekellerin kazanclari
igindeki faiz gelirlerinin, Gretim gelirle-
rini kat be kat asiyor olmasi da bunun
baska bir ifadesidir. Buglin sadece ran-
tiye siniflardan degil, “rantiye devlet-
ler’den soz edilmektedir. Ornegdin em-
peryalistler verdikleri borglar karsihgin-
da cok buiyilik faiz gelirleri elde etmek-
tedirler; diipediiz diinya gapinda tefeci-
lik yapmaktadirlar.

Kisacasi, asalaklik ve ¢lirime, gozle
gorilir haldedir. Su rakamlar da asa-
laklik ve glirimenin boyutlarini goster-
mektedir:

6 milyar nifuslu dinyanin toplam
servetinin UGgte biri en zengin 10 mil-

yon insanin elinde toplanmuistir.

Dinyanin en zengin 10 Kkigisinin
serveti 133 milyar dolardir. Bu rakam,
diinyanin en yoksul 48 ulkesinin yillik
gelirinin bir buguk katna denk gel-
mektedir.

Dinyanin en zengin 225 kigisinin
serveti, 2,5 milyar yoksulun gelirine
esittir.

Bu rakamlar burjuvazinin asalakhgi-
nin geldigi boyutu géstermeye yeter.

Emperyalizmin “can ¢ekisen kapita-
lizm” oldugu gercgegi de, bugiin insan-
larin somutlamakta guglik cektikleri
degerlendirmelerin basinda gelmekte-
dir. Burjuvazinin ve burjuva ideolojisin-
den beslenenlerin tim itirazlarina rag-
men, emperyalizmin en temel 6zellikle-
rinden biri, kapitalizmin tekelci asama-
siyla birlikte artik Uretici gticlerin geli-
siminin 6nind tikamasidir.

Oysa bir sistemin gelisebilmesi, tire-
tim iliskilerinin Uretici glgleri gelistir-
mesine bagldir. Gelistirmiyorsa, o sis-
tem 6nce duraklayacak, sonra da geri-
lemeye baslayacaktir. Yani can gekis-
me slirecine girecektir.

Emperyalizmin can cgekisen kapita
lizm oldugunun en bariz gdstergesi,
tiretim ok biiytiik 6l¢lilerde toplumsal-
lasirken iiretim araglarinin gok kiigiik
bir azinhgin elinde toplanmasidir. Di-
ger bir ifade ile Giretimin (toplumsal) ni-
teligiyle, milkiyetin (bireysel) niteligi
arasindaki farklilagmadir. (Zenginlikle-
rin dagilimindaki adaletsizligin yukari-
daki rakamlari da toplumsallikla birey-
sellik arasindaki bu geligkinin bir ifade-
sinden baska bir sey degildir.)

Emperyalizmin can gekisen kapita
lizm oldugunun bir baska kaniti ise;
serbest rekabetgi donemdeki “devrevi
bunalimlar”in emperyalizm ile bir likte
stirekli-genel bir bunalima dénismus
olmasidir. Bu gergeklik, kapitalizmin
yapisal cgeligkilerini daha da keskinles-
tirirken, buna diinya genelindeki yeni
celiskilerin eklenmesi, bunalimin daha
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derinlesmesine neden olmaktadir.

“Hangi celigkiler gelisip, derinleg-
mektedir?”sorusuna cevap olarak 6n-
celikle sunlarn siralayabiliriz: En basta
emek-sermaye celigkisi; ikincisi em-
peryalizm ile sémige lilke halklar ara-
sindaki geligki; ve Gglinclsu tali de ol-
sa, emperyalistler arasindaki celigkiler
de stirmektedir. Ve bunlar emperyaliz-
min glciini zayiflatmaktadir.

Burjuva kesimlerce kabul edilme-
yen bir baska gercek de, emperyaliz-
min gericilegsmis oldugudur. En basta,
serbest rekabetgi dénemde burjuvazi-
nin gesitli kesimleri i¢in uygulanmakta
olan burjuva demokrasisi, tekelcilikle
birlikte, gecerliligini yitirmistir. Onun
yerini, tekellerin-mali oligarginin haki-
miyeti almistir. Daha 6z bir ifade ile,
ekonomide, siyasette, her konuda be-
lirleyici olan tekellerin gikarlandir; soz
konusu olan tekellerin hakimiyeti ve
diktatorligadir. Emperyalizmle birlik-
te, serbest rekabetgi doneme ait olan
burjuva demokrasisinin sinirlar1 daralti-
lirken, Kitlelerin de demokrasi {izerin-
deki etkileri sinirlandirilmigtir.

Ancak burjuvazinin tekelci asamada
siyasi anlamda gericilesmedigi iddia
edilmektedir. Bu iddiaya kanit olarak
da, bu siirecte diinya genelinde haklar
ve Ozgiirliklerde saglanan gelismeler
gosterilmektedir. Bu dénemde de hak-
lar ve 6zgurliklerde bir gelisme oldugu
dogrudur. Ancak bu haklar ve 6zgtr-
likler emperyalistlerin gonulli rizasiyla
elde edilmemistir. Her hakkin kazanil-
masi sinifsal ve ulusal kurtulus miica-
deleleri sayesinde olmustur.

Emperyalizm, glinimizde bu hak
ve Ozgurlikleri; kitleleri dizen igine
cekmenin bir araci olarak kullanmak
istemektedir. Halkin miicadelesi, bu
haklar karsiliginda parlamenter zemine
cekilmeye, kitleler iktidar hedefinden
uzaklastirlmaya galisiimaktadir.

Aciktir ki, emperyalizmin gerek mi-
cadeleler, gerek sosyalist sistemle re-
kabet gibi nedenlerle tanimak zorunda

kaldigi ekonomik, siyasal ve sosyal
haklar, gerici niteligini degistirmemek-
tedir. Almanya’da, Italya’da, ispan-
ya’da, Hitler, Mussolini ve Franco fasist
rejimleri; tekelciligin kendi iginde nasil
bir gericiligi barindirdigini ve bu hakla-
rin burjuva diktatorligiing, diktatorlik
olmaktan ¢ikarmadigini gostermistir.

Emperyalistlerin kendi geleceklerini
tehlikede gordiikleri anda, var olan hak
ve Ozgurlikleri nasil yok saydiklar de-
falarca gortlmustir. 2001’den bu yana
ABD ve Avrupa’da cgikarilan “terér ya-
salar1”, yabancilara yonelik irkqg1 yasa-
lar, hak ve o&zgurlikleri kisitlayabilen,
iskenceyi yasallastirabilen politikalar,
bu gerici 6ziin agiga cikisidir.

Sonug olarak, kapitalizmin tekelci
asamasina damgasini vuran; emperya-
lizmin can gekisen kapitalizm olmasi-
dir. Ancak bir gergek vardir ki, o da ge-
liskiler ne kadar derinlegirse derinles-
sin, emperyalizmin kendiliginden yikil-
madigi, yikilmayacagdidir. Kapitalizmin
yerine sosyalizmin kurulabilmesi igin,
yani can ¢ekisen kapitalizmi &ldiirebil-
mek, yeni bir toplumun, sosyalizmin
kurulmasini saglayabilmek icin halkla-
rin ve 6ncisiinin iradesi sarttir. Yani,
Lenin’de agik olan devrimin objektif
kosullarinin subjektif kogullarla ta-
mamlanmasi sarttir.

Marksist-Leninist temeldeki emper-
yalizm tespiti, emperyalizme ve isbir-
likgilerine karsi halk kurtulus savaslari-
n1 gergeklestirmeyi gerekli kilmaktadir.
Bu bliylikk savasi goze alamayanlar,
emperyalizm gergegini ya gérmezden
gelecek, ya carpitacaklardir. Ki olan da
budur.

Kautsky gibi basindan itibaren em-
peryalizmde “olumluluklar” bulanlar ol-
dugu gibi, cesitli tarihsel dénemlerde
emperyalizmin degistigini “kesfedip”,
onda “olumluluklar” arayip, bulanlar da
olmustur. S6zde ne sdylerlerse soyle-
sinler ozleri hep aynidir. Ortak yanlari
sistem i¢i olmalarndir. Kimi zaten sis-
tem igidir ve sisteme iyice yerlesmek



peryalizm, glinimiizde
bu hak ve 6zgiirlikleri;

itleleri diizen igine gek-
menin bir araci olarak
kullanmak istemektedir.
Halkin miicadelesi, bu hak-
lar karsihginda parlamenter
zemine gekilmeye, kitleler
iktidar hedefinden
uzaklastirilmaya
calisiimaktadir.

icin emperyalizmde yeni “olumluluk-
lar” kesfetmistir. Kimi, sistem iginde
kalmak istemektedir. Kimisi de sistem
disiliktan sisteme dahil olmak igin
“olumluluklar” arayip bulmustur.

Gergek sudur ki; emperyalizm ko-
nusundaki biitiin bu yanlis tespitler, ba-
sindan itibaren halklarin ulusal ve sos-
yal kurtulus micadelelerine bliytk za-
rarlar vermistir ve vermeye de devam
etmektedir.

Ornegin Kautsky ve partisi, . Em-
peryalist Paylasim Savasi siirecinde
Avrupa’'nin pek gok llkesinde basari
sansi bulunan devrimlerin éniinde en-
gel olmuslardir. Kautsky ve stirekasi,
Mensevikler’le birlikte, Ekim Devri-
mi’'nin 6nline dikilmislerdir. Devrimi
engelleyememislerdir ama, sosyalizme
zarar vermislerdir.

Ideolojik planda giderek sagcilasan
II. Enternasyonal partileri, daha sonra-
ki stregte “kendi” burjuvazilerinin poli-
tikalarinin uygulayicilari haline gelmis-
lerdir. O gelenegi strdiiren “sosyal de-
mokrat” partilerin buglin geldikleri
nokta ise ibret vericidir; artik dogrudan
emperyalizm adina iktidar olmaktadir-
lar.

1. Bunalim déneminin baslangicin-
da, reformistler igin her sey yolunday-
di. Stalin’in anlatimiyla, “Bu devre, ka-
pitalizmin nispeten sakin bir gelisme
devri, emperyalizmin felaketli celiskile-

rin henliz agikga belirmeye vakit bula-
madigi... se¢im miicadelesinin ve par-
lamenter gruplarinin ‘bag déndiri-
ci’ bagarilar sagladigi... legalite yo-
luyla kapitalizmin yenilecegine inanil-
digi bir gesit savag éncesi devre idi.”
(Stalin, Leninizmin ilkeleri, syf: 17)

[. Emperyalist Paylasim Savasi gelip
dayandiginda, o “demokrasi savunucu-
su” burjuvazi kaybolmustu ortadan. Ar-
tik burjuvazinin teréri vardi. Il. Enter-
nasyonalcilerin 6niline iki segenek gik-
musti; ya direnerek sosyalizmi savuna-
caklardi ya da burjuvaziyle uzlagsacak-
lardi. 1. Enternasyonalciler, kendi bur-
juvazilerinin yaninda yer alarak, emek-
ci siniflara ihanet ettiler.

SSCB’de Emperyalizmle

Uzlasma Siyasetinin

Giglenmesi, 1990’lardaki

Kapitalist Restorasyonun

Oniini A¢gmisgtir

1956’da yapilan SBKP 20. Kongre-
si, Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin
ilerleyisinin oniine dikilen bir set ol-
mustur. Kongre kararlari, revizyonizmi
gliglendirip sosyalizmi cgliriten stiireci
baslatarak, onyillar sonraki kapitglist
restorasyonun oOnini agmuistir. Ise,
“Stalin’i mahkum etme” adina Ekim
Devrimini ve Marksizm-Leninizmi mah-
kum ederek baslanmistir. Kongre’'de
alinan en 6nemli kararlardan biri; em-
peryalizmle uzlagma karandir. “Bang
icinde birarada yagama” politikasinin
revizyonist bir sekilde yorumlanmasiy-
la, silahli miicadele ve her tiirden zora
dayali devrimler reddedilmistir.

SSCB’nin emperyalizmle uzlasmay!1
esas almasiyla; dinya solunda
SBKP'nin etkisinde bulunan kesimler
de uzlasma siyasetlerini benimsemis,
“parlamenter yoldan sosyalizme ge-
cis”i savunmaya baslamislardir. Geg-
misin SBKP cizgisindeki illegal Komi-
nist Partileri, yasallagmay! temel amag
haline getirmislerdir.
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SBKP’nin 20. Kongre’'de aldigi ka-
rarlar, bir bakima, Kautsky’'nin 1950-
1960’larda yeniden canlandirilmasi de-
mektir. Kautsky'nin “ultra emperya-
lizm”i yerine, “emperyalizmle barig
icinde birlikte yasama” konulmustur.
Kautsky’'nin “Uretici glgler teorisi’nin
yerini de “toplumsal ilerleme teorisi”
almistir. Ikisinin de ortak noktasi, daha
once belirttigimiz gibi, “parlamenter
yoldan sosyalizme gegis”e uygun “te-
oriler” olmasidir.

Avrupa’da, ll. Emperyalist Paylasim
Savasi’'nda kendi burjuvazileri karsisin-
da yenilen Kominist Partiler’in basinda
gelen ispanya, Fransa ve italya Komi-
nist Partileri, SBKP’'nin “yeni” teorileri-
nin 1siginda gegmislerini degerlendire-
rek(!), yenilgilerine gerekgeler aramis-
lardir. Bulduklarn suglu(!), zora dayal
devrim anlayis! ve proletarya diktator-
14gl olmustur. Boylece Avrupa Kom-
nist Partileri, revizyonistlesen SBKP’'nin
yeni politikalarina uyum saglamis ve
bunun devami olarak da “Avrupa Ko-
miinizmi” olarak tanimlanan uzlasmaci
anlayisi Uretmislerdir.

“Avrupa Komiinizmi”nin temeli,
“anti-Stalinizm” olarak ifade edilse de,
esas olarak zora dayali devrimin ve
proletarya diktatorligiiniin reddi soz
konusudur. Avrupa KP’leri, II. Enter-
nasyonalcilerin, yeni donemdeki takip-
cgileri olmuslardir. Nasil ki, lI. Enternas-
yonal partileri I. Emperyalist Paylasim
Savasi’'nda kendi (lkelerinin burjuvazi-
lerini desteklemislerse, Avrupa kom-
nizminin savunucusu KP’ler de NATO
tiyeligini savunmusglardir.

Bu kadarla da sinirli kalmamuslardir:
Ornegin Fransiz Komiinist Partisi,
Fransa'nin Cezayir’i isgalinde Fransiz
burjuvazisinin yaninda yer almistir. Ge-
rekgeleri ise, “Fransa’nin birligi”dir. Bu
tavir, Il. Enternasyonal partilerinin I.
Paylasim Savasi’'ndaki sosyal-soven
tavirlaryla ortiismektedir.

Fransiz Komunist Partisi, 1968 ey-
lemleri sirasinda da Fransiz burjuvasine

destek verdi. Tavirlar; eylemlerin krizi
derinlestirmesinden, miicadeleyi gelis-
tirmesinden yana degil, “olaylarin ya-
tistirimasindan” yana oldu. Statiko-
nun ve kapitalizmin istikrarinin korun-
masindan yana bir politika izlediler.
Turkiye’de de SBKP cizgisindeki
partilerin basinda Tirkiye Kominist
Partisi (TKP) ve Tirkiey isci Partisi
(TiP) gelmekteydi. 1960’ yillarin ide-
olojik miicadelesinin ana konularindan
biri; “Bariscil, parlamenter yoldan sos-
yalizme gecis” teorisi olmustur. TiP bu
anlayisi aciktan savunuyordu. Fakat
gerek o yillarda ve gerek daha sonra-
sinda pek ¢ok orgtt, bunu agiktan sa-
vunmasa da pratikleri “parlamenter
micadele” ile sinirh olmustur. Yine bu
Gizgide yer olan pek ¢ok orgit, II. En-
ternasyonal ya da Avrupa KP’lerinde
oldugu gibi Kiirt sorununda, Kibris ko-
nusunda, Ermenistan’la ilgili konularda
sosyal-soven bir tavir takinmig, miica-
delenin en keskinlestigi kesitlerde krizi
derinlestirmeye kars! ¢ikip burjuvaziyle
uzlasma politikalar gelistirmislerdir.

Avrupa Komiinizmi, Hakliyiz Kaza-
nacagiz’da soyle degderlendiriliyordu:

“Avrupa komdiinizmi, proletarya en-
ternasyonalizmi yerine sosyal-soveniz-
min ve milliyetciligin gegirilmesidir.
Avrupa komlinizmi, devrim yerine ev-
rimin, sinif miicadelesi yerine sinif uz-
lagmaciliginin..., burjuva devletin par-
calanmasi yerine, burjuva parlamen-
tosu araciligiyla sosyalizme barisgil
gecisin konulmasidir.”

Yukaridaki Avrupa Komiinizmi tani-
minda, esas olarak buginiin tim reviz-
yonist ve reformistlerinin tanimlar1 da
vardir.

1960’lardan bugiine diinyanin hig-
bir tilkesinde “barisgil, parlamenter yol-
dan sosyalizme gegis”in 6rnegi yagan-
mamuigtir. Bu yolun izleyicilerinin sonu
hep bagarisizlik olmustur. Ayni sey ne
yazik ki, 72 yillik sosyalizm deneyine
sahip olan Sovyetler Birligi igin de ge-
gerlidir. Sosyalist Ulkeleri var eden,



ir gercek vardir ki, o da

geliskiler ne kadar derin-

lesirse derinlessin, empe-
ryalizmin kendiliginden
yikilmadigi,
yikilmayacagidir.
Kapitalizmin yerine sosya-
lizmin kurulabilmesi igin,
yani can gekisen kapitaliz-
mi Oldiirebilmek, yeni bir
toplumun, sosyalizmin
kurulmasini saglayabilmek
icin halklarin ve 6nclistiniin
iradesi sarttir.

giglendiren, kominizme ulagsmasini
saglayacak olan, sosyalist sisteme ye-
ni sosyalist lilkelerin eklenmesidir. Bu-
nun yolu da dinya gapinda ve her ul-
kede emperyalizmle baris igind ebir
arada yasamaktan degil, uzlasmaktan
degil, emperyalizme kars! silahli savas-
larin yukseltilmesinden gegiyordu.
Sovyetler Birligi, emperyalizmle uzlas-
ma politikasiyla, kendi varligini da yok
edecek kogullar hazirlamisgtir.

Kiresellesme, Globallesme
Yalanlan ve GergekKler...

1990’da SSCB basta olmak Uzere
sosyalist Ulkelerde gergeklesen karsi-
devrimlerle birlikte, piyasaya pek ok
“teori” surildd. Burjuva ideologlarin-
dan Fukuyama'nin “Tarihin Sonu” te-
orisi bunlardan biriydi. Bu teoriyle sinif
catigmalarinin bittigi, sosyalizmin, ko-
minizmin bir Gtopya oldugu ve yenildi-
gi, kapitalizmin mutlak oldugu ileri su-
riliyordu. Burjuvazinin ortaya siirdig
baska teoriler ve tezler de vardi. Sosya-
list sistem ¢Okmisti ve artik dinya
“tek kutuplu”ydu. “soguk savas” bit-
misti ve artik tdm diinyada barig d6-
nemi baslamisti.

Emperyalizm artik degisecek ve

midahaleleri insan haklar1 temeline
oturacakti. Hatta kimilerine (Toni Neg-
ri gibi) goére emperyalizm artik sémdr-
geci degildi. Yani, emperyalizm emper-
yalist olma niteligini geride birakmusti.
Simdi “post emperyalist bir dbsneme gi-
rilmigti...” Zaten “Son emperyalist sa-
vas da Vietnam Savasi’ydl.”

Mevcut kosullarda sosyalizm igin
zora gerek yoktu. Parlamenter yollar-
dan, sivil toplumcu bigimlerden sosya-
lizme gecilebilecekti. Kimileri emper-
yalizmdeki bu degisimi “demokratik
emperyalizm” diye tamimlayacaklardi.
Emperyalizmin Yeni Diinya Diizeni'ni
(YDD), baris, demokrasi ve insan hak-
lariyla 6zdeslestiriyorlardi.

“Cag degisti” deniyordu artik. In-
sanligin 6nliinde emperyalizm, siniflar
savasl ve benzeri degil, “niikleer teh-
dit”, “ekolojik sorunlar”, “teknolojinin
getirdigi yenilikler” gibi sorunlar vardu.
Ve bu sorunlar da “sinifsal bakis acisiy-
la ¢éziilemez"dil!!

Sosyalizm éldiigi, sinif miicadelesi
artik gecerliligini yitirdigi, Marks’in
1848’de kaleme aldigi Manifesto’nun
“modasinin gectigi”, proletaryaya “El-
veda” deme zamaninin geldidi,
“Zor”un devrinin doldugu”, “Artik sid-
detle kimsenin bir sey elde edemeyece-
gi”...ni soyliyordu burjuva teorisyenler
ve onlarin tahakkiimi altina girenler.

“dlus devletlerin sonu”nu da ilan
etmisti burjuva teorisyenler. Ulus dev-
letlerin sonu geldiyse, emperyalizme
karsi direnmek de gerekmezdi!!!

“Bagimsizlik” da modasi gegmis
kavramlardan biriydi zaten. Diinya ar-
tik “kocaman bir kéy’di. Bu koyde
serbest ticaret yapilacak, herkes ser-
bestce dolasabilecekti. Ekonomide
ulusallik kalkacakti. Yoksul tlkelere re-
fah ve demokrasi gétirilecekti.

YDD teorisyenleri ve onlarin bilim
adami, gazeteci, aydin ve benzeri kilik-
taki ajanlari, bunlan tekrarlayip duru-
yorlardi...
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Oysa, gergekler tam tersine isaret
ediyordu. Siniflar yerli yerinde duruyor,
sOmird, soygun ve egemen siniflarin
terori artarak devam ediyordu. “Yeni
Diinya Diizeni”, birakin refah, ézgirlik
diizeni olmayi, ABD emperyalizminin
diinya halklarini teslim alma planinin ta
kendisiydi. ABD’nin hedefleri 1992’de
aciklanan, “1994-1999 Yillar i¢in Sa-
vunma Planlama Rehberi"nde su sekil-
de belirtiliyordu:

“llk amacimiz... Sovyetler Birligi gibi
yeni bir rakibin ortaya ¢ikmasini en-
gellemektir.”

Hersey bu climlede netlige kavusu-
yordu iste.

Devam ediyor ABD’nin hedefleri
belgesi:

“Bu ... kaynaklari kiiresel bir gtic
olusumuna yeterli bir diisman giicin
bir bélgeyi egemenligi altina almasini
engellemeye calismamizi gerektirir. Bu
bélgeler Bati Avrupa, Dogu Asya, es-
ki Sovyetler Birligi topraklari ve G-
neybati Asya’dir... Potansiyel rakiple-
rimizi daha genis bir bélgesel ve kiire-
sel role soyundurmaktan caydirmak
i¢in kurdugumuz mekanizmalari koru-
maliyiz.”

Biylk Ortadogu Projesi (BOP),
YDD’nin bir pargasiydi. 2001’de Ikiz
Kuleler’e yapilan saldir1 gerekge goste-
rilerek isgal edilen Afganistan ve Irak,
emperyalist Uilkelerde halklar aleyhine
yasanan gelismeler, emperyalizmin de-
gismedigini gozler 6niine sermistir. An-
cak emperyalizme olmadik misyonlar
bigenler, emperyalizmden demokrasi,
insan haklari, ulusal sorunlara ¢éziim
ve ekonomik iyilesmeler beklemeye
devam ediyorlar.

Kimileri emperyalist politikalar1 kigi-
lerle acgiklayarak emperyalizm gerce-
ginden iyice uzaga dusuyorlar.

Ornegin, ABD’nin imparatorluk he-
defini Bush'un kisiligi ya da ekibiyle
aciklayanlar hi¢ de az degildi. Bu gar-
pik bakis agisinin devami olarak, Oba-

ma’nin ABD Baskani segilmesiyle, em-
peryalizmden halklar igin ¢oztimler,
olumluluklar bekleyen teoriler yeniden
piyasaya surtlda.

Kimileri ise, ABD’nin degil ama, Av-
rupa Birligi'nin refah ve ozgurlik geti-
recegini iddia ediyor. 1990’dan bugiine
kadar gegen 20 yillik siirede halklar le-
hine olumlu yénde hicbir gelisme ya-
sanmamasina ragmen bu goriisiin sa-
vunuculari hala AB uyeldi propaganda-
s1 yapmakla mesgul. Halklar1 emper-
yalizm konusunda yaniltanlarin ve em-
peryalizmden beklentiye sokanlarin
“jyi niyetli” olmayacaklar agiktir.

Sili’den Venezuella’ya;
“Barigqil Gegig” Teorileri
Emperyalizmi Kavramamaktir

“Sosyalizme bariscil gecis” teorileri,
sosyalizm dislincesi ortaya giktigindan
bu yana, su veya bu bigimde glindem-
de olmustur. Ancak legal galismanin,
parlamenterizmin kismi basarilar ka-
zandigl donemlerde daha yiiksek sesle
dile getirilmeye baslanmistir. Devrimci,
sosyalist sifatini tagiyan kimi partilerin,
ilerici liderlerin su veya bu tilkede isba-
sina gelmesiyle birlikte, bazi kesimler,
“bariscll gecis” dustincelerine tekrar
daha fazla ragbet etmeye baslamislar-
dir.

Bugtine kadar tarihte barisci yoldan,
secimle, parlamento araciligiyla sosya-
lizme gecildiginde dair tek bir érnek
yasanmamasina karsin, son yillarda
Latin Amerika’'nin bir ¢ok tlkesinde
pes pese ilerici, halkgl yonetimlerin ik-
tidar olmalari, “barisgil gegis” teorileri-
ni adeta canlandirmistir.

Hatta Venezuella 6érneginden hare-
ketle kimileri bu durumu simdiden
“devrim” olarak adlandirmaya da bas-
lamigtir. Gerek Venezuella’da gerekse
de diger Latin Amerika ulkelerindeki
ilerici, halk¢l kimi uygulamalarin ne
devrim, ne “sosyalizm” olarak deger-
lendirilemeyecegi agiktir. Ancak bu ge-



atin Amerika’daki ilerici
gelismeler ve uygulamalar,
evrimin 6niini de agabilir,

tam tersine ihtilalci 6rgit-
lenme ve miicadelelerin
oniinii de kesebilir. Ikisi de
ihtimal dahilindedir. Bizim
ilerici, halktan yana, empe-
ryalizme kargi olan bu ikti-
darlara destegimiz, ikinci
ihtimalin gergeklegsmesi
icindir.

lismelerden, boélgede kullanilan “Boli-
varct devrim”, “Bolivarci koordinas-
yon” gibi kavramlardan hareketle, re-
formist, parlamenterist politikalar! te-
orilegtirme gabasi da eksik degil. “21.
ylizyll sosyalizmi” adi verilen kavram
da bu teorilestirme ¢abasinin bir tGrini
olarak ortaya atilmistir. Gelismeleri
hem pratik boyutlariyla, hem teorik
olarak abartanlarin basinda, Latin
Amerika’daki gelismelerden kendi re-
formist, parlamenterist politikalarina
destek bulmak isteyenler geliyor.

Bariscil gegis tartismasinda,
1972'deki Sili-Allende 6rnegi gok geri-
lerde kaldi, o zamandan bu yana diin-
ya degisti, emperyalizm dedisti diyebi-
lir kKimileri. O halde soru sudur; Diinya-
nin Allende’ye karsi fasist darbe yapil-
dig1 dénemden daha demokratik, daha
bariscil oldugu iddia edilebilir mi?

Emperyalizmin Irak’ta ve Afganis-
tan’daki acgik isgalleri, dinyanin pek
cok bolge ve ilkesine yonelik saldir
politikalari, bu soruya evet cevabi veri-
lemeyecegdinin kanitidir. Brezilya'da,
Venezuella’da, Sili'de, Bolivya'da, Ni-
karagua’da, Uruguay’da, Arjantin’de,
Ekvador’'da, Haiti’de ilerici adaylarin
ve partilerin segimlerde kazandiklar
basarilar, kurulan ilerici iktidarlar, kus-
ku yok ki, halklarin cephesinden olum-
lu gelismelerdir. Emperyalizmi zayifla-

tan, emperyalizmin ekonomik, siyasi
planlarinin éniinde su veya bu oélgude
engel olan gelismelerdir. Ancak bu ge-
lismelere bundan daha ileri bir rol yiik-
lemek, hele onlarn “kita devrimi” gibi
gérmek, buiytik bir yanilgidir ve bu ya-
nilginin kaynaginda da yine emperya-
lizme iligkin yanhs tesbitler vardir.

Su gorilmelidir ki; Latin  Ameri-
ka’daki ilerici iktidarlar, bugiin emper-
yalizm karsisinda, kapitalizm karsisin-
da radikal bir tutum iginde degillerdir.
Ne emperyalizmi, emperyalist tekelleri
kovan, ne kapitalizmi tasfiye eden bir
programa sahip degillerdir. Lula, Cha-
vez, Bachelet, Ortega, Morales, bulun-
duklari konuma, sistemin icinden gel-
diler; devrimle degil. Yapilanlar, esas
olarak sistem igindeki iyilestirmeler ve
sosyalist Ulkelerden esinlenilen kimi
uygulamalarla, egitim, saglk gibi ko-
nularda “sosyal” glivenligin, hizmetle-
rin gelistirilmesidir. Bunlar, emekgi
halklar igin kugiuk seyler degildir,
o6nemsiz degildir; ama bunlar devrim
de degildir, bunlarin adi reformdur. Ka-
nistirlmamasi, garpitiimamasi, ve ya-
nilglya distlmemesi gereken budur.
Reformlar iyidir, devrimi gelistirmekte
de aractirlar, ama reformlarin amag ha-
line getirilmesi, burjuvaziye ve diizene
hizmet eder. Reformizm, halklarin
enerjisini, umutlarini farkli yonlere ka-
nalize ettiginden, devrim igin, halklarin
gergek kurtulusu igin en buyik tehlike-
lerden biridir.

Latin Amerika’daki ilerici gelismeler
ve uygdulamalar, devrimin o6nini de
acabilir, tam tersine ihtilalci 6érgtitlenme
ve mucadelelerin 6nuni de kesebilir.
ikisi de ihtimal dahilindedir. Gelismenin
hangi yénde olacagi, mevcut ilerici ik-
tidarlarin éniimiizdeki dénemde gelisti-
recekleri politikalara bagh olarak sekil-
lenecektir. Bizim ilerici, halktan yana,
emperyalizme karsi olan bu iktidarlara
destegimiz, ikinci ihtimalin gergekles-
mesi igindir.

Latin Amerika’daki ilerici yénetim-
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lerin bir gogunun en temel zaaflarindan
biri de emperyalizme yonelik tavirlarin-
daki yanlislik ve tutarsizliklardir. ABD
emperyalizminin mevcut ve olasi politi-
kalarina kars1 diger emperyalist iilke-
lerle kurulan iliigkiler, bu iligkilerin em-
peryalistlerle ortak askeri tatbikat
yapmaya kadar varmasi, uzun vadede
yeni olumsuzluklarin éniini acacak,
bagimliligi, emperyalist tahakkimi
farkli bigimlerde yeniden uretecektir.
Latin Amerika’daki bu ilerici yénetim-
lerin bir ¢ogu, uluslararasi diizeyde em-
peryalizmle radikal gatismalardan uzak
durmakta, sisteme gliven vermeyi esas
alan bir “diplomatik ¢izgi” benimse-
mektedirler.

Tarih icindeki bir cok 6rnekten bili-
yoruz ki, “emperyalistler arasi celiski-
lerden yararlanma” adina gelistirilen
bu tur faydaci politikalar, emperyaliz-
min bu ilerici yonetimlerden yararlan-
masina dénismekte, kazanan su veya
bu emperyalist olmanin 6tesinde em-
peryalist sistem olmaktadir. Siyasi lite-
ratlirde “pragmatizm” olarak adlandiri-
lan bu politikalarin bugiine kadar halk-
lara kazandirdigi goériilmemistir.

Sonug olarak, bugiin igin halkgi yo-
netimlerin iktidarda bulundugu Venezu-
ella ve diger Latin Amerika tlkelerinde
gerceklesen sosyalizm degildir. Em-
peryalizm kusku yok ki, sémirgeleri-
nin, sémurisinin elden gitmesini, bu
tlkelerde IMF programlarinin uygula-
namamasini, NAFTA'nin (Kuzey Ame-
rika Serbest Ticaret Anlasmasi) hayata
gegirilememesini, hi¢ savassiz kabul
etmeyecektir. En son Honduras'ta ol-
dugu gibi darbelere bagvurmak, veya
tim Latin Amerika ve diinya tarihinin
gosterdigi gibi, karsi-devrimci i¢ sa-
vaglan koriikleme, halka kargi kont-
rgerilla savagmni orgitleme veya agk
iggaller, emperyalizmin basvurdugu ve
bagvurabilecegi yontemlerdir. Bu nok-
tada emperayizmle acikga savasmayi
goze alamayan higbir giicin, birakin
devrim yapmayl, mevcut sinirh kaza-
nimlarini bile korumasi1 miimkiin olma-

yacaktir.

Emperyalizme Kargi Her
Yanilgi, “Bir Cibanin
Biiytimesi Gibi” Hizla Blytr
ve Sahibini Oliim Désegine
Savurur

Lenin, “Kapitalizmin En Yiksek
Asamas1: Emperyalizm” isimli kitabin-
da Kautsky ve izleyicilerinin doneklik-
lerini, kime hizmet ettiklerini ortaya
serdikten sonra, bir olguya daha 6zel-
likle dikkat geker: Kautskyler’in, Men-
sevikler'in emperyalizm konusundaki
yanlis tesbitleri sonucunda yanlis poli-
tikalara savrulmalari, “olagantistii hiz-
la” geligmistir.. Lenin bunu, “saghkl
bir bedende bir gibanin hizla biytiylip
bagvermesi”ne benzetiyordu. Lenin bu
benzetmenin ardindan da emperyalizm
konusundaki her turlli yanhsa, garpik
ve sapma anlayisa karis miicadelenin
zorunlulugunu ortaya koyar:

“(...) Bu bakimdan, emperyalizme
karsi miicadelenin, bu miicadelede
oportunizme karsi miicadeleye kop-
maz bigimde baglanmadikga bos bir
sézden ibaret kalacagini bir tiirlti anla-
mak istemeyenler, en tehlikeli kimse-
lerdir.”

Diinya devrim deneylerinin her biri,
Lenin’in 1916’da soylediklerinin dogru-
lugunu ispatlamistir. 1956’da SBKP’nin
20. Kongresi'nde alinan kararlarin Sov-
yetler Birligi'nin sonunu hazirladigini
hatirlamak bile, emperyalizm konusun-
daki yanilgilarin faturasinin ne kadar
biylk olacagina yeterli bir &rnektir.
Emperyalizm konusunda yanilanlarin
veya yanlig tesbitler yapanlarin, bagka
alanlarda da dogru politikalar {iretebil-
meleri genellikle miimkiin degildir.

1990’larda yasanan karsi-devrimler
sonrasinda bir ok siyasi hareket, sos-
yalizme inancini kaybederek, kendine
guivensizleserek teslimiyeti segmisler-
dir. Kimi gerilla hareketleri emperya-
izmle ve oligarsileriyle barisarak diize-



ir ok siyasi hareket...
emperyalist yeni diinya
diizenine sigindilar. Ama
orada bulduklarn “yeni” hig-
bir sey olmadi. Gerilla sa-
vasina baslamalarina, dev-
rimci 6rgutler kurup mitica-
deleye atilmalarina yol
acan bitin sebepler, oldu-
gu gibi duruyordu.
peryalizm tam da Le-
nin’in tanimladigi gibidir.
ndan birsey beklenemez,
yalnizca ona karsi savasilir.

ne doénerken, bir cok “kominist”, sos-
yalist” érgit de bu sifatlarindan, bu si-
fatlarini ifade eden orak ¢ekig gibi sem-
bollerinden vazgecerek emperyalist ye-
ni dinya diizenine sigindilar. Ama ora-
da bulduklar “yeni” higbir sey olmadi.
Gerilla savasina baslamalarina, dev-
rimci orgltler kurup miicadeleye atil-
malarina yol agan bitiin sebepler, ol-
dugu gibi duruyordu.

Degisen emperyalizm ve igbirlikgile-
ri degdildi; degisen, daha 6nce sosya-
lizm igin savagan orgiitlerdir.

imparatorluk hayalleri icerisindeki
ABD’nin 6nceki Baskani Bush'un ag-
zindan emperyalizm kendi politikasini
acik olarak ifade etmisti. Bush’'un 11
Eylil 2001’de Amerika’da Diinya Tica-
ret Merkezi ve Pentagon’u vuran saldi-
rilar sonrasi soyledigi “Ya benden ya-
nasin ya da digmanimsin.” sozleri,
Bush’un agzindan gikmis olsa da tekel-
ci burjuvazinin politikasinin 6ztina olus-
turmaktadir. Emperyalizmin degistigini
soyleyenlere de en iyi cevaptir.

En 6nemli gergek; emperyalizmin
politikalarinin uygulayabilmesinin
oniindeki en buyilik engelin halklarin
miicadelesi olmasidir. Bu da hicbir do6-
nem yok edilemeyecektir. Halklarin
micadelesi gerilediginde, emperyaliz-

min saldirillari daha da pervasizlasmak-
tadir. Tipki, 1990 sonrasi ortaya gikan
karsi-devrimler, silah birakmalar, uz-
lasmaci-teslimiyetcgi politikalar sonra-
sinda yasananlar gibi.

Emperyalist tlkeler de dahil diinya
dgenelinde emekgilerin ylzyillar slren
miucadeleleriyle ve bliylik bedeller 6de-
yerek kazandiklari hak ve 6zgurliiklerin
pek cogu ya gasp edilmis ya da gasp
edilmek istenmektedir. Ve bu siireg de-
vam etmektedir. Emperyalizmin gori-
niirdeki Gstlinligl, goruntrdeki belirle-
yiciligi, kimseyi yaniltmamalidir. Em-
peryalizmin “gicii” karsisinda secdeye
duranlar bilmelidirler ki, bir, o “gti¢”ten
halklar lehine higbir olumluluk gikmaz,
iki, o glig, halklarin giicti karsisinda da-
yanabilecek kadar guigli degildir. Em-
peryalizm tam da Lenin’in tanimladigi
gibidir. Ondan birsey beklenemez, yal-
nizca ona karsi savasilir.

(lkemiz solunda da emperyalizm
konusundaki carpikliklar, yanlisliklar,
uzun bir siiredir stirmektedir. ilk akla
gelen ornekler olarak,

— 1991°de emperyalizmin Korfez
saldirisi déneminde “ylizde 50 Sad-
dam suglu, yiizde 50 emperyalizm”
diyerek, “ne Sam, ne Saddam” gibi
ucubelikler Ureterek veya bu saldiry:
bir “firsat” gorerek, emperyalizme kar-
s1 tavir almamak, emperyalizm konu-
sunda derin bir yanlisi ve savrulmay:
temsil ediyordu.

— Keza, reformizmin Avrupa Birligi
tiyeligini dogrudan veya “Havet” diye-
rek desteklemesi,

— Kart milliyetgi hareketin “AB cer-
cevesi yeterlidir” diyerek AB cgikarlari-
na tabi olacagini ilan etmesi,

— Yine Kiurt milliyetgi hareketin
“Amerika’nin Ortadogu Diizeni’ne
bir sey demiyoruz, hakimdirler, bo-
yun egmek gerekir” diyerek, emper-
yalizm karsisinda tam teslimiyet anla-
mina gelen politikalar savunmalari,

— Reformizmin, Avrupa emperyaliz-
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minin dayatmasiyla ¢ikarilan AB'’ye
Uyum yasalarini “yukaridan demokra-
tik devrim” olarak degerlendirmesi,

— Solun 6nemli bir kesiminin Barza-
hi-Talabani igbirlikgiliginin Amerikan
emperyalizmiyle igbirligi yapmasini
Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki
adina savunup mesrulastirmasi,

- Kart milliyetgi hareketin Amerikan
emperyalizminin Ortadogu’ya miuda-
halesini, Irak’i isgalini “Irak’in &zgiir-
lesmesi” olarak degerlendirmesi, “de-
mokratik emperyalizm” gibi kavramlar
tretip Kautskyeciligi yiiz y1l sonra yeni-
den Uretmesi,

— Solun 6énemli bir kesiminin “de-
mokratik emperyalizm” gibi, “Kiirt mil-
liyetcgiliginin  Irak’taki  isbirliginin
Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki
olarak degerlendirilmesi” gibi emper-
yalizme dair derin yanilgilar ve yanls-
lar iceren bu teori ve politikalar karsi-
sinda sessiz kalmasi,

emperyalizme tavir sorununun sol
agisindan ne denli 6nemli oldugunu
gostermeye yetecek érneklerdir.

Yukarida siralanan tavirlarin herbi-
rinde karsimizda Kautksky vardir,
Mensgvikler vardir, Avrupa Komunizmi
vardir... Ve higbirinin emperyalizm te-
orisi s6zkonusu oldugunda, Leninist ol-
madig1 ortadadur.

Emperyalizm konusundaki bu car-
pikliklara, yanligsliklara, sapmalara

karsi mlicadele, bu nedenle devrimcile-
rin ideoloiik miicadelesinin énemli bir
parcasi olmaya devam edecektir. Ciin-
ki bu miicadele, devrim miicadelesinin
bir pargasidir. Lenin’in 6nderligindeki
Bolsevikler, emperyalizm g¢aginin
Marksistleri olarak, Kautsky ve izleyici-
lerine karsi uzlagmaz bir miicadele yi-
ruttikleri igin, emperyalizm konusunda
hicbir yanlisa dismedikleri ve higbir
sapmaya da izin vermedikleri igin, Gar-
ik Rusyasi’'nda devrimi gergeklestire-
bilmislerdir.

Yasananlar bizlere gostermistir ki;
emperyalizmi dodgru tanimlayanlar ve
pratikte buna uygun politikalar1 hayata
gegirenler ya devrimlerini gergeklestir-
mistir ya da devrimci olarak miicade-
lelerini stirdiirmektedirler. Tersi ise ya
kapitalizmle isbirligine ve dizene go-
tirmustur.

Lenin, emperyalizm igin bir sey da-
ha soyluyordu: “Kapitalizmin iginde ge-
lisen artik kapitalizmin éliimiddr,
sosyalizme gecisin baglangicidir.
Emegin emperyalizm tarafindan muaz-
zam toplumsallastiriimasi da ayni anla-
ma gelir.” (age, cilt: 11, syf: 529)

Emperyalizm donemi, iste bu yiiz-
den ayni zamanda devrimler dénemi-
dir. Kapitalizmin emperyalizme evril-
mesiyle, sosyalizmin kapilari da agil-
mistir ve diinya halklari, Marksist-Leni-
nistlerin 6nderliginde bu kapidan geg-
meye devam edeceklerdir...
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EMPERYALIZM
VE SAVAS

Higbir
savas onu
doguran
siyasi
sistemden
ayriimaz.

e
f‘!

%

Savas, smiflarin
ortaya ¢ikisindan
bu yana var olmus
bir olgudur ve tarih
icinde ¢ok gesitli
bigimler almus,
farkli farkli amag-
lar ugruna yapilmustir.

Nedir savas? Emperyalizm done-
minde savaglarin 6z nedir? Hakl sa-
vas, haksiz savas nedir? Savasa ve sid-
dete karsi olmak ne anlam ifade eder?

Bu sorular temelinde giinimizde
carpitilan ve sinifsalligi bir yana itilen
emperyalizm ve savas gergedini ince-
leyebiliriz.

Savas Nedir? Savaglar

Cikar Gatismasi midir?

“Savas politikalarin baska araclarla
devamindan baska bir sey degildir.”

diyor Clausewitz. En kisa ve 6zli tani-
mi1 da budur savasin. Mao bu tanima su

Savaga
- karsi cikan
@A emperyalizme
kargi
— gikmak

zorundadir.

somutlayici ekleri
yaplyor: “Savas
siyasetin devami-
dir. Bu anlamda
savas siyasettir ve
savasin kendisi si-
yasi bir eylemdir,
eski zamanlardan bu yana siyasi nite-
lik tagimayan tek bir savag gériilme-
migtir.”

Evet tarih boyunca yasanan tiim sa-
vaslarda, savaslarin politik bir niteligini
vardir. Hangi goérinimde yapiliyor
olursa olsun tiim savaslar temelde sinif
savasidir. “Bolgesel savaslar”, “dinya
savaslar1” “din savaslar1”, “mezhep sa-
vaglar1” olarak adlandirilan tim savas-
lar, sinifsal geligkilerin, iktidar kavgala-
rinin dogrudan veya dolayli sonucu
olarak ortaya gikmuistir.

Savaglar, cikarlar birbirine zit olan,
aralarindaki geliskilerin alabildigine
keskinlesmis oldugu, smniflar veya
gruplar arasinda yasanir. Savastan ga-
lip gikan simif ya da grup kendi politika-
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Bugiiniin diinyasinda en
onemli geligki emperyalistlerle
halklar arasindaki geligkidir.
Bu celigkiyi gézecek miicadele
en Ust boyutta emperyalistler
ile halklar arasindaki savaglar-
la stirmektedir. Emperyalizm
ve igbirlikgileri ile onlarla ayni
safta olanlar ezilen halklar igin
digsman cephesini olusturur.

larint hayata gegirir, kendi iradesini
kars! tarafa kabul ettirir ya da karsi ta-
rafi tamamen yok eder.

Toplumlar tarihini belirleyen sinif sa-
vaslaridir. Ve siniflar var oldugu siirece
de savaslar olacaktir. Sémirenle so-
mirllen, ezenle ezilen var oldukga; bir-
biriyle uzlasmaz, birbirine diisman bu
iki sinif arasindaki politik miicadele de
en siddetli haliyle yeni savaslarla siire-
cektir. Bu yaniyla savaslarin son bul-
masl, ancak siniflarin tamamen orta-
dan kalkmasi ile miimkindir. Sadece
o zaman savassiz bir diinyadan sézede-
biliriz.

Tarih boyunca koélelerle kole sahip-
leri; serflerle feodal beyler; proleterya
ile burjuvazi arasinda kesintisiz olarak
savaslar yasanmis ve yasanmaktadir.
Savaslar; ekonomik, siyasi, askeri, kiil-
tirel her alanda stirmiis ve sirmekte-
dir. Toplumsal gelismeyi de bu savasla-
rin sonucu belirlemistir.

Savaslarin niteligini belirleyen o sa-
vasin kimin ¢ikarlarn igin, kime karsi,
kiminle, nigin yapildigidir. Yani savas-
larin sinifsal niteligi savaslarda asil be-
lirleyicidir.

“Hicbir savas onu doguran siyasi
sistemden ayrilmaz. Belli bir devletin
ve o devletin icinde belli bir sinifin sa-
vastan énce uzun bir stire izledigi siya-
set, kacinilmaz olarak, o ayni sinifin sa-
vasta izlemeye devam ettigi siyasettir.
Yalniz eylem bicgimi degigir.” (Lenin)

Somiurenle-sémuarilen, ezenle-ezi-
len arasindaki savaslar, gikar gatigsma-
sidir. Diger yandan sémiirenlerin kendi
aralarindaki iktidar savaslari da cikar
catismasidir. Ancak vurguladigimiz gibi
savasin sinifsal karakterini, savasin ki-
min gikar igin yapildigi belirler.

Savasin somut hedefi dismani yok
etmektir. Bu yaniyla dost diisman net
tespit edilmelidir ki, savas asil hedefine
ulasabilsin.

Emperyalizm caginda sinif savasi-
nin taraflar higbir belirsizlige yer birak-
mayacak kadar nettir. Bir yanda em-
peryalistler vardir diger yanda ezilen
halklar.

Bugiiniin diinyasinda en 6énemli ge-
liski emperyalistlerle halklar arasindaki
celiskidir. Bu celigkiyi g6zecek miica-
dele en Ust boyutta emperyalistler ile
halklar arasindaki savaslarla sirmekte-
dir. Bu savas ekonomik, politik, askeri,
kilttrel her cephede stirmektedir. Em-
peryalizm ve igbirlikgileri ile onlarla ay-
ni safta olanlar ezilen halklar igin dis-
man cephesini olusturur. Bugiin bu sa-
vasta, disman cephesinin lideri, kur-
may1 ABD’dir. Baska deyisle ezilen
halklar i¢in bas diisman ABD emper-
yalizmidir.

Emperyalist Savaslarin Ozii

Emperyalist savaslarin 6z emper-
yalist tekellerin pazar sorununun ¢ozii-
midir. Emperyalistler, tekeller igin ye-
ni pazarlar ele gegirmek ve mevcut pa-
zarlar1 koruyabilmek savaslara girerler.
Baska bir deyisle emperyalizmin doga-
sinda savas vardir. Emperyalist sémi-
rd, soygun, yagma, talan ancak ve an-
cak zorla, baskiyla, halkin kanini déke-
rek gergeklestirilir.

Emperyalistler, bir; halklari koleles-
tirmek, sémiirgelestirmek ve sémirge-
lerini korumak igin halklara karsi sava-
sirlar. Iki; emperyalistler kendi aralarin-
da pazar paylasimi igin boélgesel veya
dinya capinda savasirlar.
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Birinci tiir savaslar agisindan sunla-
r1 belirtebiliriz; emperyalistlerin dinya
halklarina kars! savasi streklidir. Bu-
nun i¢in agik ve gizli isgallere bagvurur-
lar. (lkelerde fasist darbeler tezgahlar-
lar. Kontrgerilla 6rgiitlenmeleriyle, em-
peryalist askeri ittifaklariyla halklarin
tizerine bombalar yagdirirlar. Komplo-
lar, provokasyonlar dizenler, karsi-
devrimler orgttlerler. S6mirt diizenleri
igin her turli vahseti sergilerler.

ikinci tir savaslar acisindan ise; be-
lirleyici olan sudur: Emperyalistlerin
pazar ihtiyaci streklidir. O nedenle bir-
birleriyle de, yeni pazarlan ele gegir-
mek, varolanlari yeniden paylasmak
amaciyla savasirlar.

Sémiri ve emperyalist tekellerin ¢i-
karlan igin halklara karsi savasmak,
tim emperyalistlerin ortak niteligidir. O
nedenle iyi emperyalist, k6ti emper-
yalist diye bir sey yoktur.

Emperyalist Sémiirgecilik
ve Savaglar

Feodal sisteme son veren burjuvazi,
bu kez kapitalist sémiirti altinda inleti-
yordu halklari. “Ozgrliik, esitlik, kar-
deslik” sloganlanyla iktidara gelen ve
“insan haklan” bildirgeleri yayinlayan
burjuvazi, halklar eziyor, en agir sdmii-
riyta slrdiriyordu. Burjuvalar feodal
dénemden devraldiklarnt sémiirgelerin
zenginliklerini sermayeye donisturi-
yordu. Sémirgeler kapitalistler igin ay-
n1 zamanda kapitalist tretimi strebile-
cekleri bir pazar alani olma &zelligi de
tasiyordu.

Sémirgecilik kapitalizm 6ncesinde,
yani koleci ve feodal donemde de var-
di. Ancak o dénemlerde sémiirgecilik
ile emperyalist somirgecilik birbirin-
den farklidir. Arada ok biyiik ekono-
mik ve toplumsal farkliliklar vardir.
Hatta kapitalizmin serbest rekabetgi
dénemindeki sdmiirgeciligi ile emper-
yalizm doénemindeki, sémirgeciligi
arasinda bile farkliliklar vardir.

SOmiirli ve emperyalist
tekellerin cikarlan icin halklara
kargi savagmak, tim emperya-
listlerin ortak niteligidir. O
nedenle iyi emperyalist, kétii

emperyalist diye bir gey yoktur.

“Bugtinkii kapitalizmi belirleyen te-
mel 6zellik en bliyiik girisimcilerce ku-
rulmus tekel birliklerinin egemenligi-
dir.” (Lenin, Kapitalizmin En Yiksek
Asamasi, Emperyalizm)

Kapitalizmin gelismesiyle, emper-
yalist somirgecilik de yayginlagsmistir.
Sermayenin yogunlasmasina paralel
olarak, 1850’lerde artan somiirge fetih-
leri, 1870’lerde doruk noktasina c¢ik-
mustir.

1876’dan, 1914’e kadar 6 blyik
emperyalist devletin; yani Ingiltere,
Fransa, Rusya, Almanya, ABD, Japon-
ya'nin sdmiirge topraklari 40 milyon
kilometre kareden 65 milyon kilometre
kareye cikmustir. Bu siire boyunca bu 6
biiytik devletin sémiirgeleri bir buguk
kat artmuistir.

1876’da Almanya, ABD ve Japon-
ya’'nin sOmirgeleri yoktu. Fransa’nin
ise yok denecek kadar azdi. Bu 4 em-
peryalist devlet 1914’e gelindiginde
Avrupa kitasinin bir buguk kati kadar
(14 milyon kilometre karelik) bir s6-
mirge alani elde etmislerdi. O dénem-
de ingiltere, Fransa, Almanya ve ABD
diinya mali sermayesinin ytizde 80’ine
sahiptir! Lenin bunu sdyle anlatiyordu;

“Diinyanin diger lilkelerinin nere-
deyse timli bu uluslararasi banker (il-
kelere, diinya sermayesinin bu dort
‘diregi'ne su ya da bu bicimde borclu
durumdadir ya da hara¢ vermektedir.”
(age)

Kapitalizm gelistikce, yani mali ser-
mayenin egemenligi arttikga pazar ihti-
yac1 da buytr. Bu da baska sémiirgeler
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Burjuvazi tarafindan 1.
Diinya Savas! olarak
adlandinlan savas, iste bu
nedenle ve bu kosullarda
cikanlmigtir; bu nedenle dogru
adlandirma, burjuvazinin Diinya
Savas! adlandirmasi dedil,
Emperyalistler Arasi Paylagim
Savasgi adlandirmasidir. Bu
savasin Ozli, pazar kavgasidir.

elde etme zorunlulugu dogurur. Clinki
kapitalistlere yeni pazarlar; meta ve
sermaye ihraci yapacagi yeni yerler
gereklidir. Ancak diinyanin buyik 6l-
clde paylasildigi kosullarda da yeni
pazarlar ele gegirmenin tek yolu baska
emperyalistlerin sémirgelerine el at-
maktir.

Emperyalistler Arasi
Celigkiler ve Savaslar

Kapitalizmin emperyalizme doénus-
mesi ayni zamanda diinyanin emper-
yalistler tarafindan paylasilmasidir.
Emperyalizm dénemiyle birlikte diinya
Uzerinde kapitalistlerce isgal edilme-
mis, somirgelestiriimemis, el atilma-
mis henen higbir toprak pargasi kalma-
mustir. Bu, tim dinya topraklarinin “is-
galinin tamamlandigl” anlamina gelir.
Bu konuda Lenin soyle der;

“llk kez olarak diinya paylasilmis
durumdadir. Oyle ki, bundan sonra an-
cak yeni paylasimlar séz konusu olabi-
lir, yeni sahipsiz topraklarin ‘ele gegiril-
mesi’ dedil, topraklarin bir ‘sahip’ten
otekine gecmesi.” (age)

Diinya topraklarinin paylasiimasinin
tamamlanmas! emperyalistler arasin-
daki paylasim savaslarinin da nedenle-
rini ortaya koyar.

Emperyalistler yekpare bir butln
degildir. Celiskili ve gatismali bir biitlin-
dir. Emperyalistler arasindaki geliski-
ler ise zamanla belli kosullara bagh ola-

rak uzlasmazlik kazanip savaslara yol
agmus, aralarindaki pazar sorununu sa-
vas yoluyla ¢ézmeye galismislardir. So-
nucta olan ise suydu: Gigla olan, zayif
ve gerilemis olanin pazarina zor yoluy-
la el koyuyordu. 1. ve 2. paylasim sa-
vaslarl emperyalistler aras1 pazar sa-
vasglaridir. Her iki savas da bilindigi gibi
diinya tarihinin en kanli savaslar ol-
mustur.

1. Emperyalist Paylagim
Savasi

1. Emperyalist Paylasim Savas! 6n-
cesi diinya pazarn paylasilmis durum-
daydi. Fakat kapitalizmin esitsiz geli-
sim yasasi sonucu bu arada baska em-
peryalist Ulkeler daha hizli bir gelisim
gosterdi. Ellerindeki sermaye birikimi
arttikga, varolan paylasimdan rahatsiz
olmaya baslayarak diinyanin yeniden
paylasilmasini istediler.

Baska bir sekilde ifade edersek; ka-
pitalizm her tlkede ayni bigimde, ayni
hizda gelismemistir. Kimi kapitalist Gl-
keler emperyalizm asamasina, diger
tlkelerden sonra ulasmistir. Bu durum
pazar paylasiminda yolagtigi dengesiz-
likler nedeniyle emperyalistler arasin-
daki celiskileri, catismalan keskinles-
tirmistir.

Tekelci kapitalizm elinde biriken
sermayeyi akitacak yeni pazarlar bul-
mak zorundadir. Biriken sermayeyi is-
letemezse kar elde edemez. Bu da sis-
temin krizine neden olur. “Pazar” soru-
nunu ¢ézmemek emperyalizmin sonu
demektir.

Burjuvazi tarafindan 1. Diinya Sava-
s1 olarak adlandirilan savas, iste bu ne-
denle ve bu kosullarda ¢ikarilmistir; bu
nedenle dodgru adlandirma, burjuvazi-
nin Diinya Savas! adlandirmas! degil,
Emperyalistler Arasi Paylasim Savasi
adlandirmasidir. Bu savasin 6zi, pazar
kavgasidir.

Sonradan emperyalistlesmesine
ragmen, sigramali gelisim gdstererek
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diger emperyalist Ulkelerin glicline eri-
sen ve hatta onlar1 asan emperyalist Ul-
keler yeni pazarlara giddetle ihtiyag
duyar. Yeni pazarlar elde etmek ise an-
cak varolan bir pazarin “bir sahipten
Stekine gegmesi” seklinde olabilir. Iste
bu da “politikanin baska araclarla (ya-
ni siddetle) devami” olan savasa yol
acar.

Bu esitsiz gelisim ve esitsiz gelisimin
yolagtigi sorunlar agisindan bakildigin-
da, gorunirde 1914 yilinda baslayan
1. Emperyalist Paylagim Savagr’'nin
aslinda daha 6nce basladigi, savasin
kosullarinin adim adim hazirlandigi go-
ralar.

Bu dénemin yeni gelisen ve yeni pa-
zar isteyen emperyalist lilkelerinden bi-
ri, Almanya’dir. Alman emperyalizmi
gelisiyor ve gelistikge, halen baska em-
peryalistlerin elinde olan pazarlara goz
dikiyordu. Bu, ayni zamanda savasa
hazirlanmak demekti zaten.

Bu hazirlik cergevesinde 1882'de
Almanya’nin basini gektigi “Ggla itti-
fak” kuruldu. Savasin taraflarindan biri
olacak olan bu {gla ittifak blokunda:
Almanya, Avusturya-Macaristan ve
italya yer aliyordu. Ancak italya daha
sonra 3’lu ittifaktan ayrilarak diger em-
peryalist blok’un safina katildi. Osman-
Il Imparatorlugu da bir yari1 sémiirge iil-
ke olarak Ugli ittifakin safinda yer aldi.

1. Paylasim Savasinin diger tarafin-
da ise, itilaf Devletleri ad1 verien ingilte-
re ve Fransa’'nin basinmi gektigi, Carlik
Rusyasi’'nin da iginde yer aldigi emper-
yalist blok vardi. Ilerleyen asamada
ABD ve Japonya emperyalistleri de sa-
vasa dahil oldular.

Bilindigi gibi, diinya tarihinin o giine
kadar goérdiigt en buyuk savaslardan
biri yapildi; savasta, o gline kadar tari-
hin kaydettigi en buiyiik insan kaybi ya-
sandi. Emperyalizmin gikarlari i¢in mil-
yonlar oldurildi.

Emperyalistler pazar igin savasa
girmislerdi. Fakat, savas, onlarin pazar
sorununa ¢Ozim olmadi. Daha da ote-

Emperyalistler igin
pazarlarinin kaybolmasi krizleri-
nin artmasi demekti. Diger yan-
dan paylagim savasglar ulusal-
sosyal kurtulug hareketlerini
alevlendiriyor, emperyalizmi
zayiflatiyordu.

si, savas sirasinda gergeklesen 1917
Ekim Devrimi ile emperyalistler diinya
pazarinin 1/6’sim kaybettiler. Keza, yi-
ne 1. Emperyalist Paylasim Savasi ko-
sullarinda, Anadolu’da Turkiye halkla-
rinin emperyalizm ve masalarina karsi
ulusal kurtulus savasi zaferlerle sonug-
landi.

Emperyalistler igin pazarlarinin kay-
bolmasi1 krizlerinin artmasi demekti.
Diger yandan paylasim savaslar ulu-
sal-sosyal kurtulus hareketlerini alev-
lendiriyor, emperyalizmi zayiflatiyordu.

Savasgin taraflarindan Alman emper-
yalizmi savastan yenik cikti. Savasin
en karlisi ise Amerikan emperyalizmi
oldu. “1916°da ABD’nin en énemli 48
tréstii, yalniz kendi baglarina 965 mil-
yon dolar kér sagladi.” (Kapitalist Top-
lum, Zubritski vd., syf. 152)

Sonugta, sorun ¢oziilmemisti, em-
peryalizmin pazar sorunu ve krizleri de-
vam edecek ve emperyalistler arasi re-
kabet savasin hemen bitiminde tekrar
keskinlesecekti.

2. Emperyalist Paylagim
Savasi

Emperyalist sistem, 1920’lerin son-
larinda o gline kadar yasadig: krizlerin
en buytklerinden birini yasamaya bas-
ladi. Krizin derinlesmesi ile emperyalist
ekonomiler sarsildi, kapitalistler yiiz-
binlerce isciyi isten attilar, issizlik, yok-
sulluk ¢ok kisa stirede gig gibi biytdua.
Bunalim siirekli siddetleniyordu.

1920-1921 bunalimi, 1924-1925
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Amerikan emperyalizminin
fagizmin ordularina karsi
savasa katilimi da tamamen
hesaplidir; diger emperyalistler-
in (Ingiltere ve Fransa’nin) ve
SSCB’nin giiciiniin kirilmasini,
erimesini hesap eden bir
zamanlamayla katilmigtir
savasa.

ABD’nin Avrupa’daki savasa
tam anlamiyla katilimi ise artik
fasizmin kesin yenilgisi belli
olduktan sonradir.

bunalimi 1929-1933 bunalimi ve
1937-1938 bunalimi olarak anilan bu
doénemler, sistemin krizlerinin en sid-
detlendigi yillardi. 1. Emperyalist Pay-
lasim Savasi’'nin bitimiyle baslayan ve
2. Paylasim Savasi’'na kadar siliren bu
bunalim dénemi 2. Bunalim D&nemi
olarak adlandirdigimiz dénemdir.

Krizlerin siireklilesmesi, boyutlarinin
devrevi olarak artmasi, sinif geliskileri-
nin keskinlesmesini beraberinde getiri-
yor, halklarin memnuniyetsizligini bi-
yltiiyor ve bu temelde de isgi sinifinin
micadelesi ve genel anlamda da halk
hareketleri gelisiyordu. Burjuvazinin de
bu gelismeye karsi bir “caresi” vardi.
Burjuvazinin isgi smifinin miicadelesi
ve krize kargi garesinin adi fagizm’di.

Avrupa’da; 6nce italya’da, sonra Al-
manya’da fasizm iktidar oldu. Ayni se-
kilde Japonya’da da fasizm iktidara
geldi. Fasist partilerin bu tlkelerde ikti-
dar olmasinin arkasinda tekellerin des-
tegi ve o donemki siyasi tercihleri var-
du

Fasizmin iktidar olmasiyla silahlan-
ma daha da arttirildi. Yeni bir Paylasim
Savasi’'nin askeri hazirliklari hizlandiril-
du

2. Paylasim Savasi'nda taraflardan
biri fagist devletler ittifaki’ydi. Alman-

ya, ltalya, Japonya’'nin olusturdugu fa-
sist devletler ittifaki, pazarlardan kendi-
lerine daha bliytk pay istiyorlardi. Al-
manya’nin diger Avrupa Ullkelerine, Ja-
ponya’nin da Cin’e saldirmas 1yla 2.
Paylasim savasi basladi.

Savasin diger tarafinda ilk basta,
esas olarak Ingiltere ve Fransa vard.
Ama bu blok, kisa slirede genisleye-
cekti. Daha sonra ABD de bu blokta
yer aldi. Fasist Alman ordularinin Sov-
yetlere saldirisi ile Sovyetler de fasizme
kars! savasa fiilen dahil oldu.

Ordulariyla dinyay: ele gegirmeye
soyunan fasist Alman, italyan ve Japon
ittifakina karsi, ingiltere, Fransa, ABD
ve SSCB ayni cephede savasiyor olsa-
lar da, ayni cephede yeralislarinin ne-
deni, muhtevasi farklydi.

ingiltere, Fransa ve ABD yine kendi
emperyalist cikarlarn pesindeydiler.
Oyle ki, ABD, ingiltere, Fransa bloku,
dogrudan ve dolayli ekonomik-askeri-
politik manevralarla Alman fasizmini
Sovyetler Birligi tizerine yonelttiler.

Keza, Amerikan emperyalizminin
fasizmin ordularina kars! savasa katili-
m1 da tamamen hesaphdir; diger em-
peryalistlerin (Ingiltere ve Fransa’nin)
ve SSCB’nin giclnin kirilmasini, eri-
mesini hesap eden bir zamanlamayla
katilmistir savasa.

Japonya’'nin ABD limanlarina sal-
dirmasiyla, ABD askeri gligleri de sa-
vasa dahil oldular fakat, ABD’nin Avru-
pa’daki savasa fiili olarak tam anlamiy-
la katilmu ise artik fasizmin kesin yenil-
gisi belli olduktan sonradir.

Bunun disinda savasin son asama-
sinda Amerika, Japonya’'nin Hirosima
ve Nagazaki sehirlerine atom bombasi
atti. Amerika’nin atom bombasini kul-
lanmasinin nedeni, savas sonrasi yapi-
lacak antlasmalarda ve emperyalist-
kapitalist kamp iginde belirleyici olmak
ve sosyalist Ulkelere ve ulusal sosyal
kurtulus savasi veren {ulkelere karsi
bastan bir gézdagi vermekti. Béyle bir
gozdagdi vermek igin birkag bombayla
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ylzbinlerce insani katletmekten gekin-
memisti Amerika.

1939’da baslayan 2. Emperyalist
Paylasim Savasi 1945 yilinda sona
ererken, pazar sorunu yine ortada du-
ruyordu; fakat kosullar artik, bu savas-
tan sonra, pazar sorununun farkl bi-
cimlerde ¢ozilmesini dayatacakti.

Yukarida belirttigimiz gibi, 1. Payla-
sim Savasi’'nda Sovyet devrimi sonu-
cunda emperyalistler pazarlarinin alti-
da birini kaybetmislerdi. 2. Paylasim
Savasi’'nda da devam etti bu durum;
emperyalistler bu savas déneminde
cok daha buiylik bir darbe yediler. Kizil
Ordu'nun da destegiyle pespese bir
cok iilkede Demokratik Halk iktidarlar
kuruldu. Polonya, Cekoslovakya, Ma-
caristan, Romanya, Bulgaristan ve Ar-
navutluk’'ta (ve Dogu Almanya’da) fa-
sist gerici iktidarlarin yikiip halk de-
mokrasilerinin kurulmasiyla, bu ulkeler
emperyalizmin pazar alan1 olmaktan
Giktilar.

Savas sonrasinda emperyalist din-
yada, emperyalistlerarasi iliskilerde de-
gisimler yasandi. Bunun yansimalari
aslinda savas sirasinda ortaya gikmaya
baslamisti.

Emperyalist kampta savasin en bii-
ylk galibi ABD emperyalizmi oldu. Sa-
vasin yikimindan zarar gérmeyen ABD,
diger emperyalist devletlerin pazarlari-
ni ele gegirdi. Hatta yerle bir olan Avru-
pa’nin imar1 gerekgesiyle Avrupa em-
peryalistlerinin i¢ pazarina da girmis
oldu.

Ornegin, ABD tekelleri'nin 1938 yi-
linda (savas 6ncesinde) 3,3 milyar do-
lar olan karlari; 1941°’de 17 milyar do-
lar, 1942’de 21 milyar dolar, 1943’te
25 milyar dolar olmustur. 2. Paylasim
Savasi 6ncesi ABD, Latin Amerika’da
pazarin 1/5’ine sahip iken, savas son-
rasi pazarin 3/4’tne hakim hale geldi.

“(Izerinde Giines Batmayan Impara-
torluk” olarak anilan Ingiliz emperyaliz-
minin dinya egemenligi dénemi artik
dgecmisti. Bu da kapitalizmin sigramali

Yenen de yenilen de karlarina
kar katiyordu. Clinkii; savagin
kendisi tekellerin gikarlari, kar-
lar igindir. Milyonlarca insan bu
yuzden katledilir. Ve savasglarin
hig birinde burjuvazinin kendisi
elde silah cepheye gitmez.

ve dengesiz gelisiminin bir sonucuydu.

Artik kapitalist dinyanin yeni efen-
disiydi.

“Amerikan emperyalizmi, 2. yeni-
den paylasim savasindan en az yipran-
mis ve en ¢ok kar saglamis emperyalist
lilke olarak cikti. Gegmis dénemlerle
kiyaslanmayacak seviyede yaptigi ser-
maye ihraci ve transferi ile 6teki emper-
yalist-kapitalist lilke ekonomilerini he-
gemonyasi altina aldi. Halk savaslari-
na ve de sosyalist bloga karsi, emper-
yalist blogun jandarmaligini tstlendi.
Diinya kapitalist blogunun, bu dénem-
de Amerikan Imparatorlugu’na doniis-
tiigiinti séylemek herhalde yanlis ol-
mayacaktir.” (Mahir Cayan, Btiin Ya-
zilar syf: 380)

Paylagsim Savasglarinda
Yenen de Yenilen de
Karlarina Kar Katti

Emperyalistler arasi paylasim sa-
vaglarinin 6zlni, tekellerin karlarini
biiyiitmek, yeni pazar alanlarn elde et-
mek olusturur.

Yenen de yenilen de karlarina kar
katiyordu. Ciinkd; savasin kendisi te-
kellerin gikarlari, karlar igindir. Milyon-
larca insan bu yilizden katledilir. Ve sa-
vaslarin hig birinde burjuvazinin kendi-
si elde silah cepheye gitmez. Emperya-
list savasta, 6lmeye ve 6ldirmeye gon-
derilen yoksul halkin evlatlaridir. Tekel-
ce burjuvalar savas boyunca her za-
mankinden daha ¢ok zenginlesirler.

Tekeller, savas sirasinda isgal ettik-

39



40

“Savag hali” gerekgesiyle tim
haklar, kazanimlar, ézgiirliikler
ortadan kaldirilir. Grevler, gbste-
riler yasaklanir; Gcretler diastra-
lir, calisma siireleri en (st sevi-
yeye cikarilir ve zorunlu hale ge-
tirilir. Yiyecekler ve diger temel
yagamsal ihtiyaglar karneye
baglanir... “Milli savunma”,
“milli gikarlar” demogojileriyle
tekellerin soygunu perdelenir.

leri Ulkelerin siyasi ve ekonomik y6ne-
timine el koyarak tim zenginliklerini
yagmalarlar. Tarimdan, sanayiye, isgu-
ciinden hammadde kaynaklarina kadar
herseyi kendi kontrollerine alirlar.

Tekeller, isgal ettikleri lkelerin
halklarini iliklerine kadar sémirirler.
isgal ordularinin bunun igin isgal ettik-
leri Ulkelerde, halklar nasil kdlece ca-
listirdiklar ve yaptiklar katliamlar, is-
kenceler bilinen gergeklerdir.

Tekellerin, bu yagma ve talani isgal
ettikleri Ulkelerle sinirh kalmaz, kendi
tilke halklarini da dizginsiz sekilde so-
murirler. “Savag hali” gerekgesiyle
tim haklar, kazanimlar, 6zgtrlikler or-
tadan kaldirilir. Grevler, gosteriler ya-
saklanir; Ucretler dastrilar, galisma
sireleri en Ust seviyeye gikarilir ve zo-
runlu hale getirilir. Yiyecekler ve diger
temel yasamsal ihtiyacglar karneye
baglanir... “Milli savunma”, “milli gikar-
lar” demogojileriyle tekellerin soygunu
perdelenir.

iste tiim bunlarla basta silah tekelle-
ri olmak Uizere tim tekeller muazzam
karlar elde ederler. Tekellerin her du-
rumda nasil kérda olduklarinin en so-
mut ve garpici érnegi Alman, Japon te-
kelleridir. Savastan yenilgiyle ¢ikan Al-
manya ve Japonya’'daki emperyalist
tekeller, savas boyunca karlarini stirek-
li artirdiklar gibi, yenilgiye ragmen, sa-
vas sonrasinda da yine mevcut konum-

larini ve karlarini korumuslardir.

Emperyalistlerin Zorunlu
Ittifaki ve Entegrasyona
Yonelten Nedenler

2. paylasim savas! sonrasi empe-
raylistler arasi iliski ve geliskilerde ce-
sitli degisimler yasandi. Bunlardan biri-
si zorunlu ittifak diyecegimiz, entegras-
yon konusudur.

Emperyalistler zorunlu bir birlige
zorlandilar. iki kez; 1. ve 2. paylasim
savaslarinda birbirlerinin girtlagina sa-
rilarak diinya capinda savasmis olan
emperyalistler, krizler ve pazar sorunu
sirmesine ragmen, bir dizi nedenden
dolay1 3. kez bir Paylasim Savasi’na gi-
risemediler. Bu durum emperyalistlerin
aralarindaki geliskilerin ortadan kalkti-
g1 anlamina gelmiyordu. Fakat, geliski-
lerini artik bir paylasim savas! yerine
farkli yontemlerle ¢ézmek zorundaydi-
lar.

Emperyalistleri zorunlu entegrasyo-
na yonelten nedenleri sdyle siralayabi-
liriz:

1-) Emperyalistler arasi savasin,
ulusal ve sosyal kurtulus savaslarini
buyutiyor, devrimlere yol agiyor olma-
sy;

2-) Nukleer silahlarin, tlkeleri halk-
lar1 toptan yokedici diizeye ulasmas;;

3-) Sosyalist blokun varhgu.

Bu nedenlerle emperyalistler arasin-
daki celigkiler ne kadar keskinlesip,
derinlesse de bu celiskileri savas yo-
luyla g¢ézmeleri olanaksizlasiyordu. Bu
durumda pazarlarn savagarak paylasa-
mayacaklarina gore, birlegerek payla-
sacaklardi. Entegrasyon buydu bir an-
lamda.

Yukarida siralanan nedenlerle, bir-
birleriyle pazar miicadelesini askeri dii-
zeyde slirdiremeyeceklerdi; ancak bu
miicadele ekonomik ve siyasi diizeyde
hep slirmustr.

“Emperyalizmi buna mahkum eden
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neydi? Lenin, ‘Ya savaslar devrimlere
yol acgar, ya da devrimler savaslari en-
geller’ demekteydi yillar énce. Bugtin-
kii durum Lenin’in bu éngériisiiniin
tam anlamiyla ifadesini bulmasindan
baska bir sey degildir (...) Yani yeni
devrimler emperyalizmi, i¢ c¢eliskilerini
savasla ¢6zme yéntemlerinden uzak-
lastiriyor, olanaksiz hale getiriyordu”
(Hakliy1z Kazanacagiz)

Entegrasyon ayni zamanda tim
emperyalistlerin halklarin ulusal, sos-
yal kurtulus savaslan karsisinda blok
halinde davranmalar1 demektir. Emper-
yalistler halklarin kurtulus savaslari
karsisinda kendi aralarindaki geliskileri
“erteleyerek,” halklarin karsisina birle-
sik bir giig olarak cikarlar. Fakat bu da
mutlak bir “birlik” degildir. Aralarinda
varolan celigkilerin boyutlarina, askeri
diizeye sigrayamasa da, ekonomik ve
siyasi duzeyde surdirdiikleri miicade-
lele boyutlandikcga, aralarindaki geliski-
ler keskinlestikge, halklar karsisindaki
ittifaklarinin da bundan etkilenmemesi
mimkin degildir. Hakliyiz Kazanaca-
giz'da belirtildigi gibi:

“Ancak, emperyalistler asla tek bir
viicut gibi hareket edemeyecekti. Bu
onlarin dogasina aykiriydi. Bugiin zo-
runlu olarak biraraya gelseler de, ulu-
sal ve sosyal kurtulus miicadeleleri
karsisinda tiim gliclerini birlestirmeye
calissalar da, bu celisik birlikleri enin-
de sonunda diinya halklari karsisinda
tuzla buz olacakti. Clinkii gerici sinifla-
rin ve giiclerin hicbir kutsal ittifaki ebe-
di olmamisgti. Ve bundan sonra da ol-
mayacakt.” (Hakhyiz Kazanacagiz)

Emperyalist Ekonomilerin
Askerilegtirilmesi Ve
Silahlanma

2. Paylasim Savasi sonrasi donemi-
ne 3. Bunalim Dénemi denir.

Emperyalizm, 3. bunalim dénemin-
de zorunlu entegrasyona disinda so-
mirgecilik metodunda da degisiklige

Entegrasyon ayni zamanda tiim
emperyalistlerin halklarin ulu-
sal, sosyal kurtulug savaglari
kargisinda blok halinde davran-
malar1 demektir. Emperyalistler
halklarin kurtulug savasglar kar-
sisinda kendi aralarindaki cgelis-
kileri “erteleyerek,” halklarin
kargisina birlesik bir glig olarak
cikarlar. Fakat bu da mutlak bir
“birlik” degildir.

gidip yeni sdmirgeciligi gelistirmistir.
Bunda da asil olarak halk kurtulus sa-
vaslarinin ve devrimlerin etkisi olmus-
tur. Acik isgallere karsi halkin tepkisini
notralize etmek igin gizli isgale yonel-
mistir emperyalizm. (lkeleri acik ola-
rak isgal etmek yerine ekonomik, as-
keri, siyasi ve diger bitiin yoénleriyle
kendine bagimlilastirarak o tilkede ig-
sel bir olgu haline gelir. Yine sermaye
ihracinin bilesiminde degisikliklere yo-
nelerek karlarini biytar.

Emperyalizmin 3. bunalim dénemi-
nin Ozelliklerinden biri de emperyalist-
lerin icte ekonomilerini askerilegtirme-
leridir. Hizla gelistirilen askerilestirme
sonucunda, 1943 yilinda ABD’nin top-
lam tretiminin ylizde 38'ni savas mal-
zemeleri olusturmaya baslamisti. Bu
oran dénemsel olarak degisse de, yak-
lasik ylizde 50 civarindadir. Bir Glkede-
ki Gretimin bu kadar biiylik bir oraninin
silah Uretimine ayrilmis olmasi, ve bu
tiretimi stirdiirmek igin, dinyada 1
milyar insanin ag birakilmasi, bu Ureti-
mi sirdirmek igin dinya halklarinin
kana bogulmasi, emperyalizmin niteli-
gini agik olarak gosterir.

Ekonomide silah sanayine agirlik
verilmesinin sonucu, silah tekellerinin
cok daha buiyiik karlar elde etmesi igin
savaslarin kiskirtilmasi, yayginlastiril-
masi politikalarinin uygulanmasi, em-
peryalizmin saldirganliginin artmasi
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Yeni sémiirgelerin ekonomile-
ri de emperyalistler tarafindan
belirlenir ve yonetilir. Emperya-
list tekellerin ihtiyaglarina bagh
olarak, askerilestirilmis ekono-
minin pazar alanini geng ve
canli tutmak igin, yeni sémiirge
tilkelerin biitgelerinden silahlan-
maya her zaman biiyiik bir pay
ayrilmasi saglanir.

demektir.

2008 rakamlariyla dinyadaki top-
lam silah ihracatinin ylizde 68.4'tinti
arttk Amerika yapmaktadir. Ve elbette
bu kadar ihrag yapilabilsin, silah tekel-
leri karlarina kar katsin diye diinyanin
dort bir yaninda katliamlar, isgaller,
darbeler gercgeklestiriliyor. Halklar bir-
birine kirdirihyor. Emperyalistlerin ¢i-
karttigi bolgesel savaslar veya dogru-
dan emperyalist isgallerle halklarin ka-
ni oluk oluk akitiliyor.

Yeni somirgelerin ekonomileri de
emperyalistler tarafindan belirlenir ve
yonetilir. Emperyalist tekellerin ihtiyag-
larina bagh olarak, askerilestirilmis
ekonominin pazar alanini genis ve can-
i tutmak igin, yeni sémirge ulkelerin
bitgelerinden silahlanmaya her zaman
bliytk bir pay ayrnlmasi saglanir.

Bizzat emperyalist llkelerin kendisi
de silahlanmaya biitgelerinin 6nemli bir
kesimini ayirmaktadirlar.

ABD, 2. Paylasim Savasi oncesi
biitgesinin % 12’sini silahlanmaya ayi-
rirken; savas sonrasi (1952-1954’de)
her yil bitgenin % 70’ini silahlanmaya
ayiriyordu artik. Bu oran sirekli art-
mistir:

1999’da ABD bitgesinden askeri
harcamalar igin ayrilan miktar; 281
milyar dolardi. Bu miktar tim NATO
tilkelerinin savunma bitcelerinden faz-
ladir. ABD’nin askeri biitgesi, 2002’de
382 milyar dolara, 2003’de 500 milyar

dolara yikseldi. 2008’de bu rakamin
650 milyar dolara yaklastigi tahmin
ediliyordu.

Bugin tiim diinyadaki silah Giretimi-
nin yarist ABD tekellerinin elindedir. Bu
durumda Amerikan emperyalizmi sal-
dirganligini, diinya genelindeki vahseti-
ni, zulmini daha da buyittlyor.

Emperyalizm bilim-teknigin kullani-
minin éniinde engeldir. Ancak teknolo-
jinin tim gelismelerini silah sanayinde
sinirsiz  sekilde kullanmaktadirlar. En
oldurici silahlari, en ¢ok insani tek se-
ferde oldirebilecek bombalari tiretmek
icin birbirleriyle yaris halindedirler.

Emperyalizm, dogasina uygun ola-
rak hakimiyetini stirdirebilmek igin as-
keri planda alabildigine saldirgandir;
20. Yuzyihn ikinci yarisinin tamami ve
21. Yuzyil, bu saldirilarla doludur. ABD
emperyalizminin pratigi incelendiginde
bu konu daha anlasilir olacak. Sadece
son yarim asirda Guatemala, Guyana,
Dominik Cumbhuriyeti, Brezilya, S$ili,
Uruguay, Endonezya, Yunanistan, Tur-
kiye, Arjantin, Haiti ve Jamaika’da
halklara kars: darbeler gergeklestirmis,
darbelerle kurulan fasist gerici rejimleri
desteklemistir.

Kiba, Angola, Mozambik, Etiyopya,
Irak, Portekiz, Giiney Yemen, Nikara-
gua, Kambogya, Bati Sahra gibi nerede
ilerici, anti-emperyalist, sosyalist bir
yOnetim is basina gelmisse, onlara kar-
s1 darbeler yapmis, ambargolar uygula-
mis, kontra operasyonlara bas vurmus-
tur.

Misir'dan Lubnan’a, iran’dan Suri-
ye'ye, Venezuela’dan Fiji Adalari’na
kadar az ok ulusal nitelikli higbir yo-
netime tahammil edememis, onlari
yikmak igin her yontemi denemistir.

Ve yine ABD ordusunun dogrudan
miidahaleleri ya da hava saldirilar so-
nucunda Vietnam, Laos, Kambogya,
Kiba, Dominik Cumbhuriyeti, Kuzey
Kore, Yugoslavya, Lubnan, Grenada,
Panama, Libya, Somali, Afganistan ve
Irak emperyalizmin saldirganhgdini ya-
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samistir.

Ama kusku yok ki bu kadar saldir-
ganlik, emperyalizme mutlak bir ege-
menlik, mutlak bir istikrar ve “sonsuz-
luk” kazandiramayacaktir. “Kuskusuz
emperyalizmin muazzam savas sanayi
ve saldirganliklari, ne kapitalist serma-
ye dolasiminin zaaflarini yok edecek,
ne pazarlarin daralmasindan dogan ki-
sir déngtiniin éniine gecgebilecek ne de
ulusal ve sosyal kurtulus miicadeleleri-
nin zaferini engelleyebilecektir. Bulaca-
g1 gecici bir ¢6ziim ise ¢ikmazini derin-
lestirmekten ve ¢oklistinti gergeklestir-
mekten baska bir sonuca asla yol ac-
mayacaktir. Biri ne kadar kesinse, di-
geri de ayni matematiksel kesinlikle
kacinilmazdir.” (Hakhyiz Kazanacagiz)

Sosyalist Sistemin
Dagilmasi Sonrasi
Pervasizlagan Emperyalist
Haydutluk

Sosyalist sistemin yikilmasinin ar-
dindan emperyalizmin diinya gapinda
artan saldirganligina tanik olundu. Her
tlkede yol ve yontemler farkli olsa da,
amag ayniydi: Tam bir hakimiyet kur-
mak.

Saldirilar, yalniz askeri, ekonomik,
politik boyutlarda da degildi. Emperya-
lizm halklara ait ne varsa yok etmek is-
tiyordu ve bu nedenle de, halklarin 6r-
gutleri, isyan gelenekleri, direnis ruhla-
r1, inanglari, kultarleri, hersey bu saldi-
rilarin hedefindeydi.

Bu saldirilarin hedefine ulagsmasi
icin ise, emperyalizmin en basta yoket-
mesi gereken anti-emperyalist giigler-
di. Bu nedenle, dénemsel olarak 6nce-
likler degisse de, degismeyen, emper-
yalizme karsi olan tiim giglerin emper-
yalizm tarafindan “yok edilmesi, berta-
raf edilmesi gereken glicler” olarak go-
rildiigtidir. Emperyalizm igin 6ncelikle
ve mutlak olarak yok edilmesi gere-
kenlerin basinda ideolojik olarak Mark-
sist-Leninistler gelmektedir. Ancak em-

Bu saldirilarin hedefine
ulagmasi igin ise, emperyaliz-
min en bagta yoketmesi gere-
ken anti-emperyalist giliclerdi.
Bu nedenle, dénemsel olarak
oncelikler degigse de,
degismeyen, emperyalizme
karsi olan tim giiglerin empery-
alizm tarafindan “yok edilmesi,
bertaraf edilmesi gereken giig-
ler” olarak gérildiagidir.

peryalizm, sosyalist sistemin yikilmasi-
nin ardindan bunun disinda gok genis
bir hedef listesi gikarmustir.

Bunlarin baslicalari:

- Sosyalist tlkeler

- Devrimci orgiitler

- llerici yonetimleri sahip tilkeler

- Emperyalist dinya dizenine bo-
yun egmeyen Iran gibi {ilkeler

- Emperyalizme ve igbirlikgilerine
kars1 direnen anti-emperyalist giicler.

- Anti-Amerikan bir tutum iginde
olan islamci giigler...

11 Eylial 2001'de Amerikan emper-
yalizmine yonelik gergeklestirilen ey-
lemlerin arkasindan Amerika, yukarida
sayllan hemen tiim kesimlere ve en ge-
nel anlamda da diinya halklarina karsi
yeni bir savas ilan etti. Emperyalizmin
“Terdre karsi savas” olarak adlandirdi-
g1 savasin 0zi, halklara karsi savasti.

Bu savas cergevesinde, ilk olarak
emperyalizme boyun egmeyi reddeden
yonetimler tarafindan yoénetilen Afga-
nistan ve Irak’a saldinldi. Her iki tilke
de isgal edildi.

Daha sonra on tilkeyi igeren bir liste
“ser ekseni” olarak ilan edildi. Bu tlke-
lerin “terore destek veren tlkeler” oldu-
du iddia edildi.

Emperyalizme karsi gesitli bigimler-
de mucadele eden orgiitleri iceren “te-
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Hangi tlke nasil teslim alina-
cak? Bunun cevabi iilkeden iil-
keye degisebilir; ancak emper-
yalizm bu amaca ulagmak igin
ambargolardan darbelere, iggal-
lere kadar her yolu mibah gor-
mektedir.

ror orgutu listeleri” yayinlandi. Bu “ka-
ra listeler” ABD ve AB emperyalizmi-
nin ortakligiyla hazirlandi. 1940’lardan
beri “diinya emperyalizminin jandar-
maligini” Gstlenen ABD’nin bu misyonu
artik gok daha acik ve aleni hale gel-
misti.

Sosyalist sistemin yikilmasinin ar-
dindan gelistirilen emperyalist saldir-
ganligin en pervasiz 6rneklerinden biri
de, Yugoslavya’dir. Yugoslavya somu-
tunda, emperyalizmin nasil tUlkeleri ele
gegirme planlari yaptiginin ve bu plan-
lar1 hayata gegirmek igin halklar1 nasil
birbirine dusiirdugt de géralir. “Sirpla-
rin yaptigi katliamlar” gerekgesiyle
saldinlmisti Yugoslavya’ya. Bol-parga-
la-ydnet politikasinin tipik bir 6rnegiydi
uygulanan. Emperyalizmin kigiik dev-
letlere bolme politikasinin laboratuvari
olarak da tanimlanan Yugoslavya’'da,
milliyetgi celiskiler koériklenmis, UCK
(Kosova Kurtulus Ordusu) gibi igbirlik-
¢i milliyetgi orgitler yaratilmis veya
desteklenmistir. Emperyalist plan gok
acgiktir aslinda: Milliyetgiligi korikle,
katliamlar yaptir, halklan birbirine kir-
dir ve sonra “kurtaric1” havasinda ig-
gal et, pargala ve her parcayi denetim
altina al.

Ortadogu’da yizyilin basinda bas-
vurulan kiigiik devletgiklere bolme po-
littkas1 da bdyledir. Ve dikkat edilirse
Ortadogu’daki sinirlar cetvelle gizilmis
gibidir. Boyle parcalanmis ve paylasil-
mustir Ortadogu.

ABD emperyalizminin bugiin BOP
(Buytuk Ortadogu Projesi) olarak ad-
landirilan projesi de emperyalizmin

tim karakteristik 6zelliklerini goéster-
mektedir. Tam adi “Genigletilmis Orta-
dogu ve Kuzey Afrika Projesi” olan bu
projeyle ABD emperyalizmi, Ortadogu
ve Kuzey Afrika’da 22 tilkeyi tamamen
teslim alip, emperyalist pazarin bir par-
casl haline getirmeyi ve dinya hakimi-
yetini perginlemeyi hedeflemektedir.
Doénemin ABD Disisleri Bakani Rice
amagclarini agikga dile getirerek “22
Arap ve Kuzey Afrika tilkesinin rejim-
leri degisecek” diye agiklama yapmis-
tir.

Peki nasil degisecek? Hangi ilke
nasil teslim alinacak? Bunun cevabi l-
keden ilkeye degisebilir; ancak em-
peryalizm bu amaca ulasmak igin am-
bargolardan darbelere, isgallere kadar
her yolu mibah gérmektedir.

Irak ve Afganistan 6rneklerinde ol-
dugu gibi savaslar agik isgal bigiminde
olabilir. Amerika, emperyalizmin jan-
darmasi olarak diinyay1 emperyailzmin
mutlak hakimi oldugu “tek kutuplu bir
diinya” haline getirmek igin gesitli pro-
jeler Gretmektedir. Bu projelerini uygu-
lamak igin bahane bulmakta da zorlan-
mamaktadir. Higbir sey bulamadiginda
“demokrasi ve insan haklari gétiirme”
adi altinda saldirilarini mesrulastirma-
ya calsir. Elbette emperyalizmin sal-
dirganligi sadece BOP’la ve sadece Or-
tadogu ile sinirh degildir. Irak ve Afga-
nistan’in isgali, iran’a, Suriye’ye yone-
lik ambargolar ve tehditlerin disinda,
Balkanlar’da, Kafkaslar’da, Latin
Amerika’da da darbeler, komplolar ve
tim yontemler kullanilarak emperya-
lizmin egemenligi saglanmaya calisil-
maktadir.

Bugin artik hi¢ kimse igin emper-
yalizmin nasil bir “demokrasi”, nasil bir
“dzglrlik” savunucusu oldugu sir de-
gildir. Irak’ta, Afganistan’da gergekles-
tirilen isgal ve katliamlar, koriklenen
mezhep catismalari, hapishanelerde ki
iskence ve katliamlar, tecaviizler, kukla
hitkiimetler ile emperyalizm 6zgrlik
ve demokrasiden ne anladigini goster-



mistir. Evet 6zgurliktiir ama emperya-
listler ve isbirlikgilerinin isgal 6zgtrli-
g, sébmirme 6zgurligl, baski 6zgurli-
gu, katliam 6zgurlugudur.

Emperyalist Saldirganhigin
Bilangosu

Yapilan tahminlere gére insanlik ta-
rihi boyunca 14 bin 513 savas olmus,
bu savaglarda 3 milyar 640 milyon in-
san o6lmustur. Fakat bu savaslarin he-
men hicbiri, savasin boyutlari ve insan
kayb1 acgisindan, 20. yuzyildaki iki em-
peryalist paylasim savasiyla kiyaslana-
maz.

1800’lerin ikinci yarisindan 1. Pay-
lasim savasina kadarki donemde, em-
peryalistler, diinyanin dért bir yaninda
yeni sdmirgeler elde etmek icgin, isgal-
ler gergeklestirdiler, bolgesel dizeyde
savaglar yaptilar. 1. Paylasim Sava-
si’'nda ise dogrudan emperyalistler bir-
birleriyle savasti. Dolayisiyla, diinyanin
en buyuk ve yikici askeri glglerine sa-
hip ulkeler karsi karsiya geldi bu sa-
vasta.

I. Paylagim Savasi: 1914’de basla-
yan ve 1918’de biten emperyalistler
arasi pazar savasimi halklar kana,
bogdu. Tam bir yikim ve vahset yasan-
di. Milyonlarca insan katledildi ve yine
milyonlarca insan yurtlarindan straldu.

Emperyalistlerin gikar igin savasti-
rilan askerlerin tamami yoksul halkin
cocuklariydu.

70 milyon insan silah altina alindi ve
bunlar halklarin gocuklariydi.

10 milyon kisi emperyalist tekeller
icin stirdiiriilen savasta 6ldi. Acliktan,
hastaliktan 6len insanlarin sayisi bu ra-
kama dahil degildir.

20 milyondan fazla insan sakat kal-
du

Savas boyunca 812 bin bina, 54
milyon km yol, 2 milyon hektar toprak
tahrip edildi.

“Birinci Diinya Savasi’nin kurbanla-

Bugiin artik hi¢ kimse igin
emperyalizmin nasil bir “de-
mokrasi”, nasil bir “6zgtrlik”
savunucusu oldugu sir degildir.
... Evet o6zgtrliktiir ama emper-
yalistler ve igbirlikgilerinin iggal
Ozgurliigld, somirme 6zgirliga,
baski ézgurlugd, katliam 6zgir-
lagaddr.

rinin sayisi ve maddi kayiplari savas-
tan énceki 125 yilin kurban ve kayipla-
rini ast.” (Kapitalist Toplum, syf: 160)

2. Paylasim Savasi: 1939’da basla-
yan 2. emperyalist paylasim savasi
1945 yilinda sona erdi.

2. Paylasim Savasi’'nin halklar agi-
sindan bilangosu 1. Paylasim Sava-
s’'ndan ok daha agir oldu.

Savasta sadece Sovyet halki 20 mil-
yon sehit verdi.

Toplam 50 milyona yakin insan &l-
da.
35 milyon kisi sakat kaldi.

Fasizmin toplama kamplarinda, gaz
odalarinda 6 milyondan fazla kominist
ve Yahudi katledildi.

On milyonlarca insan yoksulluk, se-
falet, aclik ve hastalik iginde kaldi.

Bunlar disinda, diinyanin yakin tari-
hinden verecegdimiz bazi érnekler, em-
peryalizmin diinyay1 nasil kana bogdu-
dgunu, nasil savasglarin nesnel temelini
olusturdugunu gok somut bigimde gos-
terecektir.

- Emperyalistler, 1950-1953 arasin-
da Kore'de devrimi bastirmak igin yiiz
binlerce Kore’'li katletti. .

- Fransa Cezayir'de somirgeciligini
stirdiirmek igin ylz binlerce insani kat-
letti.

- Cin’in Japon isgaline kars! sava-
sinda ve 1949 Cin devrimine kadar
olan siirecte milyonlarca Cin’li hayatin
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“Terérle miicadele” ad1 altinda
katliamlarini, iskenceyi, saldiri-
lar1 megrulagtirma ve yayma
Gcabasinda olan emperyalizm,
onlarca tilkedeki igbirlikgi, bas-
kici rejimleri desteklerken, bu
fagist, gerici diktatorliklere
kars1 miicadele edenleri, bagim-
sizlik ugruna savaganlari “terér
listeleri” ile yokedilmesi gere-
ken giicler olarak ilan ediyor.

kaybetti.

- 1956-1959 arasinda Kiiba’'da is-
birlik¢i Batista eliyle 60 bin Kiiba'l
emperyalistlerce katledildi.

- 1965'te emperyalizm isbirlikgisi
Suharto eliyle 1 milyon Endonezya’liyr
katletti.

- 1970-1975 aras1 Kambogya ve La-
os’ta devrimleri engellemek igin 1 mil-
yon kigi katledildi.

- Vietnam’da, 6nce Fransa ardindan
ABD tarafindan strdiriilen isgal sira-
sinda, Vietnamlilarin kurtulus savasin
bastirmak igin tarihin en buyuk katli-
amlarindan birini gergeklestirdi emper-
yalistler. Toplam 13 milyon 475 bin
882 Vietnaml katledildi.

- Arjantin’de, Turkiye'de, Ango-
la’da, Mozambik’te, fasist darbelerde,
isgallerde yiiz binlerce insan katledildi.

- 1991’de ABD’nin Irak’a yagdirdigi
bombalarla 10 bin Irakliy! katletti. Em-
peryalist ambargoyla da yarim milyonu
cocuk olmak tizere 1,5 milyona yakin
Irakl katledildi.

- 1990-1997 arasinda Somali, Li-
berya, Ruanda, Burundi, Sierra Leone,
Zaire, Kongo, Etiyopya’da yasanan sa-
vaslarda ve bunun sonucu olusan kit-
likta toplam 4 milyon insan hayatin
kaybetti.

- Irak’m 2003’deki isgalinde dinya

halklar buiyiik bir katliami daha tanik
oldu. Ulke isgal edildi ve birmilyonu ag-
kin Irak’ll katledildi.

Buraya kadar siraladigimiz emper-
yalist saldirganligin, isgallerin, katliam-
larin tamami degildir. Ancak bu tablo
bile emperyalizmin katliamciligini orta-
ya koymaktadir.

Bugiin Afganistan, Irak, Filistin, Ce-
Genistan emperyalistlerin acik isgali al-
tindadir. Haiti ve Fildisi Sahili gibi kimi
Afrika Ulkeleri, Balkanlarda pargalanan
Yugoslavya topraklari BM aracilidiyla
yar isgal altindadir. Suriye, iran, Kuzey
Kore, Kiiba, Venezuella, Zimbabwe
basta olmak Uizere onlarca lilke emper-
yalist tehdit, ambargo ve kusatma al-
tinda. Bu Ulkeler tecritle karsi karsiya-
dir.

Afrika’da kabile gatismalarini, din-
yada milliyetgiligi-sovenizmi koriikle-
yen, halklar birbirine diismanlastirip
katlettiren yine emperyalizmden bas-
kasi degildir.

Emperyalistler altina imza attiklan
“uluslararasi hukuku” coktan terket-
mis, bu, maskeye de gerek duyma-
maktadirlar. Katliamlar, iskenceler, te-
cavizler, sabotajlar ve her tiirden “sa-
vas suglar” almis basini gitmistir; “6z-
gurlik” géturdikleri Irak’ta yasananlar
tim diinya tarafindan goriilmektedir.

“Terorle miicadele” adi altinda katli-
amlarini, iskenceyi, saldirilari mesru-
lastirma ve yayma gabasinda olan em-
peryalizm, onlarca llkedeki isbirlikgi,
baskici rejimleri desteklerken, bu fa-
sist, gerici diktatorliklere karsi mica-
dele edenleri, bagimsizlik ugruna sava-
sanlar1 “teror listeleri” ile yokedilmesi
gereken gigler olarak ilan ediyor.

Guantanamolar’la, Ebu Gureybler’le
halklarin miicadelesi bogulmak isteni-
yor.

Diinya nifusunun yarisindan fazlasi
ag ve yoksul. 1 milyar ag, 4 milyar
yoksul var diyor kendi rakamlari. On-
larca ulkede ylizmilyonlarca insan, kit-
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lik iginde. 1 milyar agkin insan, temiz
su bile bulamiyor.

Bir yanda korkung bir sémiirti diger
yanda ise bu sdmirinin siirmesi, igin
uygulanan kanli zulim vardir.

Bu tablo tamamiyla emperyalizmin
eseridir.

Diinya halklar1 bu acilari yasarken
diinyanin toplam gelirinin ylizde 70’i
tekellerin kasasina akmaktadir.

Tim bu emperyalist haydutluk ve
saldirganlik karsisinda ne yapilmalidir?
Savaslar bu yaniyla nasil degerlendiril-
melidir?

Emperyalizm, o6zgtirlikcli, demok-
rasi ihrag eden bir glig olarak ilan edi-
lip, kan dokicilik mi savunulacak,
yoksa halk diismani ilan edilip emper-
yalizme karsi savasilacak mi?

Soru basit, ve nettir. Cevabi da
“ama”larla gecistirilemeyecek kadar
aciktir. Ara yol yoktur. Ya emperya-
lizmden yanasin ya karsisinda.

Hakl Savasglar, Haksiz
Savaglar

Marksist-Leninistler savaslarn ikiye
aymrr: Hakl savasglar, haksiz savaslar.
Bu ayrim yapimadan higbir savasi
dogru degerlendirmek mimkiin degil-
dir.

Lenin “Savas politikanin siddet
aracglariyla strdtirilmesidir. Bu (inli
s6z ... Clausewitz tarafindan séylenmis-
tir Marksistler herhangi bir savasin
oénemini teorik acgidan incelerken bu te-
ze dayanmuglardir. Mark ve Engels de
cesitli savaslara bu acidan bakmislar-
dir” der. (Emperyalist Savas (zerine,
syf. 121) Biz de bu agidan bakiyoruz.

Bir savasin hakl ya da haksiz, ileri-
ci ya da gerici oldugunu anlamak, des-
teklenip desteklenmeyecegine karar
vermek igin bazi sorularin cevabini bul-
maliyiz éncelikle. Savas kimler arasin-
da veriliyor? Savasi hangi politikalar
yonlendiriliyor? Savas kimin c¢ikarina

“Biz siniflar ortadan kalkip sos-
yalizm kurulmadik¢a savagla-
rin ortadan kalkmayacagini bi-
liyoruz; biz ayrica i¢ savaglari,
yani ezilen sinifin ezen sinifa,
kolenin kéle sahibine, serfin
toprak beyine ve iggilerin bur-
juvaziye kargi verdigi savaglari
tamamen hakli, ilerici ve zo-
runlu kabul ettigimiz icin de
onlardan ayriliyoruz.” (Lenin)

hizmet ediyor? Emperyalistlerin daha
fazla kar ve pazar elde etmek igin yi-
rattiigl bir savas mi, ezilenlerin emper-
yalistlere karsi kurtulusu igin verilen bir
savas mi? Bir avug sémiriicli azinhgin
sOmurd diizenini stirdirmek igin yurat-
tigu bir savas mi, yoksa ezilen emekgi
siniflarin kendi iktidarlar igin sémura-
cllere kars1 yurattiigi devrimci bir sa-
vas mi?

Lenin bu noktada da soyle diyor;
“Sosyalistler halklar arasindaki savas-
lari, her zaman barbarca ve insanliktan
uzak bularak mahkum etmislerdir. An-
cak bizim savasa karsi tutumumuz,
(barisi destekleyip savunan) burjuva
pasifistlerden de, anarsistlerden de te-
melden ayriir. Biz, savas ile bir lilkede-
ki sinif miicadelesi arasindaki kacinil-
maz bagi gérdiigilimiiz icin onlardan
farkliyiz; biz siniflar ortadan kalkip sos-
yalizm kurulmadikca savaglarin orta-
dan kalkmayacagini biliyoruz; biz ay-
rica i¢ savaglari, yani ezilen sinifin
ezen sinifa, kélenin kéle sahibine, ser-
fin toprak beyine ve iscilerin burjuvazi-
ye karsi verdigi savaslari tamamen
hakl, ilerici ve zorunlu kabul ettigi-
miz igin de onlardan ayriliyoruz.” (Le-
nin, Sosyalizm ve Savas)

Tarihten ginimize baktigimizda
genel bir tanimla hakli savaslar tarihsel
ilerlemenin itici glictidir. Verilen savas
toplumun tarihsel olarak ilerleyisine
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“Biitlin savaglar”a karsi ol-
mak, halklarin ulusal sosyal
kurtulug miicadelelerine karsi
olmakla 6zdesgtir. Evet, her sa-
vagta kan vardir, 6lim vardrr, y1-
kim vardir; ama tarihsel ve top-
lamsal gelisme bagka tirll sag-
lanamaz.

“Her savaga kaginilmaz bi-
¢imde eglik eden dehget, zu-
liim, sefalet ve iskenceye rag-
men, tarihte ilerici nitelikli pek
¢ok savas.. insanligin gelisimi-
ne hizmet etmiglerdir.” (Lenin)

hizmet ediyorsa bu haklidir, mesrudur.
Glinimiiz dinyasinda bas celiskinin
emperyalizm ile dinya halklar1 arasin-
daki celiski oldugunu soéylemistik. Ve
yine savaslarin geliskileri ¢ézmek igin
yapildigini da biliyoruz. Bu yaniyla
baktigimizda, savasta emperyalizm
cephesinde mi yoksa diinya halklari
cephesinde mi yer alinmali sorusu da
can alic1 sorudur. Gliniimuzde ulusal ve
sosyal kurtulus savaslari hakhdir, ileri-
cidir.

Hakli savaslar bir “dis” emperyaliste
kars! yuritildagu gibi isbirlikgilere kar-
s1 bir i¢ savas bigiminde de yirittlebi-
lir.

Bugiin Emperyalistlerin ve isbirlik-
Gilerinin halklara karsi yurattiga sa-
vaslar ise haksiz savaslardir ve gerici-
dir. Ornegin emperyalistlerin Irak halki-
na karsi savasi haksiz savastir. Irak hal-
kinin emperyalizme karsi savasi ise
hakli-mesru bir savastir.

Emperyalistlerin, oligarsilerin halk-
lara karsi savasi, zoru, baskisi mesru
degildir. Bunun karsisinda vatansever-
lerin, devrimcilerin ulusal ve smifsal
kurtulus savaslar hakli ve mesrudur.

Emperyalistler arasi pazar savaslari
da haksiz savaslardir. Ancak bu pazar

savasinda emperyalistlere karsi halkla-
rin ulusal ve sosyal kurtulus hedefiyle
strdurduikleri savaslar, mesrudur.

Dikkat edilmesi gereken yanlardan
biri de fiilen savasan gliclerle, savasin
sinifsal niteligi arasindaki farkin dogru
gorulmesidir. Haksiz savaslar burjuva-
zinin halklara kars! yurtttiga savaslar-
dir, ancak bu savaslarn burjuvalar ken-
dileri ytrlitmezler. Savasanlar, daha
dogrusu savastirilanlar, burjuvazinin
kendi ideolojik politik tahakkimi ve
yOnetimi altinda tuttugu emekgilerdir.
Ezilenler bu yaniyla Ucretli kole olarak
sémiridlmelerinin yaninda emperyaliz-
min askeri olarak da kullanilmaktadir.
Bu askerler, baska halklari katletmede
kullanilirlar. Kisacasi hakli savaslarda
da, haksiz savaglarda da fiilen savasan-
lar, savastirilanlar halklardir.

Ve devrimciler, vatanseverler, buna,
yani emekgilerin emperyalistler ve oli-
garsiler adina savastirilmasina karsi
cikmalidir. Lenin, emperyalist savasa
iliskin sunu soéyliyor: “Kim bu savasa
katilmay! hakli gésterirse, milletlerin
emperyalist baski altinda tutulmasini
uzatiyor demektir.”

Ulusal kurtulus savaslan igin ise
“Emperyalist cagda sémiirgelerin ve
yar1 sémulirgelerin milli kurtulus savas-
lar1 sadece muhtemel degil kaginilmaz-
dir da(...) Biitlin savaslar, siyasetin
baska yollardan devamidir. Sémiirge-
lerde milli kurtulus siyasetinin devami,
ister istemez, emperyalizme karsi milli
savaslar bicimine biiriinecektir.” der
Lenin.

Tanimlar ve sdylenenler nettir.

Bunlar ortadayken, “biitin savas-
lar”a karsi olmak, halklarin ulusal sos-
yal kurtulus micadelelerine karsi ol-
makla Ozdestir. Evet, her savasta kan
vardir, 6lim vardir, yikim vardir; ama
tarihsel ve toplamsal gelisme baska
tirli saglanamaz. Lenin bu noktada
savaslarin “tium koétiliklerine” ragmen
insanligin gelisimine hizmet eden yani-
ni sdyle ortaya koyuyor:
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“Her savasa kacinilmaz bicimde es-
lik eden dehset, zultim, sefalet ve isken-
ceye ragmen, tarihte ilerici nitelikli pek
Gcok savas vardir ve bu savaslar, kot
ve gerici kurumlarin (érnegin otokrasi
ve kélelik) ya da Avrupa’daki en bar-
bar despotluklarin (Ttrk-Rus) yikilma-
sina yardim ederek insanlidgin gelisimi-
ne hizmet etmislerdir. Bu nedenle bu-
glinkii savasin tarihsel ézelliklerini dik-
katle incelemek gerekir.”

Soyut Savag Karsithd: ve
Barig Séylemleri

Her zamankinden daha gok silaha
sarilan emperyalizm, “her turli siddete
hayir!” séziinii de daha fazla ediyor.

Her zamankinden daha fazla savas
yaratan emperyalizm, “her tiirli savasa
hayir” séziinli tekrarlayip duruyor bur-
juva ideologlarin agzindan.

Emperyalizmin, riyakarlidi adeta si-
ritan bu tezlerinden ne yazik ki fazlasiy-
la etkilenenler var. Bu aleni demagoji-
lerden etkilenerek, “Her tiirlii gsiddete”,
“her tirli savaga”, “her tirlii silah-
lanmaya” karsi ¢ikanlar, sinifsal bakig
agisinl kaybedenlerdir.

Lenin “ezilen bir sinif, silah kullan-
may1 6grenmek ve silah edinmek igin
gaba gostermiyorsa, kéle muamelesi
gbérmeyi hak ediyor demektir.” der.
Soyut savas karsiligi yapmak niyetten
bagimsiz olarak emperyalizmin somi-
ri ve talaninin devamini istemek anla-
mini tasir.

Soémirinin varligi demek toplum-
sal adaletin, toplumsal barisin yoklugu
demektir. Bir bagka deyisle sémiriiniin
varligi savasin nesnel kosullarinin varli-
g1 demektir. Yeryiiziinde emekgilerin
emegine el konuldugu siirece, tlkeleri
sOdmirgelestiren emperyalistler var ol-
dugu stirece savaglar durmaz. Tarihte
hicbir savas “durup dururken” gikma-
mustir. Nedensiz degildir. Sinif savasla-
r1, siniflar arasi bir siyasal miicadele bi-
cimidir. Siniflar var oldukcga da savaslar

Sémiirtiniin varlig: demek
toplumsal adaletin, toplumsal
barnigin yoklugu demektir. Bir
bagka deyisle sémurinin varligi
savasin nesnel kosullarinin var-
hig1 demektir.

“Her tarla savaga” karsi ol-
manin propagandasini yapmak,
tam tersine savaglarin devami-
na hizmet etmektir. Savaglarin
émriind uzatmaktir.

var olacaktir. Bu savaslar emperyalist-
ler aras! savas bigiminde, i¢ savas bi-
cimde veya ulusal kurtulus savaslari
bigiminde olabilir. Ancak kesin olan su-
dur ki, nedenleri ortadan kalkmadan
savaslar son bulmayacaktir.

Burjuvazi hakli-haksiz savas ayrimi-
n1 hep Ortbas etmeye calismistir. Bu-
nun igin de “savas karsit1” kesilmekte-
dir. Oysaki bitin savaslarin kéti oldu-
dunu beyinlere yerlestirmeye cgalisan
burjuvazi, en bliyik, en kanli savaslarin
mimari, stirdirdcisidir. Bunu gérmek
igin tarihe bakmak yeterlidir.

Emperyalizm dogasi geregi bastan
beri silahlidir. Bagka tiirli de varhigin
koruma sansi yoktur. Halklarin emper-
yalizme karsi savasini ya silahlarla bas-
tirmaya calsir, ya da ideolojik olarak.
Burjuvazinin “savas karsithgl” ve “ba-
ris” savunuculugu, halklarin emperya-
lizme kars1 savasini 6nlemekten bagka
bir amag tasimaz. O kadar savas karsi-
t1, o kadar bariscll iseler, neden dinya-
ya blyuk felaketler, yikimlar, Slimler
getiren savaslar engellenememistir?
Cunky;

“Emperyalizm, her yere 6zgiirlik
icin degil, hakimiyet kurmak igin
miicadeleyi sokan finans kapital ve te-
keller dénemidir’ der Lenin.

“Her turli savasa” karsi olmanin
propagandasini yapmak, tam tersine
savaslarin devamina hizmet etmektir.
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Halkin savagini, direnigini,
vatanin savunmasini, emperya-
lizme ve igbirlikgilerine karsi,
6fkesini mahkum etmeye
calisan, siddeti sadece “ama
onlar devlet” diyerek emperya-
listlere ve igbirlikcilerine hak
gorenler, emperyalizmin
doéktiglt her damla kanin da
sorumluluguna ortak
olmaktadirlar.

Savaslarin 6mriinii uzatmaktir. Tarihsel
gercek ortadadir; gerici, yayilmaci sa-
vaslari durdurmanin tek yolu emperya-
lizme ve isbirlikgilerine karsi ulusal ve
sinifsal savasi gelistirmektir.

Halklari bogazlayan, ulkeleri bom-
balayan, isgaller gergeklestiren, kont-
rgerillay1 6rgitleyen, sémiri ve soygu-
nu dizginsizce uygulayan emperyaliz-
me ve isbirlikgilerine karsi halkin hakl
savasini terdér olarak adlandirmak ya
da “her tirll siddete kars1” olmak gibi
pespaye bir yaklasimda bulunmak bur-
juvazinin vahsetine onay vermektir.

Halkin savasini, direnisini, vatanin
savunmasini, emperyalizme ve isbirlik-
cilerine karsi, 6fkesini mahkum etmeye
calisan, siddeti sadece “ama onlar dev-
let” diyerek emperyalistlere ve igbirlik-
cilerine hak gorenler, emperyalizmin
doktigl her damla kanin da sorumlu-
luguna ortak olmaktadirlar.

Soyut savas karsithdi emperyaliz-
min namlusuna mermi stirmektir.

Savasglarin son bulmasi ve niha-
i barisin kurulabilmesi igin siniflarin or-
tadan kalkmasi gerekmektedir.

“Sosyalizmin tek bir llkede zaferi,
bir cirpida genellikle biitiin savaslari
ortadan kaldirmaz(...) Ancak biz, tek
bir tilkede degil, biitiin diinyadaki bur-
juvaziyi devirir, yener ve onlari milk-
stizlestirirsek savaslar olanaksiz duru-
ma gelir.” (Sosyalizm ve Savas, Lenin)

Savasa karsi olmak asil olarak em-
peryalizme ve isbirlikgilerine karsi sa-
vasmakla mimkiindiir. “iki yiizlii lafa-
zanlarin, parlak sézler ve vaatlerle, de-
mokratik bir barisin miimkiin olabile-
cegine halki inandirmalarina meydani
bos birakmaktansa, sosyalistler bir dizi
devrim olmadikga ve her iilkede o tlilke
hiiktiimetine karsi devrimci bir miica-
dele yilirttiilmedik¢ce demokratik bir
barisa benzer hicbir seyin séz konusu
olamayacadgini yiginlara anlatmalidir-
lar.” (Lenin)

Aksi durumda hizmet edilen sinif
burjuvazi, desteklenen ve gli¢ verilen
cephe emperyalizm cephesi olur. Sinif-
lar miicadelesi igerisinde tarafsizlik,
egemen siniftan taraf olmak demektir.

“Her Turlii Savasa Hayir” diyenler
emperyalizmin slrdirdigll savaslara
kars! da ciddi bir tavir gosterememek-
tedir. Clink acgik ki, emperyalizmin sa-
vaslarina, savastaki katliamlarina karsi
cikmak ve ciddi anlamda bir tavir ser-
gileyerek muhalefeti 6rgiitlemek, bedel
6demeyi goze almali gerektirir. Dev-
rimcilerin ve yurtseverlerin hakl sidde-
tine karsi sesleri ylkseltenler, bu ne-
denle emperyalizmin siddetine karsi
pek seslerini ylikseltemez.

Emperyalizm c¢aginda iki irade ga-
tismaktadir. “Savasa Hayir” demek,
kendine bu irade catismasinin disinda
bir yer aramaktir ama bdyle bir yer
yoktur. “Her tlirden savasa karsi ol-
mak”, sinif miicadelesinden korkan k-
clk-burjuvazinin tavridir. Hayir dene-
cekse “Emperyalist savaglara hayir”
demek gerekiyor.

Bugin “her turli savasa hayir” di-
yenler elbette Irak, Afganistan, Filistin
gibi acik isgaller karsisinda emperya-
lizmin saldirganhigini gizleyemezler. Fi-
lisitin halkinin, Irak ve Afganistan halk-
larinin emperyalist isgale karsi savas-
masi mesrudur. Ancak, “her tir sa-
vas...” diyenler Filistin, Irak ve Afganis-
tan halklarinin hakh savasini da mah-
kum etmektedirler.
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Emperyalist sémiriniin dayanilmaz
bir noktaya geldigi, halklara yoénelik
saldirilarin, isgallerin alabildigine arttigi
bugiin, emperyalizme kars! savasmak-
tan baska segenek yoktur. O nedenle
bu tiir gorislerin gergek yasamda kar-
silig yoktur.

Emperyalistlerin halklara nefes al-
dirmadigi, bugiin ki kosullarda geri ge-
kilmek degil, tim glicimiizle emperya-
lizme ve onun yerli igbirlik¢ilerine karsi
savasmak zorundayiz.

Aclk isgallere karsi direnmek nasil
mesru ve hakli ise, ayni sekilde emper-
yalizm isbirlikgisi iktidarlarin zulmine
ve saldirganligina, emperyalizmin gizli
isgaline karsi direnmek ve savasmak
da hakli ve mesrudur. Ve bu bir tercih
degil artik bir zorunluluk halini almistir.

Savaglarda belirleyici gii¢ silahlarin
degil haklihdin, dogru politikalara sahip
olmanin, direnis kararliliginin, direnis
iradesinin, 1srarin, curetin, cesaretin,
fedakarligin ve direnis ruhunun giici-
dir. Bu glict alt edecek silah ne bugi-
ne kadar bulunmustur ne de bundan
sonra bulunabilir.

Emperyalizm yenilmeye mahkum-
dur. Clnks haksizdir ve tim haksiz
olanlar gibi eninde sonunda tarihin
coplugiine gomulecekttir.

Sinifli toplumlarda, devletin varhgi
daha en bastan egemen sinifin, sinf
olarak her zaman silahli érgiitlenmele-
rinin oldugu gergegini unutmamamizi
gerektirmektedir. Ezenlerin silahli &r-
gitlenmelerine ve silahli gliclerine kar-
s1 ezilenler de silahlanarak miicadele
etmek zorundadir. Ezenlerin zoruna
karsi ezilenlerin zoru, egemenlerin tes-
lim alma saldirisina karsi ezilenlerin 6z-
gurlik icin direnisi, burjuvazinin sava-
sina karsi proleteryanin savasi... ya bi-
ri ya digerinden yana olunacaktir. Bas-
ka yol yoktur. “Tarafsiz” kaliyorum de-
mek 6ziinde tarafim demektir. Ezenden
taraf... egemenden taraf... smirenden
taraf olmaktir.

Biz Marksist-Leninistler Marks’'in su
sozlinii tekrarliyoruz: “Ya miicadele ya
Oliim, ya kanli savag ya da yok ol-
ma!l” (Felsefenin Sefaleti)
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IRAK:
ABD’nin Dist ve
Saplandigi Bataklik

olmustur.

Lk

‘O0’larda sosyalist sistemin dagil-
mas! ve sosyalist Ulkelerdeki kapitalist
restorasyon, emperyalizme yeni so-
mirge alanlar1 acgti. 2. Emperyalist
paylasim savasindan sonra emperya-
list diinyanin jandarmahgini uUstlenen
Amerika, 1990’lara kadar da emperya-
ilzmin sosyalist bloka karsi savasinin
belirleyici gliciydli ayni zamanda. Sos-
yalist bloka karsi savas fiillen Kuzey At-
lantik Pakti (NATO) tarafindan yuriti-
liyordu ve NATO iginde siyasi ve aske-
ri belirleyicilik kurulusundan itibaren
ABD’nin elindeydi. Mahir Cayan
ABD’nin sosyalist blok karsisindaki ro-
linl sdyle Ozetlemisti: “Amerikan em-
peryalizmi, ... Halk savaslarina ve de

Irak direnisi, yillara uzanan siirekliligi, eylem
ve propagandadaki yaraticiligi, ciretiyle,
iggalcilerle uzlagmayi reddeden yaniyla,
bblge ve diinya halklarina moral kaynagi

Emperyalistlerin giiciiniin kadri mutlak
olmadiginin da pratik ispatidir.

Direnig mesru, isgal gayri-mesrudur. Bunda
tartisma yoktur. Bunu tartigan beynini burju-
vaziye teslim etmisgtir.

sosyalist bloka karsi, emperyalist blo-
kun jandarmaligini Ustlendi. Diinya
kapitalist blogunun bu dénemde Ame-
rikan Imparatorlugu’na déniistiigiinii
s6ylemek herhalde yanlis olmayacak-
tir.” (Buttn Yazilar, syf. 380)

Sosyalist sistemin dagilmasi, Sov-
yetler Birligi ve ardindan Dogu Avru-
pa’da sosyalist, ilerici yonetimlerin yi-
kilmasi, emperyalist kampta biiytik bir
moral etki yaratti. Simdi artik emper-
yalistler agisindan yeni acgilan sémurl
alanlarinin paylasiimasi ve bu alanlari
elde tutmak igin gerekli ekonomik, as-
keri, siyasi ve ideolojik diizenlemelerin
yapilmasi zamaniydi. Emperyalizm ta-
hakkiminl yaymak, saglamlastirmak
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ve halklara diz ¢oktirmek istiyordu.
Artik diinya iki kutuplu degildi. Sosya-
lizm gecgerliligini yitirmis, kapitalizm
kesin zaferini ilan etmisti. Boyle diyor-
du emperyalistler. Emperyalizmin ide-
ologlarindan Francisco Fukuyama si-
niflar miicadelesinin bittigini ileri sirGp,
“Tarihin Sonu”nu ilan etmisgti.

Emperyalizm bu durumu mutlak bi-
cimde kalici kilacak bir diinya diizeni
kurma planini “Yeni Diinya Diizeni”
olarak adlandirdi. “Yeni Diinya Diizeni”
ile diinya genelinde halklara kars! siya-
si, askeri ve kulturel saldirisini hizlan-
dirdl. Diger yandan Balkanlar, Kafkas-
lar, Ortadogu ve Afrika’da yani diinya-
nin doért bir yaninda ya bilfiil saldirarak
ya da halklari birbirine kirdirarak eko-
nomik ve siyasi tahakkiimu igin kendi-
ne yeni alanlar agma gabalarini arttirdi.

Ortadogu ise, daha ylzyilin basin-
dan bu yana, emperyalizmin ele gegir-
me planlarinin yurtrlikte oldugu bir
bolgeydi.

Yeralti, yeristti zenginlikleri, cografi
olarak gegis noktasi olmasi ve genis bir
pazar olmasiyla Ortadogu her dénem
somiricilerin ilgi odagiydi. 20. yizyil-
da ise petrolin 6nem kazanmasi ve
bélgenin buyuk petrol rezervlerinin
kesfedilmesiyle emperyalistlerin daha
da 6zel 6nem verdigi bir bolge oldu Or-
tadogu.

Cografi olarak Arap Yarim Adasi
(Suudi Arabistan, Yemen vd.) Suriye,
Filistin, israil, Labnan, (Irdiin, Irak, Ku-
veyt, Iran ve Turkiye’yi de icine alan bir
boélgedir. Bu bdlgenin enerji rezervi agi-
sindan potansiyeli emperyalistlerin 6zel
ilgisinin sebebini bliylik oranda aciklar:
“Bradley A. Thayer tarafindan Aralik
2003’de hazirlanan Amerikan Barigi ve
Ortadogu baslikli inceleme sonuglarina
gore (...)

1. Dlnyanin kanitlanmis dogalgaz
rezervlerinin ytzde 34’G Ortadogu’da-
drr...

3. Ortadogu petroliinin kalitesi
yiksek ve maliyeti ucuzdur.

peryalizmin Ortadogu’ya

eva gordugu tarih, isbirlikgi-
lik, ihanet ve teslimiyetti. ...
Ortadogu’nun tarihini empe-
ryalistler ve igbirlikgileri degil,
Irakli Ahmet Zekiler, Suriyeli
Seyh Salih El Aliler, Filistinli
George Habbaslar, Liibnanl
Sena Muhaydliler, Turkiyeli
Mahir Cayanlar ve daha nice-
leri yazdilar...

4. Ortadogu diinya petrol rezervleri-
nin ytzde 65.4’Gne sahiptir. Misir, Ce-
zayir, Libya ve Tunus rezervleri ekle-
ninde toplam rezerv, diinya rezervleri-
nin ylizde 69.6'sina ulagsmaktadir...

8. Kuzey Amerika’'nin 2025’e dek
Ortadogu’dan alacagi petrol ylizde 85
artacak, bunun buyiik kismi ABD’de
tiketilecektir.” (Turkiye'ye Kilit (lke
Roli, Radikal)

Bu 6zet gosteriyor ki, petrolle birlik-
te tiim yeralt: yeriisti zenginligi emper-
yalistlerin istahin1 kabartmaktadir. Ote
yandan Ortadogu ylzlerce milyonluk
niifusuyla genis bir pazardir.

Emperyalizm bélgede kimi zaman
direkt isgaller yapmis, kimi zaman is-
birlikgi iktidarlar aracihgiyla savaslar
cikartmis, darbeler yaptirmis, bélge l-
keleri ve halklarini birbirine diisirmis,
isbirlikcileri vasitasiyla Arap halkinin
ve tim Ortadogu’nun birligini engelle-
mistir. Ortadogu, nesnel veya kiskirtil-
mis tim geliskileriyle silah tekelleri igin
en karl bolgelerden biri yapilmustir.

Emperyalizmin Ortadogu’ya reva
gordugu tarih, isbirlikcilik, ihanet ve
teslimiyetti. Emperyalizmin Ortado-
gu’daki “Yeni Diinya Diizeni'nde Orta-
dogu halklar igin yapilan planlarda da
bunlar vardi. Ancak Ortadogu halklar
hemen her dénem emperyalistlerin
planlarina karsi direnmis er ya da geg
oyunlarini bozmuslardir.
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Ortadogu’nun tarihini emperyalist-
ler ve isbirlikgileri degil, Irakli Ahmet
Zekiler, Suriyeli Seyh Salih El Aliler, Fi-
listinli George Habbaslar, Libnanh Se-
na Muhaydliler, Turkiyeli Mahir Cayan-
lar ve daha niceleri yazdilar, yazmaya
devam ediyorlar. Her dénem emperya-
list saldinlara karsi, halklarin direnme
hattinda oldular. Kimi zaman yanls hat
izlese de direnis bu topraklarda hep
canli kaldu.

Emperyalist Uslerden Biri
Dagitihyor: Iran Islam
Devrimi

Ortadogu’da emperyalist tahakki-
min sac ayaklarindan biri Sah Riza
Pehlevi liderligindeki iran’di. Sah iran
halkini aglik ve yoksulluga mahkum
ederken bir avug sémiricinin sefahat
iginde yasamasinin garantisiydi. Done-
minde Ortadogu’da Israil'le birlikte
ABD emperyalizminin en sadik isbirlik-
cilerindendi.

1979 yilinda Sah devrildi. Yasanan
bir siyasal devrimdi. Devrimi takibeden
dénemde, devrimi gerceklestirenlerden
islamci glicler, devrime katilan diger
ilerici devrimci gigleri tasfiyeye yonel-
diler. Bu tasfiyenin gergeklemesine
bagh olarak sistem sosyal ve siyasal
olarak Islam’a uyarlanmaya cahsildi.
Islamin kendine 6zgii bir ekonomik sis-
temi yoktur. Dolayisiyla Iran’da kapita-
list sdmiirl yine yerinde kaldi. Sah doé-
nemine gore bir fark kalmisti geriye,
sOémirld cgarkinin basina mollalar geg-
misti.

Diger yandan ABD ile diplomatik,
siyasi ekonomik hemen tim iligkiler
kesildi. Boylece ABD boélgedeki en
6nemli Uslerinden birini kaybetmis ol-
du.

Ayni dénemde Ortadogu’da emper-
yalist tahakkiimiin diger sac ayag Tur-
kiye’de halk muhalefeti gittikge ylikse-
liyor, oligarsinin kirizi de derinlesiyor-
du. Sistemin surekliligi tehdit altinday-

di. fran’1 kaybeden ABD, bélgedeki di-
der sac ayaklarini saglamlastirmak isti-
yordu. 1980 Eylul'inde “kendi ¢ocuk-
lari’na darbe yaptirarak tlkemizdeki
muhalefeti yok etme saldirisini baslatti.
Boylece bolgede iran’in kaybini siyasi-
askeri olarak buiyiik dlglide telafi etmek
istiyordu. Anti-Amerikan karakteriyle
iran Devrimi bdlgede “kétii” bir érnek
olusturuyordu. Anti-ABD, anti-siyonist
soylemiyle israil’in varhgm tehdit edi-
yor, boélge halklarinin anti-emperyalist,
anti-siyonist duygularini giiclendiriyor-
du. ABD cikarlan agisindan direkt bir
tehditti bu. ABD, Iran pazarnm biyiik
Olgide kaybetmis, boélgede ve diinya
Olgeginde prestij kaybina ugramusti.

iran’da kurulan Islamci iktidann Sii
karakteri ise boélgede Siinniligi kullana-
rak hiikiim siiren tim iktidarlar igin bir
tehditti. Kuveyt, Suudi Arabistan gibi
tescilli ABD isbirlikgileri igin bu tehdit
daha da biiyiiktli. Zira Iran, devrimini
ihrag etmekten bahsediyordu.

Halklarn Birbirine Kirdirma
Politikas:: fran-Irak Savasi

Ortadogu’daki  anti-emperyalist
odaklardan biri de Irak’taki BAAS reji-
miydi. 1967’den beri Irak’in ABD ile
diplomatik iliskileri yoktu.

Irak BAAS iktidari, Sovyetler Birli-
dgi'ne yakin bir iktidardi. Basta petrol
sirketleri olmak Uzere yapilan milliles-
tirmeler emperyalist sémuriye vurulan
darbelerdi. Siyonizme karsi tavri, Filis-
tin davasina destegi de Irak’la Ameri-
ka’'y1 karsi karsiya getiren bir diger
yandir.

Diger yandan kuiglik burjuva Arap
milliyetgisi bir iktidar olarak tlkede bir
azinlk diktatorligli karakterindeydi.
Bu iktidar Kurt halkina yonelik buytk
katliamlara basvurmustu. Basta Irak
Kominist Partisi olmak Ulizere muhale-
fete karsi yogun baskilar uygulamak-
taydi. Binlerce Irakh devrimci demok-
rat, sémirliye, zulme muhalefetleri se-
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bebiyle ya hapishanelere atilmis veya
idam edilmisti.

Kuguk burjuva diktatorligin bu ka-
rakteri halkin degisik kesimlerine yak-
lasimlarinda da belirleyici oluyordu.
Arap milliyetgisi bir iktidard! ancak, Sii
Arap nifusa yonelik baskilari, katliam-
larnn stirekliydi. Sii dini dnderlerin “sos-
yal atihmlara gésterdigi direng¢”, bu
mezalimin gerekgesi olarak gosterilse
de, temeldeki sorun bu degil, BAAS'In
iktidarin1 zorlayabilecek tim gligleri
tasfye etme ve sindirme politikasidir.
BAAS, her ne kadar dini-mezhepsel te-
meller Gzerine kurulmasa da, ulkenin
hemen hemen tim etnik cesitliligini
iginde barindiran bir orgitsel yapiya
sahip olsa da, asiretgi-mezhepsel yapi-
dan tam kopus yasadigi sdylenemez.
Sii halka yoénelik baski ve zulmiiniin bir
nedenini de BAAS’'In bu karakteri olus-
turmaktadur.

BAAS iktidari, ilk yillarinda milliyet-
Gi yapisi ve sosyalizmden etkilenme-
siyle ilkede bir ¢ok alanda ciddi sosyal
projeler hayata gegirmisti. Halkin sos-
yal ve ekonomik taleplerine bir oranda
cevap vermisti. ABD ve siyonizme kar-
s1 tavriyla da uluslararasi diizeyde ileri-
ci cephede yer aliyordu. Ancak yukari-
da ele aldigimiz faktérlerden kaynakl
tlke icinde genis halk yiginlarinin des-
tegine sahip degildi.

BAAS iktidarinin bu sinifsal karakte-
ri ve de BAAS dahil Ortadogu’daki tim
ilerici hareketleri ciddi anlamda etkile-
yen pragmatizm iyice kavranmadan
Ortadogu’daki gelismeleri ¢oziimle-
mek ve gelecegi gérmek zordur.

iste bu zaaflarindan dolay Irak’taki
rejim, Iran’daki islam Devrimi’nden
ciddi anlamda c¢ekiniyordu. Irak’in nii-
fusunun ytzde 60’1 Sii’'ydi. Humey-
ni'nin gagrilan biiylik gogunlugu baski
altinda tutulan bu nifusu BAAS iktida-
rina kars! bir tehlikeye dénustirebilirdi.
BAAS, iste bu zayifligi ve gerici yan
nedeniyle, emperyalistlerle ve de bol-
gedeki gerici Arap iktidarlarla “iran’a

peryalist medya, Irak

Onetiminin gesitli yanlarini,
cikarina gore abartti, saptirdi
ya da yok saydi. Bu yontem,
emperyalizmin halklara karsi
savasinda kullandigi ana
yontemlerden biridir. Irak’a
iliskin diinyaya yansitilan
tablo, on yillara yayilan bir
dezenformasyon operasyo-
nuydu.

karsi olmak” temelinde ittifak yapma-
ya giristi. Onlarin -emperyalistlerin ve
gerici Arap iktidarlarinin, siyasi, askeri
ve ekonomik destegiyle 1980’de sinir
ihtilafini bahane goéstererek iran’a sa-
vas acgti. 1988 yilina kadar slirecek
uzun bir savag basladi.

Savas her iki lilke halklarinin bliyiik
kayiplar vermesine sebep oldu. Normal
sartlarda ABD ve siyonizme diisman
olan iki tlke, yillarca birbirlerine kan
kaybettirdiler. Her iki tilke bir dénem
icin belli dlglilerde emperyalizme ba-
gimhliktan gikmislardi; ama birbirleri-
nin glictini tikettikleri 8 yillik bu sa-
vastan sonra, artik uzun bir siire, em-
peryalizme kars! tavir alabiecek glicte
de olmayacaklardi. Bu da 8 yil boyun-
ca savasl kigkirtan emperyalizm igin iyi
bir sonugtu. Halklar birbirine kirdirip,
zayif dusurdikten sonra yeniden ta-
hakkiim kurmak daha kolay olabilirdi.
Emperyalistlerin beklentisi boyleydi.

Irak, Neden Emperyalizmin
Bolgedeki Oncelikli
Hedeflerinden Biri Oldu?

fran Devrimi sonrasinda ABD, bdl-
gede saldin iissti olarak Iran yerine
Turkiye'yi 6ne cikarip bir agigi kapat-
mis 1980’lerde Iran’la savas sirasinda
Irak rejimiyle iliskiler kurmustu. Ancak
yine de Irak Uzerinde tam tahakkim



LN

kuramamisti.

Ote yandan on yillardir emperyaliz-
me ve siyonizme diz ¢ékmeyen, darbe
Uzerine darbe vuran Filistin ve Liibnan
direnisleri de kesintisiz strmektedir.
Suriye’de kiigiik burjuva milliyetgi BA-
AS rejimi de emperyalist politikalara
kars! direnen cephede durmaktadir. On
yillardir stiren saldir, isgal, halklarn bir-
birine kirdirma politikalarina ragmen
Ortadogu manzarasi temelde aynidir,
emperyalizme karsi direnis alani duru-
mundadir... 1988’de biten savasin ar-
dindan iran ve Irak’in eski giiglerini ka-
zanmalari, Ortadogu’da emperyalizmin
islerinin zorlasmasi demekti; Clinkl
yanlis bir gizgide olmalarina ragmen,
her iki tlkenin iktidan da, anti-ABD,
anti-siyonist nitelikteydiler.

Emperyalistler acgisindan Ortado-
gu’da direnen tlkeler iginde Irak ozel
bir éneme sahipti. Kuskusuz bu 6zel
sebebi Saddam Hiseyin 6nderligindeki
BAAS'In Irak halkina karsi uyguladigi
diktatorlik degildi. Tersine bodyle bir
diktatorlik emperyalizme bagiml ol-
sayd! onlarin isine gelirdi.

Emperyalizm adina Iran’a karsi sa-
vasirken Saddam Hiseyin bir yandan
Kirt halkiyla birlikte Irak halklarina
zulmediyor, diger yandan Iran’a karsi
kimyasal, biyolojik silahlar da dahil bir-
cok silahla katliamlar yapiyordu. Hatta
kendi topraklarinda Kirt halkina karsi
da kimyasal silah kullanmaktan gekin-
medi. Halepge katliami da dahil bu kat-
liam ve baskilar yasanirken basta ABD
olmak Uzere emperyalistler elestirmek
bir yana her tirll siyasi, askeri, ekono-
mik destedini surdirdiler. Cunki o za-
man Saddam Hiiseyin’in iran’a karsi
savasl, emperyalistlerin isine gelen bir
savastl. Emperyalizmin ahlaki, kendi
cikarlarinin ve sémirdsinin bekasi
icin her seyin miibah olmasina dayanir.

Irak yonetimine, 6zel olarak Sad-
dam’a yonelik yayinlarin niteligi, Irak
yonetiminin emperyalizmle yakinlas-
mas! veya uzaklasmasina goére dedisi-

yordu. Saddam’in emperyalizme yakin
durdugu donemlerde baska yanlari,
emperyalizmle catistigi ddnemlerde ise
daha baska yanlari emperyalist med-
yada One cikarilliyordu. Emperyalist
medya, Irak yénetiminin gesitli yanlari-
ni, gikarina goére abartti, saptirdi ya da
yok saydi. Bu yéntem, emperyalizmin
halklara karsi savasinda kullandigi ana
yontemlerden biridir. Irak’a iliskin din-
yaya yansitilan tablo, on yillara yayilan
bir dezenformasyon operasyonuydu.
Irak’in tarihsel ve sosyo-ekonomik ko-
sullarini ayrintil sekilde ele almak yazi-
mizin konusu degil ancak bazi noktala-
r1 Ozetle hatirlatmak gereklidir. Zira
burjuva medyanin 6ne gikardigi eksik
ve garpitilmis manzarayla durumu kav-
rayabilme sansi yok gibidir. Genelde
Ortadogu, Ozelde Irak halkina yonelik
emperyalist saldirganhdin sebeplerinin
anlasilmas! igin bazi noktalara degin-
mek gereKir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi em-
peryalizmin bélgede mutlak bir egmen-
lik kurmak istemesinin nedenlerinden
basta geleni, bolgenin barindirdig: ye-
ralti ve yeriistii zenginlikleridir. Iste Irak
da, bolge iginde petrol zenginligi aci-
sindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Diinya-
nin 2. biiylk petrol rezervi, Irak’tadir
ve bu petrol, diinyanin en disitik mali-
yetle cikarilan petrollerinden biridir.

[rak’a yonelik emperyalist saldir-
ganligin sebebi ise, emperyalizmin bu
zenginlige istedigi gibi el koyamamasi-
dir. Irak daha yeni kurulan (Osman-
I'nin dagilmasiyla) bir devlet oldugu
halde, 6énemli bir halkg! direnis ve mi-
cadele gelenegi olusturmustur. Ingiliz
isgaline ve sonrasinda mandaciligina
kars! binlerce sehit pahasina micadele
verilmistir. Manda y®netiminden sonra
da gerici, emperyalizm isbirlikgisi yo-
netimlere kargi miicadele sirekli ol-
mustur. Irak ve bolge halklarina saldin
pakt1 olan Bagdat Pakti ve benzeri tim
emperyalist planlar, halk ayaklanmala-
r1 veya ilerici darbelerle yirtilip atilmis-
tir. Toplumsal ve anti-emperyalist bilin-
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ci yliksek bolge ulkelerinden biridir.

Fakat 6te yandan, ulusal birligi zayif
bir tlkedir. Irak, 1. emperyalist payla-
sim savas! sonrasinda Osmanl’nin g
eyaletinin birlestiriimesinden meydana
gelmisti. isgale ve sonrasinda manda-
ciliga kars! ulusalci temelde bir miica-
dele verilmesi, ‘60’larda Arap ulusalci-
liginin yiikselisi, BAAS iktidarinin isba-
sina gelisi, zayif olmakla birlikte adim
adim bir Irak ulusal bilinci olusturmus-
tu.

BAAS iktidarinda Irak, basta Filistin
olmak Uzere bdlgede anti-emperyalist
glglerin destegi konumundaydi. Em-
peryalizm agisindan anti-emperyalist
cepheyi zayiflatmak igin de Irak’i gig-
ten diisirmek gerekirdi.

1990’a gelindiginde BAAS partisi
20 yildan fazladir iktidardaydi. BAAS
iktidara geldikten sonra ABD ile diplo-
matik iligkilerini kesmisti. Bu durum
iran’a kars! savasta ortak gikarlar geli-
sene kadar sirmis, ancak 1984’te
ABD ile diplomatik iliski yeniden kurul-
mustu. Irak BAAS'1 Ortadogu’daki bir-
cok kiicik burjuva milliyetci diktator-
likten biriydi. Ancak daha radikal bir
karaktere sahipti. ABD Disisleri Bakani
Henry Kissinger, Suriye BAAS1yla ki-
yaslayarak yaptigi bir konusmada “Su-
riye'yi korkutarak yola getirebiliriz
ama Irak’la ancak siddet uygularsak
sonug alabiliriz” diyordu.

BAAS iktidara geldikten kisa bir sii-
re sonra petrol sirketlerini birlestirip
millilestirmisti. Béylece devlet buyik
bir kaynaga sahip olmustu. Bu kaynak-
la 20 yil gibi kisa sayilabilecek bir za-
manda blyuk ekonomik ve sosyal re-
formlar gergeklestirilmisti. Hem de se-
kiz y1l stiren savasa ragmen... 1970’ler-
de Irak’in yillik bliyiime orani % 7’nin
lizerinde(1) seyretti.

BAAS, sosyalist soylemli, sosya-
lizmden etkilenen bir partidir. Feodali-
tenin blylik oranda etkili oldugu Irak’ta
genis bir toprak reformu yapti. (2)

Sehirlesme orani dolayisiyla sanayi-

rak’a karsi buiylik bir saldir
diizenlendi. Saldirinin mesaji
asil olarak diinya
halklarinaydi. CNN
ekranlarindan Irak nezdinde
bitlin diinyaya, ABD’ye kafa
tutacak olanlarin sonu goste-
rilmek istendi. Artik herkes
Amerikan Imparatorluga’na
boyun egmek zorundaydi,
yoksa sonu Irak gibi olacakti!

lesme gittikge artiyordu. 1970’lerin or-
talarinda Bagdat'in niifusu 3.8 milyon
olmustu. (3)

Biraz uzun olsa da su alinti Irak’in
“70-80’lerde yasadigi sosyo-ekonomik
doénisim hakkinda bir fikir verecektir.
“[Irak’ta] hiikiimet vergileri indirdi, te-
mel gida maddelerini siibvanse etti, pa-
rasiz saglik bakimi sagladi ve Universi-
teleri parasiz yapti. Yaygin kalkinma
planlarina eslik eden genis istihdam
politikas1 bu 6nlemlerle birlesince hal-
kin genelde hayat kosullarinda ve gelir
diizeylerinde ilerleme saglandi. (...)
Kadinlarin 6grenim imkanlar: artirildig:
icin 1982’de universite 6grencilerinin
ylzde 30’unu kadinlar olusturmaktay-
di. Rejim kresler acgarak, tcretli dogum
izni vererek ve esit ise esit Uicret uygu-
lamasi getirerek kadinlarin is gliciine
katilmasini 6zendirdi. (...)

Halkin verimliligini artirmak igin de
rejim, cehalete karsi genis bir kampan-
ya baslatti. 1978’de baslayan kampan-
ya, sadece okul gagi nifusuna degil,
yetiskinlere de yonelikti. Binlerce oku-
ma yazma merkezi kuruldu ve Irak’lila-
rin bu merkezlere iki yil devam etme
sart1 getirildi. (4)

Hemen hemen her dalda bilim in-
sanlari yetistirmisti. Her alanda sanayi-
lesme yasaniyordu. “Irak sanayisi usta
isci ve egitimli yénetici yoklugu nede-
niyle diistik verimlilikte calisiyorlarsa
da, bazilarinin Irak’in 2000 yilinda kii-



clik sanayi devletleri arasina yliiksele-
cedini éngérmelerine imkan veren ye-
terli bir ilerleme vard1.” (5)

Ortadogu’da bagimsiz ve sanayiles-
mis bir tlke, dénem dénem ABD’ye
kafa tutan, ilerici hareket ve ulkeleri
destekleyen bir iktidarin varhigi, emper-
yalist gikarlarinin tehlikeye girmesi de-
mekti. Iste emperyalistlerin korkulu ri-
yasi da buydu. Emperyalizm bu korku-
lu riyay1 Ortadogu’da devamli gore-
cekti. Clnki Ortadogu halklan kendi
kaderlerini ellerine almak igin sémura-
cliye kars1 miicadelelerini hep stirdur-
di ve sitirdirmeye devam edecektir.

Irak’a Saldir1 ve “Yeni
Diinya Diizeni”

Yapilan bunca askeri, siyasi, psiko-
lojik midahele ve saldiriya ragmen,
emperyalizm agisindan Ortadogu, her
an patlamaya hazir bir petrol varili gibi
durmaya devam ediyordu. Irak, Filistin,
Libnan, Tirkiye ve diger bolge halkla-
r1, farkh gizgilerdeki 6nderlikler altinda
stirekli bir miicadele ve direnis igindey-
diler. Oysa emperyalizmin ylizyilldan
fazla zamandir gérdigua disg, bélgeyi
dikensiz giil bahgesi yapmakti.

‘O0’ll yillarla birlikte emperyalistle-
rin enerji ve petrol ihtiyaci da, savasi da
daha siddetlenecekti. “Kapitalizm ne
kadar gelismigse, hammadde eksikli-
gi kendini ne kadar hissettirirse, re-
kabet ve diinyada hammadde kay-
naklari i¢in miicadele ne kadar sid-
detliyse, sémiirge elde etme miicade-
lesi o kadar amansizdir.” diyor Lenin.
Petrol, 20. yuzyilin baslarindan giini-
miize dek kapitalist ekonominin temel
ayaklarindan biri oldu. Petrol ve diger
hammaddeler igin emperyalistler arasi
rekabet kiyasiyaydi. Bu rekabetten Or-
tadogu halklarinin payina diigsen saldi-
rilar, isgaller, katliamlar olacakti.

Sovyetlerin yikilmasiyla emperya-
lizm bir anlamda ipini koparacakti.
Amerika, imparatorluk strtejisini haya-

ta gecirmek icgin, direnen, su veya bu
Olgide boyun egmeyen tum ulkeleri
“hizaya getirmeye” kararliydi. ‘90’larin
basinda acgiklanan “Yeni Diinya Diize-
ni” denen emperyalist saldirganhgin
ana fikri buydu. Emperyalizme karsi
direnen ya da sorun ¢ikaran ulkeler, 6r-
gitler, halklar azgin ve higbir ahlaki 6l-
clye uymayan saldirilara maruz kala-
caklardi. Emperyalizm aslinda higbir
yeniligi olmayan “Yeni” Diinya Dize-
ni'ni boyle oturtacakti. Bunun igin de
hicbir firsat, hicbir gerekge kacgirilma-
yacak, gerektiginde o gerekgeler yara-
tilacakti.

[rak, 1990 Agustos’'unda Kuveyt'i
isgal etti. BAAS rejimi gikarlar igin bir
tlkeye ilk kez saldirmiyordu. Daha 6n-
ce de iran’a saldirmisti. Ama iran’a sal-
dinn emperyalizmin gikarlarina uygun-
du. Kuveyt ise ABD adina petrol kuyu-
larinin bekgiligini yapan bir seyh ailesi
tarafindan yoénetiliyordu. Kuveyt'e mi-
dahale, direkt ABD gikarlarina karsiy-
du

Ortadogu ve dinyada ABD’nin
prestijini yerlere vuran bir hareketti bu.
imparatorluk iradesi aciktan cignen-
misti. ABD butiin dinyaya ders ver-
mek igin Irak’in saldirisini kullanmak
isteyecekti. Oyle bir ders olmaliyd: ki,
bolge ulkelerine, bdélgenin ilerici-dev-
rimci érgitlerine, ve tim diinya halkla-
rina korku salmali, diinyanin ABD im-
paratorlugu olarak yeniden sekillenme-
sinin temellerini atmaliydi.

Kuveyt’'te miidahale bahane edile-
rek Irak’a saldin igin ABD onderliginde
emperyalistler ve isbirlikgilerinden olu-
san buyuk bir koalisyon olusturuldu;
bu koalisyon, tarihin en biiylik askeri
yiginaklarindan birini yapti Korfez'de.
Ve bu yiginagi takiben de Irak’a karsi
biiylik bir saldin diizenlendi. Saldirinin
mesajl asll olarak diinya halklarinaydi.
CNN ekranlarindan Irak nezdinde bi-
tin dinyaya, ABD’ye kafa tutacak
olanlarin sonu gosterilmek istendi. Ar-
tik herkes Amerikan imparatorluga’na
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boyun egmek zorundaydi, yoksa sonu
Irak gibi olacakti!

Basta Bagdat olmak tizere, sehirler,
meskun mahaller stirekli bombalandi.
Siginaklar, hastanaler, yerlesim yerleri
de acikca hedef alinarak bombalandi.
Onbinlerce Irakh katledildi, sakat bira-
kildi. Yizbinlerce Irak askeri de Ku-
veyt'ten gekilirken katledildi. 1991
Ocak ayinda baslayip haftalarca sliren
“CGol Firtinas1” diye adlandirilan azgin
saldin sirasinda 2. emperyalist payla-
sim savasgi siiresinde kullanilandan da-
ha fazla patlayici kullanildigr agiklandi.
Amagclanan sadece Irak’t g¢okertmek
degildi; Irak’la birlikte diinya halklari-
nin moralini ¢okertmekti.

Artik herkes, emperyalizme direni-
lemeyecegini diistinmeliydi!

Irak’a yonelik bu saldir1 emperyaliz-
min “Yeni Diinya Dlizeni” planlarinin ilk
uygulamasi olarak da kabul edilebilir.
Zamanin ABD Baskani George Bush
“[lrak’la ilgili] krizin ilk c¢ikisinda, en
basindan beri hareketlerimizin yaklas-
makta olan soguk savag sonrasi diin-
yaya dérnek olacagi bilinciyle davran-
dik” (6) diyordu.

Bush’un bu agiklamasi diger yaniyla
halklara karsi savasin ilaniydi. Diinya-
nin bas cgeliskisinin halklar ile emper-
yalizm arasinda oldugunun basgka se-
kilde bir ifadesiydi. Korfez krizi ve ar-
dindan Irak’a saldiri siirecinde direnis
cephesinde yer alanlarin tavirlan gele-
cek agisindan da belirleyici olacakti. Ya
bu saldirinin asil karakteri gortlip tavir
alinacakti ya da “ortada”, muglak bir
tavir alinarak halklar cephesi zayif di-
strriilecekti. (lkemizde ve Ortadogu’da
“Ne Bush Ne Saddam” diye formiile
edilen bakis, saldirinin sinifsal karakte-
rini ve amacini goérebilmekten uzakti.

Emperyalist saldirganliga karsi dire-
nis cephesinde belirleyici gizgi, emper-
yalist saldirganhga karsi cepheden ta-
vir almak oldu. Ortadogu, Ortadogu
halklarinindi ve emperyalist savaslara
karsi miicadele etmek her devrimcinin,

Ya bu saldinnin asil karakteri

gorulap tavir alinacakti ya
da “ortada”, muglak bir tavir
alinarak halklar cephesi zayif
dustriilecekti. (lkemizde ve
Ortadogu’da “Ne Bush Ne
Saddam” diye formiile edi-
len bakig, saldirinin sinifsal
karakterini ve amacini goére-
bilmekten uzakti.

vatanseverin goreviydi. Bazi 6nderlikler
ideolojik olarak yanlissa disseler de,
Ortadogu halklari bu bilingle pratik ola-
rak Irak halkinin yaninda yer aldi. (lke-
mizde devrimci hareket bu gizgiyle em-
peryalist savasa karsi miicadelenin 6n-
cluligini yapti. Kitlesel ve askeri ey-
lemlerle diinya o6lgeginde emperyalist
saldirganliga karsi en giicli kampanya
yuritenlerden biri oldu.

Emperyalistlerin amaci, sémirtleri-
ni en az kayipla ve istikrarl olarak siir-
durebilecekleri bir diizen kurmakti.
Irak’a yonelik vahsi ve azginca saldir
neler yapabileceklerini goésteriyordu.
Ancak halklarin iradesini teslim alma-
lart mimkiin olmadi. Irak da dahil Or-
tadogu halklarn teslim olmadi, direndi.

Bir Ortadogu Klasigi;
Tutmayan Emperyalist
Planlar ve Ortaya Siirilen
“Yeni”leri

Amerika’'nin Irak da dahil olmak
Uzere, Ortadogu’da politikalarini, plan-
larini ne kadar hayata gecirebilecegini
emperyalizmin degil asil olarak halkla-
rin iradesi belirleyecekti.

“Yeni Diinya Diizeni"nin bdlgede
alacag sekli Israil’in o dénemki basba-
kani Ishak Rabin “Ortadogululuk Proje-
si” diye adlandirmisti. Ortadogu Em-
peryalist proje veya doktrinler mezarli-
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gidir. 1957°de Eisenhower doktrini diye
adlandirilan “Ortadogu’da Baris ve Is-
tikrar1 Koruma” kararindan buigiine ka-
dar biytikli kiigikli bir ¢ok plan orta-
ya atmistir emperyalistler.

Tim bu planlarin, projelerin, dok-
trinlerin amaci “ulvi” idi. Ya istikrar ge-
tireceklerdi, ya demokrasi ve 6zgurlik,
ya da baris... Emperyalistlerin utan-
mazlik oyunuydu bu. Eisenhower dok-
trininden daha da oncelere gidilirse 1.
Emperyalist Paylasim Savasi sirasinda
Irak’1 isgal eden ingiliz emperyalistleri
de benzer seyler soyliiyorlardi: “1914’te
(...) Sir Percy Cox, Basra halkina, Bri-
tanya’nin onlarin llkesine ‘fatihler ola-
rak’ degil, ‘kurtaricilar olarak’ geldikle-
rini séylemisti.”

Ortadogu halklar1 emperyalistlerin
agzindaki demokrasi, bars, 6zgirlik
gibi kavramlarin, savas ve katliam an-
lamina geldigini iyi biliyor artik.

‘O0’lardan itibaren emperyalist
planlarin daha gok demokrasi soyle-
miyle dolu oldugu buna bagh olarak
daha ¢ok kanli oldugu gorilir.

Emperyalistler, “Yeni Diinya Diize-
ni’ni oturtmak igin giin geldi baris go-
rismeleri de yaptirdi. Filistin’le Israil
arasinda ya da Israil'le Suriye, rdin
ve diger Arap ulkeleri arasinda, boyle
gorismeler de oldu. Tahakkimini
kurmak icin her yéntemi kullanir em-
peryalizm. Bir taraftan halklarin gozii
emperyalizmin “barisgiligl” ile boyan-
mak istenirken, diger taraftan yilgin,
kendi gliciine ve halklara glivensizles-
mis hareketler, 6nderler, ihanet gizgisi-
ne cekilmek istendi. Fakat “baris si-
recleri’nde bile, katliamlar devam edi-
yordu.

Baris manevralarindan, ya da saldi-
rilarindan sonug alamayinca, elbette
vazgegmiyor ve yeni planlar yapmaya,
yeni kavramlar Uretmeye devam edi-
yorlar.

1997'de ABD Baskani Clinton “Yeni
Bir Yiuizyll Igin Ulusal Guivenlik Strateji-
sini imzaladi. Clinton’un imzaladigi bel-

gede, “ABD cikarlarina dayanan eko-
nomik milliyetciligin gerekirse silah
gucityle diinyaya egemen kilinmasi”
anlayisi savunuluyordu. Belgede su
climleler yer almaktadir:

“200 milyar varillik petrol rezerviyle
Hazar Denizi bolgesi (Turkmenistan,
Kazakistan, Ozbekistan, Kafkasya,
iran, Kuzey Irak, Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu) diinyanin artan enerji talebini
karsilamada 6nemli bir rol oynamaya
adaydir. Kendi petrol kaynaklarimiz tii-
kenecedinden bu bolgedeki kaynaklara
ulasmak, ABD’nin yasamsal ¢ikarlarin-
dan biridir. (8)

Yani agikga soylenen suydu: “Ame-
rikan egemenligini gerekirse silahla
diinyaya dayatacadiz ve asil olarak gé-
zimiz Ortadogu ve Orta Asya’daki
kaynaklarda.”

Ayni y1l, ABD yoéneticilerinden Dick
Cheney, Donald Rumsfeld gibi emper-
yalist katiller tarafindan “Yeni Ameri-
kan Yiizyih Projesi” yaynlandi. Ozde
Clinton’un ilan ettigi stratejiyle ayniydi
elbette. Ama belge, Amerikan ege-
menligini yeni bazi kavramlarla itiraf
ediyor ve katliamciligi daha acik ifade
ediyordu. “Yeni Amerikan Yizyili Pro-
jesi” baslikli bu plan, Eylul 2002’de
hicbir degisiklije ugramadan ABD
Bagkani Bush tarafindan “ABD Ulusal
Guvenlik Stratejisi” olarak resmilegti-
rildi.

Aciklanan stratejiyle asil olarak
ABD’nin dinya imparatorlugu ilan edi-
liyordu. Halklara yonelik tehditle birlik-
te diger emperyalistler de agikga teh-
dit ediliyordu. Séyle deniyordu:

“Kuvvetlerimiz, ABD’nin giiclinii as-
mayi veya ona esit bir glice sahip ol-
may! umarak askeri gelisim stratejisi iz-
leyen potansiyel rakipleri bu cabadan
vazgecirecek kadar giiclii olacaktir.

Herhangi bir yabanci gliclin,
ABD’nin on yildan bu yana diger dev-
letler karsisinda actigi bliylik arayi ka-
patmasina izin verilmeyecektir.” (9)
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11 Eylal 2001°’de Diinya Ticaret
Merkezi ve Pentagon’u vuran saldirilar-
dan sonra ABD emperyalizmi “terdrle
micadele” demagojisiyle dinya halk-
larina karsi savasini tirmandirdi.
Bush’un imzaladigi Ulusal Guvenlik
Stratejisi ile bu savasin asil amaci orta-
ya konuyordu. Imparatorlugunu ege-
men kilmak igin, ABD gereken herseyi
yapacaktl. Baskaldiran, kendisine so-
run gikaran Ulkelere, orgiitlere saldira-
bilecek; uluslararasi hukuk kurallari
onint tikadigi zaman parcalayip ata-
cak: BM, NATO, IMF, Diinya Bankasi
gibi emperyalist kurumlari buna gore
yeniden sekillendirecek; asamadig: hu-
kuki engellerle karsilastiginda tek basi-
na hareket edip fiili saldir1 ve isgallerle
haydutlugunu dayatacakti. Bagimsiz,
egemen ve hatta BM’ye lye ulkelerin
egemenligine saldir1 anlamina gelecek
yasalar cikaracak ve uygulayacakti.
1998’de Amerikan Kongresi'nde onay-
lanan “Irak’a Ozgiirliik Yasas1” gibi ya-
salar veya kararlar iran, Suriye gibi il-
kelere karsi da, uygulamaya konacak-
t1i. ABD emperyalizmi sekillenmesinde
belirleyici oldugu uluslararasi hukuku
cignemekte de kendini serbest gori-
yordu ve Avrupa emperyalistleri de bu-
na ciddi anlamda kars!i ¢ikmayarak,
zimnen veya alenen destek veriyorlar-
du

Yenilmeye Mahkum Yeni Bir
Plan; Biyiik Ortadogu
Projesi

Amerikan emperyalizminin George
W. Bush yoénetiminde Ortadogu igin
hazirladigi son plan “Biiyik Ortadogu
Projesi” (BOP) idi. Baslangigta Ortado-
du capinda ele alinan bu politika, gide-
rek Afrika’y1 da kapsayan bir plana do-
nistirilerek “Genigletilmis Ortadogu
ve Kuzey Afrika Girigimi” adini aldi.
Kisaca yine (BOP) olarak adlandirilma-
ya devam edilen bu emperyalist plan,

é¢ Ortadogu’nun gehresinin”
degistiriimesinden kastedilen,
Ortadogu’yu emperyalizme
biat eder hale getirmekti.
BOP’un 6ngérdiigi tilke
modeli, yoénetiminin emperya-
lizme tam biat ettigi
Turkiye’'dir; hem oligarginin
hem de emperyalistlerin
sozciileri model ilke.. diye
bunu tanimlamaktadirlar.

batida Fas, Moritanya, doguda Orta
Asya ve Mogolistan, kuzeyde Kafkasya
ve Turkiye, glineyde Arap diinyasindan
Somali’ye kadar uzanan bir cografyayi,
ekonomik, siyasi, askeri her acgidan
Amerikan emperyalizminin ¢ikarlar te-
melinde yeniden sekillendirmeyi amag-
lamaktaydi. On yillardir bu bélge igin
tasarlanip da bir slire sonra halklarin
direnisiyle parcalanan ya da degistiril-
mek zorunda kalinan bircok plan ve
projeden pek farki yoktu.

BOP, ekonomik planda, basta pet-
rol, dogalgaz gibi enerji kaynaklarinin
nakil hatlarinin kontroliinii saglamay:
amagliyor. “ABD- Ortadogu Serbest Ti-
caret Alan1”, “Ortadogu Ortaklik Girisi-
mi” gibi anlasmalarla bolge pazarini ta-
mamiyle istila etmenin 6niini aguyor.

BOP’un askeri boyutunda ise bolge-
de emperyalizmin jandarma glicleri is-
rail ve Turkiye olarak goértluyor. (10)

Amerikan yodnetimi, BOP cergeve-
sinde 22 ulke iktidarmin degistirilme-
sinin amagclandigini agikca ilan etmisti.
BOP’la birlikte bolgede sinirlarin da ye-
niden gizilmesi amaclaniyordu. CIA di-
rektorlerinden James Woblsey, BOP‘un
amacini en aglk ortaya koyanlardan bi-
riydi:

“Bu ... bizim 20. yiizy1l boyunca in-
sa edip savundugumuz liberal uygarli-
gi tehdit eden Arap ve miisliman diin-
yasina demokrasi gétiirme savagsidir.
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Bu savas tarihsel nedenlerle demokra-
siye gecemeyen Ortadogu’nun c¢ehresi
tamamen degisinceye dek stirecektir.”
(10)

“Ortadogu’nun cehresinin” degisti-
rilmesinden kastedilen, acik ki, Orta-
dogu’yu emperyalizme biat eder hale
getirmekti. Teslimiyeti dayatmanin adi
da “demokrasi gétiirme” olmustur.

BOP’un hayata gegirilmesi, bir ya-
niyla bélgedeki radikal islamcilan etki-
sizlestirmeyi amacliyor gérinmektedir;
bu amaca ulasmak igin de yine islamci
gugler kullanilacaktir. Emperyalistlerin
Sovyetler Birligi varken, “Kafir komii-
nizme karsi! savas’ta kullandigi radikal
islamcilara ihtiyaci kalmamisti simdi.
Buglin halklari emperyalizmle uzlasti-
racak, koleligi kabul ettirip, direnme di-
namiklerini yok edecek ya da en azin-
dan zararsiz bir yone kanalize edecek
bir islama ihtiyac1 var artik. Boyle bir
islam da adim adim sekillendirildi ve
“limh islam” diye adlandirild:

Tirkiye, Fas, Litbnan, (rdiin, Misir
ve butiin bolgede AKP gibi partilerin,
Haririler’in, Muisliman Kardesler’in
(ABD’yle uzlasan kanatlarinin) 6ni
acildi. Basta Suudi Arabistan olmak
Uzere bircok Arap-Misliman ilkede
din egitimi emperyalizmin ihtiyaglari
dogrultusunda yeniden duzenlendi.
Kur'an’in islami sosyal yasantyr em-
peryalist kiltire daha cok agan yo-
rumlar 6ne ¢ikarildi.

BOP’ta Model {lke: Tarkiye

BOP’ta Turkiye oligarsisinin yeri
netti. 1950’lerden itibaren bolgede em-
peryalizmin sicrama tahtasi olarak go-
rev Ustlenmisti. Misliman halklara
karsi, mislimanligi da emperyalizmin
cikarlar igin kullanan bir truva atiydi.
Emperyalizmin, oligarsiye bictigi rola
ABD ulusal glvenlik eski danismani
Zbingniev Brezinski sdyle tanimliyor:
“Tirkiye, Karadeniz Bélgesi’'ni istikrar
icinde tutar, Akdeniz’e girisi kontrol

eder, Kafkasya'’da Rusya’yi dengeler,
hala Miisliiman fundamendalizmine
karsi panzehirdir ve NATO’nun giiney
kanadinin dayanagidir.” Bu gergeve
daha fazla s6ze gerek birakmiyor.

2004 Ocak ayinda Bush’la goris-
mesi sonrasinda Tayyip Erdogan,
“BOP’ta anahtar rol oynayacaklarini”
ilan etmisti. Sonrasinda BOP’un eg
bagkanlarindan biri oldugunu itiraf edi-
yordu.

BOP’ta oligarsiye bigilen rolin bir
yonu NATO'yla ilgilidir. BOP’la birlikte
NATO’da da yeni dizenlemelere gidil-
mesi planlaniyordu. Buna gore NATO,
BOP’ta o6ngorillen amaglara ulagsmak
icin devrede olmali ve askeri giicini
ve ilgisini bu boélgeye dogru kaydirma-
liydi. Oligarsinin oynayacagi “anahtar
rol”in bir bolumu askeri nitelikteydi.
Emperyalizmin ¢ikarlar igin halkin ev-
latlarini 6lime géndermekti. Ne de ol-
sa “en iyi ihrag mali ordusu”ydu.

Amerikanct 1limli islamcihidin, radi-
kal islamciligin panzehiri olmasi, deje-
nere emperyalist kiltiiri igsellestirme-
si, bu kiltiri bolgeye yayabilmesi,
emperyalist gikarlarn temel almasi, is-
birlikgilikte sinir tanimamasiyla AKP...
ABD’nin sadik isbirlikgisi olmasi, em-
peryalist ¢ikarlar igin savaslarda rasti-
ni ispatlamishgi, “en iyi ihrag mal’”
olarak maliyetinin dustklagua, kiltirel,
psikolojik, askeri ve siyasi bakisiyla
Amerikan usakligini tam benimseyip
kendi halkina ve bolge halklarina ya-
bancilasmis bir isgal giicline déniismus
olmasiyla TSK... Geri biraktirilmis bir
tilkede iktidarin mevcut sémirtict sinif
ve tabakalar arasinda paylasim yonte-
mi olmasi ve demokrasicilik oyunuyla
oligarsik iktidar yapisi... Butiin bu un-
surlarla Turkiye BOP’ta model iilke
olarak bolge halklarina ve iktidarina 6r-
nek gosterilmektedir.

BOP’un 6ngordugi ve istedigi tlke
modeli, ydnetiminin emperyalizme tam
biat ettigi Turkiye’'dir; hem oligarsinin
hem de emperyalistlerin sézctileri ABD
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ile iliskilerde model ilke, “stratejik
mittefik” diye bunu tanimlamaktadir-
lar.

Demokrasi ve Ozgiirligiin
Emperyalist Dildeki Kargiligi:
Yikim ve Katliam

Siniflar savasinda bazi olaylar sim-
gesel anlamlar tasirlar. 20 Mart 2003
tarihinde ABD 6nderligindeki emperya-
list koalisyonun saldirisina kars: bir
hafta stiren Umm Kasr direnisi de bun-
lardan biridir.

ABD, “imparatorluk stratejisini” ger-
ceklestirmek igin bolge ¢apinda bir sal-
dint baslatmis, 6nce Afganistan’i isgal
etmisti: ikinci adim Irak’ta atilacakt.
Irak’a getirilen “demokrasi”, bir “domi-
no etkisi” yaratacak, bolgedeki “so-
runlu iktidarlar” pes pese devrilecek,
halklar teslim olacakti. ABD’nin hesap-
lar1 boyleydi.

Dominonun ilk tasini devirmek igin
Irak’a “Sok ve Dehsget” adi verilen bir
saldin duzenlendi. Basta Irak halk: ol-
mak Uizere, bolge ve diinya halklar so-
ke olup, dehsete diuseceklerdi. Saldiri-
nin askeri anlamda boyutlari, bunu
saglayacak diizeyde planlanmisti. Em-
peryalizmin hig bir ahlakinin olmadigi
savasta bir kez daha goruliyordu. On-
larca niikleer bomba etkisi gliciinde
patlayic1 sadece birkag giin iginde kul-
lanildi. Saldiri, Gglinct haftasina girdi-
ginde ABD’nin “fiize stokunun tiiken-
meye basladigi, silah sirketlerine yeni
siparisler verdigi” agiklandi. Bu, ne ka-
dar pervasiz bir savas yurittiklerinin
goOstergelerinden biriydi. Amacglanan
yikim buiyliktli ve bu konuda “basarili”
olmuslardi.

Ancak, iste bu devasa askeri saldiri
karsisinda, kiigik capl bir direnis olan
Umm Kasr direnisi, “domino taslarinin”
oyle kolay ve kesintisiz devrilmeyece-
gini gosteriyordu. Bir avug yigit Irakl,
“sok ve dehset”in Irak ve bolge halkla-
rin1 teslim alamayacagini gosteriyordu.

edeflenen, askeri noktalar-
dan ¢ok Irak’in altyapisiydi.
Amag bir halki, susuz, elekt-
riksiz, ag, ilagsiz birakarak
teslimiyete zorlamakti. Irak
halkin1 bélmek, bir hayvani
terbiye eder gibi siddet ve
aclikla terbiye etmek istiyor-
lardi. Agikladiklari amag ise
“ulvi” idi; “Irak’1 6zgiirlestir-
mek.”

Daha sonra bu direnisin tekil bir érnek
olmadigi Irak halkinin ve halklarin ira-
desini temsil ettigi gorilecekti. Umm
Kasr’daki mesaj alinmisti.

Irak halkina karsi savas, yillar 6nce
baslamis ve kesintisiz stirmekteydi.
ABD’nin saldiris1 haksiz ve algakga ol-
dugu kadar zalim ve soysuz bir saldiriy-
di. 1991 yilinda Korfez Saldinisi’'nda,
Irak’in askeri yenilgiyi kabul etmesi
sonrasinda kitle imha silahlar1 gelistir-
mesini engellemek demagojisiyle am-
bargo uygulanmaya baglanmisti. Am-
bargo Irak halklarina uygulanan bir
tecrit ve yok etme saldinisindan baska
birsey degildi.

Tecrit ve ambargo 2003 yilindaki
saldiriya kadar stirdii. Ambargo sonu-
cu Irak halki, temel gida, su, ilag vb. ih-
tiyaglarini dahi karsilayamaz duruma
getirildi. Petrol zengini ve boélgenin bel-
ki de en sanayilesmis ulkesine kelime-
nin tam anlamiyla her konuda aglik ve
sefalet dayatihyordu. ilag basta olmak
Uzere yuzlerce gesit hayati madde veya
aracin Irak’a girmesi yasakti. 500 bin
cocuk yetersiz beslenme ve ilagsizlik
ylziinden olda.

ingiltere ve ABD tamamiyle yasadi-
s1 olarak Irak’in kuzeyi ile glineyini
ucusa yasak bolge ilan etmisti. iki bol-
gede kesif uguslarn adi altinda uguslar
gergeklestiriyor ve hemen her hafta
Irak’t bombaliyorlardi. 12 yil boyunca
bu yikim ve katliam devam etti. 1998
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yilindaysa “Col Tilkisi” operasyonuyla
Irak’in hemen her yani glinlerce bom-
balandi.

Korfez Saldinisi sirasinda kullanilan
cephanede seyreltilmis niikleer mad-
deler kullaniliyordu. Bundan dolay1 yi-
kim daha da biiylik oluyordu. Kanser
vakalarinda onlarca kat artis olmustu.

Bombardimanlarda hedeflenen, as-
keri noktalardan ok Irak’in altyapisiy-
di. Su aritma tesisleri, elektrik santral-
leri, hastaneler, gida depolari ya direkt
bombalaniyor ya da destek birimleri
cokertiliyordu. Amag bir halki, susuz,
elektriksiz, ag, ilagsiz birakarak teslimi-
yete zorlamakti. Irak halkini bélmek,
bir hayvani terbiye eder gibi siddet ve
acglikla terbiye etmek istiyorlardi. Agik-
ladiklari amag ise “ulvi” idi; “Irak’1 6z-
gurlestirmek.”

Gegen yillara ragmen Irak halki “ter-
biye” olmadi. “Akillanmadi.” 2003’e
gelindiginde “Sok ve Dehset”le bunu
yapmay1 deneyeceklerdi.

Saldin sirasinda ve sonrasinda man-
zara, Hitler’'in ruhuna rahmet okutacak
cinstendi. Ugruna geldikleri hammadde
belliydi; petrol. Petrol Bakanligi harig
her yeri bombaladilar. Halkin kullandig:
siginaklarin yerlerini bildikleri halde (ve
bildikleri igin) bombaladilar. Yillardir
bombalamalarina ragmen Iraklilarin
buyik fedakarlk ve kararhlikla ayakta
tuttuklarn altyap1 tesislerinin timuna
yiktilar. Irak’a karsi gergeklestirilen bu
son saldirl, belki de tarihte 6li sayimi
yapllmamis nadir savaslardan biriydi.
Bugiin dahi katledilen Irakli sayis1 an-
cak yaklasik rakamlarla verilebiliyor.

Bagdat'in diistisinden sonra tim
bakanliklarin ve devlet dairelerinin
yagmalanmasi ve talanina géz yumdu-
lar; Petrol Bakanligi harig... Muzeler,
kitiphaneler talan edildi, yakildi. Boéy-
lece insanligin en degerli tarihsel mi-
raslarindan biri yok edildi.

isgal sonrasindaki bir kag yil icinde
milyonlarca Irakli miilteci durumuna
dustrildid. Bélgenin en ileri bilim, kil-

tur birikimine sahip lkelerinden biri
olan Irak’ta aydinlara, bilim insanlarina
yonelik sistematik bir katletme operas-
yonu baslatildi. Yizlerce bilim insani
katledildi, binlercesi lilkeden gégmek
zorunda birakildi.

Petrol zengini bir tlkede akaryakit
bulunmaz oldu. Ya da ¢ok fahis fiyatlar-
la karaborsaya diistii. Bélgenin en mo-
dern baskentlerinden sayilan Bagdat’ta
yillarca giinde ancak 2 saat elektrik ve-
rilir haldeydi. Temiz su bulmak ise ne-
redeyse olanaksizdi.

Kurtaric1 olarak geldiklerini soyle-
yenler ve onlann isbirlikgileri avi pay-
lasmak s6z konusu oldugunda ise, bir-
birlerine hirlayan cakallar gibiydiler. On
milyonlarca dolarn bulan yolsuzluklar,
el koymalar, ihale savaslari, Irak’a yeni
yikimlar getirdi. (lkede mezhep ve mil-
liyet aynliklarinin kiskirtilmasiyla geli-
simini tamamlayamamis ulusal biling
pargalanmaya yuz tuttu.

Boylesine buiytik bir yikimin amaci
bélge halklarina goézdagi vermekti.
Kuskusuz emperyalizmin mantigini
tam olarak sergileyen bir manzaraydi.
“Demokrasi ve Ozgiirlik” sdyleminin
anlamint kor gozlere dahi batirarak
gosteriyordu.

Emperyalizme tavir alip, ulusal onu-
ru ve bagimsizligi savunmak biiyiik be-
deller gerektiriyordu. Bitin bu yikima
ragmen Irak halkinin direnisi emperya-
list oyunu bozmustu. Irak bekledikleri
“domino  etkisi’ni = yaratmamisti.
Irak’taki direnis, zaaflarina ragmen bol-
gede ve diinyada buiyiik bir moral etki
yaratti. Emperyalizm devasa askeri gu-
cline ragmen yillarca ambargo ve sal-
dirilarla ekonomik, askeri ve sosyal
olarak yiprattigi, ezdigi bir halki teslim
alamamusti. Teslim almak bir yana, is-
galcilerin durumu giinden giine kétile-
siyordu. Kisacasi diger biitiin emperya-
list planlar gibi BOP’ da halklarin dire-
nisine garpti. Hem de daha ilk adim-
da...
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Kim Terérist, Kim Mesru?
Kim Emperyalizmden Yana
Kim Halklardan?

Altbasliktaki ilk sorunun cevabi Or-
tadogu’'da defalarca verilmistir. Son
olarak Irak’ta ve BOP cergevesindeki
saldirilarda yeniden verildi; Hayir!

Emperyalizmin ahlaki yoktur. Cikar-
lar igin her tirla yalani soyler, dema-
goji yapar. Boyle olacagini dénem do-
nem en yetkili agizlardan itiraf da et-
misti. ABD Savunma Bakanlarindan
Donald Rumsfeld, “Terore karsi savas”
stratejisini anlatirken “bu savagta ya-
lan, silahlarimizdan biri olacak” di-
yordu.

Her turlh yalani soylediler. Irak’in
kitle imha silahlarina sahip oldugunu
soylediler. Cocuklara masallar babinda
gerekgeler 6ne sirdiler. Emperyalizme
inanmak, aldanmak isteyenler inandi-
lar, aldandilar.

Kitle imha silahlarini treten, her iki
emperyalist paylasim savasinda, Viet-
nam’da, Irak’ta ve daha bircok yerde
yaygin olarak kullanan emperyalistle-
rin kendileriydi. Bugiin sadece ABD’de
diinyay1 on kere yok edecek miktarda
niikleer silah oldugu bilinen bir gergek-
tir. Emperyalistler, kitle imha silahlariy-
la ilgili olarak sorgulama yapmak dedgil,
hesap vermek durumundadirlar.

Irak’in “terord” destekledigini iddia
ettiler. Filistin’den, Afganistan’a bolge
halklarinin emperyalizme, siyonizme
ve gerici iktidarlara karsi bagimsizlik ve
demokrasi miicadelelerine terér yaftasi
giydirmek istediler. Oysa gergek tero-
ristler, emperyalizm ve isbirlikgileriydi.
Halklara karsi provokasyonlar, Kkatli-
amlar diizenleyen kendileriydi. Halklar
achga mahkum edenler, servetlerini ta-
lan edenler, onlara karsi ambargo ve
tecrit uygulayanlar kendileriydi. Yani
gergek terdrist kendileri, halklarin bu
terdre karsi direnisi ise, siyasi, tarihsel,
ahlaki olarak sorgulanamayacak dere-
cede mesru bir hakti.

Tﬁm garpitmalara ragmen,
gercekler gergek olarak kalir.

Emperyalistlerin Irak
Kiirdistan’i da dahil Irak’taki
dolaysiz iggali bir gergektir.
Talabani ve Barzani burjuva
ve feodal milliyetgi dnderli-
klerinin igbirlikgi olduklan da
ayni sekilde giplak bir
gercektir. Bagka halklarin
katliamina ortak olarak
bagimsiz ve ézgiir oluna-
mayacagl... emperyalizm
déneminde burjuvazinin ulus-
larin kendi kaderini tayin
hakkini saglayamayacagu...
gergektir.

En ¢ok basvurduklari demagoji,
“demokrasi ve ozgirlik” getirecekleri
iddiasiydi. On yillardir baskici ve zorba
iktidarlarca yonetilen halk Kkitlelerinin
bu talebini istismar etmek istediler em-
peryalistler. Belirli élgiide bunu kulla-
nabildiler de. Belirli 6lglide bir beklenti
yaratabildiler. Halk agisindan emperya-
lizmin yalanlarn biliniyordu. Ancak bazi
milliyetgi, dinci, pragmatist hareketler
emperyalist isgalden bir gikar beklenti-
sindeydiler. Beklentilerini yaydilar. Bir
olgide etkili de oldu. En azindan kafa
bulaniklig: yarattilar.

Emperyalizmin amaclarn ve yoén-
temleri bilinmez degildi. Dogal olarak
herkes agisindan segenekler belliydi.
Ya emperyalizmden yana olunacak ya
da emperyalizme kars: savasilacakti.
Bu saflagsma Irak’ta en kesin haliyle or-
taya cikti. Oyle olmasi esyanin tabiati-
na uygun olandi. Emperyalizmin saldir-
dig1 bir anda direnmek veya isbirlikgi-
likten baska secenek olmaz.

isbirlikci kampta asil olarak Sii dinci
orgltlerin biiylikk ¢ogunlugu ile Kirt
burjuva feodal 6nderlikler yeraliyordu.
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Bununla birlikte Iyad Allavi, Ahmet Ce-
lebi gibi Amerikan beslemeleri ile irili
ufakl degisik mezhep ve ideolojilerden
igbirlikgi gruplar da vardi.

Sii, dinci gruplarn istisnalar disinda,
emperyalist saldini karsisinda genel
olarak tavr tepkisizlik veya isbirlikgi-
likti. Bu orgiitlerin genelinin tabi oldugu
fran da Irak’a emperyalist saldin sira-
sinda “bekle-gor” tavri igindeydi. Hatta
9 Nisan 2003'te Bagdat'in diismesi
sonrasinda Iran’in dini lideri Hamaney,
salt Saddam yo6netiminin devrilmesin-
den hareketle “gelismelerden mem-
nun olduklarini” ilan etmisti.

Sii, dinci hareketlerin bu tavri, sinif-
sal karakterlerinin sonucudur. Irak’a
yonelik saldirinin biitiin bolgeyi hedef-
ledigini, emperyalistlerin kendilerini de
hedef alabilecegini biliyorlardi. Ancak
ne tutarl bir anti-emperyalisttiler, ne de
tutarli bir vatansever. Stinnisi, Siisi din-
ci, siyasi hareketlerin belirleyici 6zellik-
lerinden biri pragmatizmleridir. Buna
bagh olarak tutarsizliklan ve kullanil-
maya acglk olmalaridir.

Bu gruplar, Irak’a yonelik saldirinin
politik acgidan mesrulastiriimasinda
onemli rol oynadilar. Bagdat'in diisii-
sliinden sonra ise, isgal yonetiminin
mesrulasmasinda da yeralarak bu rol-
lerini strdiirduler. isgalin ardindan eski
Sii, milislerinin biytk ¢ogunlugu polis
teskilatina kaydirildi. Halen de emper-
yalizmin kurup edgittigi isbirlikgi polis ve
ordunun énemli bélimuni olusturuyor-
lar.

Kirt milliyetci hareketleri ise “Sad-
dam’1t devirmek” gerekgesiyle Irak’a
karsi saldirnin “bir an 6énce” yapilmasi
icin ellerinden geleni yaptilar. Irak Kir-
distan’1t yillardir emperyalizmin Irak’a
karsi her agidan kullandigi bir Gs duru-
mundaydi. Kirt milliyetgi hareketler,
Irak’in isgal edilmesi saldirisinda da fii-
li olarak yer aldilar. Diiniin bagimsizlik
icin savasan pesmerge ordusu, Ameri-
kan isgalciligine yedeklenen isbirlikgi
bir orduya doénusttirtildi. Direnisin yik-

selise gectigi bolgelerde direnisi bastir-
mak igin goénilla oldu...

Kirt igbirlikgi 6nderler Talabani ve
Barzani, Amerikan isgal dizeninin
oturtulmasi igin son derece belirleyici
bir misyon ustlendiler. Halen de bu
misyonlarini surdirtiyorlar. Kart halki-
nin 6zgurlik talebini demagojik olarak
kullanip ABD isgalinin mesrulasmasina
katki sagladilar. Ancak tim garpitma-
lara ragmen, gergekler gergek olarak
kalr. Emperyalistlerin Irak Kurdistan'i
da dahil Irak’taki dolaysiz iggali bir ger-
cektir. Talabani ve Barzani burjuva ve
feodal milliyetci onderliklerinin igbirlik-
ci olduklart da ayni sekilde giplak bir
gergektir.

Baska halklarin katliamina ortak
olarak bagimsiz ve 6zgir olunamaya-
cadl... emperyalizm déneminde burju-
vazinin uluslarin kendi kaderini tayin
hakkini saglayamayacagi... gergektir.

isgal karsisinda konumu degerlendi-
rilmesi gereken bir diger giiq ise, elbet-
te BAAStir. BAAS partisi tim hatalari-
na ve halklara kars! isledigi suglarina
ragmen, emperyalizmin tehditlerine
karsi direndi. Tehditler fiillen uygulan-
maya basladiginda ise, emperyaist is-
gal saldirnisina karsi direndi. Teslimiyeti
reddetti.

Sistemin anti-demokratik yapisi ve
sinifsal karakterinden dolayi, dar bir ta-
bana dayanmasi, BAAS’In direnme gii-
clinii bastan zayiflatan bir etkendi. Yine
de diinyanin en buyik askeri gliciine
karsi direnme cliretini gosterdi. isgal
tamamlandiktan sonra, derilla savasi
yuritti. Streg icinde tutsak edilen BA-
AS o6nderlerinin mahkemelerdeki tavir-
lar1 da Ortadogu halklarinin direnis ge-
lenegine yeni bir halka ekledi. Emper-
yalizmin ve isbirlikgilerinin mahkeme
aracihgiyla oynamak istedikleri “de-
mokrasicilik” oyunu bozuldu, 6zellikle
Saddam Hiseyin yargilayan konumun-
da oldu. Gegmiste Irak halkina karsi
suglar islemis olsa da, emperyalistlerin
kurdugu mahkemedeki yargilayan ve
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6lume meydan okuyan tavri, Irak hal-
kinin direnisi hanesine yazildi; emper-
yalizme ve igbirlikgilerine vurulan mo-
ral bir darbe oldu.

Irak’ta silahli direnis saflan ilk bas-
tan itibaren siyasi ve ideolojik bakim-
dan buyiik gesitlilik gosterdi. Direnis
iginde, ulusalci gigler, sosyalistler, El
Kaide dahil degisik Stinni dini gruplar,
yer yer Sii gruplar yeraldilar.

Bu orgitlerden bazilan siireg iginde
mezhep ayriliklarini 6ne gikararak dire-
nis saflarinda bélinmenin derinlesme-
sine, direnisin prestij yitirmesine sebep
oldular. Hakimiyet kurduklar1 bélgeler-
de temel olarak isgale karsi direnisi bii-
yitmekle degil, isgalcilerle zimni uzlas-
malar temelinde Islami gerici diizenleri-
ni kurmakla ugrastilar. Kimi islamci
gruplar ise, halka zarar veren eylemle-
riyle direnisi zayiflattilar. islamci1 grup-
larin bu politikalari, halklarin talepleri-
ne denk diismedigi ve direnisi boliic
etki yarattidi icin de zamanla giiq yitir-
melerinin esas sebeplerinden biri oldu.

Irak Kominist Partisi 6nderliginin
emperyalizmle isbirligi yapmasina kar-
sin, bu orgut iginden gikan dirinesi sa-
vunan druplardan, onlarca devrimci-
yurtsever gruba kadar, bir cok grubun,
talepleri, taktikleri, oncelikleri farkl
farkliydi. Sii dinci gruplar iginde Mukte-
da Es Sadr’in grubu, genellikle bariscll,
dénem doénem de silahli direnis safla-
rinda yer aldi. Bu grubun gizgisine tu-
tarsizlik damgasini vurdu. Fakat, fay-
daci hesaplar ve islamci ideolojisinin
icerdigi zaaflar nedeniyle, isgal karsi-
sinda tutarh bir direnis sergileyemedi.

Direnis, genellikle Stinni niifusun ol-
dugu bolgelerde yogunlassa da Irak’in
her yaninda stirdii. Donem dénem yUk-
selisler ve dususler yasandi, ancak ke-
sintisizdi. Irak direnisi, yillara uzanan
surekliligi, eylem ve propagandadaki
yaraticiligl, ciretiyle, isgalcilerle uzlas-
may! reddeden yaniyla, bdlge ve diinya
halklarina moral kaynagi olmustur.
Emperyalistlerin giictintin kadri mutlak

rak direnisi, ABD’nin planini
bozmusg, BOP’un uygulan-
masi oniine gekilen gigla
setlerden biri olmustur. Bu
anlamda Irak direnigini,
emperyalist saldirganlig
durdurarak, ilk biiytiik tarih-
sel gorevini yerine
getirmistir.

olmadiginin da pratik ispatidir.

Emperyalist isgalden kurtulus mu-
cadelesi diiz bir hat izlemez... Irak hal-
kinin hakli miicadelesi de diiz bir hat iz-
lemiyor. Isgalin baslangicindan bugiine
kadar bir cok asamalardan gecti. Dire-
nis gligleri arasinda yer alan bazi hare-
ketlerin yanlis eylem tarzi, Irak direnisi-
ne prestij ve gug kaybettirirken, halk
arasinda etnik-mezhebi ayriliklar1 de-
rinlestiriyor. Emperyalistler bu politika-
y1israrla derinlestirmek ve direnisi boy-
lece glicten disiirmek istiyorlar. Bunun
icin her tirld komplo ve provokasyona
basvurduklari agiktir.

Direnis guglerinin daginikhgi, ortak
bir program etrafinda birlesememeleri
direnisin bugiinkii en temel zayifigidir.
Bu zayiflik, direnisin, yillardir dogrudan
iktidara yonelmesi o6niindeki baslca
engellerden biri olmaktadir.

isgalciler, provokasyonlarla, baz
kesimleri isbirlikgilegtirerek, “Irak’
Labnanlagtirmak”, yani savasi Iraklilar
arasindaki bir savagsa donistlirmeye
calismaktadirlar. Bu oyun, birlik igin 1s-
rar edip, isbirlikgileri halktan tecrit et-
mekle bozulacaktir.

Direnisin bugiinkii kosullarda, kisa
siirede isgalcileri Irak’tan atacagini
soylemek miumkiin olmasa da, direni-
sin varligi isgalcilerin planlarini bozan,
Irak’a istedikleri gibi hitkmetmelerini
engelleyen bir olgudur. isgalci ABD,
kukla bir hiikimet, kukla bir ordu ve
polis olusturarak, Irak’tan gekilip sava-
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s1 igbirlikgileri araciligiyla strdiirmeyi
hedefleri arasina almustir; gelismelerin
nasil sekillenecegini bugiinden kestir-
mek zordur; ancak bu Irak halki agisin-
dan uzun soluklu bir miicadele olacak-
tir. Bugtinkii gergek sudur ki, Irak dire-
nisi, ABD’nin planini bozmus, BOP’un
uygulanmasi 6ntine gekilen giigli set-
lerden biri olmustur. Bu anlamda Irak
direnisini, emperyalist saldirganligi
durdurarak, ilk biiyiik tarihsel goérevini
yerine getirmistir.

Ortadogu halklari, emperyalizmin
Biiyik Ortadogu Projesi'nin 6niine di-
renisten setler rmeye devam etmekte-
dirler. Gegen yillara ragmen Amerika
neredeyse higbir planini istedigi gibi
uygulayamamugtir. Bolge halklan Pa-
kistan’dan Afganistan’a, Fas‘tan Mori-
tanya’ya kadar bu planlara karsi diren-
meye devam etmistir. Kimi zaman Is-
lamci, kimi zaman ulusalci, kimi za-
man sosyalist tarzda direnisler olmus,
kimi zaman hatalar yapilmis, emperya-
lizme bliylik darbeler vurulmus, veya
buylik darbeler yenilmis ama direnis
kesintisiz sirmiis ve slirmektedir.

Afganistan’da isgale ve isbirlikgileri-
ne karsi savas da bliyimektedir. Bol-
gedeki emperyalist Us Pakistan’da is-
birlikgiler istedikleri gibi y&neteme-
mekte, emperyalizmin oyunlar1 bozul-
maktadir. Tirkiye'de devrimcileri tec-

ritle yok etme saldiris1 puskirtilmiis-
tur. Irak direnisi, ABD’ye kan kaybettir-
mektedir. Tecrite ve surekli katliamlara
ragmen siyonist isgal, Filistin halkin
teslim alamamistir. Liibnan’a emperya-
list, Siyonist saldirn pusktrtilmistir.
Bolgedeki hemen hemen her tlkede is-
birlikgiler halkin taleplerini daha 6rgut-
i ve radikal ifade etmesinden gittikge
biiyliyen bir korku duymaktadirlar.
ABD, bugiin icin BOP’un uygulan-
masindan vazgecmis degildir. Sémir-
geci emperyalistler emellerinden vaz-
gecmis degildir. Ancak, emperyalistler
Ortadogu’dan ellerini cekmedikge, Or-
tadogu’da direnis de eksik olmayacak-
tir. Son s6zli emperyalizme kars! karar-
lilikla, cliretle, bagimsizlik hedefiyle di-
renen ve savasanlar sdyleyecektir.

1) Arap Halklari Tarihi, Albert Havrani,
syf: 501

2) Modern Ortadogu Tarihi, William
Cleveland, syf: 451

3) Arap Halklar Tarihi, syf: 503

4) Age, syf: 458)

5) Age, syf: 457)

6) Bush Bagdat’ta, Tarik Ali, syf: 178

7) Bush Bagdat’ta, Tarik Ali, syf: 504

8) About PNAC; The prosecke for the
new Amerikan Century

9) Hayatin icindeki Teori I, syf: 504
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EMPERYALIZM
VE TECRIT

Tecrite Kjargl--
122 $ehit

L

] \

Tecrit saldirisini
siirdiirenler er
gec tecrit olacak

Oncelikle tecritin ne oldugunu orta-
ya koyalim: Genel bir kavram olarak
tecrit, “kendinden olmayani ayirma,
herkesten ve hergseyden ayri koyma,”
anlamina gelir. Burada s6ziini ettigimiz
sadece fiziki anlamda bir ayristirma,
degildir. Fiziki olarak ayirma, yalnizlas-
tirma, tecritin sadece bir boyutudur. Di-
ger bir boyutuysa ideolojik tecrittir. ide-
olojik tecritte “tehlike” olarak goriilen
dislincelerin yayginlasmasinin engel-
lenmesi, bu dislincelerin yalitilmasi
hedeflenir.

Bu yontem emperyalizm ve isbirlik-
cileri tarafindan yaygin bir bigimde,
devrimcileri, sisteme karsi ¢ikan gigle-
ri teslim alma araci olarak kullanilmak-
tadur.

Bu yazimizda emperyalizm ve isbir-
likgilerinin tecritle neyi amacladigini,
hangi hedeflere yoneldigini ve amacina
ulasmak icin hangi yéntemlere basvur-
dugunu gorecegiz. Tarihsel olarak hak-
siz bir konumda olan egemenler uygu-
ladiklar tecriti mesrulastirmak igin bir-
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Yeri gelir kendisi icin tehlike
olarak gordiigii unsurlan aciktan
imha eder, yeri gelir cok daha
sinsi planlarla teslimiyeti dayatir.
Bazen bunu fasist diktatorler
aracihgiyla, bazen de parlamenter
sistemle yapar. Kim veya kimler
tarafindan uygulanirsa uygulansin
amac her zaman tekelci sermaye-
nin oniindeki engelleri kaldirmak,
problemsiz, piiriizsiiz bir somiirii
ortam yaratmaktir.

cok demagojiye bagvurmuslardir.

Egemenlerin tarihi her zaman baski
ve sdmurl tarihidir. Baski ise bu tarih
boyunca ¢ok cgesitli bigimler almustir.
Tecrit de iste bu bigimlerden biridir. Ge-
rek siyasi, gerek fiziki boyutlariyla tec-
rit de zaman iginde bir ¢ok bigimler al-
tinda uygulanagelmistir. Emperyalistler
ve isbirlikgileri, ytiz yili asan tarihlerin-
den edindikleri deneyimle halklara ve
devrimcilere yonelik tecrit politikasini
stirdiriyorlar. Kendi sistemleri igin bii-
yuk bir tehlike olarak goérdiikleri dev-
rimci gicglere karsi, her anlamda tecri-
tin en agirini uyguluyorlar. Peki biz dev-
rimciler tecrit politikasi karsisinda nasil
duracak ve bu politikay1 nasil etkisiz
hale getirecegiz? Bu sorunun cevabini
bize en iyi anlatan Biiyiik Direnis ve bu
direniste verilen sehitlerdir. Bu direnis-
le, emperyalizmin fiziki ve ideolojik
tecrit politikasina cepheden tavir alin-
mus; tecrit politikasinin amacina ulas-
mas! halinde halklarin micadelesine
vurulacak darbenin boyutlarn gorile-
rek, bu saldirny1 piaskiirtmek igin buyik
bedeller 6denmistir.

EMPERYALIZMIN AMACI

Dogasi geredi bunalimlardan kurtu-
lamayan emperyalizm ve isbirlikgileri,

halklara ve devrimci, ilerici, muhalif
glglere karsi saldirganliklarini artirdik-
lari 1990 baslarindan itibaren, tecrit
politikasini yogun bir sekilde devreye
soktular. 2001’de Amerikan emperya-
lizmi o6nciliginde halklara karsi ilan
edilen “terére karsi savas” cercevesin-
de ise, tecrit saldinisi daha sistematik
hale getirilerek, kendinden olmayan,
kendisine boyun egmeyen, kendisi gibi
distinmeyen her ilke, her o6rgiit, her
kesim tecrit politikasinin hedefi yapild:.

Emperyalizm tarihi boyunca sémi-
ri ve talanin éniindeki engelleri kaldir-
mak igin gok gesitli ydntemler uygula-
musgtir.

Yeri gelir kendisi igin tehlike olarak
gordigla unsurlar agiktan imha eder,
yeri gelir gok daha sinsi planlarla tesli-
miyeti dayatir. Bazen bunu fasist dikta-
torler araciligiyla, bazen de parlamen-
ter sistemle yapar. Kim veya kimler ta-
rafindan uygulanirsa uygulansin amag
her zaman tekelci sermayenin éniinde-
ki engelleri kaldirmak, problemsiz, pi-
rlizsliz bir sémiirli ortami yaratmaktir.

Ornegin ikinci Emperyalistlerarasi
Paylasim Savasi 6ncesinde Alman te-
kelleri krizi asmanin araci olarak Hitler
fasizmini sahneye siirdii ve destekledi.
Savasta, onmilyonlarca insan 6ldd, ya-
ralandi, onlarca tlke yakilip yikildi. Fa-
kat carpicidir ki, bu yikima, ve Alman-
ya’nin sonugta yenilmesine ragmen te-
kelci sermaye kazancini katlayarak
kendini buyuttd. Cinka Hitler fasizmi
tekeller igin gerekli olan kosullar sag-
lamisti. Hitler fasizminin tekellerin ihti-
yaglarina cevap vermek basvurdugu
yontemlerin iginde tecrit de vardi kus-
kusuz. Bu politikanin tlke ve uluslara-
rasi gapta uygulanisinin ilk kapsaml
ornekleri olmasi bakimindan hatirla-
makta yarar var.

Hitler heniiz iktidar olmadan &énce
28 Subat 1926’da Hamburg Milliyetgi-
ler Kulibii'nde yaptigi bir konusmada
soyle diyordu: “Eger biz galip gelirsek
Marksizm tamamen yok edilecektir. Bi-



zim hosgdriimtiz yoktur. Son gazeteleri
yok edilene, son érgtitleri halledilene,
kokiine kibrit suyu sikilana kadar ra-
hat etmeyecegiz.” (Sosyalizm Ansiklo-
pedisi, 3. cilt, syf: 926)

Marksistler-Leninistler, Hitler'in te-
mel hedefiydi, ancak iktidar yolunda
hedef aldigi kesimleri giderek genislet-
ti. “Istenmeyen” unsurlari ve sisteme
kars! gikan gugleri, toplumdan tecrit
edip toplama kamplarina doldurmaya
basglar... Toplama kamplari, denilebilir
ki, o gline kadar ki en kapsaml tecrit
mekanizmalari olarak kurulmustur.
Baslangicta bu kamplara komtnistler,
sosyal demokratlar, sendikacilar goti-
riliyordu.

“Istenmeyenler” ve bu anlamda da
“tecrit edilecekler” kategorisine, siste-
min tanimlamasiyla “calismaktan ka-
canlar, asosyaller, cingeneler, kabada-
yilar, evsiz-barksiz gezginler, escinsel-
ler, Yehova sahitleri... ardindan da Ya-
hudiler” eklenir.

Bu fiziki tecrit, Avrupa’da Alman fa-
sizmine Kkarsi direnisin o6rgiitlenmesi
oniinde de en biiylik engellerden biri
olur; ¢iinkli kamplarda tecrit edilenle-
rin bir kesimi, toplumun en dinamik ve
orgutli kesimleridir ayni zamanda.

Kamplarda da tutsaklar birbirinden
tecrit edilir. Tutsaklar, kategorileri ayri-
lir. Tutsaklarin kimliklerinin bir énemi
yoktur, onlar kollarina damgalanan ra-
kamlardan ibarettir. Boylece toplum-
dan tamamen yalitilirlar. Kiyafetlerinin
goguslerine dikilen liggen amblemler
de “suclu” grubunun niteligini yansitir.
Siyasal tutsaklara kirmizi, Yehova Sa-
hitleri'ne eflatun, adli tutuklulara yesil,
asosyallere siyah, escinsellere pembe,
gingenelere kahverengi, Yahudilere ise
sar1 siyah yildiz takilir.

Gunu gelince bu tecrit politikasi ye-
rini tamamen imhaya birakir. 1943 ilk-
baharinda Sovyet Kizil Ordusu’nun Do-
gu Avrupa’ya dogru yurlyluse gegme-
sine kadar yok etme politikasi sirer ve
5 milyonu agkin insan gaz odalarinda

ve krematoryumlarda katledilir.

Emperyalizm ve isbirlikcileri, bugiin
acikga yaygin ve Kkitlesel toplama
kamplar1 kuramiyor, her kesimi birbi-
rinden yalitmak igin renk renk yildizlar-
la damgalayamiyor olsalar da, tecrit
politikalarinin 6ziinde iste Hitler'in bu
anlayisi vardir.

Hapishanelerdeki tecritin en yaygin,
yogun ve sistematik bir sekilde Avru-
pa’da uygulaniyor olmasi tesadifi de-
gildir. Almanya, italya, ispanya, Fransa
tecritin en agirnin uygulandig: tlkeler-
dir. ABD’de bu listeye dahil olmustur.
Bu tlkelerde halen tecrit agir bir sekil-
de uygulanmaktadir.

Genel olarak belli orgitlalukleri,
halkin gesitli kesimlerini hedef alan
tecrit, kosullara bagh olarak dogrudan
tilkkeleri de hedefleyebilmektedir. Glg-
ler dengesinden dolayi veya emperya-
izmin siyasal, askeri, sosyal nedenlerle
acik isgali géze alamadigi kosullarda,
bu tlkelere karsi bagvurulan politika-
larrin odaginda da yine gogu zaman
tecrit olmustur. Mesela, Kiiba bu iilke-
lerin basinda gelmektedir. Emperya-
lizm tarafindan 50 yildir Kiba’ya am-
bargo uygulaniyor. Yalnizlagtirarak,
glcten duslrerek Kiba teslim alinma-
ya calisihyor. Basvurulan yoéntemin
esasl, sosyalist bir tilkeyi, kusatilmishk
kosullarinda yoksunluklara mahkum
ederek halkta memnuniyetsizlik yarat-
mak ve bu memnuniyetsizligi sosyalist
iktidara kars1 yonlendirmektir.

Emperyalizm sadece sosyalist lilke-
leri tecrit etmekle yetinmiyor, kendi yo-

‘ Emperyalizm ve isbirlikgileri,
bugiin acik¢a yaygin ve kitlesel
toplama kamplarn kuramiyor, her
kesimi birbirinden yalitmak icin

renk renk yildizlarla

damgalayamiyor olsalar da,
tecrit politikalarinin éziinde iste

‘ Hitler'in bu anlayisi vardir.
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Emperyalist politikalarin bir
parcasi olarak tecrit, iilkemiz .
egemen siniflan tarafindan basta
hapishaneler olmak iizere tiim
halk kesimlerini kapsayacak tarz-
da hayata gecirilmek istenmistir.
Onun amac toplumu bir arada
tutan baglan ve degerleri atom-
larina kadar parcalayip kolay
yonetilebilir hale getirmektir. '

ringesine girmek istemeyen devletleri
de hedef aliyor. Irak’a 10 yil askin bir
slire uygulanan ve yarim milyonu go-
cuk 2 milyon Iraklinin &limiine yol
acan ambargo da diinya ¢apinda ulke-
lere kars1 basvurulan tecritin en boyut-
lu érneklerinden biridir.

iran, Filistin, Suriye, K.Kore, Vene-
zuella gibi pek cok ilke de gesitli bi-
cimlerde ve dizeylerde emperyalizmin
tecrit politikalariyla ylizytizeler.

Emperyalist sistem, basta Kiba ol-
mak Uzere, sayilan Ulkelere yoénelik
tecrit kusatmasini kirmaya yoénelik her
girisimi de “cezalandiracagini” ilan et-
mistir ve bu tlkelerde siyasi iligkiler ku-
ran Ulkeler, bu llkelerde ticaret yapan-
lar, Amerika tarafindan gesitli yaptirnm-
lara tabi tutulmaktadirlar.

ABD eski devlet baskani George W.
Bush, ambargolarin da isgallerin de
amacini baska so6zlerin arkasina sak-
lanmaya gerek duymadan acgikga ifade
ediyordu: “Ya bizden yanasiniz ya bi-
ze karsi”! Bu ciimle egemenlerin impa-
ratorluk 6zlemini agikga ifade ederken
kendisine boyun egenlerle egmeyenleri
de ayristirtyordu.

11 Eylil 2001’de Amerika’nin eko-
nomik ve askeri merkezlerini (Diinya
Ticaret Merkezi ve Pentagon’u) hedef
alan eylemlerin pesi sira Amerika “te-
rorizme karsi miicadele” adi altinda
cok daha saldirgan bir politikay: ytrtr-
lige koydu. Bu saldirganlik politikasi

icinde de tecrit 6nemli bir yer tutuyor-
du.

Oncelikli hedef, Afganistan oldu.
Hedefte, emperyalizmin en kolay tecrit
edebileceklerini distindikleri Taliban
yonetimi ve El Kaide vardi.. Ardindan
Irak, iran ve Kuzey Kore siradaydi. Bu
¢ Ulke de “Ser ekseni” ilan edilmisti.
Ya emperyalizme boyun egmeli ya da
diinyadan tecrit edilmeliydiler. Ambar-
go uygulanmali, denetlenmeli ve soyt-
lanmaliydilar.

Ozellikle sosyalist blokun cokiisiin-
den sonra emperyalizm tecrit politika-
sinl daha da etkin olarak uygulamaya
basladi. Clinkii sosyalist sistemin varli-
g1 kosullarinda, sosyalist tilkelerden al-
dig1 destekle emperyalizm karsisinda
belli bir direnis gosterebilen tlkeler, bu
dayanaktan yoksun kalmislardi. Bu du-
rumda emperyalizm, kendisi igin “ko-
lay lokma” haline gelen bu {ilkelere
yoneldi.

Amerika, “Ser ekseni” Ulkeler ilani-
na ek olarak “Terére dogrudan ve do-
layli yardim eden lilkeler” ad1 altinda
ondan fazla tilkenin adinin yeraldigi bir
liste daha ilan etti ve tim emperyalist
ve igbirlikgilerin yonettigi tlkeleri, bu
tlkelere karsi tecrit uygulamaya gagir-
di.

TECRIT HALKLARIN TaM
KESIMLERINI HEDEFLER

Emperyalist politikalarin bir pargasi
olarak tecrit, ilkemiz egemen siniflar
tarafindan basta hapishaneler olmak
tzere tim halk kesimlerini kapsayacak
tarzda hayata gegirilmek istenmistir.
Onun amaci toplumu bir arada tutan
baglari ve degerleri atomlarina kadar
parcalayip kolay yonetilebilir hale ge-
tirmektir. Oligarsi bol-pargala-yonet
taktigini emperyalizmden 6grenmistir.
Birlik ve butinligi zedelenmis, orgiit-
lenmeleri dagitilmis bir halki yénetmek
ok daha kolaydir. Bu yiizden bireycilik



kutsanir; ki bireycilik de, toplumu olus-
turan insanlarn birbirinden tecrit etme-
nin ideolojik anlamda en etkili yoludur.
Bireycilige ve bencillige genis bir zemin
agmak igin de, toplumda o6rgiit fobisi,
ve Orgitli olmaya yonelik gigla bir
korku ve tereddiit yaratilir. Orgiit, “in-
sanin bagini belaya sokan” bir olgu

olarak sunulur.

insanlarin hakkini aramak icin bira-
raya gelecegi, bir érgiittenme olustura-
cagd! her durumda, ¢ogunlukla ilk akla
gelen “nasil bir baskiyla karsilasilaca-
gi” olur. Iste érglitlenme ve miicadele-
nin 6niindeki en bliylik engellerden biri
budur. Herglin gazete sayfalarinda, TV
ekranlarinda biber gazli, coplu saldirila-
rin yansitildigi goriintiiler eksik olmaz.
En basit olayda bile terére basvurulma-
s1, halkin olasi eylemleri igin 6dnceden
verilen gozdagidur.

Bu durumda, kitleler, ne kendi so-
runlari, ne de baskalarinin sorunlari
icin harekete gegmekten biliylik élclide
caydiriims olurlar. {g kisinin bir arada
dolagsmasinin “yasak” oldugu bir zihni-
yetten beslenir egemen siniflar.

istenen halkin cesitli kesimlerinin
birbirinin sorunlarina duyarsizlastiril-
masl, halk érgutluliklerinin birbirlerinin
micadelesini yok sayan bir yabanci-
lasma igine girmesidir. Mesela, farkli
farkh yerlerdeki isci eylemleri, memur-
larin, gecekondulularin, esnaflarin des-
tegini alamiyorsa, ama bu da bir yana,
en basta diger iscilerin yeterince deste-
gini alamiyorsa, herkes sadece kendi-
siyle sinirli bir miicadele hatti izliyorsa,
orada, tecritin olusturdugu duvarlar-
dan sozedebiliriz.

Toplumun tim duyarliliklarini koé-
reltmek, insanlari sadece kendi gikarla-
rini dislinen bireyler haline getirmek,
baski ve gozdagini eksik etmeyerek is-
yan damarini dumura ugratmak temel
hedeftir. Halki “Kaderine razi olan, etli-
ye slitlliye karismayan, ydnetimi ege-
menlere havale eden” bir halk haline
getirmek isterler.

Ancak emperyalist politikalar hicbir
engelle karsilasmadan ilerleyemez.
Onlarin boél-pargala-yoénet politikalari,
tecrit politikalari, nesnel olarak karsiti-
ni da Uretir. Bigimi ve kosullan farklh
farkli olsa da, emperyalist politikalar
karsisinda halklarin direnisi de gelisir.

Bu noktada halkin ve devrimci, ileri-
ci giiclerin direnisini etkili ve sonug ali-
c1 hale getirecek olan, tecrit neyi
amaghyorsa, onun tersini gergeklesti-
rebilmektir. Mesela, bir demokratik Kkit-
le 6rgiitiine karsi saldir1 oldugunda, bii-
tin demokratik kitle érgitlerinin bunun
karsisinda birlikte tavir almasi, bir ma-
halledeki gecekondu yikimina diger
mahalledekilerin de engel olmaya ga-
lismasi, isginin isgiye, memurun me-
murla, gecekondulunun gecekonduluy-
la ve bir adim ilerisinde isginin memur-
la, memurun 6grenciyle, 6grencinin es-
nafla, esnafin gecekonduluyla, gece-
kondulunun isgiyle... dayanismasi tec-
ritin bosa gikarilacagi noktadir.

Tecrit sadece fiziki ve politik bir bas-
ki degildir, ayn1 zamanda ideolojik bir
muhtevaya da sahiptir. Tecrit politika-
siyla insanlarin ve oérgitlerin sosyalist,
halktan yana distincelerinin yerine,
burjuvazinin bireyci ideolojisini hakim
kilmaya cgalisilir. Tecrit politikasinda
bagvurulan tiim araclar baski, zor, sal-
diri, 6dll, ceza, hersey bu ideolojik
amaca ulasmak igindir.

Egemenler tecriti en yogun haliyle
devrimcilere karsi uygularlar. Bunun
sebebi devrimcileri 6ncelikli tehlike

Tecrit sadece fiziki ve
‘ politik bir baski degildir, aym
zamanda ideolojik bir
muhtevaya da sahiptir. Tecrit
politikasiyla insanlarin ve
drgiitlerin sosyalist, halktan
yana diisiincelerinin yerine,
burjuvazinin bireyci ideolojisini
‘ hakim kilmaya cahisilir.
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Devrimci hareketi tecrit edip
giicten diisiirmeden, Tiirkiye,
emperyalizm ve oligarsi icin asla
“dikensiz bir giil bahcesi”
olmayacaktir.
Devrimci hareketin onlarca yilhk
tarihinin ortaya koydugu
ideolojik saglamlik,
politikalarindaki kararlihk ve
tarihi siireclerdeki uzlasmaz ve
direnisci tavri, dncelikle hedef
alinmasinin ve tecrit edilmek
istenmesinin basta gelen
nedenleridir..

olarak gérmeleridir. Clinkii halki 6rgiit-
leyip dlzene karsi orgitleyecek ve
yonlendirecek olan dogrudan halkin ik-
tidarin1 hedefleyecek yegane gig dev-
rimcilerdir.

1988 yilinda NATO’nun “Anti-Teror
Komitesi”, hapishanelerde “politik ilis-
kileri olanlarin izole edilmesi ve rehabi-
litasyonu” karan aldi. Bu Kkarar, llke-
mizde egemenlerin yeni tecrit politika-
sinin da yurirliige konulmasinin bas-
langici oldu. Tum halk kesimleri teslim
alinmak isteniyorsa 6nce devrimciler
ve onlara ait dislinceler yok edilmeliy-
di. Bunun yolu da tlkemizde her zaman
oncelikle hapishanelerden gecgerdi. Ha-
ishanelerde de bu amacgla bagvurula-
cak ilk yontem, tecrit olacakti.

HAPISHANELER
VE TECRIT

Emperyalizmin diinya halklan Uze-
rindeki kusatmasini ve bu kusatmada
Turkiye oligarsisine bigilen rolti kavra-
madan neden buna karsi direnmek ge-
rektigi de kavranamaz.

Amerikan ve Avrupa emperyalizmi,
boélge ve diinya politikalarinda Turki-

ye'ye 6nemli roller bicmektedir. isbir-
likci oligarsi ise saltanatini devam ettir-
mek istemektedir. Emperyalizm ve is-
birlikgilerinin amaclarinin gergeklese-
bilmesinin kosullarindan biri halkin
devrimci dinamiklerini ortadan kaldir-
maktir.

Devrimci hareket, kusku yok ki, bu
dinamiklerin en belirleyici pargasidir.
Halkin yaraticiigini, direniglerini, tim
ilerici dinamiklerini, geleneklerini, em-
peryalizme ve oligarsiye karsi miicade-
leye yonlendirecek olandir. Bu yiizden
de tecrit politikasinda da oncelikli he-
def konumundadir. Emperyalizm ve
oligarsi igin oncelikli olan, en basta
devrimci hareketin tim soldan ve tim
halktan tecrit edilmesidir.

Devrimci hareketi tecrit edip gligten
distrmeden, Turkiye, emperyalizm ve
oligarsi igin asla “dikensiz bir giil bah-
gesi” olmayacaktir.

Devrimci hareketin onlarca yillik ta-
rihinin ortaya koydugu ideolojik sag-
lamlik, politikalarindaki kararlilik ve ta-
rihi stireglerdeki uzlasmaz ve direnisci
tavri, Oncelikle hedef alinmasinin ve
tecrit edilmek istenmesinin basta gelen
nedenleridir. Sosyalist sistemin yikil-
masiyla tim dinyada teslimiyetcilik,
reformizm ve uzlasmacilik riizgarlar
eserken devrimci hareket bu riizgarlara
boyun egmemis, saga-sola savrulma-
mustir. Bu agidan sadece tilkemizde de-
gil, dinya genelinde devrimci miicade-
lede 1srar konusunda bir érnektir. Em-
peryalizm agisindansa tam da bu yiiz-
den tecrit edilmesi gereken bir giigtir.

Emperyalizm ve igbirlikgilerine goére
devrimciler, ideolojik, orgttsel ve fiziki
olarak yok edilmelidir. Halklarin gele-
cek umudu tiimden silinmelidir. F tipi
hapishaneler ve tecrit politikasi, bu
amaca yonelik, olarak glindeme getiril-
mistir. Tecritin uygulanarak istenilen
sonucun alinmas! diizen agisindan,
stratejik Gnemdedir.

Hicreler ve tecrit, Avrupa’da de-
nenmis ve Avrupa’nin cgesitli tilkelerin-



de ilerici, devrimci hareketlerin imhasi,
bu politikayla saglanabilmistir. Tirkiye
oligarsisi de ayni politikay1 uygulaya-
rak bu sonucu almayi1 hedeflemektedir.

Devrimci tutsaklar 12 Eylil’den bu
yana her tirli saldiriya ragmen teslim
allnamamuiglardir. Tam tersine, biyiik
direnislerle, orgltli yasamda israrla,
halk kesimlerine 6nemli bir glig ve mo-
ral kaynag: olmustur.

Devrimciler hiicrelere atilarak érgiit-
ler dagitilacak, tecrit altinda umutsuz-
lastirilacak, yalnizlastinlacak, iradeleri
zayiflatilarak teslim alinacaklardir. Ni-
hayetinde halkin o6ncilerinin teslim
alindigi bir yerde halkin miicadelesinin
biitliin olarak bastiriimasi ¢ok daha ko-
lay olacaktir. Tecrit politikasinin esasi
bu diistincedir.

Oligarsi acgisindan hiicrelerde tecrit
politikasini hayata gegirmek ne derece
onemliyse, bu politikalar1 bosa gikart-
mak da, Glkemiz ve dinya halklarinin
gelecegi agisindan o derece dnemliydi.
2000-2007 Buyuk Direnisi, devrim ve
karsi-devrim igin tasidigi bu énemden
dolay1 7 yil boyunca surdirilmis ve
buylk bedeller 6denen bir direnis ola-
rak bigimlenmistir.

Hicre tipi hapishane, 1990’larin
baslarinda Eskisehir hiicre tipiyle de-
nenmis bir saldirydi. O dénemde bu
girisim puskirtilmiis ama tamamen
gindem dis1 kalmamisti. 1996’da hiic-
re tipi statlisinti kabul ettirmeyi tekrar
denedi oligarsi; ama bu saldir1 da 12
sehidin verildigi 1996 6lim orucuyla
puskurtilda.

1999 Eylul’tinde Ulucanlar Hapisha-
nesi'ne yapilan operasyonla 10 dev-
rimci tutsak katledildi. Oligarsi, Ulu-
canlar’daki gézdagiyla hiicreleri higbir
direnis olmadan agmay! amaglamisti.
Devrimcilerse oligarsinin bu planini ha-
yata gecgirmesine izin vermeyecekti.
Teslimiyeti reddedecekti. Olimii karsi
tarafin elinde bir koz olmaktan gikarip
direnmeye donistiirecekti.

Yizlerce giin stiren acliklarla 6lin-

di. Bedenlerini tutusturup alevler ara-
sinda 6lindid. Kursunlar ve gaz bomba-
lar1 kargisinda 6lindi. Her 6limde tes-
lim olmay1 reddedisin bir siyasal sonu-
cu vardl. Her 6lum basegmezligin me-
sajini tasidi halklara.

O stirecte en kat1 sanstirlerden biri
uygulanmuisti oligarsi tarafindan. “Bosu-
na Oliliyorsunuz”, “6liimler, ses getirmi-
yor” diyenler vardi. O kosullarda, onla-
ra gore direnmenin bir anlami yoktu.
Halk desteklemiyordul.. Tim bunlara
ragmen direnis strdurildi. Zorla mi-
dahalelere, sakatliklara ve sehitlerin
sayisinin durmadan artmasina ragmen
stirdirdlda.

Oligarsi en bastan, 20 hapishaneye
birden ayni anda operasyon diizenleye-
rek ve o dort gin iginde 28 tutsagi kat-
lederek tecriti uygulamak igin neleri
goze aldigini gosteriyordu. Oligarsi,
bastan devrimcileri yildirip moral bo-
zuklugu yaratarak, orgutleri dagitacak,
dayanismay1 bitirecek, disardaki de-
mokratik muhalefeti etkisizlestirecek,
halka goézdag: verecekti.

19-22 Aralik’in hemen arkasindan
dénemin bagbakani Ecevit, “artik dev-
letle baga cikamayacaklarini 6gren-
mig olmalilar” derken 19 Aralikla ve
ardindan tecritle amaclanani agikga or-
taya koyuyordu.

19-22 Aralik katliami ve sonraki sii-
regte oligarsi, gesitli demokratik ke-

Oligarsi acisindan hiicrelerde
tecrit politikasim hayata
gecirmek ne derece dnemliyse,
bu politikalar1 bosa ¢ikartmak
da, iilkemiz ve diinya halklarinin
gelecegi acisindan o derece
dénemliydi.

Her dliimde teslim olmayi
reddedisin bir siyasal sonucu
vardi. Her éliim basegmezligin
mesajimi tasidi halklara.
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Ulkemizde devrimci miicadele
yok edilememigse, hapishaneler-
de devrimci tutsaklar teslim
alinamamissa, en koyu
karanliklarda tutsaklar
direnigleriyle disariya 11k
olabilmislerse, bireycilestirme,
orgiitsiizlestirme saldirilan
piiskiirtiilebilmigse, hiicreler
etkisizlestirilebilmigse, bunlar,
yaratilan direnis geleneginin
sonuclandir.

simleri sindirmis, hiicrelere kars: dire-
nen solun biyik bir kismini direnisten
uzaklastirmisti. Bu kosullarda kismi bir
basari elde etse de, direnisin bitirilmesi
noktasinda tamamen basarisizhiga ug-
ramigtir. Clinkl karsisindaki irade dev-
rimci hareketin iradesiydi.

2000-2007 arasindaki 7 yillik stireg-
te, hiicreler, direnis karsisinda etkisiz
kaldi. Devrimcilere boyun egdirmeyi,
orgitlerini dagitmayr basaramadilar,
direnisi kiramadilar. icerde ve disarda
agir bedeller pahasina da olsa direnme
hakki savunuldu. Yalanlar, tahliye rig-
veti, zorla miidahale, sansiir ve her
tirla saldin yontemi, bu yurtytst dur-
duramadi. Ve bliyluk direnis hicbir gi-
clin insan iradesinin Ustiinde olamaya-
cagmni halklara goésterdi. Bu yurlyts
tim diinyaya emperyalizm ve oligarsi-
nin goériiniirdeki o buyik glictinin dev-
rimci irade karsisinda hilkmi olmadigi-
ni gosterdi. Ve yine bu yuriyus, tecriti
kirmanin yolunun da yine direnmekten,
daha gigli ve daha militanca diren-
mekten gectigini gosterdi.

Hatirlanacaktir; zorla tibbi miidaha-
leyle direnis engellenmeye kalktiginda,
pek ok devrimci, tutusturduklar be-
denleriyle direnis hakkini savundular.
Burada sorun tiim bedelleri goze alip
almama sorunudur. Eger tim bedelleri
goze almissaniz, oligarsinin politikalari-

ni1 bosa gikarma sansiniz vardir. Ama
direnmeden o politikalart bosa ¢ikar-
mak, hapishanelerde olsun, disarida ol-
sun tecrit gemberini kirmak, ihtimal
dahilinde degildir.

122 sehit, tecrite karsi miicadelede
fedakarliklan ve kararliliklariyla onlar
bir tarih yazdilar.

(lkemizde devrimci miicadele yok
edilememisse, hapishanelerde devrim-
ci tutsaklar teslim alinamamissa, en
koyu karanliklarda tutsaklar direnisle-
riyle disariya 1sik olabilmislerse, birey-
cilestirme, orgultsiizlestirme saldirilari
puskirtiilebilmisse, hiicreler etkisizles-
tirilebilmigse, bunlar, yaratilan direnis
geleneginin sonuglaridir.

Amerikan ve Avrupa emperyalizmi
bu anlamda F tipleriyle ve tecritle
amaglarina ulasamamiglardir.

Emperyalizm tim diinya halklarina,
“benim istedigim gibi diistineceksin,
benim istedigim gibi muhalefet yapa-
caksin, bizim izin verdigimiz sinirlar
icerisinde hareket edeceksin” diyor.
Yapmazsan “isgal ederim, yakarim yi-
karim, terérist ilan ederim, katlederim,
hiicrelere atarim, iskencelerden gegiri-
rim” diyor. Bunlarla, saldirty1 bir kusat-
maya gevirerek halklarin direnig hakki-
m elinden almak istiyor. Emperyaliz-
min tecritiyle amacladigi budur. VE iste
122 sehitli direnis, bu noktada diinya
capinda bir anlam ve 6neme sahiptir.

Tarihin en zorlu sireglerinde her da-
im dogru yolu isaret eden buiylik usta-
nin dgrencileriydi onlar. Biliyorlardi ki
onun izini takip etmek “at izinin it izine”
karistigi donemlerde karanliktan aydin-
liga gikmakti. Her zaman dogru tarafta
yer almak ve basi dik olmakti. O usta-
nin 2007’de buyik direnis strerkenki
mesajinda soyle deniyordu: “.. Diinya-
nin her tarafinda kanimizi akittilar, ...
dederlerimize saldirdilar, en blylik
vahseti uyguladilar... Bize tecrit, ... is-
gali, sémutiriiytl, yozlasmay! reva gor-
diiler. Ama biitiin bunlarin karsisina
ezilen halklar, hakliliklarindan aldikla-



1 glicle dikildiler.

Emperyalistler ve isbirlik¢ileri, halk-
lar1 teslim alabilmek icin... her yéntemi
kullanmaktadir...

Bu yéntemler oligarsinin btiytik kor-
kusunu ifade etmekten baska bir sey
ifade edemez...

Bunlara kars blitiin gtictimiizle her
yerde miicadele edecek, maskelerini
distriip gercek ytizlerini sergileyece-
diz.

Kazanan emperyalistler ve isbirlikci-
ler degil, ezilen halklar olacak...” (28
Aralik 2008, Yurtyts)

Bu inang ve kararliiga sahipti her
biri. Biliyorlardi ki “Emperyalizmden
nefret etmek ve asla boyun egmemek
icin milyonlarca nedenimiz var”di. Gul-
nihal Yilmaz, séyledikten sonra, bu ne-
denlerden birini soyle anlatiyordu:
“Diinyanin 1/3’t aghk gekiyor. Diinya-
nin aglik sorununu ¢ézmek igin gerekli
kaynak miktar1 ise Amerika’da 1 yilda
parfime yapilan harcama kadar. Ya da
silahlanmaya ayrilan paranin % 1’i ka-

dar... Emperyalizmin “vahsi kapitaliz-
min” ne oldugunu anlatmaya bundan
daha iyi bir érnek olur mu?”

Ve dort glin arayla sehit disecek
olan Fatma Kose, Giilnihal’'e cevap ve-
riyordu. “Tek kutuplu diinyacilara gore
hakikatli insan olmak yasak.”

Ahmet Ibili, téren konusmasinda
emperyalizm ve oligarsinin saldirisina
dikkat gekiyordu: “Halkimizla emper-
yalizm ve isbirlikcileri arasindaki sava-
sin odak noktasi bugiin hicreler ol-
mustur. Hiicre tipi hapishaneler bu tiir
savasim simgesi durumundadir. Bu ne-
denle hiicre tipine kapatilacak olanlar
sadece bizler degil halkimizin umutlari
olacaktir... ”

Eylp Samur, tim direnisciler adina,
emperyalizmin hiicre ve tecrit politika-
sina karsi direnmenin anlamini ilan edi-
yordu: “Emperyalizm ve igbirlik¢ileri
asla ama asla halkin kurtulug miica-
delesini bogamayacaklar... Asla ama
asla sosyalizm idealini yok edemeye-
cekler...”
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Anti-Emperyalizm
Enternasyonalizm

ve Dayi

“Giiglii olan
emperyalizm degil
devrimcilerdir.”

Dursun KARATAS

12 Mart sonrasinda, devrimci ilerici
gencligi toparlamak ve siirece iradi miidaha-
lede bulunabilmek icin kurulan ilk orgiitlen-
me, yonetiminde Dayir'nin da yer aldifi
IYOKD diir. [YOKD (Istanbul Yiiksek Og-
renim Kiiltiir Dernegi) Kasim 1973'te kurul-
mugtur. Kurulmasimin hemen ardindan or-
giitledigi ilk kampanyalardan biri, NA-
TO'nun kurulug yildoniimiinde (Nisan
1974) diizenlenen “Anti-Emperyalist
Kampanya”dir. Kampanyanin amaci, NA-
TO'nun teshir edilmesi ve emperyalizme
kars1 bir bilin¢ olusturulmasidir. Kampanya
yalnizca genglikle de sinirli tutulmamas; tiim
halk kesimlerine yonelik bir faaliyet yiiriitiil-
miistiir.

Daha belli bir orgiitsel yapiya sahip olun-
madan anti-emperyalist nitelikli bir kampan-
yanin orgiitlenmis olmasi; Parti-Cephe ide-
olojisine, bu ideolojinin en temel ayaklarin-
dan birini olugturan anti-emperyalist miica-
dele anlayisina ve pratigine sahip ¢ikmakla
ilgilidir. Kitlelerde Amerika’ya, NATO’ya
kars1 giiclii bir tepkinin, genclikte de, 6zel-
likle 1960’1ardan devralinmig giiclii bir anti-
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T
'KP-C’nin, Devrimci Sol'un

ve DHKP-C'nin anti-empery-
alist yanini belirleyen; Mahir
Cayan'in Emperyalizmin 3.
Bunalim Dénemi'ne ve Tiirkiye
devrimine iligkin tespitleridir. 3.
Bunalim Dénemi’nde yeni-
somiirge iilkelerdeki stratejik
hedef, “anti-emperyalist, anti-oli-
gargik devrim” olarak belirlen-
mistir. Bu tespit Parti-Cephe’nin
enternasyonalizm anlayigininda
dayanagimi olusturmaktadir.

emperyalist diislincenin varligr da, bu
kampanyanin orgiitlenmesinde belirleyici
olmustur.

O yillarda Mahir Cayanlar'in emperya-
lizme kars1 eylemleri, THKP-C’nin mira-
sina sahip c¢ikan geng¢ Cephecilerin hafiza-
larinda ¢ok tazedir heniiz. Bu eylemlerden
kitlelerde en ¢ok etki birakanlari: Israil'in
Istanbul Baskonsolosu Efraim Elrom'un
kacirilarak, cezalandirilmasi ve Deniz
Gezmisler'in idamint engellemek amacty-
la NATO'nun Unye Radar Ussii'nde gorev-
li iic Ingiliz’in kacirilarak, ardindan yasa-
nan Kizildere Manifestosu' dur.

Kizildere sonrasi kendilerini Parti-
Cephe sempatizani olarak goren ve bir sii-
re sonra Kurtulug Grubu olarak tanimla-
yan, 1978'de ise tarih sahnesindeki yerini
Devrimci Sol olarak alan ve Dayi’nin 6n-
derliginde hareket eden kadrolarin ideolo-
Jjik sekillenislerinde, Parti-Cephe'nin anti-
emperyalist anlayis1 ve pratigi belirleyici
unsurlardan biridir. Bundan sonrasinda da
Devrimci Hareketin tiim oOrgiitlenme ve
faaliyetlerinde anti-emperyalist, yan temel
alimugtir.

Day1’nmn Onderliginde
Sekillenen Anti-Emperyalist
ve Enternasyonalist Anlayig

Anti-emperyalist, anti-oligarsik devrim

stratejisini temel alan devrimcilerin, asga-
ri orgiitlenmeyi saglar saglamaz, ilk orgiit-
ledikleri kampanyalardan birinin anti-em-
peryalist nitelikte olmasi, dogal oland.

THKP-C’nin, Devrimci Sol'un ve
DHKP-C'nin anti-emperyalist yanimi be-
lirleyen; Mahir Cayan'in Emperyalizmin
3. Bunalim Dénemi'ne ve Tiirkiye devri-
mine iligkin tespitleridir. 3. Bunalim D6-
nemi’nde yeni-somiirge iilkelerdeki strate-
jik hedef, “anti-emperyalist, anti-oligar-
sik devrim” olarak belirlenmistir. Bu tes-
pit Parti-Cephe’nin enternasyonalizm an-
layigininda dayanagini olusturmaktadir.
Cayan, icinde bulundugu cagi Marksist-
Leninist temelde degerlendirerek, goriisle-
rini bilimsel bir temele oturtmustur.

Marks, is¢i sinifinin miicadelesinin se-
kil bakimindan ulusal, muhtevas: baki-
mindan enternasyonalist oldugunun be-
lirtiyordu. Emperyalizm ¢aginin Marksist-
leri, Lenin ve Stalin de aym gerceklige
vurgu yapmuslardir. Marksizm-Leninizm;
her iilkenin devrimcisinin kendi iilke dev-
rimi i¢in miicadele ederek, devrimini ger-
ceklestirip, ileriye tastyarak emperyalizme
darbeler vurmasi gerektigini soyler. Dev-
rimciler en temel enternasyonalist gorev-
lerini ancak bdyle yerine getirmis olacak-
lardir. Stalin, ulusalcilik ve enternasyo-
nalizm arasindaki bag su sekilde ifade et-
mektedir:

“Herhangi bir iilkenin komiinist parti-
si, eger kendini, ‘kendi’ iilkesinin, ‘kendi’
yurdunun, ‘kendi’ proletaryasinin ¢ikarla-
riyla sinirlamayip, tersine kendi iilkesinin
kosullarini ve durumunu gézoéniine alarak
uluslararas1 proletaryanin ve diger iilke-
lerdeki devrimin ¢ikarlarini odak noktasi
yaparsa yani 6ziinde, ruhunda enternas-
yonalist ise, ‘biitiin iilkelerdeki’ devrimle-
rin gelismesi, desteklenmesi, giiclendiril-
mesi i¢in bir iilkede (kendininkinde)
‘miimkiin olanin en fazlasini’ yaparsa, bu
partinin stratejisi ve taktigi ancak o za-
man dogru olabilecegi...” (Stalin, Strateji
ve Taktik, syf. 21)
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Mahir Cayan, “enternasyonalizmin
ilk adim1” olarak, kendi iilkesinde devri-
min yolunu sdyle belirlemistir:

“Ulkemizde tekelci kapitalizm kendi i¢
dinamigiyle gelismediginden ve yerli te-
kelci burjuvazi bastan emperyalizmle bii-
tiimlegmis olarak dogdugundan stratejik
hedeflerimiz anti-emperyalist, anti-oli-
gargik devrimdir... ” (Biitiin Yazilar, Boran
Yayinlari, syf: 431)

Mabhir Cayan'1 bu tespiti yapmaya go-
tiiren emperyalizmin bizim gibi iilkelerde
dissal bir olgu olmayip, i¢sel bir olgu ha-
line gelmesidir. Diger bir ifade ile, oligar-
sinin biitiin politikalarin1 belirleyen ve
yonlendiren emperyalizmdir. Nitekim Ma-
hir Cayan; yeni-somiirge iilkelerde emper-
yalizmin sadece ekonomik degil politik,
ideolojik ve askeri nitelikte bir kontrole
sahip oldugunu belirtmistir. Ve yine, tilke-
mizde bag geligkinin oligarsi ile halk ara-
sinda oldugunu, emperyalizmin de oligar-
si icerisinde yeraldigini ortaya koyarak su
saptamada bulunmustur:

“(C..) devrimci savas sadece sinifsal
planda yiiriimeyecektir. Savag, smifsal ve
ulusal planda yiiriiyecektir. Siiphesiz oli-
garsik devlet cihazinin militarize giicii ye-
tersiz kalip, Amerikan ordularinin agik¢a
savag icinde yer almasina kadar, sinifsal
yan agir basacaktir...” (age sf: 433)

Ulkemizde ve diinyada yasanan gelis-
meler, Mahir Cayan'in tespitlerinin dogru-
lugunu defalarca kez gostermistir ve gos-
termeye de devam etmektedir.

Mahir Cayan'in takipgisi olan Dursun
Karatag ve onun onderligindeki Devrimci
Sol ve DHKP-C; Marks'in, Engels'in, Le-
nin'in, Stalin'in, Mao'nun ve Mahir Ca-
yan'in bu konudaki tespitlerinden ve pra-
tiklerinden c¢ikardigr dersler 1s18inda
Marksist-Leninist ideolojiyi giincellestir-
mis, ileriye tagimig ve pratige gecirmistir.

IYOKD'den Kurtulus Grubu'na ve
Devrimci Sol'dan DHKP-C'ye, kisacasi
1970'lerden bugiine devrimci hareketin
pratigi zengin deneyimlerle doludur. Da-

yr’nin 38 yillik devrimci yasaminda kiya-
stya miicadele ettigi konulardan birisi de;
anti-emperyalizm ve enternasyonalizm
anlayist olmustur. Marksist Lenininst an-
layisin bu yamyla da temsilcisi, tasiyicisi
olma onuru bugiin Day1'ya ve DHKP-C'ye
aittir. Dayr’nin 38 yillik devrimci yasami,
iilkemizdeki anti-emperyalist miicadele
tarihiyle 6zdestir.

Day1’nin bu noktadaki tavr1 ve onderli-
gi acisindan belirtilmesi gereken bir diger
nokta, anti-emperyalizmin Dayr’da tiim
siyasal yasami boyunca degismeyen bir
yan olmasidir. Anti-emperyalizm Dayi’da
hi¢bir zaman dénemsel bir konu olmamis-
tir. Dayi'nin ve Dayz ile biitiinlesmis Dev-
rimci Hareketin tarihinin her asamasinda,
icinde bulunulan kosullar nasil olursa
olsun, devrim miicadelesinde anti-emper-
yalizm stratejik acidan belirleyici olmus-
tur. Ister giicliniin zirvesinde olsun, isterse
en zor kosullar altinda bulunsun emper-
yalizm gercegi hicbir zaman gozardi edil-
memis, emperyalizme karg1 miicadele
“kosullar” denilerek ertelenmemistir. An-
ti-emperyalist miicadele ve enternasyona-
list dayanismanin 6nemi her dénem vur-
gulanmig, kendi iilkesinde anti-emperya-
list miicadelenin gereklerini yerine getir-
meyenlerin, enternasyonalist de olamaya-
cagl Marksist-Leninist ilkesi rehber edi-
nilmistir.

Devrimei hareket emperyalizm ile oli-
garsiyi birbirinden ayirmamustir. Oligarsi-
ye vurulan her darbenin, emperyalizme de
vurulmus bir darbe oldugunun bilinciyle
hareket edilmistir. Ve tersine olarak, dog-

¢ ¢ Ulkemizde tekelci ka
kendi i¢ dinamigiyle
diginden ve yerli tekelci
zi bagtan emperyalizml
lesmig olarak dogdugun
tejik hedeflerimiz anti-e
list, anti-oligargik devr
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960'h yillar, yeni-somiirgecilik

iligkilerinin gelistirildigi,
emperyalizme bagimlilik iligkile-
rinin kurumlagmasinin oldukga
mesae katettigi yillardir. Bu
yillar, aym1 zamanda devrimci,
ilerici, yurtsever orgiitlerin, anti-
emperyalist ve bagimsizlik¢i tep-
kilerini en giiclii sekilde ifade
etmeye basladig1 yillar olmustur.

rudan emperyalizme vurmak da, oligarsi-
ye vurmak demektir. Bu anlamda, oligarsi
icindeki isbirlik¢i kurumlar ve kisiler de,
emperyalist kurumlar ve emperyalizmin
ajan ve igbirlik¢ileri de, devrimci hareke-
tin dogrudan hedefleri arasinda olmustur.
Emperyalist hedefler vurulurken, hem hal-
kin adalet 6zlemi karsilanmis, hem de em-
peryalizm gerceginin halk nezdinde en
ciplak haliyle goriilmesi amaclanmigtir.
Emperyalistlere ve yerli isbirlikcilerine,
tilkemizin sahipsiz olmadigi, istedikleri
gibi at kogturamayacaklar1 gosterilmistir.

Devrimci Hareketi soldan ayiran temel
yanlardan biri de, anti-emperyalizm ve en-
ternasyonalizm anlayisi olmustur. Ulke-
mizde solunun esas olarak anti-emperya-
list gelenegi giicliidiir; ancak bu gelenek
1980’lerden itibaren kimileri agisindan
“geride kalmig™tir. Siyasal olarak ozellikle
Avrupa emperyalizmi karsisinda net bir
anti-emperyalist tutumdan uzak durulur-
ken, solun biiyiik cogunlugu emperyalist
kurumlarin hedeflenmesinden o&zellikle
uzak durmugtur. Sadece silahli miicadele
anlaminda degil, yasal, baris¢il miicadele
bi¢imlerinde de solun bir ¢ok kesimi em-
peryalist kurumlar1 karsilarma almaktan
kacinmaktadirlar.

Solun 6nemli bir kesimi, 1980 sonla-
rindan baslayarak 1990’lar boyunca siiren
emperyalist saldirganliklar ve iggaller kar-
sisinda, adindaki “Marksist-Leninist”,

CLINNT3

“komiinist”, “sosyalist” gibi sifatlara uy-

gun bir tavir sergileyememistir. Bu durum
ozellikle Sovyetler Birligi ve sosyalist iil-
kelerdeki kargi-devrimler sonrasinda bo-
yutlanarak bugiine kadar taginmistir. Re-
formist sol, Kiirt milliyetci hareketi ve ona
yedeklenen sol ise, emperyalizme karsi ta-
vir konusunda, en geri ¢izgiye savrulmus,
brirakin tavir almayi, birakin agikca savas-
may1, emperyalizmi, emperyalizmin ¢esit-
li kurumlarini savunmaya kadar gerilemis-
lerdir. Avrupa Birligi emperyalizmi, Ame-
rikan emperyalizmi demokrasi ve 6zgiir-
liik getirecek giicler olarak ilan edilebil-
mis, bazen Kopenhag Kriterlerini, bazen
“uluslararas1 standartlar”i, bazen BM
miidahalesini savunabilmiglerdir. Biitiin
bu savrulmalar karsisinda Dayi, anti-em-
peryalizmin sagsmaz Olciisii ve onderi ol-
mustur.

Devrimci Hareket,
Anti-Emperyalist Anti-Oligarsik
Devrim Stratejisine Uygun Bir
Miicadale Hatt1 Izlemistir

Ulkemizde emperyalizmin igsel bir ol-
gu haline gelmesi, zaman i¢inde daha be-
lirgin bir hal almistir. Diger bir ifade ile,
yeni-somiirgecilik iligkileri 1945-46'lar-
dan giiniimiize daha da pekismistir. Em-
peryalizm ekonomide, politikada, asreri
boyutta, oligarsik yonetimi daha dogrudan
ve agikca belirler hale gelmistir. Oyle ki,
oligarsik yonetimi emperyalizmin yonetti-
gi artik daha agiktir. Ancak ilerici demok-
rat Orgiitlerin bu gelisme paralel olarak,
ayn1 Olciide anti-emperyalist bir biling ve
tavir gelistirdigini soylemek miimkiin de-
gildir. Anti-emperyalist tavir bilinci ve
miicadeleyi gelistirmenin nesnel zemini
daha giiclenmesine ragmen, solun bu ko-
nudaki politikas1 ve pratigi zayiflamistir.

19601 y1llar, yeni-somiirgecilik iligki-
lerinin gelistirildigi, emperyalizme bagim-
lilik iligkilerinin kurumlagmasinin olduk¢a
mesafe katettigi yillardir. Bu yillar, ayni
zamanda devrimci, ilerici, yurtsever Or-
giitlerin, anti-emperyalist ve bagimsizlik¢t
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tepkilerini en giiclii sekilde ifade etmeye
bagladigi yillar olmustur. Anti-emperyalist
miicadelenin, eylemlerin ve “Tam bagim-
s1iz Tiirkiye” siarinin 6ne ¢ikmasi, kitle-
lerde anti-emperyalist bilincin olugmasini
ve gelismesini de beraberinde getirmistir.
1960’11 yillara damgasini vuran anti-em-
peryalist ve bagimsizlik¢1 miicadele anla-
yis1 olmustur. Silahli miicadeleyi savunan
anlayiglarin revizyonist, reformist gele-
nekten kopusu ve anti-emperyalist, anti-
oligarsik devrim stratejisini gelistirmesi
bu yillarda olmustur.

1970'1i yillarin pratigine damgasini vu-
ran anti-fagist miicadele olmustur. Ancak
devrimci hareket bu yillarda da Dayi'nin
onderliginde, anti-emperyalist miicadele
ve enternasyonalizm konusundaki tutumu-
nu ve miicadelesini siirdiirmiistiir. Bu do-
nem boyunca, IMF’ye karsi, NATO’ya
kars1 son derece giiclii ve yaygin kampan-
yalar gerceklestirilmis, bu donemde iilke-
miz siniflar miicadelesi tarihinde dogru-
dan emperyalist tekellere yonelik en
yaygin eylemler gerceklestirilmigtir. Em-
peryalist sirketler, 1978 den itibaren ilk
kez devrimci miicadeleden korkmaya bas-
lamiglardir. Bunun onuru da Tiirkiye so-
lunda Devrimci Sol’a aittir; ilgingtir ki,
tiim siyasi hareketler bir sekilde “anti-em-
peryalist” olma iddiasina ve sdylemine sa-
hip olmalarina ragmen, solda bu tiir bir
pratigi olan bagka bir siyasi hareket yok-
tur... 12 Eyliil cuntasi igbasina gelir gel-
mez, her bankanin 6niine asker dikildigi
gibi, emperyalist tekeller de ilk koruma al-
tina alinan kurumlar oldular. Emperyalist
kurumlar oniindeki askerler uzun siire
“nobetlerini” siirdiirdiiler.

19801 yillar, askeri fagist cuntanin
devrimci muhalefeti ve halki teslim alma-
ya c¢alistig1 yillardir. Buna ragmen, o gii-
niin kosullarina uygun olarak Day1 ve
onun onderligindeki devrimci hareket, an-
ti-emperyalist bilincin diri tutulmasi ve
enternasyonalist gorevlerin yerine getiril-
mesi icin ¢aba sarfetmeye devam etmistir.

Devrimci Sol’un cuntaya karsi miicadele-
yi silahli miicadele temelinde siirdiirmeye
devam ettii cuntadan sonraki 6-7 aylik
siirecte Amerikan Kiiltiir Merkezleri’nden
Mercedes gibi sirketlere kadar, emperya-
list kurumlara yonelik eylemler gercekles-
tirilmeye devam edilmistir. Cuntaya kars1
gerceklestirilen “Amerikanci Fagist Cun-
ta 45 Milyon Halki Yenemeyecek” kam-
yanyasi1 kapsaminda 100’e yakin tekelci
ve emperyalist kurulusa yonelik eylem
gerceklestirildi.

Bu yillar Day1i’nin ve devrimci hareke-
tin pek ¢ok kadrosunun, savascisinin tut-
sak diistligii yillardir. Buna ragmen em-
peryalizmin diinya halklarina yonelik sal-
dirilart gesitli bicimlerde protesto edilmis-
tir. Tutsaklik kosullart i¢inde, sikiydnetim
mahkemelerinde emperyalist saldirganlik-
lar1 teshir etmekten Filistin halkiyla daya-
nismak icin kan bagisina, kisa siireli aglik
grevlerine kadar bir ¢ok sekilde anti-em-
peryalist tavir siirdiiriilmiigtir.

Atilim'a gecildigi 1990 yili ile birlikte,
anti-emperyalist miicadele 6ne c¢ikmaya
baslamis, Marksizm, Leninizm ve enter-
nasyonalizm bayragi devrimci hareketin
elinde daha yiikseklere kaldirilmistir. Bu
siirecte emperyalist kurumlara, emperya-
lizmin ajanlarina kars1 gerceklestirilen ey-
lemleri burada siralamak, yazimizin hac-
mini oldukg¢a agsacaktir. Ancak su kadari-
1 belirtelim ki, gerek kitlesel boyutuyla,
gerekse de askeri boyutuyla solun anti-
emperyalist miicadele pratiginin en tist dii-
zey Ornekleri yaratilmistir bu doénemde.

970'li yillarin
damgasini vur

fagist miicadele olmustur.
devrimci hareket bu yill
Day1'nin 6nderliginde,
ryalist miicadele ve ente
nalizm konusundaki t
ve miicadelesini siirdiir
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arihimizin her aninda
devrimci miicadelenin temel
ndan ve hedeflerinden
inin emperyalizme kars1
1zlik miicadelesi oldugu
gulanmistir. Emperyalizme
agimsizlik, fagizme karsi
10krasi, kapitalizme kars1
syalizm, bu biitiinii eksiksiz
latan bir formiilasyondur.
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Emperyalist saldirganliga, ideolojik, poli-
tik ve pratik anlamda giiclii bir kars1 ¢ikis
hayata gecirilmis, bu pratik, diinya halkla-
rina moral ve giiven vermistir.

Anti-Emperyalizmin
Devrimci Yayinlardan

Farkli Konulardaki Eylemlere
Uzanan Damgasi

Tarihimizin her aninda, tiim faaliyet-
lerde devrimci miicadelenin temel yanla-
rindan ve hedeflerinden birinin, emperya-
lizme karg1 bagimsizlik miicadelesi oldu-
gu vurgulanmistir. Emperyalizme kars1
bagimsizlik, fagizme karsi demokrasi,
kapitalizme karg1 sosyalizm, bu biitiinii
eksiksiz anlatan bir formiilasyon, hedefi
net gosteren bir slogan olarak, anti-emper-
yalizmin devrimci hareketin anlayiginda
nasil bir yer tuttugunu da ortaya koyar.

Ideolojik miicadelede, devrimci yayin-
larda, giincel ve genel politikalari en genis
kesimlere ulagtirmak icin orgiitlenen kam-
panyalara verilen isimlerde, sloganlarda,
iste bu biitiiniin bir parcasi olarak, anti-
emperyalist yan daima vurgulanmistir.

Degisik zamanlarda ¢ikarilan devrimci
yaymlarin isimleri bize bunu ¢ok somut
olarak gosteren orneklerden biridir: Orne-
gin, heniiz daha tam bir orgiitsel yapiya
ulasiimadigi 1975 yilinda ¢ikarilan dergi-
nin ismi “Emperyalizme ve Oligargiye
Karg1 Devrimci Genglik”tir. 1978'de

devrimci hareket Devrimci Sol olarak ta-
rih sahnesinde yerini aldifinda ¢ikarilan
ilk yaymin ismi, “Bagimsizlik ve De-
mokrasi Miicadelesinde Dev-Geng” ol-
mustur.

12 Eyliil 1980 Cuntasindan sonra Ara-
lik 1986'da devrimci basin mevzisinde ya-
yina baglayan derginin ismi ise “Bagim-
sizlik, Demokrasi ve Sosyalizm Miicadele-
sinde Yeni Coziim diir. Bu gelenek “Em-
peryalizme ve Oligarsiye Karsi Miicade-
le”, “Emperyalizme ve Oligarsiye Karsi
Kurtulug”, “Bagimsizlik ve Demokrasi
Yolunda Kurtulug” devam etti.

Stratejik bir sorun olan anti-emperya-
lizme her zaman 6zel 6nem veren devrim-
ci yaym gelenegi, “Emperyalizme ve
Oligarsiye Kars1 Yiiriiylis” ve “Bagim-
s1zlik, Demokrasi, Sosyalizm Igin Yiirii-
yiig” ile devam etmektedir.

Aciktir ki, anti- emperyalizm, bagim-
sizlik, vatanseverlik vurgusunun dergi
isimlerinde yeralmasi, ayn1 zamanda o
dergilerin muhtevasina iliskin bir politika-
nin da yansamasidir. Yayinlarin hemen her
sayisinda emperyalizm ile ideolojik miica-
dele yiiriitiilmiis, emperyalizmin her alan-
da teshirine 6zel bir onem verilmis, halkin
anti-emperyalist bilinci gelistirilmeye ca-
Lisilmistir. Keza, solun anti-emperyalizm
ve enternasyonalizm anlayisindaki ¢arpik-
liklar da sikc¢a islenen konulardan biri ol-
mustur.

Yaymnlarda 6zellikle vatanseverlige ve
anti-emperyalizme vurgu yapilmistir. Or-
negin, Vatan dergisinin ismi nedeniyle ki-
mileri, Marksist-Leninistlere yonelik
“elestiriler” yapmaya kalkigmistir. Bu
elestiri veya “dudak biikme” tavri, solun
anti-emperyalizmden, bagimsizlik hede-
finden ne kadar uzaklagtigimin, kitleleri
orgiitleme diye bir sorunu kalmamasinin
ve elbette sablonculugunun bariz bir ka-
mtiydi. Oyle ki, bazilar1 bu derginin ismi-
ni Marks'in “komiinistlerin vatani olmaz”
soziiyle elestirecek kadar karikatiirize bir
yaklasim sergiliyor, devrimin sorunlarinin
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ve ihtiyaclarimin karsisina sablonlarla ¢iki-
yordu. Ancak sunu da belirtmeliyliz ki,
Vatan dergisinin ¢ikarilmasi, bu gergeve-
de ideolojik bir miicadele yiiriitiilmesi,
soldaki “vatan” kavramina uzakligin kiril-
masinda 6nemli bir islev gormiistiir.

Yayinlardaki anti-emperyalist damga,
nasil ki Tiirkiye gerceginin kacinilmaz bir
sonucuysa, farkli alanlardaki eylemlerde
de ayni sey soz konusudur. Ulkemizde
emperyalizmin sorumlulugunun olma-
dig1 bir konu yoktur. Dolayisiyla, hangi
konuya yonelik bir miicadele ve eylem
icinde olursaniz olun, mutlaka hedefinizde
yine emperyalizm olmak zorundadir. Dev-
rimci hareketin se¢imlerden 6liim orugla-
rina kadar birbirinden farkli konulardaki
eylem ve kampanyalarinda ortak nokta,
eylemlerin hedefleri arasinda emperyalist
kurumlarin da olmasidir. Bir kag¢ 6rnek ak-
tarmak gerekirse:

12 Eyiil 1980'de askeri fagist cuntanin
yonetime el koymastyla birlikte devrimci
hareket “Amerikancit Fagist Cunta 45
Milyon Halki Yenemeyecek” baglikli bil-
diri yayinlamis ve ayn1 adla kampanya dii-
zenlemistir. Sozkonusu bildiride, “Cunta-
nin Smifsal Temeli” baglig1 altinda, Cun-
tanin Amerikanci oldugu, ABD’nin ¢i1-
karlar1 geregi is bagina geldigi 6rneklerle
anlatilmigtir.

Her agiklamada, her eylemde iilkemi-
zin emperyalizmin yeni-somiirgesi oldugu
vurgulanmistir. Ornegin Cuntanin inisiya-
tifinde yapilan 6 Kasim 1983 secimleriy-
le ilgili olarak, Devrimci Sol'un Ekim
1983'te yayinladigi “Fagizmin Sec¢im
Oyununu Reddedelim” adli brosiirde, bu
olgu su sekilde ifade edilmistir:

“Amerikan emperyalizmi ve fagist
cuntann is¢i sinifi ve emekgi simnif katman-
larina dayattig1 secim oyununu reddetme-
liyiz. One siiriilen partiler cuntanin parti-
leri olmalar1 yaninda ABD emperyalizmi-
nin, igbirlik¢i tekellerin, biiyiik toprak sa-
hipleri ve tefeci tiiccarlarin ¢ikarlarini sa-
vunmalari itibariyle halk diismanidir...”

12 Eyliil sonras1 Ocak 1989'da diizen-
lenen “Zamma, Zulme ve Hayat Pahal-
liligima Son” kampanyasi cercevesinde
gerceklestirilen devrimci siddet eylemle-
rinden biri de, tekelci burjuvazinin kurum-
larindan Tiirk-Amerikan Igadamlar:
Dernegi'nin basilmasiydi.

1990 Nisan ayinda diizenlenen “Kiir-
distan Kiirt Halkimindir” kampanyasi
cercevesinde gerceklestirilen pek cok ey-
lemde hedeflerden biri de, Amerikan Bil-
gisayar Merkezi olmustur.

Haziran 1990'da gerceklestirilen “1984
Olim Orucu Direnisgilerini Anma
Kampanyasi”’nda pek ¢ok 12 Eyliil suglu-
su cezalandirilmigtir. Bu kampanyada ba-
silip tahrip edilen yerlerden biri de, CIA
tarafindan finanse edilen HZI Vakfi’dir.

30 Mart-17 Nisan 1992’de diizenlenen
“Devrim $Sehitlerini Anma Haftas1”
kapsaminda gergeklestirilen eylemler ara-
sinda, Ingiltere'nin Ankara Biiyiikelgili-
gine ait bir arac ve Tiirk-Ingiliz Kiiltir
Dernegi'nin bombalanmasi da vardir.

Anti-Emperyalist Eylemler,
Enternasyonalist Dayanigmanin
Da ifadesidir

Devrimci hareket oligarsiye karsi ha-
yatin her alaninda verilen miicadeleyi bii-

2 Eyiil 1980'de askeri fagist
cuntanin yonetime el koy-
masiyla birlikte devrimci hareket
“Amerikanci Fagist Cunta 45
Milyon Halki Yenemeyecek”
baghkh bildiri yayinlamig ve aym
adla kampanya diizenlemisgtir.
Sozkonusu bildiride, “Cuntanin
Smifsal Temeli” baglig altinda,
Cuntanin Amerikanci oldugu,
ABD’nin c¢ikarlar1 geregi is
basma geldigi orneklerle
anlatilmigtir.
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evrimci hareket tarihinin her
Da§amasmda gerceklestirdigi
silahli, silahsiz eylemleriyle; hem
halki emperyalizmin politikalari
konusunda duyarli kilarak,
anti-emperyalist bilincin
gelismesini saglamig, hem de
emperyalizmin saldirisina
ugrayan halklarla enternasyona-
list dayanigma icerisinde
olmugtur.

tiinleyen bir yan olarak anti-emperyalist
eylemleriyle, diinya halklarinin miicadele-
sine destek vermistir. Bunu, temel gorev-
lerinden biri olarak gormiistiir. Diinyanin
farkl1 bolgelerindeki iilke halklarina yone-
lik emperyalist saldirilart protesto etmek,
ulusal ve sosyal kurtulug miicadelesi veren
orgiitlenmeleri, halklar1 desteklemek icin
iilkemizdeki emperyalist kurum ve kisileri
hedef alan eylemler diizenlenmistir..

Devrimci hareket tarihinin her asama-
sinda gerceklestirdigi silahli, silahsiz ey-
lemleriyle; hem halki emperyalizmin poli-
tikalar1 konusunda duyarli kilarak, anti-
emperyalist bilincin gelismesini saglamus,
hem de emperyalizmin saldirisina ugrayan
halklarla enternasyonalist dayanigma ice-
risinde olmustur.

Devrimci hareket, 1977 ve 80°1i yillar
arasinda ¢ok sayida anti-emperyalist eyle-
me imza atmigtir. 1977°de Sili'deki fasist
diktator Pinochet’in igkence merkezi Es-
meralda gemisinin Istanbul’a gelisi; Hol-
landanin Moluka’li gerillar1 katletmesi;
Fransa’ nin Bati Sahra’yr bombalamasi;
Iran’da fasist sah rejiminin terorii, NA-
TO'nun Istanbul’daki tatbikat;; Alman-
ya’nin Mogadisu Havaalani'na baskin ya-
parak iki Filistinli gerillay1 katletmesi gibi
diinya halklarina yonelik saldirilar, degi-
sik eylemlerle protesto edilmistir.

Bu eylemler o siirecte, emperyalizmin
hicbir saldiris1 karsisinda duyarsiz kalin-

mayacagini ve saldirtya ugrayan diinya
halklariyla enternasyonalist dayanigsma
icinde olunacagini gostermis, Tiirkiye
halklarina anti-emperyalist bir biling ta-
sinmasina hizmet etmistir.

Anti-Emperyalist Miicadele,

Kampanyalarla Daha ileri

Tagmmigtir

Emperyalist cephenin giindeme getir-
digi cesitli saldirilara ve politikalara karsi
cikmak, veya devrimci hareketin bagim-
sizlik hedefini kitlelere maletmek amacry-
la ¢ok sayida anti-emperyalist kampanya
orglitlenmigtir.

Bu kampanyalarin bazilar1 soyledir:

1979 Haziran'inda Ecevit Hiikiime-
ti’nin giindeme getirdigi IMF nin “Istikrar
Programi™na karsi, zamlarin, yoklugun,
yoksulluklarin sorumlusunun emperya-
lizm oldugunu ve CHP'nin de emperyalist
tekellerin ve onlarin isbirlikg¢ilerinin hiikii-
meti oldugunu halka gostermek i¢in “Em-
peryalizme, Fagizme, Terore, Issizlige
ve Pahaliliga Kars1 Miicadele Kampan-
yas1” orgiitlenmistir. Bu kampanyanin te-
mel siar1, “IMF'nin Yonettigi Degil, Ba-
gimsiz Tiirkiye” olmustur.

Kampanyanin hedefleri arasinda; em-
peryalist tekeller, isbirlikgileri, tefeciler,
stokcular ve fasistler vardi. Kampanya
kapsaminda Tiirkiye genelinde pek cok
eylem gerceklestirildi.

Gerceklestirilen eylemler arasinda; Is-
tanbul'daki Amerikan Board Heyeti bi-
nasinin basilmasi ve emperyalist gida te-
kellerinden Unilever (Sana) ve Migros'a
yonelik kamulagtirma eylemleri de vardi.

IMF ve Diinya Bankasi'nin dayattigi ve
tarihimize “24 Ocak Kararlar1” olarak
gecen ekomonik ve siyasi kararlar, Siiley-
man Demirel Hiikiimeti'nce giindeme geti-
rildiginde; Dayi'nin politik 6ngoriisiiyle
bu kararlan Tiirkiye halklarina neler geti-
recefi goriilerek zaman kaybetmeksizin
“24 Ocak Kararlar1 ve Zamlar1 Protes-
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to Kampanyas1” diizenlenmistir.

90’11 yillarin basindan itibaren emper-
yalizmin Ortadogu’ya yonelik planlarina
ve saldirilarina kars: giiclii bir anti-emper-
yalist miicadele orgiitlenmistir.

29 Temmuz 1990'da Irak'in Kuveyt'i il-
hakiyla birlike, ABD emperyalizmin Orta-
dogu’ya yonelik saldirilarina iligkin “Em-
peryalist Savaga Hayir Kampanyasini”
baslatilmistir. Kampanyanin cercevesi
sOyle belirtilmistir:

“Devrimciler, ilericiler, yurtseverler,
iktidarin ABD politikasi paralelinde Orta-
dogudaki hegemonya savasina katilabile-
cegini de gozardi etmemelidirler. Halkla-
rin ¢ikarinin emperyalizmin hegemonya
savasinda olmadigi bilinciyle ABD'nin
Ortadogu halklarin1 tehdit eden saldir-
ganligina karg1 ¢ikmali, iktidarin emper-
yalizmle isbirligi dogrultusunda sekille-
nen politikasini teshir etmeliyiz.

Bugiin siarimiz ‘ABD Emperyalizmi
Ortadogu'dan Elini Cek’ olmalidir:

Tiirkiye ABD emperyalizminin savag
karargahi degildir...” (Zafer Yolunda 1,
say. 521)

Kampanya hem emperyalist saldirilar
kargisinda sessiz kalinmayacaginin bir ifa-
desidir, hem de devrimci haraketin strate-
jik hedefini gostermektedir. Bu kampan-
ya ayrica sosyalist sistemin yikilmasindan
sonra egemenligini ilan eden emperyaliz-
me karg1 verilen somut bir cevap olmasi
yaniyla da énemli bir rol oynamistir. Sos-
yalizm 6ldii ¢i18liklarinin atildig: bu siireg-
te, Anadolu topraklarinda devrimci hare-
ketin onderli§inde anti-emperyalist bir
miicadele yiikseltilmigtir. Day1’nin bu sii-
recteki, bu konumdaki tavrr da cok nettir.
Solun, Kiirt milliyet¢iliginin tavirlarina
karsin o, devrimci rotanin temsilcisi ol-
mustur yine.

Kampanya, “Emperyalist Savasa Ha-
yir Komiteleri” kurularak, Tiirkiye gene-
linde orgiitlii olunan tiim alan ve birimler-
de en yaygin sekilde hayata gecirilmisgtir.

Tiirkiye emperyalist savasa aciktan ka-
tilmasada, savasin halklar iizerindeki eko-
nomik etkisi agir oldu. Buna kars1 “Em-
peryalist Savagsa ve Savag Zamlarina
Hay1r” kampanyasi diizenlendi.

Devrimei Genglik 15 Ekim 1990'da
“Emperyalist Savasa ve YOK'e Kars1
Genel Boykot” orgiitleyerek kampanyaya
aktif olarak katildi. Boykot, Anadolu’nun
pek cok iiniversite de hayata gegirildi.

Bu siiregte Sol “Saddami da emperya-
listleri de yiizde elli yiizde elli elestirme”
tavriyla, emperyalizm gerceginden uzak-
lagarak, anti-emperyalist miicadelenin ge-
risine diigmiistiir.

Devrimci hareket ise asil meselenin,
emperyalizmin Ortadogu halklarina yone-
lik saldirganlig1 oldugunu ve anti-emper-
yalist miicadelenin gelistirilmesi gerekti-
gini belirtmistir. Emperyalist savasin bas-
lamasiyla birlikte “emperyalist savaga
hayir komiteleri” yerini “emperyalist
savaga karg1 miicadele komitelerine” al-
di. Bu komitelerle, savasa karst olan tiim
gliclerin, birlestirilmesi ve iktidarin savas
politikalarina kars1 orgiitlii bir halk muha-
lefetinin yaratilmas1 hedeflendi.

Kampanyanin 6ne cikan sloganlari
“Emperyalizmi Doktiigii Kanda Boga-
cafiz’, “ABD Emperyalizmi Ortado-
gu'dan ve Ulkemizden Elini Cek” oldu.

Devrimci hareket emperyalizmin saldi-
rilarina karsi misilleme hakkinin dogdu-

Bu siirecte Sol “Saddami da
emperyalistleri de yiizde
elli yiizde elli elegtirme” tavriyla,
emperyalizm gerceginden uzak-
lagarak, anti-emperyalist
miicadelenin gerisine diigmtistiir.
Devrimci hareket ise asil mesele-
nin, emperyalizmin Ortadogu
halklarina yonelik saldirganligi
oldugunu belirtmigtir.

\
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T
iperyalizm... Baker’i gonder-
diginde, emperyalizme Kkarg1

ol u iddia eden sol ve Kiirt
milliyetgiligi yine suskundu.
James Baker'in bunca vahgetten

elini kolunu sallayarak, ses-
edasiz gelip gitmesi emperya-
e karg1 sehitler vermis devrim-
¢, halkimiza, Ortadogu halk-
a bir hakarettir.

gunu belirterek, emperyalist hedefelere
yonelik ¢ok sayida eylem gerceklestirmis-
tir. Bunlardan bazilart:

“Istanbul'da Maslakta ABD'ye ait as-
keri lojistik amachi, ABD Incirlik Ussii ile
baglantili MTMC Outport Istanbul, Tahta-
kale'de Tiirk Amerikan Board Heyeti Bii-
rosu, Kabatas’daki Amerika Denizcilik
Sirketi, ABS, Tesvikiye ve Avrasya gozle-
mevi (CIA ile iliskili), Mecidiyekoy'de
Commercicu Union Sigorta sirketi, Be-
yoglunda Italyan Konsoloslugu...

Adana'da Amerikan Konsoloslugu ile
Tiirk Amerikan Dernegi, Ankara'da Fran-
siz havayollar ile Suudi, Japonya, Kana-
da, Avusturya hava yollarinin bulundugu
bina...

Izmir'de Amerikan Tuslog, Amerikan
Kiiltiir ile Fransiz Kiiltiir Merkezi binala-
rin1 bombalayarak tahrip etmigtir.” (Zafer
Yolunda 1, say. 602)

Incirlik Ussii'nde gorevli ABD ajani
Bobie Eugene Mozelle'nin cezalandiril-
masl1, kampanyanin en iist diizeydeki ey-
lemlerinden biri olmustur. Cezalandirma
sonrasinda eylemin {istlenildigi bildiride,
“ABD giicleri, sirketleri, kuruluglar,
ABD yanlis1 kigi ve kurumlar hedefimiz
olacaktir” denilirkeen, ayni giinlerde Iz-
mir Sirinyer ve Bayrakli'daki NATO iisle-
ri bombalanmus, Izmir'de NATO 6. Ataf
Komutanlhigi'nda gorevli Alwin Mackie
cezalandirilmustir.

Irak halkina yonelik katliam saldirisini
sonlandiran ABD, Disisleri Bakani James
Baker't bundan sonraki politikalarina yon
vermek i¢in Ortadogu turuna c¢ikarmustir.
Devrimci hareket buna da seyirci kalmadi.
Baker’in ugrayacagi yerlerden biri de Tiir-
kiye’dir. Day1, daha sonra Kongrede bu
siireci goyle ifade etmektedir;

“Emperyalizm, Irak halkina saldirisi
sonucu ortaya cikardig: kazanimlari kali-
c1 hale getirmek icin, Ortadogu ve Tiirki-
ye'ye Bush'un gelisine 6n hazirlik olarak
James Baker'1 gonderdiginde emperyaliz-
me karsi oldugunu iddia eden sol ve Kiirt
milliyetciligi yine suskundu. James Ba-
ker'in bunca vahsetten sonra elini kolunu
sallayarak, sessiz sedasiz gelip gitmesi
emperyalizme kargi sehitler vermis dev-
rimcilere, halkimiza, Ortadogu halklarina
bir hakarettir. Emperyalistlere ve yerli ig-
birlik¢ilerine, ‘Tiirkiye'de ve Tiirkiye Kiir-
distani'nda anti-emperyalist giicler yok
demektir....” (Kongre Raporu, syf. 143)

Jamis Baker gelmeden 6nce pek c¢ok
protesto gosterisi diizenlendi. 300 bin bil-
diri dagitildi. 19 Mart 1991'de Istanbul,
Adana, Ankara, Izmir’deki cok sayida
Amerikan kurumu bombalanarak, tahrip
edildi:

"Ankara'da Interbank ve Amerikan
IBM, Adana'da Amerikan Kiiltiir Merkezi
ile Amerikan Life Sigorta Sirketi, Izmirde
Amerikan Arag Bakim Merkezi ile Ameri-
kan General Motors (...) Istanbul'da da
Bank Of Boston, SKY, Covrier Internatio-
nal-INT-BSS adli Amerikan sirketleri,
Amerikan Negriyat Merkezi, Pepsi Cola
Idari Merkezi, Amerika-Sabanci ortakligi
Cing-SA sirketleri ile Amerikan General
Motors (...)" (Zafer Yolunda 1, syf. 632)

Turgut Ozal'in savasg siirecinde emper-
yalizme yapti§1 hizmetlerinin-ugakliginin
miikafatini ABD Bagkan1 Bush'tan almak
icin ABD yapacag ziyareti 6ncesinde de;
“Amerikan Vinnal Brown Root (VBR),
Tuglos Genel Miidiirii, NATO kuryesi
JOHN Gandy” 12 Mart 1991'de cezalan-
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dirildi.

Dogru ve Tutarli Bir
Anti-Emperyalizm,
Marksist-Leninist Anlayig
Temelinde Sekillenir

Devrimci Sol Ana Davasi’nda yargila-
nan tutsaklarin Day1’nin 6nderliginde kol-
lektif olarak hazirladiklar1 “Hakliy1z Ka-
zanacagiz” isimli savunmanin “Itiraf edi-
yoruz” diye baglayan girisinde emperya-
lizme kars1 miicadele biiyiik bir kararlilik-
la soyle savunuluyordu.

“Itiraf ediyoruz!

Savcilar, yargiclar, bizi mahkum etme-
ye calisan egemen siniflar! Rahatlayn.
Evet biz suglarin en biiyiigiinii igledik!..
Ulkemizin her yanimi her metrekaresini
iisleri, tanklari, toplari, niikler bombalari
ve fiizeleriyle donattilar. Onlar1 biz ¢agir-
madik!.

Itiraf ediyoruz. Emperyalistleri ayak
izlerine kadar iilkemizden silmek igin ba-
Simsizlik giarimi haykirma sugunu igle-
dik! "Kemer sikma" diye diye halkimizin
bogazina IMF zincirini doladilar. IMF ile
masaya biz oturmadik. Ipotek anlasmala-
rin1 biz imzalamadik....

Itiraf edi yoruz!... Halki canindan, evin-
den, yurdundan, okulundan eden CIA
usaklarini, sermayenin fagist siiriilerini
cezalandirma sugunu isledik.

Bir gece vakti halkimizin safagi karar-
tildi. ... insanlar sokaklardan toplanirken,
emirlerini yagdiran bes Yankee igbirlik¢i-
si biz degildik!

ITIRAF EDIYORUZ: Biz halkiz, sirti-
miza saplanan 12 Eyliil hangerine karsi
direnme sugunu igledik!

Tiim diinyaya ilan ediyoruz ki ! Bu sug-
lar1 iglemeye devam edecegiz.”

Bu kararlilik 6nemliydi.

1980'li yillarin ikinci yarisi sosyalist
sistemin siirekli gii¢ kaybettigi, emperya-
list sistem kargisinda geriledigi yillardir.

SSCB ve Dogu Avrupada karsi-devrimler-
le bu siire¢ 1990 baslarinda en ug¢ noktasi-
na vardu.

Avrupa'daki demokratik halk cumhuri-
yetlerinde ve Sovyetler Birligi'nde bunlar
yasanirken, diinyanin degisik yerlerinde
ulusal ve sosyal kurtulus savasini siirdiiren
orgiitler de kendi oligarsileriyle ‘“baris-
makta” ve silah birakmaktadirlar.

Tiirkiye'de de durum pek igacici degil-
dir. 12 Eyliil Cuntas1 kargisinda pek ¢ok
orgiit sadece fiziki bir yenilgi yasamamis-
tir. Daha da kétiisti, solun 6nemli bir bolii-
mii ideolojik olarak da yenilmigtir. Bu
durum emperyalizm konusunda da biiyiik
savrulmalara yolagti.

“Emperyalizmin karsisinda hicbir gii-
clin duramayacagi”, emperyalizmin degis-
tigi gibi teoriler paralelinde emperyalist
iilkelerden “demokrasi” beklenir olmus-
tur.

Ortadogu'nun ve diinyanin diger yerle-
rindeki gerici, fasist rejimlerin demokra-
tiklestrilmesinden bagka bir care olmadi-
ginin propagandasi yapilmaya baslanmis-
tir. Bu siirecte kendini “devrimci”, “komii-
nist”, “ML” vb. olarak tamimlayanlar da
emperyalizmin ideolojik bombardimanin-
dan az yada cok etkilenmislerdir.

Solun, Romanya'da emperyalist komp-
lolara karg1 direnen Cavuseskular't sahip-
lenmeyip, emperyalizmin yalan haberleri-
nin de etkisiyle karsi-devrimi ve kargi-

evrimci hareket ise
Cavugeskular'i

‘eksik ve yanliglarina ragmen’
destekleyen, Cavuseskular'in kat-
ledilmesini protesto eden diinya-
daki tek orgiit olmustur. Bu tavir,
Day1'nin ve O'nun dnderligindeki
devrimci hareketin tespitlerinin
Marksist-Leninist niteliginin ve
dogrular1 savunmaki
kararlili§inin ifadesidir.

95



96

likle 1990'1ardan sonra
un anti-emperyalizm
151inda yasadig1 olumsuzluk,
giiclenmis ve

inlegmistir. Bu olumsuzlugun
, kuskusuz solun ikti-
efinden uzaklagmasi

devrimcileri destekler duruma diismesi,
“sol”’un gergegini de gozler Oniine sermis-
tir.

Devrimci hareket ise Cavugeskular'i
“eksik ve yanliglarina ragmen” destekle-
yen, Cavuseskular'in katledilmesini pro-
testo eden diinyadaki tek orgiit olmustur.
Bu tavir, Dayi'nin ve O'nun 6nderliginde-
ki devrimci hareketin tespitlerinin Mark-
sist-Leninist niteliginin ve dogrular1 sa-
vunmaktaki kararliliginin ifadesidir.

Pek ¢ok orgiit emperyalizmi ve onun
etki alaninda kalan kesimleri kargisina al-
maktan korkup tavirsiz kalirken ve ideolo-
jilerini burjuva liberallerinin de kabul ede-
bilecegi bir sekle sokarken; devrimci hare-
ketin tavrini anlamasi kolay olmamustir.
Bu siirecte, devrimci harekete “kelaynak”,
dinazor diyenlerden, “Ortodoks Marksist”
diyenlere kadar pek cok farkli kesim esen
karsi-devrim riizgarlar1 ©niinde savrul-
mustur. Bu siirecin tek belirleyeni; Da-
y1'nin ve devrimci hareketin Marksist Le-
ninist tespitleri, o tespitleri savunma ve
prati§e gecirmedeki 1srarlar1 olmustur.

Day1 Kongre’de bu durumu soyle ifade
etmektedir:

"... Diinya durduk¢a unutulmayacak,
devrimcilik, komiinistlik adina utangla
anilacak bir ibret tablosuyla karsi kargsi-
yaydik. Emperyalistler, yerli igbirlik¢iler,
fagistler; sosyal demokratlar, milliyetgiler,
kendine M-L, sosyalist, komiinist diyenler
tek cephede birlesmisti. Bu cephenin hede-
fi, emperyalist saldiriya karsi direnme ‘su-

cunu’ isleyen Cavugesku'nun yanlighklar
da icinde barindiran sosyalist iktidarrydi.
Cavugesku'nun ve yandaglarinin Oliimii
go6ze alarak direnisi de, emperyalizmin be-
yinlerini teslim aldigi solcularin, komii-
nistlerin adalet duygularini ortaya ¢ikar-
maya yetmemistir. Ciinkii, onlarin adaleti,
emperyalizmin ve burjuvazinin adaletiy-
di”. (Kongre Raporu, syf. 135)

Sol'un olumsuzlugu bununla da simirlt
kalmamistir. Ciinkii sorun ideolojiktir.
Bundan sonraki tiim gelismeler karsisinda
da olumsuzluklar ¢esitli bicimlerde devam
etmistir. Emperyalizmin Irak halkina yo-
nelik saldiris1 giindeme geldiginde de so-
lun tavr1 yine benzer olmustur.

Devrimci hareketin tavriyla solun tavri
bir kez daha farklilagsmistir. Devrimcei ha-
reketin pratiine yon veren anti-emperya-
list, enternasyonalist anlayig, 1990 Agus-
tos'unda Devrimci Sol MK tarafindan ka-
leme alinan " Yolun Neresindeyiz?" bro-
slirlinde su sekilde ifade edilmistir:

“Bugiin ML'lere diisen gorev, diinya
oOlciisiinde ve tek tek iilkelerde devrim dal-
gasimnin yeniden Yyiikselecegi, revizyoniz-
min enkazi iizerinde, dogru bir ¢izgide bir
sosyalizmin yeniden insa edilecegi inanci-
n1 koruyarak; esas olarak, kendi iilke dev-
rimlerini gelistirmeye c¢alismak, revizyo-
nizme, reformizme ve her tiirden sapmaya
kars1 Marksizmin temel ilke ve diisiincele-
rini savunmak, diinya sosyalist giicleri ve
halk kurtulus hareketleri ile dayanigma
ve destek iligkilerine énem vermek ve
gercek bir enternasyonalizm temelinde
devrimci kardegligi egemen kilmak olma-
hdm.”

“Kurtulug hareketlerinin ve sosyalist
giiclerin emperyalizm karsisinda dayana-
caklar1 yegane giic, diinya halklar1 ve
proletaryas1 olmadir. Sosyalistler, artik
her zamankinden daha ¢ok kendi 6zgiicle-
rine dayanmak ve giivenmek zorundadir-
Iar.” (Dava dosyast 2, syf. 9)

Devrimci hareketin, diinya ve tilkemi-
ze iligkin degerlenmelerine ve pratigine
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yon veren de bu bakis agis1 olmusgtur.

Sol, Anti-Emperyalist Miicadele
ve Enternasyonalist Dayanisma
Gorevini Yerine Getirmekten
Uzaklagmaktadir

Ozellikle 1990'1ardan sonra solun anti-
emperyalizm anlayiginda yasadigi olum-
suzluk, giderek giiclenmis ve derinlesmis-
tir. Bu olumsuzlugun temelinde, kuskusuz
solun iktidar hedefinden uzaklagmasi
vardir. Emperyalizmin estirdigi karsi-dev-
rim riizgarinin etkisi ve asil olarak da so-
lun kendine ve halka giivensizligi, dev-
rim iddiasinda da zayiflamalara neden ol-
mustur. “Emperyalizmin degistigi” teori-
leri karsisinda devrimci dogrularini koru-
yamamis, burjuva ideologlarmin ve ka-
lemsorlerinin propagandasinin etkisi alti-
na girmislerdir. Ve elbette sunu da ekle-
mek gerekir ki; iddiasizlasmanin ve inang-
sizlasmanin, sisteme boyun egmek gerek-
tigi diisiincelerien varmalarinin sonrasin-
da, emperyalizme kargi miicadelenin be-
dellerini de goze alamaz hale gelmislerdir.

ABD emperyalizminin Irak halkina y6-
nelik saldiris1 1991'dekiyle siirli kalma-
mugtir. Diinya halklarina imparatorlugunu
dayatan ABD emperyalizmi cesitli gerek-
celerle once Afganistan'i, pesinden de
Irak'r isgal etti. 1990-1991 doneminde “ne
Sam ne Saddam” diyen, “yiizde elli o,
yiizde elli o suglu” deyip tarafsizlik politi-
kas1 giiden solun cesitli kesimleri, Irak’in
isgaline karsi miicadeleye katilmislardir.
Solun belli kesimlerinin tavrinin degisme-
sinde, devrimci hareketin 1990-91’deki
pratiginin, bu pratigin yarattig1 politik so-
nuglarin ve o giinden itibaren yillarca yii-
riitiilen ideolojik miicadelenin de pay1 var-
dir.

Solun belli kesimlerindeki bu olumlu
gelismeye karsin, hala “ne Sam, ne Sad-
damn” teorisinde 1srar eden reformistler
veya Kiirt milliyetciligi gibi, “Saddam
diktatorliigiine son verilecek olmasi” gibi

gerekgelerli Irak'in iggalini destekleyenler
de oldu. Ancak emperyalizm karsisindaki
bu carpik ve uzlagmaci politika Kiirt mil-
liyetgiligiyle sinmirli kalmadi. SDP’den
EMEP’e kadar kendilerini sosyalist, ko-
miinist goren bir ok grup, Irak’ta Isgalci
Amerika’yla igbirligini Uluslarin Kendi
Kaderlerini Tayin Hakki adina savunma,
emperyalizmin isgalini mesrulastirma gibi
bir sagcilik icine savruldular.

Solun anti-emperyalist bakis acisindan
ve bagimsizlik hedefinden yoksun refor-
mist kesimi ise, emperyalist iggallere,
politikalara karg1 olmayi, “Bush kargit-
Iig1” ile sinirlandirmiglardir. ABD ve
emperyalizmin politikalarin1 bagkanlarla,
kisilerle aciklayacak kadar, emperyalizm
gerceginden uzaklagsmislardir.

ABD'ye karsi ciktigin1 sdyleyenlerin
bir boliimii ise, Irak'in isgal giinlerinde
AB'cilige sarilmistir. Cikarlar ortiismedi-
gi ve ABD tarafindan digarida birakildik-
lar1 icin 2003'teki isgalde yeralmayan AB
iilkelerinin bu gercekligi (ki Ingiltere ve
Italya basta olmak iizere pek ¢ok AB iilke-
si ABD'nin yaninda olmustur) goriilmek
istenmemistir. ABD'nin ancak AB ile den-
gelenebilecegini iddia edenler ¢ikmustir.

2000°’li yillarda, emperyalizm konu-
sunda solda aleni hale gelen bir bagka car-
piklik Avrupa Birligi konusundaki tavirdi.
Kimileri, AB demokrasi getirecegi igin,

olun anti-emperyalist bakig

S acisindan ve bagimsizlik
hedefinden yoksun reformist
kesimi ise, emperyalist iggallere,
politikalara karsi olmay1, “Bush
kargitlig1” ile
smirlandirmislardir. ABD ve
emperyalizmin politikalarim
bagkanlarla, kigilerle aciklayacak
kadar, emperyalizm gerceginden
uzaklagmiglardir.
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imci hareketi Orgiitsel
ak yoketmeye, tasfiyeye
bir ¢cok saldir1, operasy-
plo diizenlenmistir.
alizmin ve oligarginin
min 6zel olarak yonel-
eflerden biri de Day1

bl

kimileri AB "Kiirt sorununu ¢o6zecegi’
icin destekliyordu AB’yi. Ama her iki ta-
vir da emperyalizm gercegini yok sayan,
ilericiligin temel kistaslarindan biri olan
anti-emperyalistlik nitelifinden uzaklasan
tavirlardi.

Solun bu kesimleri, bu degerlendirme
ve politikalartyla, anti-emperyalizmin ve
enternasyonalizmin digina diismiislerdir.
Bu tavirlariyla, halklarda gerek Amerika,
gerekse de Avrupa Birligi’ne iligkin yara-
tilan yanilsamay: pekistirerek, anti-em-
peryalist bilinci yoketmekte, halk larin
ulusal ve sosyal kurtulus miicadelesinin
geligmesinin o6niinde engel olmaktadirlar.

Emperyalizme Karg1 Bayrak
Ag¢mak, Bedeller Odeyerek
Miimkiin Olmustur!
Anti-emperyalist, anti-oligarsik devrim
stratejisinin gereklerini yerine getiren dev-
rimci hareket, bu devrimci stratejisi nede-
niyle de her zaman emperyalizmin ve oli-
garsinin degismez hedeflerinden biri ol-
mustur. Devrimci hareketi orgiitsel olarak
yoketmeye, tasfiyeye yonelik bir ¢cok sal-
dir1, operasyon, komplo diizenlenmistir.
Emperyalizmin ve oligarsinin saldirilari-
nin 6zel olarak yoneldigi hedeflerden biri
de Day1 olmustur. Onderligin hareketin
olusumunda ve gelisimindeki payin1 bilen
diisman, bu nedenle, 12 Eyliil sonrasinda-
ki tutsakligindan baglayip sehit diisiinceye
kadar gegen siirede, onderlige kars1 siirek-
li bir psikolojik saldir1 i¢inde olmustur.
Day1’nin bir 6zgiirliik eylemiyle sicak mii-

cadelenin ig¢ine, hareketin yonetimine
donmesinin ardindan ise, itinden mitine,
polisten jandarmaya kadar, oligarsinin
tim resmi, gayri resmi giicleri Day1i’nin
pesine diismiis ama onu ele gegirememis-
lerdir. Emperyalizmin Devrimci Harekete,
ozel olarak Day1’ya bu kadar yogun bir bi-
cimde yonelmesinin nedeni belliydi elbet-
te; emperyalistler, bir ¢ok iilkede gayet ra-
hat at kostururlarken, Tiirkiye’de ¢ok cid-
di darbeler yemisler, ajanlarint kaybetmis-
ler, ama ajanlarindan da daha Onemlisi
prestij kaybina ugramislardi. “Yeni Diin-
ya Diizeni” kargisinda direnen ve emper-
yalizme karg1 silahli miicadelesini siirdii-
riip hesap soran bir giiciin varligi, emper-
yalistler icin “tahammiil edilemez”di.
‘90’11 y1llarda diinyanin pek ¢ok iilkesinde
silahl1 miicadele yiiriiten orgiitler silah bi-
rakirken, sosyalizme inangsizlik yiikselir-
ken, Dayr’nin Ekim 1989'daki firarindan
kisa bir siire sonra, Mart 1990'da Atilim
karar1 alinarak, silahli miicadelenin yo-
gunlastirilmis olmasindan dolayi, devrim-
ci harekete kars1 acik bir yoketme siyaseti
izlendi.

Oligarsi, emperyalizm ve kendi diizeni
adina, devrimci harekete karsi cok sayida
katliam operasyonu gerceklestirdi. Bun-
lardan biri, 1991°de Bush'un Tiirkiye ziya-
reti oncesindeki 12 Temmuz Katliam1’
dir. Bu operasyonda iglerinde Devrimci
Sol Merkez Komitesi iiyesi Niyazi Ay-
din'm da bulundugu 10 kadro ve savasi
katledilmistir. 16-17 Nisan 1992'de ise, i¢-
lerinde Merkez Komitesi iiyeleri Sinan
Kukul ve Sabahat Karatag'in da bulundugu
11 Devrimci Sol iiye ve yoneticisi katle-
dilmistir. Bu operasyonlardaki o6ncelikli
hedefleri Day1’dir elbette. Ancak Day1’ya
ulasamamuglardir yine.

Amerikan ve Avrupa emperyalizmi,
devrimci harekete yonelik saldirilarina,
kendi yasalarimi hice sayarak devrimci ha-
reketin tiim faaliyetlerini yasaklamaktan
devrimci hareketin adin1 “teror listelerine”
koymaya kadar cok cesitli bigimlerde sal-
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dirilarini siirdiirmiigtiir.

ABD'ye gore cikarlarinda ters diisen,
zarar veren biitiin orgiitler, biitlin iilkeler
“terdrist”tir, etkisizlestirilmesi ve yok
edilmesi gerekmektedir. ABD’nin Mayis
2009°da yayinladigi, “2008 Terorizmle
Miicadele Raporu”nda DHKP-C’nin “te-
rorist orgiitler” listesinde yer alma gerek-
celeri su sekilde siralanmaktadir:

“Anti-Amerikanci ve Anti NATO’cu
olmasi, Amerikan c¢ikarlarina yonelmig
olmasi, Marksist-Leninist bir grup olma-
s1, amactmn sosyalist bir devlet kurmak
olmasi, ABD'nin hedeflerine ydneliyor
olmasi...”

Goriildiigi gibi, emperyalizmin bir {il-
keyi, orgiitii terorist ilan etmesi noktasinda
bir “terdr” s0z konusu degildir. Anti-Ame-
rikanci, Anti-NATOCU olmak, sadece
Marksist-Leninist olmak, sosyalizmi
amaclamak, emperyalizmin “terdrist” ilan
etmesi i¢in yeterli gerekcedir!

Raporda, devrimci hareketin eylemele-
ri yorumlanirken, “2003'ten itibaren ABD
hedeflerine yoneliminin gerekgesi Irak'in
ozglirliigii operasyonundan dolayi olmug-
tur” diye belirtilmektedir; ki burada aslin-
da ABD kendi sucunu da itiraf etmektedir.

Raporda ayrica devrimci hareketin
“suglar1” arasinda: “Amaci tek ve ii¢ kigi-
lik hiicrelerden olusan F tipi hapishane-
leri kaldirmak”, “Tiirkiye devleti kargi-
t1 bir grup” olusturmak gibi “biiyiik
su¢”lar da yeralmaktadir.

Hatirlanacaktir; Amerika’nin daha 6n-
ceki raporlarinda devrimci hareketi “teroér
orgiitleri” listesine alma gerekceleri ara-
sinda “ABD'yi agikga elestirdigi ve Af-
ganistan'daki savasmi onaylamadigi”
da yer almisti. Emperyalizmin hazirladig:
"teror Orgiitleri” listelerinde yer almak,
kuskusuz devrimci hareket icin onur kay-
nagidir. Bugiin devrimci, ilerici, Mark-
sist-Leninist olmanin en temel kistasi
anti-emperyalist olabilmektir.

Emperyalizmi ve oligarsiyi hedef al-

mak, ayni1 zamanda bedel 6demeyi de go-
ze almaktir. Devrimci hareket bu bedeli
fazlasiyla 6demistir. Bagimsiz, demokra-
tik bir iilke kurana kadar da bu bedeli 6de-
meye devam edecektir.

Anti-Emperyalist Miicadele
Bayragi, Bagimsizlig:
Kazanincaya Kadar Devrimci
Hareketin Elinde Dalgalanacaktir

Bagimsizligin kazanilmasi, halkimizin
0zlemini duydugu demokratik cumhuriye-
tin kurulabilmesinin 6n sartidir. Bugiin iil-
kemizde demokrasi yoksa, bunun birinci
nedeni iilkemizin emperyalizmin yeni-so-
miirgesi olmasidir. Halk i¢in bir demokra-
sinin olmadig1 bir iilkede ise, esitlik, ada-
let, dzgiirliik yoktur, olamaz. Bu nedenle
de emperyalizme bagimlilik iligkileri de-
vam ettifi siirece, halkin hicbir sorunu
kokten ve kalic1 anlamda ¢oziilemez.

Kimilerinin iddia ettigi gibi “globalle-
sen diinya”da, emperyalizmden “bagim-
s1z” olunamayacagi fakat emperyalizmin
miidahaleleriyle “demokratiklesilecegi”,
tarihsel ve siyasal agidan tam bir carpit-
madir. Emperyalizm ve oligarsinin tama-
men igige gectigi, adeta bir “blok™ goriinii-
mii arzetti§i kosullarda, bagimsizlik ve
demokrasi miicadelesi bir biitiindiir;
bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinin

iim siyasal geligmeler

kargisinda devrimci

hareketin tavrini belirleyen; her-
hangi bir olaym, eylemin emper-
yalizmi zayiflatan mi, yoksa giic-
lendiren bir nitelik mi tagidig: ol-
mugtur. Bu anlayigla, emperyaliz-
min biitiin saldirilar kargisinda
diinya haklarinin yaninda yer
almmusg; tarafsizligm ve tavirsizli-
g1n emperyalizmi giiclendirdigi
belirtilmigtir.
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970'lerden bugiine

kendi Marksist-Leninist
sandalyesinde oturan devrimci
hareket, anti-emperyalist
miicadelesi ve gosterdigi
enternasyonalist dayanigsmayla
sadece iilkemizde degil diinya
genelinde de 6nemli bir 6rnek
olusturmustur. Bunu saglayan
Day1’nimn 6nderliginde gelistirilen
Marksist-Leninist devrim anlayisi
ve bu anlayigtaki isrardir.

bir biitiin olmasi ise, emyperyalizme ve
oligarsiye kars1 savagin da bir biitiin halin-
de verielcek bir savas olmas1 demektir. Bu
anlamdadir ki, bagimsizlik ve demokrasi
miicadelesi, ayn1 savasin iki yamdir. Ve
biri olmadan digerinin olabilecegini ileri
siirmek, sistem ici bir diislincedir ve halk-
lar1 aldatmaktir.

Bagimsiz bir iilkenin demokrasisi, halk
icin bir demokrasi olacaktir, o demokrasi-
de, burjuvaziye yer olmayacaktir; Hak-
lar ve Ozgiirliikler Cephesi tarafindan ha-
zirlanan “Bagimsiz Demokratik Tiirkiye
icin Halk Anayasasi Taslagi”’nda bu
ozellik soyle ifade edilir:

Madde 2- “Demokratik halk cumhuri-
yetinde iktidar emperyalizmle igbirlik¢i
sOmiiriicii simiflar diginda kalan tim
halk, sinif ve tabakalarin demokratik ikti-
daridir.”

Bu taslakta “Ulusal Bagimsizlik ve
Diinya Halklarinin Kardesligi Cumhu-
riyetin Vazgecilmez Ilkeleridir” seklinde
bir tesbit daha vardir ve bu da bagimsizli-
gin devrimci miicadelenin bugiiniinde ve
zaferden sonrasinda nasil bir anlam tagidi-
gin1 ifade eder.

1970'lerden bugiine kendi Marksist-
Leninist sandalyesinde oturan devrimci
hareket, anti-emperyalist miicadelesi ve
gosterdigi enternasyonalist dayanismayla
sadece iilkemizde degil diinya genelinde

de 6nemli bir 6rnek olusturmustur. Bunu
saglayan Dayir’min onderliginde gelistiri-
len Marksist-Leninist devrim anlayist ve
bu anlayistaki 1srardir. Devrimci hareketin
teori ve politikasinda, anti-emperyalizm,
anti-oligarsik tavir ve enternasyonalizm
birbirinden ayrilmaz biitiinler olmuslardir.

Kurtulus Grubu’nun olusumundan bu-
giine kadar, diinyada ve iilkemizde yasa-
nan gelismeler karsisinda, anti-emperya-
list tavrin ne olacagi, enternasyonalizmin
nerede ifadesini bulacagi konusunda hic-
bir zaman belirsizlik yasanmamigtir. Her
zaman diistincede ve pratikte net olunmus-
tur.

Emperyalizm cag: ile birlikte devrim-
ciligin, ilericiligin, demokrathigin Olgiisii
emperyalizme ve fagizme karsi alinan ta-
virdir. Emperyalizm ve isbirlik¢ilerine
kars1 miicadele etmeyenler, pratikte em-
peryalizme tavir almayanlar anti-emper-
yalist olamazlar. Bir orgiit kendini ister
“Komiinist”, “Marksist-Leninist”, “Sos-
yalist”, “Devrimci” diye tanimlasin, ister-
se de “ulusalc1”, “milliyet¢i” diye; o orgiit,
ideolojisiyle, pratik faaliyetleriyle emper-
yalizmin karsisinda yer almiyorsa o sifat-
lar1 hak etmiyor demektir.

Tiim siyasal gelismeler karsisinda dev-
rimci hareketin tavrim belirleyen; herhan-
gi bir olaymn, eylemin emperyalizmi za-
yiflatan mi, yoksa giiclendiren bir nitelik
mi tasidig1 olmustur. Bu anlayisla, emper-
yalizmin biitiin saldirilar1 karsisinda diin-
ya haklarinin yaninda yer alinmis; taraf-
s1izlifin ve tavirsizlifin emperyalizmi
giiclendirdigi belirtilmigtir.

Mesela Afganistan’da emperyalizmin
yiktig1 iktidar, devrimcilerin destekleme-
yecegi ve politikalarin1 onaylamayacagi
islamc1 bir iktidardir. Keza isgalden sonra
Afganistan’daki direnis de esas olarak bu
islamci giigler tarafindan yiiriitiilmektedir.
Bu giiclerin “Islamci-seriat¢1” kimlikleri
gerekge gosterilerek "tarafsiz” kalinamaz.
Sorun, emperyalizmin Ortadogu lizerinde-
ki saldirt politikalarina ve isgaline karsi
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cikmaktir. Bu politakalirn karsisindaki
tim direnisler, halklar cephesininin hane-
sine yazilir. Solda kimileri, “islamci, seri-
atc1” gerekcesiyle tavirsiz, tarafsiz kala-
bilmistir. Bu konudaki tavirsizlik, anti-
emperyalist bakig acisindaki ideolojik
savrulmanin geldigi boyutu da gozler
oniine sermektedir.

Emperyalizmin niteligi ve emperyaliz-
me tavir alis konusunda belirsizlife yer
yoktur. 1970'lerden bugiine emperyalizme
iligkin olarak yapilan ideolojik tespitler ve
bu tespitlerin belirledigi miicadele pratigi,
zengin bir deneyim ve tecriibe birikiminin
ortaya ¢ikmasini saglamigtir.

Oliim Orucu Direnisi’nin 5. yilinda
“Emperyalistlerin G-8'lerine Karg1 En-
ternasyonalist Biling” baglikli yazida,
enternasyonalizm su sekilde ifade edilmis-
tr:

“Enternasyonalist olup olmamak, en-
ternasyonalizmi politikalarinin ve hedefle-
rinin bir pargasi olarak i¢sellestirmek ‘en-
ternasyonal’ bir orgiitlenmenin varligiyla
Ozdes degildir. Marksist-Leninistler; hem
ideolojik hem politik agcidan enternasyo-
nalizmin ruhunu ve diigiincesini hi¢ kay-
betmemekle yiikiimliidiirler. Enternasyo-
nalizmin ruhu, direnisimizin ve savagimi-
zin diinya halklar1 icin oynayacagi rolii
hep go6zbniinde bulundurmak ve diinya
halklarinin acilariyla, coskulariyla kavga-
lariyla birlikte olabilmektir.

Tiirkiye devrimi, elbette diinya devri-
minin bir pargasidu; ‘Diinyay: bir kez de
Tiirkiye'den sarsacagiz’ iddias1 bu enter-
nasyonal diigiincenin tezahiirtidiir. Tiir-
kiye devrimi icin attigimiz her adim, em-
peryalizmin ve oligarsinin saldirilari kar-
sisinda ordiigiimiiz her barikat, enternas-

yonalizme konulan bir tugladir. Bunun
gtintimiizdeki en carpici 6rnegi olarak bii-
yiik direnis, diinya ¢apinda en ternasyona-
lizm diigiincesini beyinlerde canlandiran
bir rol oynuyor, somuttaki yansimasi he-
nliz zayif olabilir ama direnigin diger iilke-
lerdeki yansimalarindan tanik oluyuruz ki,
o diigiinceyi canlandiriyor. Enternasyona-
lizm diigiincesinden uzak olanlarin, 6liim
orucunun diinya capindaki bu énemini
kavramalari da zordur. ” (Yiiriiyiis, say1 9,
17 Temmuz 2005)

Kendi iilkelerinde devrim icin sorum-
luluklarim1 yerine getirmeyenlerin, anti
emperyalist miicadeleden, enternasyona-
list dayanismadan soz etmeleri imkansiz-
dir.

Devrimei hareket tarihinin hicbir done-
minde emperyalizmin ve igbirlik¢ilerinin
giicli karsisinda pes etmemis, halka ve
kendine giivenmistir. Day1 2008 yeni yil
mesajinda bunu su sekilde ifade ediyordu:

“Simdi diine gore daha kararli, daha
ciiretli olmak zamanidir. Daha sabirl1 ve
daha cok emek verme durumundayiz.
Moral degerlerimizi en yiiksek tutmak zo-
rundayiz.

Giiclii olan emperyalizm degil devrim-
cilerdir. Yiiksek moral degerlerle halka
gidip, halka giivenmeliyiz. Degigtirebile-
cegimizi gostermeliyiz. Her devrimci
bunlar1 yapabilecek yetenekte ve giicte-
dir.”

Giiclii olan emperyalizm ve isbirlikgi-
leri degil, BIZiZ. Emperyalizmi alt etmek,
halk: orgiitlemekten, devrim miicadelesini
yiikseltmekten ge¢mektedir. Emperyaliz-
me karg1 vurulacak en giiclii darbe Tiirki-
ye devriminin gergeklestirilmesi olacak-
tir.
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EMPERYALIZM
VE KRIZ

=

Tekeller “krizdeyiz” diyerek emekgilerten
fedakarlik istiyorlar, sikintiya katlanin
diyorlar. Gelirleri diigmiis tekellerin. Yani
kardan biraz zarar ediyorlar. Ama “tekel-
ler karlarini biiyiitiirken de, emekgiler yi-
ne aglik ve yoksulluk iginde yagiyorlardi.
Yine, issizlik rakamlari milyonlarla ifade

ediliyordu. Kriz, sadece bu bedeli daha
fazla artirmigtir ve artiracaktir.”

“Emperyalizm, kapitalizmin can ge-
kigen halidir” diyor Lenin. Yani yeryu-
ziindeki en son sOémird bigiminin en
curik, en dayanaksiz hali iste bu can
gekisen kapitalizm, 21. ytzyilda doy-
mak bilmeyen gozlerini dinyaya dik-
mis, can gekisen bir hayvanin acima-
sizhigiyla halklara, emekgilere saldiri-
yor.

Ozellikle 1990’l yillardan itibaren,
SSCB’deki karsi devrimle birlikte em-
peryalizmin bu acimasizligi ve perva-
sizhginin ardindaki giigstizligi gore-
meyenler, teker teker emperyalizme bi-
at ettiler.

ik olarak 1947 yihinda GATT (Giim-
rik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlas-
masl) imzalanmisti. Bu anlasma daha
sonra 1986’da Diinya Ticaret Orgi-
ti'ne (DTO) doénisti. 12-15 Nisan

1994’te Fas'in Marakes kentinde,
GATS (Hizmet Ticareti Genel Sozles-
mesi) imzaland.

Emperyalistler bu anlasmalarla, ya-
sam dizeyinin ylkseltilecedi ve daha
adil bir toplum yaratilacagi, diinya ga-
pinda refaha erilecedi masallar anlati-
liyordu. Zira Yeni Diinya Diizeni'ne go-
re diinya kocaman bir kéydu. Kiresel-
lesmeye gore her sey ve herkes kéyin
icinde serbestce dolasabilecekti. Yani
“soguk savas” ve kapitalist sistemle
sosyalist sistem arasindaki “bloklas-
ma” nedeniyle diinya ticareti 6niine
konulmus olan gimrik sinirlamalari-
nin, koruma duvarlarinin ve ticaret
bloklarinin kalkmasiyla tek bir diinya
pazarina gegilecekti.

Ongoriilen “tek diinya pazan” anla-
yisina bagl olarak emperyalizm, ide-
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Kapitalist krizler sistemin
“genglik asis1”dir. “Zayif”
isletmeler, rekabete dayana-
mayanlar, pazarin kurallarina
uymayan ve pazar paylarini
koruyamayan igletmeler tas-
fiye olur. Piyasadan tasfiye
edilen igletmelerin pazar payi
krizi atlatabilen biiytiklerin
eline geger. Biytikler, hemen
her krizden daha da giiglen-
mis olarak cikarlar.

olojik bir saldirtya gegmisti; burjuva
ideologlar;

- Ulusal bagimsizlik savaslarinin ve
sinif savaslariin anlamin yitirdigi,

- Dlinyanin bitin halklarinin kire-
sellesmeden yarar saglayacag,

- Bagimhhgin yerini “karsilikh ba-
gimlihigmm” aldigi,

- ulusal devletlerin her ttirlt geri kal-
mishdin ve baskinin kaynag: oldugu

tezleriyle, siniflar miicadelesi teme-
lindeki ideolojiye karsi saldiriya geg-
mislerdi.

Amerika, Almanya, Ingiltere gibi en
iri emperyalistler, sosyalist sistemin y1-
kildigi, kendilerini adeta diinyanin tek
hakimi ilan ettikleri 1990 basglarindan
itibaren, askeri, siyasal saldirganliklari-
ni artirdiklan gibi, sémiriide de daha
pervasiz davranmaya basladilar. Dln-
yanin zenginliklerini sinirsiz bir bigimde
yagmalamaktaydilar, fakat ne var ki
belirli bir esikten sonra bunu sirdire-
bilmeleri miimkiin degildi. Bir isgiyi de,
bir tlkeyi, bir halki sémirmenin de
nesnel sinirlar vardi.

2000’lere gelinirken, emperyalist
devletlerin devasa glcline ve propa-
ganda araclarina ragmen, biiylik umut-
lar baglanan Yeni Diinya Diizeni; haya-
tin gergekligi karsisinda kisa stirede if-
las etti. Burjuva ekonomistleri “kiiresel-
lesmenin ¢ikmazi” Gizerine tahliller yap-

maya basladilar. Burjuvazinin “Yeni
diinya diizeni’yle, “kiiresellesme”yle il-
gili ongorileri, vaadleri, higbiri gergek-
lesmedi. Clinkli Lenin’in basta da be-
lirttigimiz emperyalizm tanimi hala ge-
gerliligini koruyordu. Lenin’in yaklasik
ylzyll once dedigi gibi emperyalizm
kriz ve bunalim demektir.

Krizler kapitalizmin olagan bir duru-
mudur. Bir bakima kapitalist krizler sis-
temin “genclik asisi”dir. “Zayif” islet-
meler, rekabete dayanamayanlar, pa-
zarin kurallarina uymayan ve pazar
paylarini koruyamayan isletmeler tasfi-
ye olur. Kriz, issizler kitlesini biiyUtir,
Ucretleri diistrir, yoksulluk artar. Piya-
sadan tasfiye edilen isletmelerin pazar
pay1 krizi atlatabilen buyuklerin eline
dgecger. Buyukler, hemen her krizden
daha da giiglenmis olarak cikarlar.

[ste kapitalist ekonominin bu esitsiz
gelisim yasas1 geregince emperyalizm
olusmustur. Meta Uretimi daha 6nceki
sistemlerle karsilastirlamayacak dere-
cede artmisti. Bunun sonucu olarak
metalar i¢ pazarda dolasima gikmakla
kalmaz, ulusal sinirlari asar ve ulusla-
rarasl meta degisimi yapilir.

Ancak kapitalist Giretim her tlkede,
her isletme, her sanayi dalinda ayni dii-
zeyde gelismez. Kimi daha ileri tekno-
loji kullanmaktadir, kiminin hammadde
kaynaklari fazladir, kiminde emek gilici
boldur, devletin konumu, tarihsel gelisi-
me bagl olarak kiminde kapitalistin
gelisimine daha dogrudan katkida bu-
lunurken, kiminde aralarinda celigkiler
olabilir, kiminde isgi sinifi daha gtgla
ve orgitli, kiminde orgiitstizdirr... Iste
bu ve benzeri sebeplerden dolay: kapi-
talist sistemde esit olmayan ve kesinti-
li bir gelisim vardir. Bunun sonucu ola-
rak da 19. ylzyilin esiginde eskisinden
farkl bir tekellesmeye gidilir. Tekelles-
me kapitalist Uiretimin devasa boyutla-
ra ulasmasina neden olur. Gelismis ka-
pitalist Ulkelerde tekelci kapitalist bir-
lesmeler gergeklesir. Once bir tilkedeki
isletmeler tekel olusturur, sonra tekeller
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ulusal sinirlar asar ve birden fazla ka-
pitalist Ulkedeki isletmelere yayilir.
Boylece bir yandan da tekellerin sayisi
azalmaya baslar ve gok biiylik miktar-
da sermaye fazlasi bir araya gelir, yeni
pazar arayislar hiz kazanir.

Kapitalizmin bu esitsiz gelisim yasa-
s1 nedeniyle gelisen ve pazar krizi yasa-
yan Uulkeler, diinya pazarinin yeniden
paylasilmasini dayatirlar... Sonug: sa-
vastir: Emperyalistler arasi paylasim
savasgitir.

Bu, diin de boyleydi —farklliklar
icerse de- buglin de boyle. Paylasim
savaslarinin gikis nedeni de, Korfez kri-
zinin ardindan, diinyanin her tarafinda
bolgesel savaslarin kiskirtilmasinin, Af-
ganistan ve Irak’in isgalinin nedeni de,
temelde aynidir: Emperyalizmin pazar
sorunu ve Krizlerini pazar yayarak, de-
rinlestirerek asma istegi... Ancak din
de, bugiin de tim bu savaslar emper-
yalizmin krizini asmasina yetmedi.

Bugilin geldigimiz asamada emper-
yalizm oldukga ciddi bir kriz yasiyor ve
artik bunu burjuvazi de agik bir sekilde
ifade ediyor... Coézim yollar1 ariyor.
Ama care yok; cunkl “burjuvazinin
lrettigi herseyden énce kendi mezar
kazicilaridir. Kendisinin devrilmesi ve
proletaryanin zaferi ayni élgiide kaci-
nilmazdir.” (Marx-Engels, Kominist
Manifesto, syf: 122-120)

BIRIKIM — BUNALIM
iSSiZLIK

Kapitalizmin kigik-burjuva elestir-
menleri ilk bunalimlar yasanirken soy-
le bir teori ile stirmislerdi: Kapitalizm,
bugiin her yerde sanayiye gore gok ge-
ri kalmis olan tarimi gelistirebilseydi,
bas dondirici teknik ilerlemeye kar-
sin, her yerde ag ve yokluk iginde bulu-
nan halk kitlelerinin yasam diizeylerini
ylkseltebilseydi, bir sermaye fazlasi
sorunu olmayacakti, yani kriz gelme-
yecekti.

Eger kapitalizm bdyle yapsaydi ka-
pitalizm olur muydu?

Cunkl gelismesindeki esitsizlik, yi-
ginlarin yoksullasmasi bu Uretim tarzi-
nin kosullarn ve kaginilmaz temel 6n-
culleridir. Bir yandan asir birikim olur-
ken, diger yandan issizler ordusu olu-
sur. Marx Kapital I'de bunu soyle anla-
tir: “Uretimin boyutlarindaki diizensiz
genislemeler, ayni sekilde beklenmedik
daralmalarin da 6n kosuludur; bu da-
ralma, tekrar genislemeye yol acar
ama el altinda hazir insan malzemesi
olmadan, emekgi sayisinda, niifusun
mutlak bilyimesinden bagimsiz bir ar-
tis olmadan, Uretimin boyutlarinda ge-
nisleme olamaz. Emekgi sayisindaki
bu artis, emekgilerin bir kismini dur-
madan “serbest hale getiren’ basit bir
stirecgle, Uretimdeki artisa oranla calis-
tirllan emekgi sayisini azaltan yéntem-
lerle gercgeklestirili. Demek oluyor ki,
biiytik sanayinin bitlin hareket sekli,
emekgi niifusun bir kismini, stirekli ola-
rak, issiz ya da yari issiz insanlar haline
getirmeye dayaniyor.”(Syf: 603-604)

Marx’in “daralmalar” diye ifade etti-
dgi olgu, kriz dénemlerine tekabil eder.
Diizensiz genislemeler ve daralmalar
birbirinin sonucu olarak ortaya cikar.
Bolluk stireclerinin ardindan bunalim-
larin yasanmasi bu devrevi hareketin
sonuglaridir. Bunu, birikimi izleyen da-
ralma siiregleri diye ifade eder.

Marx'in “daralmalar” diye
ifade ettigi olgu, kriz donem-
lerine tekabiil eder. Diizensiz

genislemeler ve daralmalar
birbirinin sonucu olarak orta-
ya cikar. Bolluk siireglerinin
ardindan bunalimlarin yagan-
masl bu devrevi hareketin so-
nuglaridir. Bunu, birikimi izle-
yen daralma siirecleri diye ifa-
de eder.
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Kriz dénemlerinde igten
cikarilan isgiler ayni zamanda
sermayedarlar igin yedek bir
sanayi ordusudur. Bu nedenle
ekonomi-politik, emekgilerin

devaml bir nispi arti-nifus
tretiminin kapitalist birikim
icin zorunlu oldugunu géste-
rir. Bu isgi-emekgilerin daha
da yoksullagmasini getirir
ama sermayedar igin 6nemli
olan kardrr.

Konuyu biraz kabaca sematize eder-
sek; diyelim ki pazarda takim elbiseye
olan talep artti... Bu durumda ayni pa-
zarda yer alan bir cok sermayedar ta-
kim elbise Uretimine geger. Baslangigta
az olan stirim hizla artar. Yeni is yerle-
ri acilir ve isci alinir. Bu durum emekgi-
ler agisindan yeni bir is olanagi oldugu
igin onlarin toplam gelirlerini artinr. Ge-
lirlerin artmasi ile isginin alim giict de
artar ve isgi pazardan daha ¢ok alig-ve-
ris yapar hale gelir. Pazardaki talep de
boéylece artmis olur.

Diizensiz bir sekilde baslayan takim
elbise Uretimindeki genislemede once
arz (suriim) ve talep (aranim) arasinda
bir esitlik kurulur, fakat sonra arz talebi
asmaya baslar. Dolayisiyla sermayedar
Urettigini satamaz, kar edemez hale ge-
lir. Bunun sonucunda ne yapar; Uretimi
kisar veya tamamen durdurur. Iste bu
noktada isci gikarmaya baslar; ama ki-
mileri isgi ¢lkarmayla da durumunu
diizeltemez ve bu ortamda nisbeten kii-
cuk isletmeler, buiytkleri tarafindan yu-
tulur.

Bilindigi gibi takim elbise belli bir ih-
tiyac1 karsilar ve cabuk eskimez. Bu
durumda pazarin durgunlasmasi nor-
maldir. Gergi bu tip gabuk eskimeyen
urlnlerin satisi igin kapitalistlerin gelis-
tirdigi onlarca yontem vardir. Tekstil
acisindan bakarsak; eskimedigi, hala

ihtiyaci karsiladigi halde sik sik giysi
almanin nedeni nedir? Moda mi?

Moda, tiiketime yoénlendirme yon-
temlerinden sadece biridir. Pazarlama
stireci ve reklam kampanyalarina do-
kilen milyarlar diistintiliirse bunun ne
kadar karl bir is oldugu goralir.

Yine televizyon, cep telefonu gibi
urtinler de sik sik yeni modelleriyle de-
gistirilir... Otomobil, beyaz esya yine
oyledir... Oysa bu araglar belki de uzun
yillar ihtiyaci karsillamaya devam ede-
bilirler. Ama kapitalist sistem buna izin
vermez. Emperyalizm ayakta kalabil-
mek icin (6lmemek igin desek daha
dogru olur) cilginlik ve akilsizlik nokta-
sinda tlketimi kortkler, propaganda
eder. Insanlarin ihtiyaclar, dogamin
kullanimi ve benzeri agidan akilsizdir
bu tiiketim tarzi; ama kapitalizm, yeni-
den tretimini saglamak, krizlerin derin-
lesmesini énlemek igin bu yéntemleri
gelistirmistir.

Takim elbise 6rneginden de anlasi-
lacag: Uzere kapitalist, Uretimi ihtiyag-
lara gore belirlemiyor... Kar edip ede-
meyecedine gore belirliyor. Bu durum-
da da Uretimde bir diizen kurulamiyor.
Kar getiren yeni bir is kolu varsa hizla
ona yoneliyor ve el altinda galistiracak
insan malzemesi varsa Uiretime gegiyor.
Bu insan malzemesi niifusun normal
sartlardaki artisi ile saglanamayacagi
icin, stirekli yedekte galisacak iscilere
duyulan ihtiyagtan dolay1 da bir igsizler
ordusu yaratiliyor.

Iste, kriz dénemlerinde isten cikari-
lan iscgiler ayni zamanda sermayedarlar
ig¢in yedek bir sanayi ordusudur. Bu ne-
denle ekonomi-politik, emekgcilerin de-
vaml bir nispi arti-niifus tGretiminin ka-
pitalist birikim igin zorunlu oldugunu
gosterir. Bu isgi-emekgilerin daha da
yoksullasmasini getirir ama sermaye-
dar igin 6nemli olan kardir.

“Kapitalist lretim, rahatca at oyna-
tabilmesi icin bu dogal sinirlarin disin-
da yedek bir sanayi ordusunun bulun-
masini ister.” (Kapital I, syf: 605)
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Yani kapitalist sistemde issizler or-
dusu olmazsa olmazdur. issizlige ¢oziim
artyoruz gibi sdylemleri safsatadan iba-
rettir. Eger issizler olmazsa sermaye-
darlar ucuz is gliclinii nereden saglaya-
caktir?

Kapitalist Uretim tarzinda isgilerin
kullanimi cesitli sekillerde olabilir. Or-
nedin gider ayni kalmak Uzere, cok sa-
yida emekgi yerine, daha az sayida
emekgiden, belli miktarda emek sizdir-
mak her kapitalistin mutlaka gikarina-
dir. {retimin boyutlari ne kadar genis
olursa, bu dirti o kadar kuvvetli olur.

Diger yandan kapitalistin, giderek
artan Olgide hunerli (kalifiye) isgi yeri-
ne daha az hunerli (nitelikli) isgi koya-
rak, olgun emek giicli yerine heniiz ol-
gunlasmamis emek-giict, erkek yerine
kadin, yetigkin yerine geng ya da go-
cuk calistirarak, ayni sermaye ile daha
buyuk emek-giict kitlesi satin aldigini
da géruriz.

“Bu nedenle bir yandan, birikimde-
ki ilerleme ile daha bliytlik bir degisen
sermaye, daha fazla emekcgi calistir-
maksizin daha fazla emegi harekete ge-
cirmekte, ote yandan da, ayni biiylik-
llikte bir degisen sermaye, ayni emek-
glict kitlesi ile daha fazla emedi hare-
kete gecirmekte ve en sonu, daha yiik-
sek emek-glictiniin yerini, daha cok
sayida diistiik emek-gticli almaktadir.”
(Kapital 1. syf: 606)

Bu soylenenleri ekonomi politigin
diliyle biraz daha sonmutlayalim. Kapi-
talist birikimdeki ilerleme ile degisen
sermaye artar. Degisen sermaye
emek-glciudir. Emek-glicinlin Uret-
kenligi, trline kattigi deger stirekli de-
gisirken; hammadde, makinalar, is
aletleri, yardimci malzemelerin kattigi
deger ise sabit kalir. Bu nedenle bunla-
ra da dedismeyen sermaye denir.

Kapitalist, emek glicliniin Uretkenli-
gini dolayisiyla karini artirmak igin gok
gesitli yontemlere bagvurur:

— Mesela, 10 isgi glinde 500 meta
Uretiyorsa, ayni zaman diliminde 700

meta Uretecek sekilde zorlanir.

- Ya da, 10 isgi ginde 10 saat yeri-
ne 15 saat galistinlarak 700 meta Uret-
mesi saglanabilir.

— Veya 10 isgiye 6denen Ucretle 20
vasifsiz isGi alinir ve bu 20 isgiye 700
meta Urettirilebilir...

Sermayedara bu yontemlerin hangi-
si daha karl geliyorsa onu uygular. O
bunu belirlerken isginin sefaleti daha
da artar ve yoksulluk had safhaya gelir.

KRIZLERIN BIR SONUCU
DA YOKSULLUKTUR

TUm bu anlatilanlar krizlerin nedeni-
nin yaninda, kapitalist sistemin temel
sonugclarindan biri olan yoksullugu da
aciklar bize. Zira her bunalim dénemin-
de yoksullarin sayisinin arttigini ve is
alanindaki her canlanma ile bunlarin
azaldigini gérirtiz. Ama bu kisir dongii
hi¢ degismez, yukarda da sdyledigimiz
gibi kapitalizm esitsiz gelisim yasasi
nedeniyle gittikge daha bir bataga sap-
lanir. Koma durumundan asla kurtula-
maz. Marx; “isci sinifinin diigktinler ta-
bakasi ile yedek sanayi ordusu ne ka-
dar yogun olursa, resmi yoksulluk da o
kadar yaygin olur. Bu, kapitalist biriki-
min mutlak genel yasasidir.” der. (Ka-
pital I. syf: 614)

Peki, kapitalistlerin elinde biriken bu
sermaye fazlasi nereye gider?

“Kapitalizm, kapitali.
olarak kaldikga ser
fazlasi belli bir tlk
yiginlarin yasam di
ylikseltmeye dedil, di
lere, geri kalmis (lilk
sermaye ihraci yoluy.
kérlar artirmaya yoén

109



110

Peki, kapitalistlerin elinde
biriken bu sermaye fazlasi ne-
reye gider?

Asla bir lilkede halkin ya-
sam dizeyini yiikseltmeye
kullanilmaz. O fazla sermaye
ihrac igin, yani yine daha
fazla kar icin kullanilir.

O tiir zirvelerde emperya-
listler, “dogalarina uygun ol-
mayan” bir seyi yapiyor go-
rinmek gibi bir tiyatro oyna-
maktadirlar ve bu sahtekarli-
din tek nedeni de diinyadaki
aghktan, yoksulluktan, igsiz-
likten ve tim diger sorunlar-
dan kendilerinin sorumlu ol-

dugunu gizlemektir.

Asla bir tilkede halkin yasam diize-
yini yiikseltmeye kullanilmaz. O fazla
sermaye ihraci igin, yani yine daha faz-
la kar igin kullanilir. “Kapitalizm, kapi-
talizm olarak kaldikca sermaye fazlasi
belli bir lilkede yidinlarin yasam diize-
yini ylikseltmeye degil, dis llkelere,
geri kalnus lilkelere sermaye ihraci yo-
luyla, bu karlar1 artirmaya yénelirler.”
(Emperyalizm-Kapitalizmin En Yiksek
Asamasi, syf: 70) der Lenin.

Emperyalist kapitalizmin neden
halklarin sorunlarini ¢ézemeyecedinin
cok yetkin bir anlatimidir yukaridaki
paragraf. Yine bu paragraf, emperya-
listlerin her y1l bir kag tanesini diizenle-
dikleri “zirve”’lerde diinyanin agclik,
yoksulluk, issizlik, gevre ve tim diger
sorunlar igin ayirdiklar bitcelerin ne-
den “komik” dizeyde oldugunu da
aciklar. Cunki o tir zirvelerde emper-
yalistler, “dogalarina uygun olmayan”
bir seyi yapiyor gériinmek gibi bir tiyat-
ro oynamaktadirlar ve bu sahtekarligin

tek nedeni de diinyadaki acliktan, yok-
sulluktan, issizlikten ve tim diger so-
runlardan kendilerinin sorumlu oldugu-
nu gizlemektir.

Yani sermaye fazlasi hep daha fazla
kar igin kullanilacaktir. Bunu da kendi
tlkesinde daha karli yatirrm bulamadi-
dgindan dis Ulkelere, geri biraktirilmis
tlkelere sermaye ihraci yoluyla sagla-
yacaktir. Kar, kapitalistin géziini 6yle-
sine blrimiustir ki... Marx bu durumu
soyle tarif eder; “.. Sermaye, kar olma-
digi zaman ya da az kéar edildigi zaman
hi¢ hosnut olmaz, tipki eskiden doga-
nin bosluktan hoslanmadiginin séylen-
mesi gibi. Yeterli kar olunca sermayeye
bir cesaret gelir. Giivenli bir yiizde 10
kar ile her yerde calismaya razidir; ke-
sin yiizde 20, istahini kabartir; ytzde
50 kiistahlasir; ytizde 100 biitiin insan-
sal yasalari ayaklar altina aldirir; yliz-
de 300 kar ile sahibini astirma olasiligi
bile olsa, islemeyecedi cinayet, atilma-
yacagi tehlike yoktur. Eger kargasalik
ile kavga kar getirecek olsa, bunlari ra-
hatga diirtiikler...” (Kapital 1, syf: 724)

Bu goézii dénmusliigli, emperyalist
paylasim savaslarinda da, yine emper-
yalizmin kiskirttigr bélgesel savaslarda
da buiyiik tekellerin bizzat savas ekono-
misine donik Uretime girerek, halklari
birbirine kirdirmasindan biliyoruz. Me-
sela Hitler’'i General Electrik, Krupp gi-
bi emperyalist tekellerin finanse ettigini
artik duymayan kalmamustir.

Sermaye ihraci konusuna tekrar dé-
nersek; geri biraktirilmis tlkeler neden
tercih edilir? (Bizim tlkemiz de boyle-
dir.) Cunk geri biraktirilmis tlkelerde,
kar her zaman yuksektir; ¢linki bura-
larda sermaye pek az, toprak fiyati nis-
peten disuk, Ucretler az, hammadde
ucuzdur. Ve sermaye ihrag eden tlke-
ler, hemen her zaman belli bir takim
“avantajlar” elde etme olanagina sa-
hiptir... Para piyasasi -ki bunlarin igin-
de IMF, Diinya Bankasi gibi orgiitlen-
meler de vardir; Ulkesi disindaki para
piyasasinda borg isteklerini geri gevir-



memekte, bdylece hizmete karsi “hiz-
met” saglayarak borg vermeye razi ol-
maktadir. Bu gesit uluslararasi islem-
lerde, borg veren taraf, hemen her za-
man ek bir takim ¢ikarlar elde etmek-
tedir: Bir ticaret anlasmasina konan
lehte bir madde, bir petrol yatagi, bir
kopri yapimi, ugak siparisi gibi... Or-
negdin, Turkiye'ye borg veren ABD bir
yandan uslerinin alanini genisletecek
tavizler koparirken, diger yandan verdi-
gi paranin yarisiyla kendi tekellerinden
kazangl alig-veris yapilmasini ister. Ya-
ni borg vererek yagh bir ayricalik kap-
mus olur. Yine IMF de boyledir. Borg ve-
rir ama kepgeyle geri alir. Boylece te-
keller her yere kendi ilkelerini goéturr.
Acik piyasada rekabetin yerini emper-
yalist tahakkiimiin almas! da bundan-
dir. Bu sekilde sermaye ihraci, meta ih-
racini da harekete geciren bir arag ha-
line getirilmistir.

“Sermaye ihra¢ eden lilkeler, diin-
yayl1 sézcligiin mecaz anlamiyla, arala-
rinda paylasmisti ama mali sermaye
yeryliziinlin, dogrudan paylasiimasi-
na gétirdii” diyor Lenin. (Emperya-
lizm, syf: 75)

Sonug olarak, emperyalizmde, ser-
mayeyi, Uretimi ve ticareti tekellerine
alan biiyik sermaye sahiplerinin sayi-
larindaki suirekli azalmayla birlikte yok-

sulluk, baski, kolelik, yozlasma, sémii-
ri de alabildigine artacaktir ama yine
bununla birlikte, sayilar stirekli artan,
kapitalist Giretim siirecinin kendi meka-
nizmasi ile egitilen, birlestirilen ve o&r-
gltlenen isgi sinifinin smifsal micade-
lesi de genisleyip yayginlasacak... Ve
sermaye tekeli, kendisiyle birlikte ve
kendi egemenligi altinda fiskirip boy
atan Uretim tarzina ayakbagdi olacaktir.
Marx’in dedigi gibi bu noktada;

“(iretim araclarinin merkezilesmesi
ve emedin toplumsallasmasi, en sonun-
da, bunlarin kapitalist kabuklariyla
bagdasmadiklari bir noktaya ulasir.
Béylece kabuk parcalanir. Kapitalist
6zel miilkiyetin ¢ani ¢almustir.” (Kapital
[, syf: 727)

Ve iste o noktada artik sz yeni lire-
tim tarzinin, kominizmin 6n asamasi
olan sosyalizmindir.

Yararlanilan Kaynaklar

Karl Marx — Kapital (Birinci Cilt)

V. L. Lenin — Emperyalizm (Kapitaliz-
min En Yiksek Asamasi)

F.Baskaya — Kiiresellesmenin Karanlik
Bilangosu

+lvme Dergisi - Haziran-Temmuz-
Agustos 2008 5. say1

111



112 LR T O M =N n



0000 )
HHLKH 3!95% I VE Zirtlit~ j&pﬂgﬁ
PEKIS, SALMANE TALAN 39
" SHABMAK TR PEKTY .. pras

-




114 LR T O M =N n



L ke

ZORUNLU ENTEGRASYON
VE AVRUPA BIRLIGI

1
Avrupa Birligi, emperyalizmin birligidir.
Bugiine kadar bu gercegi perdelemek
icin ¢ok cila yaptilar AB’ye... Ama
Afganistan’da, Irak’ta oldugu gibi
iggallere, ve pervasiz somiriye, highir
cila dayanmiyor...

Engels’in 15 Aralik 1887 tarihli bir
yazisinda ifade ettigi 6ngort igin, Lenin
“Ne kadar dahiyane bir 6éngoérii!” der.
Engels’in o dahiyane o6ngorisu gele-
cekteki paylasim savasina dairdir. Soy-
le demistir Engels:

“.. Artik Prusya-Almanya icin bir
diinya savasindan, hatta daha énce-
leri akla hayale gelmeyen élgiide
yaygin ve giddetli bir diinya savagin-
dan bagka bir segenek kalmadi. Sekiz
ila on milyon asker birbirini katlede-
cek, béylece higbir gekirge siirtsii-
niin yapmadigini yapacaklar ve Av-
rupa’yi tam takir birakana dek yiyip
bitirecekler...” (Aktaran, Sosyalizm ve
Savas, syf. 165, Lenin)

Bu savasl sonunda kimin zafer ka-
zanacagdina dair 6ngoériide bulunmanin
imkansizligindan bahseden Engels, ke-
sin olanin ise “Isci sinifinin nihai zaferi
icin gerekli kosullarin ortaya c¢ikma-
si...” olduguna isaret ederek, devam
eder: “Karsilikli silahlanma yarisina
dayal! sistemin, en u¢ noktasinda, en
azindan kacginilmaz sonugclarl ortaya
giktiginda, manzara béyle olacaktir...”
(Age, syf. 166)

Gergekten de 6yle olmustur. Emper-
yalist glicler, hem de iki kez, bu kanl
manzaray! yaratmislardir. ilki 1914-
1918, ikincisi de 1939-1945 arasinda
yasanan Paylasim Savaslari’dir bunlar.

Ve manzara sudur:

“... Her iki savas da bilindigi gibi,
diinya tarihinin en kanli savaslaridir. 1.
Paylasim Savasi’'nda tam 8.700.000 in-
san hayatini kaybetti. Diinya tarihinde
ilk kez bir savasta bu kadar insan 6lii-
yordu. Savasin diger alanlardaki tahri-
bati da biiytikti; 812.000 bina, 54 mil-
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yon km. yol, 2 milyon hektar toprak
tahrip edilmisti... Ama biitiin bu kayip
ve tahribat rakamlari, bir sonraki sava-
sin yaninda kliclik kalacakti. Teknolo-
jinin ve dolayisiyla silahlarin gelismesi,
pazar kavgasinin daha siddetlenmesi
nedeniyle, 2. savas, birincisinden daha
kanli oldu. ... Emperyalizm adeta kan
goliine cevirdi diinyayi...” (Hayatin
icindeki Teori, Cilt 1, syf. 490)

2. savasta 50 milyonu askin insan
oldu...

Engels’in 6ngoérisl, sadece, manza-
ranin bdyle olacagina dair boyutuyla
degil, sosyalizmin zaferi igin gerekli ko-
sullarin ortaya gikmasi boyutuyla da
gerceklige donusmustir. Oyle ki, 1.
Paylasim Savasi'nin ardindan emper-
yalizm diinya pazarlarinin 1/6’sin1, 2.
Paylasim Savasi’'nin ardindan ise
1/3’Gini kaybetmistir.

Emperyalistler birbirlerinin pazarla-
rini ele gegirmek igin savasmislar ama,
savasan taraflar olarak aralarinda ye-
nenler ve yenilenler olsa da, esas ola-
rak savaslarin ardindan emperyalizmin
karsisina her defasinda proletaryayi
temsil eden biyiik bir glig ¢tkmustir. 1.
Paylasim Savasi’'nin ardindan Carlik
Rusyasir’'nda devrim olmus ve Sovyetler
Birligi kurulmustur. 2. Paylasim Sava-
s’'nin ardindan ise Polonya, Macaris-
tan, Cekoslovakya, Romanya, Bulga-
ristan, Yugoslavya, Arnavutluk ve Al-
manya’'nin bir kismi sosyalist sisteme
dahil oldu. Hemen ardindan, 1949’da
Cin halki devrimini gergeklestirerek
emperyalist boyunduruktan kurtuldu.

Burada gikan sonug suydu ki, em-
peryalist glgler pazar sorununu ¢oz-
mek igin iki kez savasmiglar ama her
defasinda pazarlari daha bir daralmisti.
Dahasi, artik karsilarinda sosyalist Ul-
kelerden olusan bir gii¢ vardi. Bu giig,
Kizil Ordu’'nun Nazi fasistlerini Berlin'e
kadar kovalamasinda goraldaga gibi,
ciddi bir gugtu.

“Diinya halklarindan ve proletarya-
sindan yedigi bu giigli darbeler, emper-

Engels, yillar 6nce ufuktaki
paylasim savagini 6ngérmusti
ve dedikleri gikti. Lenin de yillar
oncesinden Avrupa tekelci glgle-
rinin hangi gikarlar temelinde
birlegebilecegini 6ngérebilmisti.
Elbette, bu éngériiler birer keha-
net olarak degil ama Marksizm-
Leninizmin bilimsel giiciinii gés-
teren dahiyane ornekler olarak
gecmistir tarihe.

yalizme, glindemi tek basina belirleye-
meyecegdini, kendi i¢ geligkilerine yon
verirken, devrimlerin giicini hesaba
katmasi gerektigini 6gretti... Bu gercek-
ler, emperyalizmin i¢ iligkilerini, kendi
aralarindaki celigkilerin siddetine gore
degil, artik diinya halklarinin kurtulus
micadeleleri ve sosyalist gliglerle ara-
sindaki geliskiye gore belirlemek zorun-
daydi. Bunun da tek yolu, aralarindaki
celiskilerin derinlesmesine ve kiran ki-
rana rekabet etmelerine ragmen, enteg-
rasyonu siirdiirmeleri ve bu temelde ye-
ni iliskiler sistemi yaratmalariydi.”
(Hakhyiz Kazanacagiz, syf. 159)

O kanli Paylagim Savasi'min ardin-
dan emperyalizm igin “Uglincti Buna-
lim Dénemi” basliyordu artik...

2...

Halkimizin deyimiyle, Dimyat’a pi-
rince giderken evdeki bulgurdan olma
ihtimaliyle ytzylze gelmek istemeyen
emperyalistler, lglincii bir paylasim
savasinin kendilerini ne hale getirece-
gini goruyorlardu.

“Emperyalistleri Ill. bir diinya sava-
sindan caydiran etkenlerden biri de,
nikleer silahlarin gelisimi ve savas
araglariin ulastigi tahrip giictiydi. Bu
silahin sosyalist glglerde de varligr ve
kullanilmasi durumunda kendilerini de



yok edecek bir sonucu hesaba katmak
zorundaydilar. Teknolojik gelisim em-
peryalistleri topyekiin bir paylasim sa-
vasini goze alamaz hale getirmisti.

iste bunlarin sonucu olarak Ill. buna-
Iim déneminde emperyalizm, kendi ig
geliskilerinin ¢6ziimiinde paylasim sa-
vasini bir kdseye birakarak, sémiirge-
leri savas dis1 yontemlerle (entegras-
yon) paylasacak ve koruyacak, ig ge-
liskiler sistemi yaratmak zorundaydi
artik. Zorunlu entegrasyon, bu iliskiler
sisteminin ifadesi olarak sekillendi ve
buna uygun yeni uluslararas: kurumlar
olustu. NATO, IMF, OECD, Diinya Ban-
kasi, GATT, AET... vb. bu kurumlarin
baslicalarindandur...” (Haklhyiz Kazana-
cagiz, syf. 159)

3...

ikinci Paylasim Savasi’’nin ardindan
Avrupa’da Nazi isgaline direnen komii-
nist hareketlerin ve Stalin 6nderliginde-
ki Sovyetler Birligi sahsinda sosyaliz-
min prestiji gok ylksekti. Bu durum
emperyalistleri Grkitiiyordu. Egemen-
liklerini korumak igin ellerini gabuk tut-
maliydilar. Bunun yolu entegrasyondan
gegiyordu. Fransiz ya da Alman tekelci
burjuvalarinin niyetlerinden bagimsiz
olarak, sistemlerinin ayakta kalmasinin
nesnel gerekliligiydi bu. Emperyalistle-
rin segenek hakki yoktu. Eger, emper-
yalist olarak kalmak istiyorlarsa enteg-
rasyona zorunluydular.

Lenin’in yillar 6nce dahiyane bir 6n-
goriyle isaret ettigi temelde, yani Av-
rupa’daki sosyalizmi ezme ve yagma-
lanan sémiirgeleri birlikte koruma te-
melinde... anlasan Avrupa emperyalist
gucleri, hemen girisimlere basladilar.

Engels, yillar 6énce ufuktaki payla-
sim savasinl 6ngoérmiistil ve dedikleri
Gikti. Lenin de yillar éncesinden Avrupa
tekelci glglerinin hangi gikarlar teme-
linde birlesebilecegini 6ngoérebilmisti.
Elbette, bu 6ngorler birer kehanet ola-

Avrupa’daki sosyalizmi ezme ve
yagmalanan sémiirgeleri birlik-
te savunabilme temelinde... an-
lasan Avrupa emperyalist giicle-
ri, hemen girigimlere bagladilar.

rak degil ama Marksizm-Leninizmin bi-
limsel glctinii gosteren dahiyane or-
nekler olarak gegmistir tarihe.

Lenin’in 6ngorist agik ve somuttu:
“Avrupa kapitalistlerinin anlasmasi so-
nucu Avrupa Birlesik Devletleri’nin
ortaya ¢ikmasi da mimkin.

Yukarida belirtildigi gibi, bunun te-
melinde de, hep birlikte Avrupa’da
sosyalizmi ezme ve yagmalanan sé-
mirgeleri birlikte savunabilme ola-
cakti.

Gergekten de Oyle olmus, Avrupa
tekelci kapitalistleri pazarlarini, sémiir-
gelerini ve dolayisiyla kendi varolusla-
rinl1 koruyabilmek igin entegrasyona
zorunlu kalmiglardir. Ve bu zorunlulu-
gun geregi olarak, tekelci gakallar, bu
kez ‘dost’ olmak igin bir araya gelecek-
lerdi.

Winston Churchill, Mayis 1946 ta-
rihli “Avrupa Birlesik Devletleri” icerik-
li konusmasiyla, tekelcilerin egilimini
yansitarak bu stirecin baslama vurusu-
nu da yapmis oldu. Bu konusmasinda,
edger Avrupa Birlesik Devletleri'ni olus-
turabilirlerse “lg ylz, dort yiiz milyon-
luk bir tliketici toplumuna sahip olaca-
giz.” Demisti Churchill.

Bunu soyleyen, her iki Paylasim Sa-
vasi'nda bakan ve basbakan olarak in-
giltere hiikiimetinde yer alan, emper-
yalizmin tecriibeli sézcilerindendi. Ve
goruldigu gibi, Avrupa Birligi'nin te-
meli atilirken tekelci burjuvazinin niye-
tini gayet acikga ifade ediyordu.

Pazar paylasimi igin daha once iki
kez birbirine giren Avrupali emperya-
listler, artik bu paylasimi elde kalan pa-
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zarlarini birlestirerek yapmak duru-
mundaydilar. Zira, “0¢ yuz, dort yiz
milyonluk bir tiiketici toplumuna sahip
olmak”tan geciyordu karlarim1 maksi-
mum seviyeye ¢ikartmanin yolu.

Amerikan emperyalizminin de des-
tek verdigi Avrupa tekelcileri “birlik”
yolunda hizla adimlar atmaya basladi-
lar. Anti-fasist direnise 6nciliik eden
koministlerin ve sosyalizmin prestiji,
tek baslarina goégiisleyemeyecekleri
tirden bir baski olusturuyordu Uzerle-
rinde. Bu noktada, Amerikan emperya-
lizmi devreye girerek Avrupali emper-
yalistlerin arkasinda duruyordu. Zira
onlarin gékmesi Amerikan emperyalist-
lerinin de kaybetmesi anlamina gelirdi.

ABD’nin ekonomik islerden sorumlu
mistesart William Clayton, Mayis
1947°de donemin ABD Disisleri Bakani
George Marshalli't $6yle uyariyordu:

“Birlesik Devletler’in destedi ve yar-
dimi olmaksizin, ekonomik, toplumsal
ve siyasi parcalanma Avrupa’yl eze-
cektir. Bunun dilinyanin gelecekteki
banisi ve giivenligi (emperyalist siste-
min giivenligi elbette -bn-) (izerinde
yol acacagi korkung sonuclarinin yani
sira, kendi i¢ ekonomimiz Uzerindeki
kisa dénemli etkisi de yikici olacaktir:
(retim fazlamizin mevcut piyasasi yok
olurken, devasa savas borclarinin lize-
rine issizlik, kriz ve adir bir dengesizlik
ile birlikte blitce sorunlari binecektir...”
(Avrupa Birligi Tarihi, Desmond Dinan,
syf. 40, Kitap Yaymnevi)

Aslinda bu sozlerde ifade edilen
yaklasim, emperyalist gicleri enteg-
rasyona gotiiren zorunlulugu icermek-
tedir. Pazar kaybini engellemek isteyen
emperyalist glicler, ister istemez enteg-
rasyonun dgeregini yapmak zorundaydi-
lar.

Bu cercevede, “Avrupa Onarim Pla-
n1” (Marshall Yardiminin resmi adi buy-
du) Haziran 1947’de ilan edilip Nisan
1948’de ugulamaya gegildi. Bu progra-
mi diizenleyen Nisan 1948 tarihli ABD
dis yardim kanunun da yazilan gerek-

Somiri pastasini tek basina
yemeye kalkisma olanaklan artik
kalmayan Avrupa’nin birbirine
diisman emperyalistleri icin o
pastayl beraber yemenin zemini
“Avrupalilagsma” olmustu artik.
Varliklarini devam ettirebilmeleri
icin kaginilmaz olan buydu.

gelerden birisi de suydu: “ABD’nin tica-
retin éniinde hicbir engelin bulunmadi-
gl genis bir ic pazardan elde ettigi
avantajlar diistiniilerek ve benzer
avantajlarin Avrupa lUlkeleri (tekelleri
-bn-) iginde gecerli olabilecedi inanciy-
la... Avrupa ici ekonomik isbirligini hiz-
la basaracak... bir birlesik orglitlenme
icin caba sarf etmeye tesvik etmek ol-
dugu beyan edilir...”

Avrupali emperyalistlerin amaci da
buydu zaten. Ve bu kapsam da 6nce
Temmuz 1947’de “Avrupa Ekonomik
isbirligi Komitesi”ni kurdular. Sonra bu
komiteyi, Nisan 1948’de “Avrupa Eko-
nomik Isbirligi Orgiiti”ne cevirdiler.
Diiniin disman hikimetleri, simdi sa-
silasi bir hizla isbirligine bashyorlardi.

Boylesi ekonomik isbirligi adimlar
atilirken, gelismelerin siyasi zemini ola-
rak da, Mayis 1948’de Lahey’de “Avru-
pa Kongresi” adi altinda bir toplant1 dii-
zenlendi. Bu kongrenin baskanlhginda
W. Churchill yapiyordu ve “Birlesik Av-
rupa’nin yaratilmasinin gerekliligi kon-
greye egemen olan goristii. Bu kon-
grenin agikladigi karar metninde, eko-
nomik ve parasal birligin birlesik Avru-
pa’nin temeli olacagi, 6zellikle belirtili-
yordu. Bodylece, Avrupa emperyalistle-
rinin entegrasyonu igin rehber ilkeler
belirlenmisti. Geriye kalan bu yolda
adimlar atmakt.

Avrupali emperyalistlerin aralarin-
daki zorunlu entegrasyona dair temel
adim 9 Mayis 1950’de atildi. Ki bu ta-
rih, AB tarafindan “AB’nin dogum tari-
hi” olarak benimsenmistir. Her yilin 9
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Mayis’t AB tarafindan “Avrupa Gund”
olarak kutlanmaktadir.

Ne olmustu o gun?

On gun, AB tarihine “Schuman
Deklerasyonu” olarak gecgen oneriler, 9
Mayis 1950’da Fransa Disisleri bakani
Robert Schuman tarafindan agiklan-
musti.

Bu agiklamanin énemi neydi?

Suydu: Almanya’nin Ruhr boélgesin-
de gikan kémiriin paylasim sorunu,
neredeyse sanayi devriminden itibaren
Fransa ile Almanya arasinda savaslara
neden olmustu. Fransiz gelik sanayisi o
kémire ihtiyag duyuyordu. Bunun igin
defalarca savasmislardi. Ama artik sa-
vasamazlardi. Buna kalkismalar de-
mek, yok olmalar anlamina gelirdi. Ig-
te bu segeneksizlik, diine kadar celis-
kilerini savaslarla cézmeye calisan em-
peryalist glgleri, simdi entegrasyon ze-
minine getirmisti.

Kémir ve gelik sektérinde kimin
hakim olacagi ¢atismasina, zorunlu en-
tegrasyon cgergevesinde bulunan ¢ozi-
mi agikliyordu. Schuman. Buna gore,
Alman ve Fransiz tekellerinin gelik ve
kémir sektorlerindeki egemenlik hak-
lar1 uluslarétesi bir otorite altinda bir-
lestirilecekti.

Elbette, Schuman’in O6nerisini 6zQ
olan zorunlu entegrasyon tek basina
Schuman’in aklindan gikmamisti. Te-
kelci kapitalizmin yasadigi paylasim
bunalima karsi ¢oziimsiizligin ¢o6zi-
mi olarak glindeme getirilmisti. Daha
o6nce de Firansiz burjuva politikacisi
Jean Monet’'nin adiyla anilan “Monet
Plan1”, Schuman’in agikladigi énerilerin
arifesini olusturuyordu. Buna gore, da-
ha 6nce savaslara sebep olan pazar
paylasimi igin, pazarlarl btiinlegtir-
mek ve bu bitlinlestirmeyi uluslaristi
bir otorite altinda saglamak, tekelci
burjuvaziye soluk aldiracak bir ¢6ziim-
da.

Avrupali emperyalistler, aralarindaki
pazar rekabetini ¢oézmek igin Uginci

bir paylasim savasina girisecek kadar
“deli” degillerdi. Bunu iki kez denemis-
lerdi. Ve sonug ortadaydi. Birbirlerinin
pazarini ele gegirmeye calisirken, elle-
rindekini de yitirmisler ve gelinen asa-
mada dinyanin 1/3’G emperyalist ta-
hakkiimiin disina gikmisti. Bu yiizden,
denilebilir ki, iki kez paylasim savasi
cikartmis emperyalist aklin, artik elde
kalani korumak igin buldugu ¢éziimdu
zorunlu entegrasyon.

Schuman plani, Almanya ve Fran-
sa’nin kémir ve celik sektorlerini yeni
bir anlayis ve anlasma zemininde bir-
lestirmeleri, diger Avrupa tilkelerinin de
bu “uluslariistii” 6rgite katilabilmeleri-
ni igeriyordu. Deklearasyon, bdylesi bir
bitiinlesmenin ekonomik, siyasi, sos-
yal amaclarini da belirtiyordu. Deniyor-
du ki, eger bu entegrasyon basarilirsa
Uretim modernizasyonu ve kalitesi arti-
rilmis olacak, bdylece, katilima tilkele-
rin pazarlarina esit kosullarda kémir
ve gelik arz edilecekdi. Bu ikisi dogru-
dan tekelci burjuvaziyi ilgilendiriyordu.
Emekgilerin goéziini boyamak iginse
sOylenen suydu; Bu sayede hayat stan-
dartlar ve galisma kosullar iyilestirile-
cek... Ve tim bunlar, Avrupa Federas-
yonu’'nun temeli olacakti...

Boéyle oldugu igindir ki, Avrupa Bir-
ligi kendi dogum giiniinii bu agiklama-
nin yapildigi giin sayar.

4...

Somiri pastasini tek basina yeme-
ye kalkisma olanaklari artik kalmayan
Avrupa’nin birbirine disman emperya-
listleri igin o pastay1 beraber yemenin
zemini “Avrupalilasma” olmustu artik.
Varliklarini devam ettirebilmeleri igin
kaginilmaz olan buydu.

Fransiz tekellerinin ekonomik geli-
sim igin Ruhr bdélgesi kémurtne ihtiya-
c1 vardi. Ama bu ihtiyag, askeri ¢6ziim-
lerle giderilemezdi artik. Almanya ise
zaten paylasim savasinin maglubuydu.
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Bir ¢ok acgidan ekonomik kisithlik igin-
deydi. Bu tabloda, pazarlarin karsilikl
paylasimi kaginilmaz oluyordu. iste bu
kaginilmaz paylasimin siyasi literatir-
deki adi zorunlu entegrasyon iken, de-
magojik adlandirmasi “Avrupalilasma”
oldu.

Tekelci burjuvalarin gikarlari, “Avru-
pa Kémir ve Celik Toplulugu”nu kur-
maktan gecgiyordu. “Schuman Dekla-
rasyonu” iste bunun ilaniydi. Bu du-
rumda hiikiimetlere diisen éncelikli go-
rev bu “toplulugu” kurmak igin miza-
kerelere baglamakti. Goérlismeler, Fran-
sa, Almanya, Hollanda, Belgika, italya,
Liksemburg hiikiimetleri arasinda Ha-
ziran 1950’de basladi.

Miizakereler siki pazarliklar seklinde
striyordu. Her hiikimet kendi tekelci
burjuvalarinin gikarlarina gére davrani-
yordu. Bu pazarliklara dair icerden goz-
lemlere sahip birinin (Alan Milward)
sozleri hayli fikir vericidir: “Avrupa bii-
tiinlesmesinin insanliga saglayacagi
daha genis yararlara iliskin idealizm-
den eser yoktu.” der yapilan miizakere-
lere hakim olan hava igin.

Olamazdi da, ¢inkl o goériismeleri
yurltenlerin amaci insanliga yarar sag-
layacak bir Avrupa bitlinlesmesini
saglamak degildi. Amag, tekellerin ¢i-
karlarina uygun bir ortak pazar yaratil-
maslydi. Boylesi bir hedef igin miizake-
re yuritenlerin, en biiylik pargay1 ko-
partmak igin kapisan gakallar gibi dav-
ranacagl da malumdur.

iste boylesi miizakerelerin ardindan
Belgika, Fransa, Almanya, Hollanda,
italya, Liiksemburg temsilcileri 18 Ni-
san 1951’de “Avrupa Komir ve Celik
Toplulugu Antlasmasi’n1 imzaladilar.
Antlasma 23 Temmuz 1952’de, 50 yil-
lik bir siire igin yurarililuge girdi.

Bu antlasma imzacilar igin gelik ve
kémir alaninda tek bir pazar yaratma-
y1 hedefliyordu. Artik bu pazar bir bi-
tin olarak ve askeri yontemlerle ele
gegirmek igin savasmayacaklar, onun
yerine bu tek pazardaki kar oranlarini

Tekelci burjuvazi bunca
uygulamadan sonra, gostermelik
olarak ve “denge” saglansin di-
ye, emekgilerinin adinin gectigi
bir uygulamayi da baslatiyorlar-
di. Buna gore, bir Avrupa Sosyal
Forumu kuruluyordu. Sosyaliz-
min bagarilan ve emekgilere sag-

ladigi refahin kargisinda ezilen

Avrupa tekelci burjuvazisi, bu

baskilanmayla bdylesi adimlar
atmak zorunda kaliyordu.

artirmak igin birbirleriyle kiyasiya re-
kabet edeceklerdi.

Kisacasi, Avrupa tekelleri arasinda
olusturulan entegrasyon emperyalist
celiski ve rekabeti ortadan kaldirmiyor-
du. Sadece o rekabetin agik savaslara
déniismesinin yerine gegmis oluyordu
zorunlu entegrasyon. Bundan boyle ko-
mir ve gelik sektériinde olusturulan
Avrupa tek pazarinda bu Uriinlerin ser-
best dolasimi, fiyatlandirilmasi, vergi-
lendirilmesi, nakliye oranlari, galisma
kosullar ve tiretim modernizasyonu gi-
bi konularda su ya da bu tilkenin hiikii-
meti degil, hikimetlerin Ustinde yer
alan “Avrupa Kémir ve Celik Toplulu-
gu” karar verici olacakti.

Ayni dénemde “Avrupa Siyasi Top-
lulugu” ve “Avrupa Savunma Toplulu-
gu” olusturmanin miizakereleri de ya-
piliyor, hatta taslak olanlar gikartiliyor-
du. Ancak, zorunlu entegrasyonun bu
bigimlerine henliz hazir olmadiklar
icin, bu olusumlar 1950’li yillarda &la
dogdular. Entegrasyon surecinin kagi-
nilmaz adimlan ise atilmaya devam
edildi. Ornegin, 1955’te Messina’da bi-
raraya dgelen Altilar'in (Fransa, Alman-
ya, italya, Hollanda, Belgika, Likksem-
burg) digigleri bakanlari, aralarindaki
isbirliginin nerelere ulasacagini ele al-
dilar.
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Bu toplantida, Atom Enerjisi Toplu-
lugu (EURATOM) olusturma konusunu
da ele alip netlestirdiler. Bu alanda
ABD’nin ¢ok gerisinde kalmak isteme-
yen Avrupali emperyalistlerin tek bas-
larina davrandiklarinda olusturamaya-
caklar glicti, bu alanda da entegrasyo-
na giderek olusturmak isteyislerinin
ifadesiydi “EURATOM.” Elbette, diken-
siz glil bahgesinde stirmiiyordu bu tir
adimlar. Oyle ki, Altilar'in arasinda dai-
ma cgeliski gikiyor ve her emperyalist
gi, nalinci keseri gibi kendine yont-
mak istiyordu gelismeleri.

Messina’daki toplantida, Avrupa ge-
nelinde bir ortak pazar olusturulmasi
konusu da giindeme geldi. Tekelci bur-
juvalar igin “kémur-gelik” deneyimi ba-
sariliydi. Simdi bu deneyim 1siginda ve
zorunlu entegrasyonun dgereken adimi
olarak Avrupa genelinde bolgesel bir
biitinlesme anlamina gelecek “Avrupa
Ekonomik Toplulugu”nu olusturmanin
arifesine gelmislerdi. Toplanti sonunda
yapilan acgiklama atacaklari adimin
ipuglarini veriyordu: “Avrupa’nin insa-
sinda... ortak kurumlarin gelistirilmesi,
ulusal ekonomilerin zamanla birlesme-
si, ortak pazarin kurulmas! ve sosyal
politikalarin giderek uyumlastiriimasi
yoluyla... girilecek yeni bir asamanin
zamaninin geldigini...” ilan ediyorlardi.

5...

Avrupali emperyalistlerin zorunlu
entegrasyon sireci 25 Mart 1957'de
yeni bir asamaya ulasti. O giin, Avrupa
Ekonomik Toplulugu (AET) ve Avrupa
Atom Enerjisi Toplulugu (EURA-
TOM)’nu olusturan “Roma Antlagmasi”
altt emperyalist tarafindan imzalandu.
Artik bu Ulkelerin tekelci burjuvazisi
icin Avrupa ortak pazari adim adim se-
killendirilecekti.

[ ve Il. Paylasim Savaslari’'nda rakip-
lerini yenerek ulasmak istedikleri bu
hedefe, gikardiklari savaslarin ardindan

Avrupa’nin dogusunu ve Balkanlar’
kaybettikten sonra ve zorunlu enteg-
rasyonun dgeredi olarak ulasabilmisler-
di. Ki sosyalizmin gekim gliciinin bas-
kilanmasi altinda ve diger emperyalist
glglerin rekabeti karsisinda ayakta ka-
labilmelerinin yegane yolu buydu.

Kendi aralarindaki celigkiler de sii-
riyordu elbette. Oyle ki, bu celiskilerin
sonucu olarak EURATOM neredeyse
hi¢ islemez oldu. Oysa, hayli ayrintili
dizenlenmis antlasma maddeleri soz
konusuydu. Ve fakat, o maddeler em-
peryalistlerin cikarlarina hizmet ettigi
oranda gecerliydi. Nikleer enerji ala-
ninda digerleriyle isbirliginden sakinan
Fransa, kendi niikleer adimlarini atma-
y1 stirdardd.

Avrupa emperyalist glgleri igin
AET’nin olusumu, aralarindaki zorunlu
entegrasyonun son asamaslt dedildi.
Roma Antlasmasi’'nda AET nin gelece-
dge donik amacinin “Avrupa halklari
icin daha da yakindan bir birlik” oldu-
gu vurgulanmisti. Bir diger ifadeyle
“Avrupa tekelleri icin daha da yakin-
dan bir birlik” yaratmanin yolu olacak-
t1 AET sireci.

Bu kapsamda gumrik birligi, tica-
ret, ulastirma, rekabet politikalarinda
ortaklasma saglanmasi, para politika-
larini belirlemede sinirh bir esgidim
saglanmasi ve kendi aralarinda bu po-
litikalarin koordinasyonunun saglan-
masini igeriyordu AET nin olusumu.
Ayrica, Avrupa Yatirim Bankasi’'nin ku-
rulmas! da, AET nin geregi olarak ha-
yata gegirildi.

Tekelci burjuvazi bunca uygulama-
dan sonra, gostermelik olarak ve “den-
ge” saglansin diye, emekgilerinin adi-
nin gectigi bir uygulamay:! da baslati-
yorlardi. Buna gére, bir Avrupa Sosyal
Forumu kuruluyordu. Sosyalizmin ba-
sarllarl ve emekgilere sagladigi refahin
karsisinda ezilen Avrupa tekelci burju-
vazisi, bu baskilanmayla boylesi adim-
lar atmak zorunda kaliyordu.

AET, kendi organlasmasini da ulus-
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lartistii bir gii¢ olacak tarzda ulusturdu.
Bundan béyle AET’'nin bir Kurul'u,
Konsey’i, Komisyon'u, Divan’l olacak-
t1. Bunlarin goérevi, ulusal hikimetler-
den bagimsiz olarak, AET nin ortak is-
lerinin ilerlemesini, yani zorunlu enteg-
rasyonun geredini saglamakti.

Bu islerden birisi de, Avrupa emper-
yalist gliclerinin kendi deyimleriyle
“deniz asin topraklarinin” AET ye nasil
baglanacagi sorunuydu.

“Denizasiri topraklar da nedir?

Somiirge diyemedikleri igin boyle
diyorlardi. Oyle ya, sémiirge derlerse
kendilerinin emperyalist karakterlerini
de itiraf etmis olurlardi. Bu ytizden “de-
nizasirt topraklar” demeyi tercih edi-
yorlardi.

Bu sémiurgelerin bir coguna, ulusal
kurtulus savaslari dalgasinin baskilan-
masiyla, géstermelik olarak bagimsiz-
lik taninmis ve acik isgallere son veril-
misti. Bu {llkelerle yeni-sémirgecilik
iliskileri strdurilecekti artik. Ama bu
nasil olacakti?

Emperyalist rekabet icinde bu so6-
miirgeleri elde tutabilmek artik tek ba-
sina Fransa, italya ve digerlerinin gi-
clinli asiyordu. O halde, bu sémiirgele-
ri (Lenin’in ylzyilin basinda dile getirdi-
di dahiyane 6ngoriide isaret ettigi gibi)
elde tutabilmenin yolu da zorunlu en-
tegrasyondan gegiyordu.

Bu cergevede, Avrupali emperya-
listlerin elindeki Afrika sémirgeleri,
AET’ye “aday ilkeler” olarak kabul
edildiler. Dine kadar bu ulkeleri tek
baslarina sdmiiren emperyalist gigler,
arttk bu sémirgeleri elde tutabilmek
igin digerlerine muhtacgti. Digerleri de,
mesela Almanya, o giine kadar pazar-
larina giremedigi bu sémirgelerin pa-
zarina girecek olmanin istahiyla kabul
etti “aday ulke” statiisi verilmesini.
Boylece, AET’yi olusturan giiglerin
“Avrupa emperyalizmi” kapsamindaki
ortak sémirgeciligi de baslamis oldu.
llerleyen zaman icinde, 20 Temmuz
1963 tarihinde AET ile 17 Afrika tlke-

Bu gergevede, Avrupali
emperyalistlerin elindeki Afrika
sémirgeleri, AET'ye “aday tlke-
ler” olarak kabul edildiler. Diine
kadar bu ilkeleri tek baglarina
sOdmiren emperyalist giigler, ar-
tik bu somiirgeleri elde tutabil -
mek igin digerlerine muhtact.
Digerleri de, mesela Almanya, o
gline kadar pazarlarina giremedi-
gi bu sd6mirgelerin pazarina gire-
cek olmanin igtahiyla kabul etti
“aday ulke” statlisti verilmesini.

si arasinda Kamerun’un Yaunde kentin-
de bir ortaklik sézlegsmesi imzalandi.
Guya bu “ortaklik” Afrika’y: kalkindira-
cak, refah ve baris saglayacakti. Ne
sagladigi ortadadir: Aclik, sefalet, su-
suzluk, issizlik, salgin hastaliklar ve
emperyalistlerin kiskirttigi savaslar...

Afrika, Karayip ve Pasifik’teki yeni-
somiurge Ulkelerle defalarca yenilenen
bu “ortaklik” s6zlesmesi, en son 2000
yilinda Benin’in baskenti Cotanou’da
imzalanan “Cotanou Antlasmasi” kap-
saminda surdiruliyor.

Goruldugu gibi, AET’yi olusturan
Roma Antlasmasr’nin iki belirleyici
ozelligi vardir: ki, Avrupa ortak paza-
11 yaratiimasi hedefidir. ikincisi, antlas-
may1 imzalayan guglerin somiirgelerini
elde tutabilmek igin bundan boyle giig-
birligi iginde ortaklagsa sémirgecilik
yapacak olmalariydi. Bu iki belirleyici
ozellik, AET’den AB’ye uzanan zorunlu
entegrasyon stirecinin tarihi 6zelligidir.
Bir diger ifadeyle, zorunlu entegrasyon
Avrupa pazarini da, yeni-sémirgeleri
de sOmirebilmenin yegane yoluydu
Avrupall emperyalistler igin.

Roma Antlasmasi, ortak pazarin
olusumu igin 12 senelik bir gegis done-
mi 6ngoériyordu. AET uyesi tlkeler, bu
dgegis doneminde pazarlarini ortaklas-
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maya uydgun hale getirmeyi taahhiit
ediyorlardi. Bu gercevede adimlar atil-
maya, ornegin ortak tarim politikasi da
olusturmaya yonelik girisimlerle bas-
landi.

Bu arada, zorunlu entegrasyonun
degisik sekillenislerini olusturan AET,
Avrupa Komir ve Celik Toplulugu ve
EURATOM'’un idari organlarinin birles-
tirilerek bundan bdyle tek bir Konsey
ve Komisyon'un olusturulmasina dair
karar, 8 Nisan 1965’te yine alti emper-
yalist tarafindan alindu.

llerleyen bu siirecin, atilan adimlarin
sorunsuz oldugu sdylenemez. Oyle ol-
mas! emperyalizmin dogasina aykirdir.
Irili ufakli hemen her konuda cikar ce-
liskileri yasaniyordu. Ornegin, Ingilte-
re’nin AET ye katilma basvurular vardi
ama Fransa hem 1963, hem de 1967
yilinda iki kez veto edip engelledi bunu.
Eger, AET'nin amaci Avrupa halklari-
nin, birligi idiyse olmasi gereken bu ka-
tilmin engellenmemesiydi elbette. An-
cak bu tiir séylemler halklarin gézini
boyamaya yoénelik demagojilerdi sade-
ce. Esas olan tekellerin gikariydi. Fran-
siz emperyalistlerinin ¢ikan da, o giin
icin, ingiltere’nin Avrupa ve Afrika pa-
zarina sokulmasini engellemekten ge-
ciyordu. Ingiltere ise zaten bu nedenle
AET’ye girmek istiyordu.

Goruldigh gibi, halklarin kardesligi-
ni, birligini, refahin1 gézeten bir amag
s6z konusu degildir. Esas olan ve atilan
adimlarin yénini belirleyen tekellerin
cikari olmaktadir. Nitekim, 1973’e ge-
lindiginde o gikarlarin yoéni Ingiltere
Danimarka ve irlanda’nin AET’ye ka-
bultinti gerektirdi ve éyle de oldu.

Roma Antlasmasi’'nin ortak pazarin
kurulusu igin belirledigi 12 senelik ge-
Gis donemi 1969’da sona ermisti. Bu
siireg iginde Uye ulkeler arasinda gim-
rik islemleri kaldirilmis, tiye olmayan
tlkelere karsi ortak gimrik tarifeleri
olusturulmus, ticaret ve tarima iliskin
ortak politikalar olusturulmaya baslan-
migtl.

Bu pazar yonetecek kurumlar, or-
ganlar da kurulmus ve gelistirilmisti.
Buna gore, Avrupa (Bakanlar) Konse-
yi, genel gidisata dair kararlar aliyordu.
Atanmis kisilerden olusan Avrupa Ko-
misyonu bu kararlarin tye Ulkelerde
uygulanmasini saglyor, “Adalet Diva-
n1” da qikabilecek anlagsmazliklarin ¢6-
zilmesini sagliyor ve her llke parla-
mentolarindan Gyelerin katildigi “Avru-
pa Parlamentosu” da, tim bu siirecin
emperyalist karakterinin Ustline orti-
len “demokratik” sal oluyordu. ik adi
Avrupa Parlamenter Ansamblesi olan
bu kurumun baslangigta bir 6nemi
yoktu. (yeleri de segimle belirlenmi-
yordu. Ancak, tekellerin zorunlu enteg-
rasyon dogrultusunda attiklari adimlari
Avrupa halklarina benimsetebilmek.
“demokratik” bir yanilsama yaratabil-
mek igin Haziran 1979’da ilk kez Avru-
pa Parlamentosu segimleri gergeklesti-
rildi. O glinden sonra, bu segimler her
bes yilda bir yapilmaktadir.

6...

Marx ve Engels’in “Komiinist Mani-
festo”daki devlet tanimi bilinir: “Mo-
dern devlet iktidari, tiim burjuva sini-
fin ortak iglerini ytriten bir komite-
den ibarettir...”

Avrupa emperyalist glglerinin AET
kapsaminda olusturmaya basladig (ve
devami Avrupa Birligi'yle gelen) ulus-
lartistli yapilanmada, denilebilir mi, Av-
rupa tekelci burjuvalarinin entegrasyon
zorunlulugunun dogurdugu ortak isleri-
ni ylriten bir kurumlasmadan ibarettir.
Diinden bugiine olusturulan tim o Av-
rupa Konsey’i, Komisyonu vb. organla-
rin ve bir bitiin olarak AET-AB kurum-
lasmasinin yegane amaci iste budur:
Tekelci burjuvazinin ortak islerini yu-
ritmek...

Aktaracagimiz 6rnek bu konuda
hayli fikir vericidir:

“Komisyonun sanayi stratejisi ve i¢
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piyasanin tamamlanmasi! konusunda-
ki gayreti, piyasa bitinlesmesinin
faydalarini gérebilen Avrupa’daki bi-
yik girketleri memnun etmekteydi.
Volvo’un baskani Guy Gyllenham-
mer’in girisimiyle, Avrupa’nin en biu-
yiik sanayicileri tek pazar igin en (st
diizeyde lobi yapmak amaciyla Avru-
pa Yuvarlak Masasi’ni olusturdular. Is-
ve¢’in AT lyesi olmamasina karsin,
Gyllenhammer smirsiz bir Avrupa’nin
Volvo’ya saglayacadgi avantajlarin far-
kindaydi. Hollanda’nin dev elektronik
sirketi Philips’in basi ve Avrupa yuvar-
lak masasinin énde gelen Uyelerinden
Wisse Dekker, 1984 yilinda i¢ pazarin
1990’a kadar tamamlanmasi igin ¢adri-
da bulunan bir brosiir yayinladi.
Gyllenhammer ve Dekker, “sinirlardaki
gumriik gecikmeleri, vergi islemlerinde
farkli standartlar veya miilkiyet hakla-
rina iliskin értiik kurallarin sona erme-
si icin sabirsizlanan... ve i¢ pazarin ta-
mamlanmasi igin bastiran... 6nemli ve
sesi duyulan bir olusumun” énciileriy-
di. Ozel sektériin biitiinlesmeye verdigi
destek, kisa stirede Avrupall siyasetci-
lerin dikkatini gekmisti...” (Avrupa Bir-
ligi Tarihi, D. Dinan, syf. 245)
Gortldiugu gibi, zorunlu entegrasyo-
nun deregini yapan Avrupa Komisyo-
nu’'nun gayreti, tekelci burjuvaziyi
memnun ediyordu. Ki zaten o Komis-
yon’un varolus nedeni, tekelci burjuva-
zinin ortak islerini yiritmekten ibarettir.

7...

AET, 1985’te “Avrupa Tek Paza-
r’'nin olusum slirecinin 1993’te ta-
mamlanmasi karan aldi. “Giimriik bir-
ligi nasil ekonomik biitiinlesmenin 6n-
clilli olduysa, ekonomik biitiinlesme
de Avrupa Birligi’nin énctilti olmalidir”
diyen AET emperyalistleri, 1993’e ka-
dar tamamlanacak dizenlemeleri ice-
ren bir “Beyaz Kitap” yayinladilar.

Bu sliregte gazete, radyo ve televiz-

Bu siiregte gazete, radyo ve
televizyonlar stirekli bu konuyu
islemeye, “Tek Pazar’in yararla-

n” konusunda propagandaya

bagladilar.
Avrupali emekgilere, AB’yi
kabul ettirecek tarzda bir
psikolojik savas en yogun
bigimiyle stirdiirtildi.

yonlar sirekli bu konuyu islemeye,
“Tek Pazar’in yararlar1” konusunda pro-
pagandaya basladilar.

Avrupali emekgilere, AB’yi kabul
ettirecek tarzda bir psikolojik savas en
yogun bigimiyle sturdurildu.

“ Ozel sektériin gériisleri, kamuoyu-
nun biitiinlesme konusundaki sevki-
nin ¢ok Otesindeydi. Komisyon, Uye
devlet hiikiimetleri ve 6zel sektér, sinir-
siz Avrupa’dan nasil fayda saglanaca-
dgina iliskin konferanslar dtizenlediler
ve brostirler yayinladilar. Bunu en iyi
yapacak konumda olanlar, bliylk sir-
ketlerdi. 1987 ve 1988'de AT'yi bir sir-
ket birlesmesi cilginligi sardi. 1987’de
AT’de 68 sirket birlesmesi ve alimi ger-
ceklesti; bir sonraki sene bu sayi
300°di...” (Avrupa Birligi Tarihi, syf.
272, D. Dinan)

Avrupa Birligi'ne giden yolda, sir-
ketlerin birligi goktan baslamisti. Ki Av-
rupa Birligi, bu birlesmelerin kagmnil-
maz sonucu olarak dogacakti. Zorunlu
entegrasyonun izdiisimi olan Roma
Antlasmasi’'ndan bu yana, Avrupali
emperyalistlerin hedefi buydu: Tek Pa-
zar... Bu dogrultuda éngoériillen diizen-
lemeler, standartlar, tarifeler elden ge-
cirilip ortak piyasaya uygun hale geti-
rildi.

Bu sirecin sonunda, 9-10 Aralik
1991°de Maastricht’te toplanan Avrupa
Konseyi, “Avrupa Birligi Antlagma-
s1”n1 kabul etti. Bu antlasma, Avrupali
emperyalistlerin ortak bir disisleri ve



guvenlik politikast olusturmalarini,
adalet ve igislerinde daha yakin isbirli-
gi yapmalarini, tek para birimini de
kapsayacak sekilde ekonomik birlik
zemini yaratmalarini diizenliyordu.

Bu antlasma 1 Kasim 1993’te yu-
rarlige girdi ve zorunlu entegrasyon
stireci “Avrupa Birligi” sekline dénus-
miis oldu. Bdylece, Volvo’dan Philips’e
baskanina, Renault'tan Mercedes’e ka-
dar tim Avrupali emperyalistlerin “tek
pazar” arzularn gergeklesmis oldu.

“Neden Avrupa Birligi?” sorusuna,
bizzat AB’nin verdigi cevap zorunlu en-
tegrasyonun ne ve nasil oldugunu so-
mutlamaktadir. “AB {lkeleri diinya nii-
fusunun kiicik bir ylizdesini olusturur.
Bu nedenle de diinya Uzerindeki diger
bliyik ekonomilerle (emperyalistlerle
-bn-) rekabet edebilmek ve ekonomik
biylimeyi glivenceye alabilmek icin
birlik olusturmay: stirdirmeleri gerekir.
Hicbir AB ulkesi (emperyalisti —bn-)
tek basina dilinya ticaretine atilmak igin
yeterince gigli degildir. Avrupa tek
pazan sgirketlere diinya pisayalarinda
etkili bigimde rekabet edebilmeleri igin
hayati bir alan sunmaktadir.

“Avrupa’nin yarim yuzyillik birles-
mesi, AB’nin bir biitlin olarak, pargala-
rinin toplamindan daha btiytk oldugu-
nu gostermistir. {ye tilkelerin tek basi-
na sahip oldugundan daha fazla ekono-
mik, sosyal, teknolojik, ticari ve politik
glce sahiptir. Avrupa Birligi olarak, bir-
likte hareket etmenin ve tek ses olma-
nin katma degeri vardir...” (AB nedir?,
Pascal Fontaine, AB Komisyonu Turki-
ye Delegasyonu Yayini)

8...

Avrupali emperyalistlerin zorunlu
entegrasyon tarihi, bir yaniyla da AB’yi
olusturan emperyalist glglerin ¢ikar
catismalarinin tarihidir. Bir diger ifa-
deyle, zorunlu entegrasyon dogasi ge-
redi geliskili bir birliktir. Kimi kez ayyu-

Avrupali emperyalistler igin s6-
mirdiikleri emekgilerin sosyal
haklari, kurtulunmasi gereken
“luks” bir yiikten ibarettir. Bu

yuzden de, emperyalistler arasi

rekabete dayanabilme adina
emekgilerin haklar
tirpanlanmaktadir.

ka gikan gogu kez de kapali kapilar ar-
dinda siiren bu kapismalar esas olarak
AB iginde belirleyici konumda olan Al-
manya, Fransa ve Iingiltere arasinda
yasanir. Kendi iginde de celiskileri ol-
makla birlikte, AB iginde genel olarak
bir Fransiz-Alman ekseni s6z konusu-
dur. Ornegin, 2003’te Almanya ve
Fransa’nin muhalefetine ragmen Ingil-
tere’nin ABD ile birlikte Irak’in isgaline
girismesi AB igindeki bu celiskilerin
vardigi boyutu gosterir.

“ AB’nin dis politika, gtivenlik ve sa-
vunma politikalarindaki performansi
arzu edilenin gerisinde kaldi. 1990’lar-
da ve 2000 basinda, ingiltere ve Birle-
sik Devletler’in kitle imha silahi oldu-
gundan stphelendikleri Irak konusun-
da Almanya ve Fransa’nin keskin go-
ris farkliiklarnn vardi. 2003 yih Mar-
t'nda Fransa ve Almanya’nin karsi gik-
malarina ragmen, Birlesik Devletler ve
ingiltere’nin Irak’1 isgal etmeleriyle so-
run doruk noktasina ulasti. Bu kirgin-
likla Fransa, Almanya, Belgika ve Lik-
semburg liderleri Nisan sonunda ingil-
tere ve diger ABD yanlisi liye devletle-
rin Ozellikle davet edilmedigi savunma
isbirligi konulu bir mini zirve diizenledi-
ler. Avrupa’'nin Gelecegi Hakkinda
Konvansiyon sona yaklasirken, AB’nin
heniiz kurulmakta olan giivenlik ve sa-
vunma politikasi paramparga olmus-
tu...” (Avrupa Birligi Tarihi, syf. 390)

Fransa ve Almanya emperyalistleri-
nin Irak isgaline ilk etapta katilmalari
barigseverliklerinden, Irak halkini di-
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stindiklerinden degildi. Pazar kavgala-
rinin bir geregdi olarak, isgalin ilk eta-
binda yer almadilar. Ama daha sonra
isgal edilmis Irak’in yagmalanmasin-
dan pay kapmak igin gakallar sofrasina
katildilar.

Bu durum, emperyalistler arasi zo-
runlu entegrasyonun “geliskili bir birlik”
oldugu gergekliginin somut goériinim-
lerinden birisi olmustur. Ki AB iginde
savunma politikasindan para politika-
sina, enerji politikasindan AB bitgesi-
nin olusturulmasina kadar bir dizi ko-
nuda Avrupali emperyalistler arasinda
celigkiler vardir.

Aralarinda geliskinin olmadidi yega-
ne konu ise, halk diismanliklaridir.
Emekcilerin hak ve 6zgirliiklerinin ki-
sitlanmasinda aralarinda tam bir uzlas-
ma vardir. Cinki; AB’yi olusturan em-
peryalist glglere goére, emekgilerin
sosyal haklari, emperyalistler arasi re-
kabet kavgasinda kendi gliclerini azal-
tan bir kilfettir.

“AB’nin her yerinde issizlik yiiksek-
ken, sosyal sart Avrupa Ozel sektorti-
niin kolayca uyamayacagi bir liks gi-
bi gériiniiyordu. Fransizlar dahil, hi-
kiimetler sosyal eylem planinin uygu-
lama maliyetine katlanmaya istekli de-
gillerdi. Pek cogu eylem planinin Avru-
pa Ozel sektoriini kiiresel ekonomide
rekabet edememe riskine sokarak, tek
pazarin temel amaclarindan birini za-
yiflatacagini dile getirdiler...” (Age. syf.
377)

Goruldaga gibi, Avrupali emperya-
listler igin somurdikleri emekgilerin
sosyal haklari, kurtulunmasi gereken
“liks” bir yukten ibarettir. Bu ylizden
de, emperyalistler arasi rekabete daya-
nabilme adina emekgilerin haklar tir-
panlanmaktadir. AB’nin genel egilimi
bu yéndedir.

9...

Avrupa Konseyi'nin Mart 2000’deki

Bu kriterler’in esasini halklarin
emegini, tlkelerin zenginligini
yagmalamaya dayanan “serbest
piyasa ekonomisi”
olusturmaktadrr.

... Sonug olarak esege altin
semer de taksalar egek egektir,
Avrupa Birilgi de tim yaldizli
demagojilerine ragmen
emperyalisttir...

Lizbon zirvesinde, “AB’nin 2010 yilina
kadar diinyanin rekabet glicii en yuk-
sek ekonomisi olma” karar1 alindi. Ki
bu karar gergevesinde atilan adimlar,
oncelikle emekgilerin haklarimi gasp
etmeye yonelikti. Daha 6nce, sosyalist
tlkelerin ortaya koydugu alternatif kar-
sisinda, kendi tilkelerindeki emekgilere
kimi sosyal haklar tanimak zorunda
kalan Avrupali emperyalistler, sosyalist
tlkelerin karsi-devrimlerle yikilmasinin
ardindan sosyal glivenlik maliyetlerini,
isci Ucretlerini ytiksek bulmaya basla-
dilar. iste bu konuda, AB'yi olusturan
emperyalist glglerin aralarinda her-
hangi bir geliski yoktur. Celiski, Avru-
pali emperyalistlerle Avrupali emekgi-
ler arasinda siddetlenerek yasanmak-
tadir. Uzlasmaz bir cgeligkidir bu.

Karsi-devrimci darbelerle ilerici ikti-
darlant yikilan Dogu ve Orta Avru-
pa’daki llkelerin pazarlarini ele gegir-
mek isteyen Avrupali emperyalistler,
bu niyetlerini en agik bigimiyle 1993
Haziran’inda Avrupa Konseyi aracili-
diyla Kopenhag'da acikladilar. Burada
ifade edilenler genel olarak “Kopenhag
Kriterleri” olarak bilinmektedir. Bu kri-
terlere gore, AB’ye liye olmak isteyen
tlkelerin yerine getirmesi gereken
standartlar ¢ baslik altinda toplandi.

Bu kriterlerden en cok bilineni ve
propagandasi en cok yapilani ilkidir.
Buna gore, AB’ye lye olmak isteyen
tlkeler gergevesini Avrupali emperya-
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listlerin gizdigi tiirden burjuva demok-
rasisi ve burjuva hukukuna uygun ana-
yasal ve kurumsal diizenlemeler yap-
mak zorunda olacaklardi.

Diger iki kriter ise sunlardir:

A) Isleyen bir serbest piyasa ekono-
misi ve AB igindeki rekabetci baskilara
ve diger serbest piyasa giiclerine daya-
nabilme kapasitesi...

B) AB’nin ekonomik ve parasal bir-
ligi hedeflerine baglh kalmak uzere,
tyelik icin gerekli yukimlilukleri yeri-
ne getirme kabiliyeti...

Avrupa emperyalistleri “Kopenhag
Kriterleri’yle aday Ulkelere adeta “Ar-
mut pis agzima diis” demektedir. Ki bu
Kriterler'in esasini halklarin emegini,
tilkelerin zenginligini yagmalamaya da-
yanan “serbest piyasa ekonomisi”
olusturmaktadir.

1999’a gelindiginde AB’nin hedefle-
rinden biri olan ortak para birimi igin de
adim atildi. Ve bdylece, Avrupa tek pa-
zarinin parasi “Euro” oldu.

Ekonomik agidan varilan bu nokta-
nin Ust yaplya yansimasi olarak, bir tlr
“Avrupa Birlegik Devletleri"ne zemin
olacak tarzda bir “Avrupa Anayasas!”
da giindeme getirildi. 29 Ekim 2004’te
bu anayasa taslagi, liye devletler tara-
findan onaylanmak sartiyla, AB tara-
findan kabul edildi. Ancak, bu onayi
halka goétiren Fransa ve Hollanda'da
yapilan referandumlar sonucunda “Av-
rupa Anayasasi” halk tarafindan redde-
dildi. Boylece, icinde 174 kez “reka-
bet”, 88 kez “pazar”, 23 kez “serma-
ye” kelimesi gecen AB Anayasasi’'na, o
anayasanin iginde kendi hak ve 6zgir-
liklerini bulamayan halk tarafindan ge-
cit verilmemis oldu. Bunun {izerine
anayasa girisimlerini ertelemek zorun-

da kaldi Avrupali emperyalistler. Ama
bundan vazgegmis degiller.

10...

28 Temmuz 2002’de “Avrupa Ko-
mir ve Celik Toplulugu’nu olusturan
antlasmanin siresi bittiginde,1951’de
imzalanan bu antlasmayla baslayan
bolgesel entegrasyon sireci, Tek Pazar
hedefine ulasmisti. Ancak, “tek pazar”a
ulasmis olmalari aralarindaki rekabetin
sona erdigi anlamina gelmiyor. Tam
aksine, tekelci burjuvazinin dogasina
uygun olarak, sdmurii pastasindan en
biiytik dilimi yutmanin rekabetini kiya-
siya slUrduriyorlar aralarinda.

Stirecin en basinda Churchill “l¢
yliz, dért yliz milyonluk bir tlketici
toplumuna sahip olacagiz” demisti.
Oldular ve halklara “tiketici” goziyle
bakmaya devam ederek sémiriyll ve
bu sémiiriden en ¢ok payi kapma kav-
gasini sirdarayorlar.

Zorunlu entegrasyonun kisa AB tari-
hi iste boyledir...

“Diinyanin rekabet glicli en yiiksek”
emperyalist gicli olmay1 hedefleyen
AB’nin bu amaca ulagsmak igin tek pa-
zardan sonra neye dereksinim duydu-
gunu AB temsilcilerinden Verheugen
soyle agikliyordu: “AB giigli bir ordu
kurmak zorundadir, AB’nin kiiresel
misyonunu ydliriitebilmesi buna bagli-
dir. Clinkii, yapilmasi gerekenleri artik
diplomatlar degil, ordular yapacak-
tir..”

Sonug olarak esege altin semer de
taksalar esek esektir, Avrupa Birilgi de
tim yaldizli demagojilerine ragmen
emperyalisttir...
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Emperyalizmin Elinde Bir Masa:
Sivil Toplum Kurulusglari...

“STK'lar”

Sivil toplumculugun ve STK'larin panzehiri devrimci bir anlayigla
surdirilen devrimci demokratik miicadele ve orgiitienmelerdir.

Ancak daha belirleyici olan; uyustu-
rucunun bir yozlagtirma araci olarak
kullanilmasidir. Emperyalistler ve isbir-
likgileri kelimenin tam anlamiyla halki:
uyusturmak ve uyusturarak ydnetmek
istemektedirler. Halk, emperyalizmin
yarattigi krizin yikici sonuglarini "kriz
teget gececek' yalanlari altinda yasa-
maya mahkum edilmis, issizlik, aglik,
durmaksizin yayilirken, kendilerine
"{Ireten Turkiye Platformu' adini veren
patron orgtleri ve isbirlikgi sar1 sendi-
kalardan olusan dokuz 6rgiitiin yaptig:
bir agiklama yeraldi basin yaygin or-
danlarinda:

"...TOBB'un énderlik yaptigi dokuz
Sivil Toplum Kurulusu, ‘Kriz Varsa Care
de Var' diyerek, halki ‘EVE KAPANMA
PAZARA CIK!’ sloganiyla, alisveris yap-
maya, bu sekilde krizi atlatmaya cadir-
d.”

Ulkeyi yoneten oligarsik diktatorlii-
gun sabhipleri, TUSIAD, TOBB, TiSK,
TiM, MUSIAD, TESK gibi isbirlikci te-
kelci burjuvazinin, tefeci tiiccarlarin or-
gitleri ve onlara kapikullugu yapan
TURK-IS, HAK-IS ve Kamu-Sen gibi
sar1 sendikalarin biraraya getirilmesiyle
olusturulan bu platformun agiklamasi,

diizenin basin yayin organlarinda ge-
nisge verildi. Burjuvazinin ‘ekono-
mist'leri, ‘uzman’' etiketli yorumcularu,
kose yazarlar gagrinin ne kadar gerek-
li ve yerinde oldugu lzerine yorumlar
yazdilar.

Acgiklama oligarsinin bir ihtiyacina
cevap veriyordu kuskusuz. Bu belliydi.
Aciklamada bizim dikkat cekmek iste-
digimiz bagka bir yan daha vardu:

Platformda yeralan "haramilerin' or-
gutleri; achdin, yoksullugun, issizligin
sorumlulari, ve belli bir kesimin, emek-
cilerin “6rgiitil” olarak varolan sendika-
lar, agiklamada “Sivil Toplum Kurulug-
lan” olarak tanitiliyordu.

Kimdi “Sivil Toplum Kuruluglari”?..
Patronlarin ve isgilerin orgitleri, boyle
tek bir tanimlama igine sigdirilabilir
miydi?.. Bunlarin disinda mantar gibi
cogalan bu “kuruluslar” nasil, ne amag-
la doldurmuslard siyaset sahnesini?

Emperyalizmin yaptigi her seyde ik
ve son tahlilde tek bir amag vardir:
vahsi ve kanl ve elbette karli sémirt
sisteminin émrind uzatmak...

Sonda varacagimiz noktayi bu an-
lamda bastan belirtelim ki, “sivil top-
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lum kuruluslar1” denilen olusumlarin
amaci da aynidir.

Diizenin bazi kurumlari, bu amaci
dogrudan savunur, dogrudan hizmet
ederler, bazilarinin ise bu noktadaki ro-
1t daha dolayli ve ortiludur. Sivil Top-
lum Kuruluslar1 olarak tanimlananlar,
esas olarak ikinci kategoriye dahildir-
ler.

Yeni Diinya Diizeni'nin ilan edildigi
‘90'll yillarin baslarindan itibaren em-
peryalizm elindeki "masa”lar1 da yeni-
ledi, varolanlara yenilerini katti... “Ma-
sa”larin biri de adina "Sivil Toplum Or-
gltt” veya "Sivil Toplum Kurulusu” de-
nilen bu olusumlardir. (Bu yazida bur-
juvazinin bu kurumlara verdigi isimlerin
en yaygini olarak Sivil Toplum Kuru-
luslarr’ni, onlarin kisaltilmis ifadesi olan
STK adlandirmasini kullanacagiz...)

Yeni Diinya Diizeni
ve STK'larin Ortaya Cikisi

‘89 sonlarindan itibaren iktidarlarin
sosyalist yikilmasiyla birlikte, emper-
yalizmin jandarmasi tarafindan, "tek
kutuplu diinya’nin sistemi olarak Yeni
Diinya Diizeni'nin kuruldugu ilan edildi.

Emperyalistler bir cok tilkedeki ileri-
ci, sosyalist iktidarlari gecici olarak ye-
nilgiye ugratmanin, vahsi sémru siste-
minin émrind biraz daha uzatmis ol-
manin verdigi kendine guvenle, dinya
Uzerindeki egemenliklerini pekistirmek
Uzere, askeri, ekonomik ve ideolojik,
her diizeyde saldiriya gegtiler.

Bu saldirganlik siirecinin burjuvazi-
nin dilindeki adi “kiiresellesme” oldu.
Hizla, "klresellesme” adina verdikleri
bu sirecin ekonomik, hukuki, siyasi
gergevesini olusturmaya basladilar.

Emperyalist tahakkimin gecmis
doénemlerden daha fazla olacag: bu sii-
reci, genis kitlelere kabul ettirmek igin,

bu stirecin “kaginilmaz” oldugu, “in-
sanligin yararina olacagi” islendi yo-

dun olarak.

Ozellikle ABD, sistemin ve diinyanin
imparatoru olma hedefiyle hareket edi-
yor, tim gelecek planlarini buna gore
diizenliyordu.

Emperyalist tekellerin, diinyanin her
kosesinde sorunsuzca yagma ve talani
uygulayabilmek igin olusturdugu MAI,
MIGA, GATTS, NAFTA gibi anlasma ve
sozlesmeler, Tahkim Yasalari, WTO
(World Trade Organization-Diinya Ti-
caret Orgutia-DTO) bu siirecin tirinily-
da...

Halklarin kaderine hitkmetmek, ye-
ni-sdmirgelerin hiktmetlerini yonet-
mek igin onlarca emperyalist kurum
vardi. Bunlar, sosyalist sistemin yikildi-
g1 “yeni dinya duzeni” kosullarinda
1990 6ncesinde oldugundan ¢ok daha
dayatmaciydilar artik.

Halklarin bagimsiz karar alma hak-
ki, tekellere direnme sansi olmayacak-
ti. Bu dayatmalara karsi gikmaya te-
sebbiis edenler, ya IMF ve Diinya Ban-
kasi boyundurugunda ezilecekler, ya
da karsilarinda "tas Ustlinde tas birak-
mayacak” olan koalisyon giiglerini (Af-
ganistan, Irak saldinlari, Balkanlarin
parcalanmasi vb. gibi) bulacaklardi.

"Demokrasi” liks bir kavramdi te-
keller igin...

1997 yilinin May1s ayinda bir Alman
Vakfi tarafindan istanbul'da diizenlenen
"Kiresellesmenin Nimetleri” isimli bir
panelde konusan Mercedes Benz sirke-
tinin Yonetim Kurulu tGiyesi Dr. Kurt La-
uk soyle diyordu;

"... Aslinda ¢ok daha hizli kiireselle-
sebilirdik, fakat iki 6nemli engelle kar-
silastik bu stirecte: demokrasi ve tril-
yonlarca dolar dederindeki emeklilik
fonlarinin kamu, yani ulus devletlerin
kontroliinde olmasi. (...) Diger yandan
dogrudan yatirimlarmizin kireselles-
mesinde de ciddi bir direncgle karsilas-
tik. Demokratik devlet yapilari. Bakin
Asya sermayesi nasil para kazaniyor.
Cocuk igci, kadin emegdi, sendika, in-
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Bakin Asya sermayesi nasil
para kazaniyor. Cocuk isci,
kadin emegi, sendika, insan
haklari gibi sorunlarla
ugragsmiyor. (...) Fakat biz
Avrupa'da ne yapiyoruz? Yok
isci haklari, yok sendikal hak-
lar, yok insan haklari, yok
sosyal giivenlik katki paylari,
sonucta da karlarimiz kuga
déniiyor. Demokrasiden vaz-
geg¢mek zorundayiz..."”

Mercedes Benz Yoénetim Kurulu liyesi
Dr. Kurt Lauk

san haklar1 gibi sorunlarla ugragmi-
yor. (...) Fakat biz Avrupa'da ne yapi-
yoruz? Yok isc¢i haklari, yok sendikal
haklar, yok insan haklari, yok sosyal
glivenlik katki paylari, sonucta da kar-
larimiz kusa déntiyor. Demokrasiden
vazgecmek zorundayiz..." (DISK Ge-
nel-Is Emek Arastirmalari, MAI Nedir?
Neden Karsiyiz, Syf. 1)

Mercedes-Benz Yoénetim Kurulu
Uyesinin itiraf ettigi yaklasim tarzi tim
emperyalist tekellerin goéniillerinde ya-
tandir. Mercedes-Benz Sili'deki fasist
Pinochet darbesini finanse eden, des-
tekleyen tekellerden biriydi ve tim hak
ve Ozgurliklerin rafa kaldinldigi fasist
yonetimler altinda, elde edilen tath kar-
larin boyutunu, gerek Hitler dénemin-
den, gerekse de Sili, Arjantin gibi tilke-
lerdeki fasist darbe deneylerinden gok
iyi biliyordu...

Tekellerin gonillerinde yatan bu ol-
sa da, sémurl iligkileri ‘90'li yillarin
mevcut kosullarinda, agiktan diktator-
liklerle strdirilen yonetimlerle degil,
"yumusak gegis” yapilmis, demokrasi-
cilik oyunu” yonetimleriyle surdiral-
mek zorundaydi. Bu nedenle, 1980'ler-
den sonra yeni-sémirgecilik iligkilerin-
de emperyalistlere yonelecek ulusal-si-
nifsal tepkileri notralize edecek, “gizli

isgal” ve “gizli fasizm” kosullarinda, ye-
ni kurumsal iliski bigimlerine de ihtiyag
duyuluyordu.

Yeni Diinya Diizeni'nin sahipleri ay-
rica gerek emperyalist-kapitalist tUlke-
lerin emekgi halklari, gerekse yeni-so-
mirge halklarn Gzerindeki sémiiriiniin
siddetlenmesi sonucu artan yoksullas-
manin, achdin kitlesel ayaklanmalara
neden olacag tespitini de yapiyorlardi.

2000'i yillara dogru gelistirdikleri
ve adina “kiiresellesme” dedikleri poli-
tikalarin1 halklara kabul ettirebilmek
igin, bir yandan "bolluk ve refah iginde
gegirilecek yeni bin y1I” (Millenium) de-
magojilerine bagvururken, diger yan-
dan kendi yarattigi aghgin, issizligin,
sosyal bunalimlarin yolagacag: kitlesel
tepkileri de hesaplayarak yaptiklar
"21. Yizyil ayaklanmalar yiizyil ola-
cak” tespitinden hareketle, bu ayak-
lanmalari 6nleyecek, sisteme zarar ver-
meden bertaraf edecek askeri, siyasi
Onlemleri de alacaklardi...

IMF (Uluslararasi Para Fonu),
OECD (Ekonomik Kalkinma ve Isbirli-
gi Orgiitii), DB (Diinya Bankasi), ICC
(Uluslararasi Ticaret Odasi), GATT
(GUmruk Tarifeleri ve Ticaret Anlagsma-
s1) gibi kurumlar, emperyalizmin giplak
ve acimasiz yuziydiler. Bu yuzi ka-
mufle edecek, emperyalizme “halklar
disiinen, gevreyi distinen, adalet dagi-
tan, gocuklar koruyan...” bir yeni yiiz
kazandiracak kurumlagmalar de gerek-
liydi. Bunlar, IMF’den, NATO’dan ve
benzeri tim kurumlardan farkli olarak
emperyalizmin egemenligini gok daha
dolayl yollardan kabul ettireceklerdi.

Yeni diinya diizeni, adim adim kose-
taslanini yerlestiriyordu. Ideolojik ola-
rak da "uzman”lar araciligiyla bu sure-
cin teorisini yapiyordu. O teorisyenler-
den biri olan Talbot, emperyalizmin
diinya capindaki egemenligini mesru-
lastirmak igin “ulusal devletlerin” mo-
dasinin gegecedi Uzerine su teoriyi ya-
piyordu:

"Iddia ediyorum ki, o6niimiizdeki
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100 yilda bizim bildigimiz ulus devlet-
ciligin modasi gegecek ve tiim devletler
tek bir kiiresel otoriteyi kabul edecek-
ler. Béylece 20, yiizyil ortalarinda be-
nimsenen hedef “Diinya Vatandasligi”
da gerceklestirilmis olacak. Ulusal ege-
menlik ve bagimsizlik gibi kavramlar
, yeni diinya dlizenine yakismayan ag-
dali, abartili kavramlar olacak. Biitiin
devletler aslinda birer sosyal diizenle-
meden ibarettir ve gercekte tiim devlet-
ler gecici ve yapay olusumlardir.
GATT''n ardindan olusturulan diinya
ticaret orgiitii sinirsiz bir diinyanin po-
lisligini Ustlenecek ve liye llkelerin i¢
olaylarina bile miidahale edebilecek
bir gtice sahip olacaktir.." (Strobe Tal-
bot, The TIME Dergisi, Aktaran, Genel-
is Emek Arastirmalar, Age. syf. 11)

Emperyalist tekellerin soézcilerinin
dile getirdigi diinya imparatorlugu di-
sli, sadece askeri ve ekonomik kurum-
lar araciligiyla gerceklesemezdi. Em-
peryalizmin diinya gapinda egemenli-
ginin kaginilmaz bir gercek olarak kabu
edilmesi igin, bagimsizlik, ulusal dev-
let, halk iradesi, ulusal egemenlik gibi
kavramlar, esitlik, 6zgiirliik gibi distin-
celer, rafa kaldirilmaliydi. Ve bu ideolo-
jik gergeveyi tim diinyaya ulastiracak,
emperyalizmin 1990 baslarindan itiba-
ren hakim kilmaya c¢alistigi diinya da-
zeninin ekonomik, siyasal, kilturel ba-
kis agisini hakim kilacak kurumlara ih-
tiyag vardi. Bu kurumlar, emperyalist
devletlere direk bagli, onlarin resmi or-
ganlar1 olmak yerine, devlet veya hi-
kimetlerden "bagimsiz” goriinimde
olmaliydilar.

iste Sivil Toplum Kuruluslarn (STK)
bu ihtilacin GrGintidirler. Zaten emper-
yalist tilkelerde bunlar igin en yaygin
kullanilan adlandirma da Non Govern-
mental Organizations (NGO), yani
“Hiikiimet Dig1 Kuruluglar”dir.

Bu misyonu Ustlenen kuruluslar,
1960’larda, ‘70’lerde de vardi. Ama
bunlarin bu élgiide yayginlasmasi, em-
peryalist sistemin politikalari agisindan

daha 6nemli ve belirleyici roller Gistlen-
meye baslamalari, esas olarak
1990’larda gergeklesen bir olgudur.

Halklari emperyalistlerin istekleri
dogrultusunda yonlendirebilmek igin bu
"bagimsizlik” yanilsamasina ihtiyaclari
vardi... Bir anda birgok tilkede, sistemin
yarattigi sorunlarl ¢éziiyormus, o soO-
runlarla micadele ediyormus goériintii-
sl veren, ylzlerce STK kuruldu.

Cok gesitli ugras alanlarn vardi
STK'larin. Kimi gevre sorunlariyla, kimi
tarim, ormancilik, kimi etnik, ulusal,
kilttrel sorunlar, kimi tuketici haklari,
kimileri de insan haklari, hayvan hak-
lar1, egitim gibi sorunlara el attilar.

Bir gogunun adinda "yardim, koru-
ma, dayanisma, kalkinma, paylas-
ma, haklar, 6zgiirliik” gibi amaglar
belirten sifatlar vardir...

Bunlar Diinya Bankasi veya Avrupa
Birligi tarafindan fonlanan, beslenen ve
emperyalizmin ihtiyag duydugu alan-
larda faaliyet ylriten orgitlerdi.

Bazi hukimetlerin, devletlerin bu
"masa” orgltlerle calismak istemedik-
lerinde veya sinirlan iginde onlarn en-
gellediklerinde, nelerle karsilasacakla-
nni, DTO eski baskani 1997 yilinda
soyle ifade ediyordu:

"Oniimiizdeki yiizyilda sivil toplum
kuruluslarina engel olmaya calisan hii-
kiimetler, kargilarinda Dinya Ticaret
Orgiitii'nii bulacaklardir..”" (Genel-is
Arastirmalari, Age. syf. 35)

Emperyalizmin Sivil Toplum Kuru-
luglar’nin en 6nemli islevlerinden ikisi
suydu; bir, halk Kitlelerini sorunlarin
sistem icinde coziilebilecegini inandir-
malk; iki, kitlelerin sorunlarin nedeninin
emperyalizm ve oligarsiler oldugunu
goérmesini engellemek. Dolayisiyla, kit-
lelerin hosnutsuzlugu, memnuniyetsiz-
liginin, emperyalizme ve oligarsiye yo-
nelmesini engellemek..

Halk orgitleri, sinifsal orgitler, de-
mokratik kitle érgitleri gibi kavramlar,
emperyalizmin ideologlar tarafindan,
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isin 6zl sudur ki, "Sivil
Toplum Kuruluglan” kavramini
benimsemek, onu demokratik
kitle orgutleri, sendikalar, halk
orgutleri, taban orgitleri
kavramlarinin yerine gecirmek,
haklar ve 6zgtrlikler miicade-
lesi veren sendikalari, derne-
kleri, sivil toplum 6rgiiti ola-
rak géormek, daha bagtan bur-
juvazinin ideolojisini kabul
etmek, bastan burjuvazinin
ideolojik hegemonyasina boyun
egmektir.

cagdisi kalmis kavramlar olarak adlan-
dirihip, mahkum edildikten sonra, yeri-
ne "Sivil Toplum Kuruluslan” kavrami
konulmustur. Isin 6zt sudur ki, "Sivil
Toplum Kuruluslar1” kavramini benim-
semek, onu demokratik kitle érgtleri,
sendikalar, halk orgutleri, taban orgit-
leri kavramlarinin yerine gegirmek,
haklar ve 6zgiirliikler miicadelesi veren
sendikalari, dernekleri, sivil toplum 6r-
gutl olarak gérmek, daha bastan bur-
juvazinin ideolojisini kabul etmek, bas-
tan burjuvazinin ideolojik hegemonya-
sina boyun egmektir. Sivil Toplumcu,
iste bu ylizden, aslinda gergek anlam-
da burjuvaziye karsi bir sey yapamaz.

Isci sinifi ve halkin, gikarlarini ege-
men siniflara karsi korumak igin kurdu-
gu mucadele orgutleri, "ilkel”, "kaba”,
"kavgaci”, "huzur bozucu”, "dlizeni
tehdit eden” 6rglitlenmeler olarak ilan
edilip karalanirken, “STK”lar, patron-
larla devlet yetkilileriyle "uzlasma ve
"diyalog icinde” sorunlarin "¢ézima”
icin gaba harcayan, "toplum yasamini
diizenleyen”, "yararll faaliyetler yuri-

”on

ten”, "huzur ve gliven veren”, "yardim-
lasamayi saglayan”, "cagdas” ve "ma-
kul” érgiitlenmeler olarak ilan edildiler.

Bunlarin disinda kalanlar artik emper-

yalistlerin goziinde ve dilinde "malum
orgitler” sinifina konulacakti.

ilk ortaya cikislarinda, adlar her ne
kadar "Hitkiimetler Disi Orgiitler”
(NGO) olarak lanse edilse de, hiki-
metlere ve finans tekellerine bagimlik-
larinin, onlar tarafindan desteklenen,
bu destekler karsihiginda sistemin ihti-
yag duydugdu faaliyetleri glindeme geti-
ren, yonlendirilen érgitlenmeler oldugu
kisa slirede gorilmeye baslandi.

Resmiyetteki bagimsizlik sadece
gorinimdi ve denilebilir ki, iliklerine
kadar bagimhdirlar.

STK'lar Nasil Caligir?

‘O0li yillarin basindan itibaren em-
peryalizmin gizli isgalini mesrulastir-
mak, diinya imparatorlugu hedefinin
yolunu diizlemek faaliyetleri igin yay-
ginlastirilan STK'lar nasil galisiyor, bu
faaliyetlerini nasil yurittyorlar?

Kurulus amacglarina uygun olarak,
her biri kendi alanlarindaki emperya-
list-kapitalist sistemin yarattigi geliski-
leri yumusatmak, sorunlan ¢ozliyor-
mus cabas! iginde gorinip, Kkitleleri
beklenti icinde tutmak, Kitleleri sorun-
larinin sadece sistem iginde ¢ozilebile-
cegine, isyan etmenin ¢ikmaz yol oldu-
guna ikna etmek cgabas! iginde olan
STK'lar, bu faaliyetlerini hiikimetlerin,
tekellerin ihtiyaglan dogrultusunda yu-
rattrler.

Yoéntemleri hemen hemen aynidir.
Oncelikle, yine kendileri gibi diisiinen
(diizen igi, sivil toplumcu) ve sisteme
alternatif olmayan orgiitlenmeleri bulur
(yoksa kurulusuna 6nciilik eder) on-
larla birlikte hareket ederler...

DB, OECD, BM, AB veya onlara do-
layli yollardan bagh gesitli kurumlarin
fonlariyla desteklenen "projeler” Ureti-
lerek, bu projeler etrafinda halk kitlele-
rinin dizene, iktidarlara olan tepkileri
yumusatilmaya gahsilr. iktidar alterna-
tifi politikalar Giretmek yerine, sitemle
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temelde uyumlu, ancak sistemin asiri-
ya kacan bazi uygulamalarini, sivri
yanlarini térplilemekle sinirh faaliyetler
yuritilerek, sistemin devamliligina
katki sunulur.

Uluslararas1 capta faaliyet yuriten
STK'lar, ayni zamanda emperyalistlerin
ajanlari, misyonerleri gibidir.

Diinyanin hangi bélgesinde sistemli
bir direnis, diizene karsi bir ayaklanma
veya direnis potansiyeli varsa, gok ge-
sitli konularda faliyet gosteren STK'lar
hemen orada faaliyetlere baslarlar...

Amaglari, niyetleri, gayet makul,
gayet hiimanistce ve sorunlarin "¢ozU-
miine” yoneliktir. Elbette, asla sorunla-
rin gergekten ve kalici, kokten ¢ozii-
mine iliskin degildir calismalari. Ama
bu belirttigimiz gibi, "¢6zim igin galisi-
yormus” goriintlisi yayarak tepkileri
yumusatmak, diizene iliskin tehditlerin
bertaraf edilmesini saglamak, emper-
yalizmin ve isbirlikgi oligarsilerin so-
rumluluklarini  maskelemektir asil
amaglari.

STK'lar, bunu yaparken, ayni za-
manda, emperyalist politikalara karsi,
devrimcilerin, vatanseverlerin 6nderli-
ginde gelisen anti-emperyalist, anti-oli-
garsik direnislerin, iktidarlari hedefle-
yen micadelelerin tasfiyesini hedefler-
ler.

Bunun yakin zamanda somut Or-
neklerinden biri, Latin Amerika’da ya-
sandi. Ekonomik krizin alabildigine de-
rinlesmesi karsisinda halkin miicadele-
sinin ekonomik temelde ve kendiligin-
den de olsa hizli bir ylikselis gosterdigi
Arjantin gibi tlkelerde, emperyalizm ve
Arjantin yonetimi, hizla STK’lar1 devre-
ye soktular. Emperyalizm ve Arjantin
oligarsisi, halkin micadelesini tasfyie
etme silirecini, Diinya Bankasi ve
OECD finansmanlariyla organize etti-
ler.

1

Gerisi soyle gelisti stirecin: "...Yeni
Diinya Diizeni'nin mimarlari ve gardi-
yanlari... [mevcut emperyalist politika-
larin] toplumsal hareketler biciminde

istikrarsizlastirici direnis glicleri liretme
egilimini dikkate alarak ... ‘yerel kal-
kinmaya' (mikro projelere) yéneldi.
Diinya Bankasi bu baglamda kitle ha-
reketlerinin ortaya ¢ikisina karsi miica-
dele etmek icin ... Sivil toplum Kurulus-
larini finanse etmektedir. (...) Mikro re-
formlar ve STK'lar, kir yoksullarini top-
lumsal hareketlerden uzaklastirip yu-
karidan ve disaridan fonlanan ve (ta-
sarlanan) yerel-6z yardim “projelerine”
ybnelterek yerel politikanin barisgl ya
da sivil (gatismaci olmayan) bir bigi-
mini desteklediler..." (James Petras,
Latin Amerika'da Devlet Iktidar ve
Toplumsal Hareketler, syf. 30-31)

Arjantin’da, Bolivya’'da, Ekvator’da
STK’lar, Diinya Bankasi’'nin kredileriy-
le, aleni bir bigcimde halk hareketini bo-
lip pargalayabildiler. (Bu arada belirt-
mek gerekir ki, bu STK’larin bu 6lglide
etkili olabilmesinin bir nedeni de bu il-
kelerdeki halk hareketlerinin biinyele-
rinde barindirdiklari, reformist 6zdur.
Fakat bu bir yana, emperyalistlerin
kullandig: yontemler ve STK’larin bura-
da oynadidi rol gercekten gok carpici
ve ders vericidir.) Bakin bunlarin somut
bazi 6rnekleri sdyle gelismisti:

"... Bazi sosyal demokrat vakiflar...
sinif temelli orgtitleri sandiksal poli-
tikaya ("demokrasicilik oyunu’na ve
sivil toplumculuga b.n.) ydneltmede
etkili oldular.

... STK'lar stire¢ icinde bir "sémiir-
gelestirme” gsekli vazifesi gorerek |,
benzer bicimlerde "demokratik tesvik”
stirecine katildilar..."

"... (Ekvator'da) ... Dilinya Bankasi,
Ekvator Yerli Halklari Federasyonu CO-
NAIE'nin cemaat liderleri ve baskani
Antonio Varqas'l yanina alarak ve yerli
hareketini bélerek yaptigi gibi, daha
radikal taleplerinden etkin bir bigim-
de vazgecirerek, Ekvator'un Yerli Halk-
lar ve Siyahlan Kalkinma Projesi’ni
baslatti ve finanse etti..." (age syf. 174)

Emperyalist kurumlar, yardimlarla,
kredilerle, bagislarla, fonlarla, kesenin
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Devletler, hitkiimetler, miica-
deleyi bastirma ve tasfiye et-
me igini, agik siddetiyle, yasa-
lar ve fagist terérle hayata ge-
girirken, STK'lar ayni hedefe
"yumusak gii¢” adini verdikleri
"sivil toplumculuk” zehirini
toplumsal muhalefet 6rgiitleri-
nin igine akitarak, halkin meg-
ru-yasal orgitlenmelerini, ikti-
dar alternatifi megru miicadele
anlayiglarnini igdis ederek ger-
ceklestirmektedirler.

agzin1 biraz agmis gortntrler bu du-
rumlarda. Hepsi, sistemin gelecegi
igindir. Bunu yapmadiginda karsisina
cok daha koklu talepler ve iktidar he-
define yonelecek hareketler ¢ikabile-
cektir.

"... ABD Hiikiimeti ve OECD 'deki di-
ger hiikiimetler, bagka bir Kiiba (ihti-
malini) énlemek ve devrimci degisim
amach yaygin basinci zayiflatmak ve
engellemek igin, kir yoksullarina devri-
min bir alternatifini sunarak ve bu
amacla 6zel goénlillii kuruluslarin yar-
dimini saglayarak bir sosyal reform ve
entegre kirsal kalkinma stratejisi bas-
lattilar..." (age syf. 172-173)

Devletler, hiikiimetler, miicadeleyi
bastirma ve tasfiye etme isini, agik sid-
detle, yasalar ve fasist terorle hayata
gegirirken, STK'lar ayni hedefe "yumu-
sak gli¢” adini verdikleri "sivil toplum-
culuk” zehirini toplumsal muhalefet 6r-
gitlerinin igine akitarak, halkin mesru-
yasal orgltlenmelerini, iktidar alterna-
tifi mesru miicadele anlayislarini igdis
ederek gercgeklestirmektedirler...

Diizeni ve iktidar1 degistirmeden de
daha iyi yasanabilecegi, haklarin kaza-
nabilecedgi yanilsamasini yaratmakta-
dirlar. Dinyanin bir gok bélgesinde
SKT'larin yuriittagu faaliyetler incelen-
diginde, bu karsi-devrimci "masa” or-

glitlenmelerin niteligi daha da anlasilir
olacaktir.

Diinyada STK Faaliyetleri

Emperyalist tekeller, ‘90'li yillarda
sosyalist iktidarlarin yikilmasi ve ka-
zandiklarn psikolojik Usttiinliikle birlikte
50 yildan beri giremedikleri, somiire-
medikleri Ulkelere girmeye basladilar.
Buralarin yeralti-yeristii zenginliklerini,
halklarin emegini yagma ve talan et-
mede sinir tanimadilar.

Emperyalizm, dizginlerinden bosan-
mis bir sekilde miidahale ettigi tim
alanlarda sémirii oranlarini arttirdi.
Halklarin yoksullasma orani, tekellerin
karlilik oraniyla birlikte buytyordu.

Issizlik, aclik &zellikle Latin Ameri-
ka’da, Afrika'da, Asya'da, en ust sevi-
yelere ulasti.

Kapitalizmin ilk dénemlerini hatirla-
tircasina vahsi bir sekilde dondirilen
kapitalist somiirti ¢arki, milyonlarca in-
sani igsizligin, sefaletin igine atti, gog
yollarina savurdu. Milyonlarca issiz,
yoksul, garesiz insan, bulunduklarn ul-
kelerden emperyalist Ulkelere dogru
biiylik bir gé¢ baslattilar.. Ama iglerin-
de refaha ulasan olmuyordu...

Emperyalizmin kitlesel ayaklanma-
lar ve yeni Kibalarla ylzylize kalma
beklentisi, sadece Arjantin'le sinirli de-
gildi...

Bolivya ve Ekvator'da da ozellikle
yerli halklarin isyani esikteki tehlikeydi.
Bu tehlikeyi géren emperyalistler, sa-
dece iscilere, issizlere yonelik dedgil,
yerli halklarin kilttirel taleplerini de is-
tismar araci haline getirecek STK'lari
yardima gagirdl.

Emperyalizmin "masa”lar1 STK'larin
faaliyet alani sadece Latin Amerika de-
gildi elbette... Diinyanin dort bir yanin-
da emperyalist egemenligin bekas:
icin, yine emperyalist tekellerin ag, is-
siz, sagliksiz, egitimsiz, evsiz biraktigi-
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yoksul haklara "yardim” adi altinda fa-
aliyetlerini, yani yoksul halklarin gele-
cegdini emperyalistler lehine ipotek alti-
na alma galismalarini stirdiiriyorlardi.

iste bir kac 6rnek; TV programcisi
Banu AVAR'In "Bol ve Yut” isimli kita-
binda yer verdigi, carpici érneklerden
bazilaru...

Erbil: "Bugin Kurt yerel yénetimi
baskentinde Amerikan Universitesi ku-
rulusuyla ugrasan Denise Natali; Bir
cesit ‘hikiimetimse' bir yap1 vardi. Ben
hikimetin ilk segimlerinden sonra
1992'de goériismeler yapmaya gelmis-
tim buraya. O yillarda bir stra sivil ini-
siyatif buraya akiyordu. Amerika'dan
bir ok orgiit geldi. Yardim Teskilatlart.
Cocuklari Koruma Orgiitii... Bir cogu
Zaho ve Dohuk bélgesindeydi. Hepimiz
Geki¢g Gug'in korumasi altindaydik.
(Banu Avar, Bol ve Yut -Remzi Kitabe-
vi syf. 40-41)

Abhazya: "Savasi yasamis, am-
bargo altinda ekonomik zorluklarla bo-
gusan bir halk! stelik Karadeniz'in en
dogusunda, tstelik Rusya'nin giliney si-
nirinda. Batih Sivil Toplum Orgiitleri ve
istihbarat agi igin bulunmaz bir firsatti
Abhazya.

Cocuklari Koruyalim (Save the Chil-
dren), Kutsal Hag (Holly Cross) gibi
farkl orgiitler, Karadeniz'in dibindeydi.
(...) Hibla, Abhazya Devlet {niversite-
si'nde uluslararasi iligkiler 6grencisi. ...
"Buradaki yabanci dernekler oldukga
iyi is qikariyor!" diye bashyor Hibla an-
latmaya, " buradaki sorunlara kars! in-
sanlarn bilinglendiriyorlar. Cogu, top-
lumsal sorunlarla ilgileniyor ve farkl
projeleri var. Mesela ... Gengleri AIDS
ve HIV virGisiine karsi bilinglendiriyor-
lar. insanlara egitim veriyorlar ve bu in-
sanlar da Universitelere, liselere gidip
edindikleri bilgileri genglere aktariyor-
lar. Bu gok faydali bir program. (...)” ...
Hibla bir cimleyle herseyi 0Ozetliyor.

"Bu tip derneklerin, orgitlerin buylk
bir gogunlugu, hangi tlkeye baglilarsa,
onlarin bakis agilarin1 yansitiyor..."
(age syf. 176-177)

Sudan: Hartum {niversitesi 6g-
renci temsilcisi Abdullah;

"Avrupa ve Amerika Darfur halkinin
icinde bulundugu durum igin Sudan'i
sugluyorlar. (...) Onlarin derdi halk de-
gil, Sudan'in dogal kaynaklari.

"Darfur'da sokaklar, kamplar sivil
orimcegin aglariyla sariliydi. World Wi-
sion, American Refugee Center, USA-
ID, Sweden Health Organization, Kilise-
ler Birligi, Sinir Tanimayan Doktorlar
onlarcasindan sadece bir kaciydi. Dar-
fur kusatilmisti... Yabanci yardim or-
gutleri yiyecek, cadir, ilag disinda kili-
seleri, incilleri, dil egitimleriyle de gel-
miglerdi..." (age syf. 253)

Turkiye'de STK'lar ve Sivil
Toplumculuk

"Sivil Toplumculuk” illetinin Turkiye
solunun 6niine bir engel olarak gikaril-
masi esas olarak 12 Eylil fasist cunta-
s1 sonrasindaki déneme rastlar.

Emperyalizm ve igbirlik¢i oligarsi,
diizenin devamhligini, fasizmin gizli ic-
rasinin strdirilecegi "demokrasicilik
oyunu” doneminde de saglamak igin,
birincisi, diizen partilerini de kendileri
sekillendirdiler. ktidar partisi de, mu-
halefet partisi de cuntanin karargahin-
da kuruldu. Her ne kadar bu plan bire
bir hayata uygulanamasa da, cuntanin
plani buydu. Sisteme tam anlamimyla
bagli diizen partilerinin varligi oligarsi
icin en bliyik glivence olacaktl. Ama
bu da yetmezdi.

Sisteme karsi olan orgutlaliiklerin
bir daha boy vermesini bastan engelle-
mek gerekirdi. Bunun igin baski ve te-
roriin yaninda bir yénteme daha bas-
vurdular; Emperyalizmin ideologlarin-
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Ve elbette biitliin bu kavram-
lar, tek bir geyi gizliyordu; sivil
toplumcularin ve Sivil Toplum-
cu Kurumlarin aslinda su pes-

paye, algakca sémirii ve zu-

lim diizeninin pespaye, sira-

dan, zavall birer pargasi ol-
duklarn gergegini.

dan Ogrendiklerini hayata gegirerek,
STK'lar olarak tanimlanan orgitlerin
onini agtilar ya da varolan Demokra-
tik Kitle Orgiitleri’ni STK haline déniis-
tirme politikasi izlediler.

Isci smifinin, emekcilerin, ezilen
uluslarin ve tim halkin, acil ve kdkten
¢6zim bekleyen sorunlarini degil, gev-
re, ekoloji, feminizm, tiketici haklari,
insan haklar1 sdylemini 6ne gikaran 6r-
gitlenmeler, dizen gigleri tarafindan
destek gordiiler, onlarin 6nleri agildi.

Avrupa Birligi, Diinya Bankas! ve
daha cok cesitli uluslararasi emperya-
list kurumlarin fonlariyla, tlkedeki te-
kellerin bir kisminin destekleriyle, bu
gercevede olusturulan projeler finanse
ediliyor, bu yolla bu kurumlar topluma
tanitihyordu.

flerici, demokrat cevrelerde de 6zel-
likle Avrupa burjuvazisi ve Avrupa ay-
dinlan tarafindan yasalcilik tesvik edili-
yor, "siddeti mahkum eden” yaklasim-
lar 6vilip sistemde onlara yer agiliyor,
devrimcilik yerine reformculuk ikame
edilmeye calisiliyordu.

Fasizmin agir baski ve zuliim kosul-
larinda en basit hak ve o&zgurliklerin
kazanilmasinin bile agir bedeller 6de-
nerek mimkin olabildigi bir Turki-
ye'de, sivil toplumcu distnceleri be-
nimseyen Orgitler ve kurumlar, dize-
nin izin verdigi kadar muhalefet etmeyi,
"fincanci katirlarin1” Urkiitmeyecek po-
litikalar savunmayi, diizeni rahatsiz et-
meyecek eylem bigimleri tGretmeyi be-
nimsediler kisa stirede.

Boylelikle, Gslubuyla, eylem bigim-
leriyle, bizden olmayan, halka yabanci,
devrime ve demokrasiye hizmet et-
mekten uzak bir “muhalefet” tarzi gikti
ortaya. Onlarin literatiiriinde halk yok-
tu artik, toplum vardi, direnen, miica-
dele eden, savasan insanlar yok, akti-
vistler vardi, DKO'ler yok, yerine
STK’lar, STO’ler vard..

Bir yanda dernek binalari, biirolar
6zel timlerle basilan, talan edilen, basin
aciklamalari bile polis siddetine maruz
kalan, tiyelerinin yerlerde siirtiklenerek
gozaltina alindigy, iskenceden gegirildi-
gi, komplolorla sindirilmeye calisilan
TAYAD gibi, yoksul gecekondulularin
devrimci demokratik dernekleri gibi,
gengligin Dev-Geng gelenegini strdi-
ren dernekleri gibi, "kavgaci, ¢atisma-
c1” dernekler, diger yanda rengarenk
pankartlari, dovizleriyle, ellerinde ci-
cekleri, diidikleriyle "makul ve mute-
ber” STK'lar, "Cagdas Sendikaci’lar,
"Cagdas Yasam”i, "Cagdas Egitim”i
savunan vakif ve dernekler, her zama-
na diyalogtan yana “platformlar” vardi.
“Cagdag”lik onlarin tekelindeydi sanki,
hemen tim STK’lar, cagdas, uygardir,
dinazor degillerdir, tag devrini asmis-
lardir, sloganci degillerdir, sekter degil-
lerdir, kaba degillerdir!!! Onlar usludur,
onlar sagduyuludur!

Ve elbette butin bu kavramlar, tek
bir seyi gizliyordu; sivil toplumcularin
ve Sivil Toplumcu Kurumlarin aslinda
su pespaye, alcakga sOmuri ve zulim
diizeninin pespaye, siradan, zavalli bi-
rer parcasi olduklari gergegini.

STK’lar gergeginin 6zl buydu.

Onlarin halktan, emekten yana ve
diizene karsi hicbir o6zellikleri yoktur
esas olarak. Olmadig! igindir ki, tim
yoksulluklarimizin, aghgimizin, issizligi-
mizin sorumlusu olan TUSIAD, TiSK,
TOBB, MUSIAD gibi patron orgiitleri
bile STK tanimi altina sokulabilmekte-
dir.

Burada iste en bastaki sorumuz
giindeme geliyor yine; sendikalar1 ve
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patron orgttlerini, kendilerine sosyalist
diyenlerle diipediiz diizenin savunucu-
larinin “cagdas” orgitleri, nasil oluyor
da ayni kavram altinda birlesebiliyor?.

Bunlari -patronlar ve isgi sendikala-
rinl- bir araya getiren kurumlardan biri
olan Ekonomik Sosyal Konsey'in olu-
sumunun mantidi da, tekellerin politi-
kalarina karsi emekgilerin direnisini bir
sekilde engellemekti. Onlarin emper-
yalizm ve oligarsi tarafindan “diyalog-
culuk” adina, “uzlasmacilik” adina, si-
nif sendikaciligini reddedip “cagdas
sendikacilik” adina bir araya getirilme-
sinin esasi buydu.

"...Gergekten de giinimiizde kapita-
list sistemin en belirgin egilimlerinden
biri de'karsitini igererek yoluna devam
etmek'tir. Karsitlar, karsi durduklarin
iddia ettikleri sirece yakinlastikga, ya-
ni kokten bir karsi durus sergilemekten
kagindikga, sistem tarafindan igerilme-
leri de kaginilmaz hale gelmektedir. Bu
"karsitini iggerme” stratejisinin en gar-
pici 6rneklerinden biri de Ekonomik ve
Sosyal Konsey- ESK benzeri sosyal di-
yalog kurumlarndir..." (Gaye Yilmaz-
Mihendislik, Mimarlik ve Planlamada
+IVME Dergisi say1: 7 syf. 19)

Yoksullarin ve zenginlerin, ezilenle-
rin ve ezenlerin sahip oldugu ‘iki Turki-
ye' ne kadar gergek ise , dlzenin sa-
hiplendigi, icazet verdigi, "makul” gor-
diugt STK”lar ile, her turlt baski ve zu-
lim politikalariyla sinirlamaya, yoket-
meye calistigi DKO'ler de o kadar ger-
cektir...

STK'larin hepsi, tarafsiz ve dizen-
den, hikimetlerden, tekellerden ba-
dgimsizmis gibi goériinim sergilemeye
Ozel bir vererek faaliyetlerini strdiri-
yorlardi. Oysa gergek tam tersiydi...

Bagimsizlik, Demokrasi ve Sosya-
lizm igin Yurtyls Dergisi'nde "Diizenin
Sevgili STO'leri ve Lanetli DKO'leri'
baslikli yazida bu durum soéyle ifade
ediliyordu:

"Siniflar miicadelesinde kendilerini

»on o Mo

¢ogu kez "tarafsiz”, "partiler tstii”, "si-

yaset lstli” gibi kavramlarla ifade eder-
ler. Ama hepsi bir aldatmaca olmanin
otesine ge¢cmez. Taraflidirlar, siyasetin
gobegindedirler. Taraflar da sasmaz bir
sekilde dtizenin tarafidir..." (Yurlyus
say1:184, sf 15)

Halk kitlelerinin baski ve somiiriden
kurtulmak igin, kendi 6zgur iradeleriyle
yarattiklar1 devrimci demokratik orgiit-
lenmeler araciligiyla kendi kendilerini
yonetme ve Halk iktidarini kurma mi-
cadelesinden uzaklastirmak, umutlar
diizen iginde sinirlamak, STK'larin asli
faaliyetlerindendir.

Sivil Toplumcular, tim “muhalif”
gorinimlerine kargin, muhalefetin asil
gliclinli temsil eden devrimci demokra-
tik kitle orgitleriyle yan yana gelme-
meye, ayni Gizgide, ayni platformlarda
bulunmamaya, DKO'lerin iradesini ka-
bullenmemeye, onlara destek anlami-
na gelecek agiklama ve eylemler iginde
bulunmamaya 6zen gosterirler.

Demokratik gorinirler, ancak bu da
"tarafsiz’liklar1 ve "bagimsiz”liklan ka-
dar yalandir... Cogulculuklari, ¢ok ses-
lilikleri, diizenin izin verdigi kadardir.
Faaliyetlerinin gergevesini "insani ve
vicdani” duyarlilik Gizerine oturttuklarini
soylerler ki, bu da dogru degildir.

19-22 Aralik hapishaneler katliami
gunlerinde, doért duvar arasinda tutsak
edilmis insanlar, kimyasal silahlarla
vahsice katledilir, Bayrampasa Hapis-
hanesi’nde 6 kadin diri diri yakilirken,
ne kadin sorunlariyla ilgili bir STK, ne
de adinda "Cagdas Yasam kavramlart”
bulunan her hangi bir kurum ortada
goriinmediler. insan haklan ihlalleriyle
ilgilendiklerini iddia eden onlarca der-
nek, vakif, koalisyon, platform ve ben-
zerlerinin, katliama tavir alan, devletin
yasam hakkini alenen ihlal etmesini
eylemleriyle protesto eden STK’lar gik-
madi ortaya.

Cagdashgi, “yasamin kutsalligini”(!)
savunmakla ilgileri bu kadardir. 19-22
Aralik tablosunun acgikga gosterdigi gi-
bi, gagdaslik savunuculuklari, yasam
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Boéylelikle, Gislubuyla, eylem
bigimleriyle, bizden olmayan,
halka yabanci, devrime ve de-

mokrasiye hizmet etmekten
uzak bir “muhalefet” tarzi gikti

ortaya. Onlarin literatiiriinde
halk yoktu artik, toplum vardi,
direnen, miicadele eden, sava-

san insanlar yok, aktivistler

vardi, DKO'ler yok, yerine
STK’lar, STO’ler vard.

hakki kutsaldir deyisleri, ikiytzli ve
sahtedir...

En mubhalif olduklari durumlarda bi-
le, kitlelere sorunlarinin kaynagini, asil
sorumlularini gdstermezler. Ornegin;
Cagdas Yasami Destekleme Dernegi
(CYDD) tekellerden, AB fonlarindan al-
dig1 desteklerle "Baba Beni Okula Gén-
der”, “Haydi Kizlar Okula” gibi kam-
panyalar duzenlerken, cgocuklarimizi
yoksul ve egditimsiz birakanlarin, kendi-
lerine bagis yapan tekeller oldugunu
asla dile getirmezler. Sivil toplumculuk
oyunu ve aldatmasi da buradadir zaten.

Diizen insanlarimizi kélelestirip kan,
gobzyasi ve acilar icinde bogarken, Bu
tir STK'larin hemen timd, birer "agri-
kesici” roli Ustlenirler; agriy1 dindire-
cek gibi goérlUntrler, ama ac1 yerinde
durur, aciy1 yaratan tim nedenler de!
Ondan o6tesine gegemezler zaten.

Yurlyus dergisinde yer alan ayni ya-
zida duzenin "Sevgili” STK'larinin nite-
liklerine iliskin sunlar da belirtilmektey-
di:

".. STO'ler at gézliigii takmis ku-
rumlardir. Demokratliklarini, duyarli-
liklarinin sinirini da , o gézliiklerin gés-
terdigi alan belirler. Gézligi takan
burjuvazidir, sunlarla ilgilen, sunlarla
ilgilenme diye sinirlari ¢izmis, kicilik
burjuva kesimler tarafindan da bu si-
nirlar kabul edilmistir. Demokrasiden,

insan haklarindan s6z eden sayisiz
STO'niin iilkemizde yasanan anti-de-
mokratik uygulamalari, insan haklari-
n1 ayaklar altinda ¢igneyen katliamlari
nasil gérmezden geldigini biliriz..."
(Yurayus sayi; 184, sf 15)

Kendi gozlerine takilan "at goézli-
gi’nl, onlar da basta “sivil toplum”
hizmetlerini goéturdikleri kisiler basta
olmak Uzere, tim kitlelere takmak is-
terler. iliski kurduklarn her insani diize-
ne uyumlu(!) vatandaslar yapmaya ga-
lisirlar. Yaptiklart G kurus yardimin
karsilig,, 6mrii boyunca diizene biat
edecek, tekellere duaci olacak insanlar
yetistirmektir.

Fonlarla Beslenen Sivil
Toplumculuk, 21. Yiizyil
Mandaciliginin Bir Bigimidir

Emperyalizm, kendi politikalarini,
kiltlrind yeni-sémiirgelere tasiyacatk
olan STK'lar finanse etmekte son de-
rece cOmertti. Su veya bu bigimde
burjuva ideolojisine, emperyalizme hiz-
met edecek her proje, emperyalizmin
kurumlar1 tarafindan desteklenir;
STK’larin “gecim kaynagi” bir yerde
emperyalistlerde alinan bu kredilerdir.

Ozellikle "AB'ye tam tiyelik” qigirt-
kanligi ortaligi kapladiginda, AB tara-
findan dagitilan fonlar alabildigine arti-
rldi.  Universitelere, belediyelere,
CYDD, CEV, TESEV, Tiketici Dernek-
leri gibi yiizlerce kuruma, DISK dahil
sayisiz dernek, vakif ve sendikaya AB
Fonlari'ndan paralar verildi.

Emperyalizm o kadar paray:! “baba-
sinin hayrina” vermis olmayacagina
gore, o fonlan dagitarak emperyalist
bir yarar goézettigi agiktir. Bu fonlardan
yararlanan kurumlar, ne derlerse desin-
ler, emperyalizm tarafindan finanse
edilmeyi nasil gerekcelendirirlerse ge-
rekcgelendirsinler, bu gergegi degistir-
mis olmazlar.
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Bu kurumlar, pratikte te agikca go-
riliyor ki, Avrupa emperyalistlerinin
halklara yoénelik baski ve zulim politi-
kalarina, hak ihlallerine ses gikaramaz-
lar. Tam tersine, bu konuda her turla
bedeli 6deyerek miicadele eden dev-
rimcileri, vatanseverleri elestirmeye so-
yunurlar. Ekmegini yediklerinin kilicini
salliyorlar kisacasi.

Buglin AB fonlarindan projeleri igin
krediler alip, AB’nin Kopenhag Kriter-
leri'nin propagandasini yapanlar, diin
ABD'nin "Wilson Prensipleri'nin propa-
gandasini yapanlarla ayni mayadandir-
lar.

Buglin TV programlarinda , gazete-
lerin koselerinde, kitaplarinda Avrupa
Birlikgiligi yapanlarin, kiiresellesmenin
nimetlerini anlatanlarin, mandacihgin
erdemlerini anlatan ve adi ihanetle 6z-
deslesen Peyam-1 Sabah gazetesi Bas-
yazarl Ali Kemal'den bir farklar yoktur.

Emperyalizmin ideolojik, politik
"masa”st olan STK'lar, ginimizin
mandacilaridirlar. Emperyalizmin fon-
lariyla “siyaset” yapanlar, halkimizin
emperyalizme koéleliginin stirmesine
hizmet etmektedirler...

DKO'leri Yayginlagtiralim,
STK'lan Kovalim!..

Emperyalizmin kilttriiniin, ideoloji-
sinin, “kilresellesme” adin verdikleri
politikalar1 mesrulastiran teorilerin tasi-
yicilart olan STK'lar, “sivil toplumcu-
luk” zehrini hayata zerkederken, kitle-
lerin bilinglerini bulaniklastirir, onlarin
koleliginin uzamasina yolagarlar. Hak
ve Ozgurluklerimizi kazanmak, insanca
yasayabilecek kosullara sahip olabil-
mek igin kurdugumuz mesru halk 6r-
gitlenmelerimizi, derneklerimizi, sen-
dikalarimizi, demokratik kitle érgtleri-

mizi sivil toplumculuk mikrobuyla ze-
hirleyip, gligsiiz, etkisiz, igdis edilmis,
yonini kaybetmis kurumlar haline ge-
tirmek istiyorlar.

Bunun igin yapmak istedikleri ilk
sey, onlarca yillik devrimci demokratik
miicadelemizin ve érgiitlenmelerimizin
sonucu olan geleneklerimizi, kulttri-
mizl yoketmek, bizi ideolojimizden ve
iktidar perspektifimizden uzaklastir-
maktir.

Sivil toplumculugun karsisina yine
iste bunlarla ¢ikacagiz: Ideolojimizle,
kiiltirimizle, geleneklerimizle.

Haklar ve 6zgirlikler miicadelesini
gelistirmenin yolu, mesru halk 6rgit-
lenmelerini yayginlastirmaktan, halkla-
r1 emperyalizmin kolesi haline getirme-
ye calisan sivil toplumculuk illetini ve
bu zehrin tasiyicis;, STK'lart bulundu-
gumuz her yerden kovmaktan gegiyor.

Devrimci miicadele anlayisi karsi-
sinda sivil toplumculugun, devrimci de-
mokratik Kitle orgiitleri karsisinda Sivil
Toplum Kuruluslar’'nin bir sansi yoktur.
Onlar sirtlarini emperyaist kurumlar-
dan gelecek paralara dayarlar; devrim-
ci demokratik kitle orgitlerinin arka-
sinda halk vardir. STK’larin “akli” ken-
di akillan degildir, “politika”lar1 kendi
politikalari, “karar’lar1 kendi kararlari
degildir. Devrimci demokratik kitle &r-
gitleri halkin s6z ve karar hakkinin
dogrudan ifadesidir. Kendi akli ve ira-
desiyle yapar yaptigi her seyi. Karsi
ciktigina, birilerine yaslanarak degil,
kendi ciiretiyle karsi gikar. iste biitiin
bu nedenlerden dolayi, devrimci mica-
delenin ve orgiitlenmenin gelismesi,
yayginlasmasi Olglsiinde, STK’lara ve
sivil toplumculuga hayat hakki kalmaz.

Sivil toplumculugun ve STK'larin
panzehiri devrimci bir anlayigla strdi-
rilen devrimci demokratik miicadele
ve orgutlenmelerdir.
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EMPERYALIZM
VE TARIM

Mustafa Kemal “milletin efendisi”
S ilan etti; ama yine de jandarma
W2 4 zulmii altinda ezmeye devam etti.
Y ke 0zal “asalak” ilan etti koylilyii, ezdi.
"% Tayyip Erdogan “popiilist politika
1 i f izlemeyecegiz” diyerek bastinyor

i yoksul koyliiniin talebini.
Koylii 90 yildir ezilmeye

L ket

is bulma kurumlan 6niindeki kuy-
ruklar ve kuyruklara sigmayan milyon-
larca issiz, issizlerle dolu kahvehaneler,
halk ekmek biifeleri 6niinde giin 1s1ma-
dan baslayan kuyruklar, her giin koy-
lerden sehirlere go¢ edenler, bosalan
terkedilmis koyler, ekonomik kaynakl
intiharlar, ailevi sorunlar...

Butliin bunlar, kapitalizmin hakim
Uretim bigimi oldugu yeni-sémirge ul-
kemizin tablosudur. Ve elbette, buna
benzer goérintiler, sadece tlkemizle si-
nirh da degildir. Afrika’dan Asya'ya,
Amerika’dan Avrupa kitasina kadar
hemen her yerde emperyalizmin yag-
ma ve talan saldirganliginin ortaya ci-
kardigi milyarlarca insanin acglik ve se-
faleti var.

Amerika’daki finans kriziyle basla-
yip diinyanin bir ¢ok tlkesine yayilan,
esas olarak da emperyalist tekeller ta-
rafindan yeni sémirgelere yikilmaya
calisilan son kriz, aclik, issizlik, gog
tablosunu artirsa da, elbette bitiin bun-
larin nedeni bu “dénemsel” kriz degil,
emperyalizmin kendisidir. Emperya-
lizm stirekli bunalim demektir ve buna-
lim, bu olgulari zaten az veya ¢ok, mut-
laka igerir. Bu “strekli” krizin kaynagdi
da emperyalist tekellerin bitmek tiiken-
mek bilmez kar hirsidir.

Emperyalist tekeller en az maliyetle
en fazla kar elde etmek igin politikalar
Uretirler. Bu politikalar1 da IMF, Diinya
Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi ku-
rumlari ve dogrudan emperyalist ve
yeni-sOmirge devletleri kullanarak uy-
gulamaya koyarlar.
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Her y1l 12 milyon gocugun,
yani Tirkiye nifusunun alti-
da biri kadar insanin ACLIK-
TAN olmesi, sadece bu bile,

emperyalizmin ve igbirlikci
oligarsilerin tarim politikala-
rinin yanhghgmi ve algakligini

gbstermeye yetmez mi?

Emperyalist tekellerin politikalari,
ellerinde bulundurduklar1 pazarlarda
tam hakimiyet ve yliksek kar lizerine
kurulu oldugundan, ihtiyaci en fazla
hissedilen, insanlar igin vazgegilmez
olan tarim urlinleri, tekellerin kar hirsi-
ni daha da artirmaktadir. Emperyalist
tekeller tarim alaninda tam bir hakimi-
yet kurmak, bu alanda sémiirilerini ar-
tirmak igin milyonlarca koyliyl top-
raklarindan koparip issiz birakan ve se-
hirlere surtikleyen politikalar gelistirdi-
ler. Emperyalist politikalarin kirsal
alanda yol acgtigi tek tahribat, yoksul
koyliler ve kiiqiik Ureticilere verdigi za-
rar dedil. Bizzat topragin kendisine de
zarar veriyor emperyalist tarim tekelle-
ri. Tarim alanlari, her sene kullanimi
daha da artan kimyasal glibrelerle, ye-
rel bitki ortiileriyle uyusmayan yeni bit-
ki tirlerince, genetigi degistirilmis to-
hum ve bitkilerle, topragin tim verimli-
ligini kisa slirede alan uretim teknikle-
riyle tahrip edilmektedir. Cevre kirliligi
yaratan uretim teknolojileri, kimyasal
maddelerin kullanimi, zehirli atiklarin
gesitli yollardan tarim alanlarina yayil-
masl, tarim alanlarini daha buytk
oranlarda yok etmeye baslamistir.

Tekeller yarattiklar agligi da, kendi-
leri igin firsata gevirerek, Urlinlerin fi-
yatlarini artirip soygunu biiytitmek icin,
kendi diglarinda ekimleri de sinirlandi-
riyor, hatta isbirlikgi hiikiimetler aracili-
diyla yasaklatiyorlar. Tekellerin gikarla-
r1 ve pazar politikasi gerektirdiginde,
yerylzindeki agliga ragmen, binlerce

ton gida maddesi, yakilmakta ya da
denizlere dokilmektedir.

2008 yilinda tahil fiyatlan tim din-
yada tarihinin en ytiksek diizeyindeydi.
Tekellerce yiiksek tutulan tahil fiyatla-
rindan dolayi, yeryiziinde aghk da goé-
rilmemis boyutlara ulasirken, cesitli
tlkelerde dogrudan achiga karsi isyan-
lar oldu. Aclik icinde yasayan yliz mil-
yonlarca insana her giin yenileri ekleni-
yor. Her yil 12 milyon gocuk aclk ve
yoksulluktan oélayor. Bunun sorumlusu
emperyalist tekeller ve isbirlikgileri ise
karlarin1 buyliitmeye devam ediyorlar.
Sadece bu bile, her y1l 12 milyon gocu-
dgun, yani Turkiye niifusunun altida biri
kadar insanin ACLIKTAN 6lmesi, sade-
ce bu bile, emperyalizmin ve igbirlikgi
oligarsilerin tarim politikalarinin yanlis-
Iigin1 ve algakhdini gostermeye yetmez
mi?

Emperyalist tekellerin dinyanin
tim pazarlarini ele gegirme, lkeleri
tam olarak denetimlerine alma saldinsi
her alanda oldugu gibi tarim alaninda
da ¢ok boyutludur. Bu saldir yeni-so6-
miirgelerde tarimi, en kisa siirede en
hizli bigimde kapitalistlestirmeyi amag-
layan, kapitalistlestirmenin hizi 6lgl-
stinde de tahribati bliytik olan politika-
larla surdiralmektedir.

Emperyalizmin Tarim
Politikalarinin Hedef
ve Araglar

Tarimda neler oluyor, koéylaligin
durumu nedir, bunlar genel olarak ye-
terince bilinmez. Koylultigin érgtitliili-
gunin ve dolayisiyla sesinin zayifhgina
bagh olarak, gercekler yeterince bilin-
miyor ama, saldirilar ve tasfiye sessiz
sedasiz stiriyor. Bu anlamda bu yazi,
en azindan koyluligin, tarimin duru-
muna, bu alandaki glincel sorunlara
dikkat cekmeye yarayacaktir.

Emperyalizmin gerek tlkemize, ge-
rekse de tilkemiz gibi tim yeni-sémiir-
ge ulkelere dayattigi tanim politikalari-



nin gegmisten bugline temel iki hedefi
olmustur. Bunlardan birincisi o tlkede-
ki geleneksel tarimsal Uretimi ve bu
alanda yerlesmis, kurumlasmis yapiyi
GgOkertip tarimi tamamen emperyalist
tekellere bagiml hale getirmektir. Bunu
yaparken o ulkenin ekolojik kosullar
geregi tercih ettigi Grlnlerin ekimi ya-
saklanir ya da baska yéntemlerle kdy-
i ekemez hale getirilir. Bagvurulan bir
diger yontem de, lilkemizde de 6rnek-
leri goriildiigli gibi son yillarda daha da
artan toprak kiralamak ya da satin al-
mak yoluyla o tlkenin ucuz isgiicii de
degerlendirilerek tarim ve hayvancili-
gin emperyalist tekellerin en fazla kéar
elde edecegi bigimde yapilandiriimasi-
dir.

Emperyalist tekeller bu amaglarina
ulasmak igin gesitli dayatmalarda bulu-
nurlar. Bu dayatmalarinin adi kimi za-
man IMF kararlar1 ya da Maastricht kri-
terleri olur, kimi zaman Diinya Bankasi
ya da Diinya Ticaret Orgiitii kararlar.

Emperyalistlerin dayatmalarinda
esas olan, tarimin tamamen kapitalist-
lestiriimesi ve emperyalist tekellerin
denetimine alinmasidir. Bu amaca
ulasmak igin gergeklestirmek istedikle-
ri ilk sey, “kirsal alanin kigultiilme-
si”dir. 6 Ekim 2004'te agiklanan Avru-
pa Birligi llerleme Raporunda bu hedef
agikca ifade edilmistir: “25 milyon ci-
varinda olan lUretici ntifusu 15 milyo-
na distirtilmeli.” Bu ilk hedefleridir. Gi-
derek bunu “niifusun ytzde 10’u” di-
zeyine dusirmek hedeflenmektedir.
Gerek IMF’yle gerekse de Avrupa Birli-
gi emperyalizmiyle strdurilen “miza-
kere”lerin en temel yanlarindan biri ta-
rimdaki bu tasfiyenin gergeklestirilme-
sidir.

Bu kararlar isbirlikgi iktidarlar tara-
findan “Tarimda reform” denilerek uy-
gulamaya konulur. Boylelikle tepkilerin
onini de kesmeyi distinir. Emperya-
list tekellerin tarimda yarattigi sémurt
soygun ve talan artik dyle aciktir ki ta-
rimdaki her “reformun”, kéylilige yeni

Evlerini, tarlalarini, traktori-
ni satan ya da ipotek etti-
renlerin sayisi hizla artmistir.
icra-iflas oram da hizla art-
mig, hemen her bélgede
koyliler sirayla hapishanele-
re girmeye baglamiglardir.
Artik ekemez hale getirilen,
iflas eden 2 milyon civarinda
koéyli sehirlere gog etmistir.

bir saldiri anlamina geldigi, yeni bir so-
murlyi, soygunu beraberinde getire-
cegi kimse igin sir degildir.

Her yeni sémirge gibi tlkemizde de
bugiine kadar “reform” denilerek uygu-

lanan politikalarin belli baslilar sunlar-
dir:

1- Ssibvansiyonlar, destekleme
alimlan buytik 6lglide sona erdirilmis-
tir. Tarim kredilerine siirlama getiril-
mistir. Kredi faizleri ylkseltilmis, Gretici
bor¢ batagina gekilerek, Uretim yapa-
maz hale getirilmistir. Tarim kredi ko-
operatiflerinden, bankalardan aldiklari
kredi borclarini 6deyemeyen yuzbinler-
ce dUretici, borglarini kredi kartlariyla
6demeye calismis ve daha biiylik borg
batagina girmislerdir. Evlerini, tarlalari-
ni, traktorini satan ya da ipotek etti-
renlerin sayisi hizla artmistir. Bununla
beraber icra-iflas orani da hizla artmis,
hemen her bolgede koyliler sirayla ha-
pishanelere girmeye baslamislardir. Ar-
tik ekemez hale getirilen, iflas eden 2
milyon civarinda koyli sehirlere gog
etmistir.

& Tohum, giibre, ilag gibi girdiler-
de emperyalist tekellere bagimllik arti-
rilmigtir. 2006 yilinda gikarilan “Tohum
yasaslt” ile Ureticilerin yillardir kullandi-
g1 yerli tohumlarin yerini emperyalist
tarim tekellerinin Urettigi tohumlar al-
mistir. Bu tohumlar gerek topraga ge-
rekse de insan sagligina zarar vermek-
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Son yillarda findik ve seker
pancar fiyatlarinin digik
tutularak koéyliinin bu
uriinleri ekemez hale getiril-
meleriyle, emperyalist tekel-
lerin bu triinlerde s6z sahibi
olmalar1 saglanmsgtir.

te ve UGrindn verimini de diisirmekte-
dir. Tohumlarin fiyatlar da yiksek tutu-
larak koylinin sirtindan ek vurgunlar
yapilmaktadir. Giibreye yapilan % 100
zamla Ureticinin maliyeti daha da artiri-
lirken, Avrupa Birligi Ulkelerinde ve
ABD’de yasak olan zirai ilaglar, emper-
yalist tekellerce Ulkemizde serbestge
“yasal” olarak satilmaktadir.

i Tarim alaninda faaliyet gosteren
Kamu Iktisadi Tesebbiisleri, kamu ara-
zileri, sulama hizmetleri, 6zellestirilmis
ya da islevsiz hale getirilmistir. (lkemi-
zin belli basli Kamu iktisadi Tesebbiis-
leri olan TEKEL, Et Balik Kurumu, Stt
Endustiri Kurumu gibi kuruluslarin IMF
kararlari ile nasil 6zellestirildigi garpici
orneklerdir.

& Tahil piyasasi serbest piyasa
adiyla kuralsizlastirilmis ve tarimda te-
kellesmenin 6nii agilmustir. (lkemiz ya-
kin zamana kadar diinyanin belli bash
bugday Uretici ve ihracatgilarindan biri
iken IMF ve igbirlikci iktidarlar aracili-
diyla bugday da dahil olmak tzere kimi
tahillan ithal eder duruma getirilmis,
emperyalist tekeller {ilkemiz pazarinda
hakimiyet kurmaya baslamiglardur.

i Taban fiyatlarn Ureticiyi tliccarla
basbasa birakacak dlizeye cgekilerek,
serbest birakilan ithalat ile yabanci
UrGinler piyasaya doldurulmustur. Son
yillarda findik ve seker pancar fiyatla-
rinin disiik tutularak koéyliniin bu
trinleri ekemez hale getirilmeleriyle,
emperyalist tekellerin bu Urtinlerde s6z
sahibi olmalari saglanmustir. Yiz binler-

ce sekerpancarl Ureticisi, artik ekim
yapamazken, sekerkamisindan tatlan-
diric1 Greten ABD’li Cargil tekeli tilke-
mizde varligini biiytitmektedir.
(2000°de 18.8 milyon ton olan seker
pancari lretimi IMF’ye verilen taah-
hiitler dogrultusunda 2004’te 13.5
milyon tona geriletildi. Cargill’e tes-
vikler sunuldu ve seker fabrikalari
Ozellestirildi.

Seker pancarindaki bu durum, tlke-
mizin bagimliliginin bariz kanitlarindan
biridir. Trkiye, sekerpancari iretimin-
de Fransa, Almanya ve Amerika’dan
sonra 4. biiylik Ureticiydi. IMF'nin is-
tegiyle bir yasa cgikarildi; buna gore,
seker Uretiminin yltzde 15’i, “pancar
disindaki ithal hammaddeyle” yapila-
cak. O itham hammadde, elbette Car-
gill basta olmak lizere emperyalist te-
kellerin Urettikleri hammaddeler. Te-
keller kazanacak, bizim pancar Ureti-
cisi koylimiiz kaybedecek. Nitekim,
2001/2002’de [IMF’ye verilen niyet
mektubunda yapilan taahhiit ve Hel-
sinki toplantisinda AB’ye verilen s6z
dogrultusunda, uretim, 18,5 milyon
tondan, 11,5 milyona digiirildda.

i Yerli Grint koruma amaciyla ya-
banci trinler konulan kotalar ya kaldi-
rilmis ya da en alt diizeye gekilerek l-
kemiz emperyalist tekellerin Urettigi
trlnler tarafindan isgal edildi. Yapilan
yeni dizenlemelerle ithalat éniinde hig-
bir engel birakilmamaktadir. (lke icin-
de Uretilen Grtinler baltalanarak (bug-
day, pamuk, titinde oldugu gibi) em-
peryalist tekellere pazar alani agilmis-
tir. Mevcut Urinleri yoketmekte en sik
kullanilan aldatma yodntemi “alternatif
artin” yalanidir. Topraga uygun gele-
neksel tarim Urtinlerinin yerine, tekelle-
rin ihtiyaclarina ve o llkeye kapitalist
isbolimi gergevesinde bigilen role uy-
gun {Urlnler dayatilmistir. Dayatilan
trlinlerde ise, tohum, glibre ve pazar
acisindan emperyalist tekellere bagim-
lihgin daha da fazla olmasi ise “alterna-
tif GrGn”lerin beraberinde getirdigi bir



sonugtur.

L Geleneksel yerli trlinlerin Ureti-
mine “hastalik, asiri ila¢ kullanimi” gi-
bi gerekgelerle sinirlandirma getirilerek
ya da bu trinlerin ekimi yasaklanarak,
satiglar1 kontrol altina alinarak, ithalati-
nin 6nd agimaktadir. 2009 yilinin Ni-
san ayinda Tarim ve Koy isleri Bakan-
ligi “Ticari amagh patateslerin izlene-
bilirligi” adli bir genelge yayimladi.
Genelgeye gore, “sozlesmeli tretim”
yapacak olan koéyll, genelgede belirti-
len karantinaya tabi zararli organizma-
larla Gretim yapmissa, sozlesmeye uy-
madidi gerekgesiyle Uretim izni iptal
edilecektir. Bakanlik patates Uretimin-
deki zararlilarla nasil mucadele edile-
cegi konusunda seferber olacagi yerde,
Avrupa Birligi ve IMF direktifleri igin se-
ferber olmakta, patates tretimini kisit-
layarak ithalatinin éniinli agmaktadir.
Benzer durum findik tretiminde de uy-
gulandi; “findikda hastalik var” gerek-
Gesiyle findik Uretimi kisitlandi, kimi
yerlerde findik agaclar sokulda.

Bitin bunlar, tilkemiz tarimini tasfi-
ye edip, tarimi emperyalistlerin talani-
na agmanin cesitli yontemleridir. Bu
politikalar uygulanmaya baslamadan
once llkemiz tarimda dinyanin “kendi-
ne yetecek kadar lretim yapan” 7 Ul-
kesinden biriydi.

Emperyalizmin Turkiye tarimini tas-
fiye edip ele gegirme programi, elbette
sadece bu son uygulamalarla sinirli de-
gildir. Bu program oldukg¢a uzun vadeli
bir programdi ve onlarca yildir adim
adim bugline getirilmistir. Bu dogrultu-
daki ilk somut adimlar, ilk agik talimat-
lar, 24 Ocak 1980’de alinan IMF ka-
rarlarina kadar uzanir. Sonrasinda IMF
ile yapilan anlagmalar, 6zellikle IMF ile
2001 yilinda yapilan stand-by anlas-
mas! ve Avrupa Birligi'nin 2004’teki
ilerleme raporunun 6ngoérdiigl politika-
lar, “tarimda reform” adiyla AKP hiki-
meti ve ondan 6nceki hitkiimetler tara-
findan harfiyen hayata gegirildi. AKP
hikimetinin son olarak acikladig:

ABD’li tatlandiric tekeli
Cargil’in tilkemizde resmen
faaliyet gostermeye bagla-
masmin ABD bagkaninin ve

IMF’nin himayesinde gergek-
lestigi bilinmektedir. AKP
hiikkiimeti tekellerin istegini
hemen yerine getirmektedir.

“Bolgelere gére istihdam ve tegvik
paketi'nde tarimin adi dahi gegme-
mekte ve artik tilkemizin tarim politika-
s1 dogrudan emperyalist tekellerce be-
lirlenmektedir. ABD’li tatlandiric1 tekeli
Cargil’'in ulkemizde resmen faaliyet
gostermeye baslamasinin ABD baska-
ninin ve IMF'nin himayesinde gergek-
lestigi bilinmektedir. AKP hiikiimeti te-
kellerin istegini hemen yerine getir-
mektedir. Cinkd varhigini, koltugunu
emperyalizme borgludur. Tekeller de
elbette bu durumdan memnundur.

AKP hiikiimetinin tekellerin hik-
meti oldugunun carpici orneklerinden
birini emperyalist maden tekeli New-
mont'un yoneticilerinden Gordon Ni-
xon kendi agziyla soylemektedir: “Yeni
maden yasasi Ankara’da Newmont
yetkilileri ile eggtidim temelinde ha-
zirlaniyor.” Newmont yoneticileri 6zel-
likle zeytinlik alanlarda bulunan maden
rezervlerini islemek icin 5 Haziran
2004’te yurirlige giren Zeytin Yasa-
sI’'nin degistirilmesini istediler. Zeytin
Yasasi’'nda Newmont tekelinin istekleri
dogrultusunda yapilacak degisikliklerin
anlami, on binlerce zeytin agaci ile bir-
likte zeytin Ureticilerinin yok edilmesi-
dir. Beraberinde maden ocaklarinin
halk saglhigina ve dogaya verecegi za-
rarlar da ayri.

2B adiyla bilinen “Orman vasfini yi-
tirmig araziler” hakkindaki yasa, Gg yil
once cikarilan Tohumculuk Yasasi, ya-
kinda gikarilacak olan Bio Giivenlik Ya-
sas1 gibi g¢ikarilmis ve cgikarilacak bir
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AKP hiikiimetinin
31 Ekim 2006’da gikardig
tohumculuk yasasi ile ABD
ve AB kokenli tohum ireti-
mi-satigl yapan tekeller
tilkemizde tek s6z sahibi
ilan edilmisgtir.

cok yasayla, tarimin tasfiyesi ve em-
peryalist tekellere baglanmasi stireci
adim adim devam ettiriliyor.

Emperyalist Tarim

Tekellerinin Hiikkiimranhgi

Pekistiriliyor

(lkemizde tarim ve gida triinlerinde
tek s6z sahibi olmak isteyen tekeller,
bunun igin AKP hiikiimetinden istedik-
leri diizenlemeleri yapmasini istiyorlar.
AKP hikkiimeti tekellerin isteklerini ge-
nellikle hemen yerine getirmektedir.
AKP hiikimetinin 31 Ekim 2006’da q1-
kardigi tohumculuk yasasi ile ABD ve
AB kokenli tohum Uretimi-satisi yapan
tekeller tlkemizde tek sz sahibi ilan
edilmistir. Bu yasa ile kéylinin yerli
tohum kullanmasi ve yerli tohum uret-
mesi yasaklanirken tim diinyada ver-
digi zararlardan dolay1 kdyliniin, de-
mokratik kurumlarin kars1 qiktig
GDO'lu (genetigi ile oynanmis) tohum-
lar serbest birakiliyor.

12 Eylil askeri fasist cuntasinin ar-
dindan uygulanmaya baslanan ekono-
mi politikalar ile tohum ithalati serbest
birakilmis, bu alanda tretim yapan Ta-
gem, Tigem (tohum arastirma, iyiles-
tirme, gelistirme merkezleri) gibi ku-
rumlarin kapatilmasi ile tarim piyasasi-
na giren emperyalist tekeller pazar
paylarini artirmiglar, ancak tam haki-
miyet kuramamislardi. Tohumculuk
yasasl ile hakimiyetin 6ni acgimustir.
Diinya Bankas! tarim programi ve Av-
rupa Birligi uyum programi gergevesin-

de emperyalist tarim tekellerinin 6niini
agan yasa herseyden tarimin en temel
alanin ilgilendirdigi igin, yaratacag: y1-
kim ve getirecegi bagimhlik da o di-
zeyde kokli olacaktir.

Tohumculuk yasasi ile Ulkemizdeki
biyolojik zenginlik patentleme yoluyla
simdiden tekellerin eline gegmeye bas-
lamistir. Artik tGlkemizde patenti olma-
yan tohum kullanim: yasaktir. Koyla
kendi Urettigi tohumu kullanirsa ceza
6demekte, ekim-dikim yapmasi yasak-
lanmaktadir. (retici, tekellerin rettigi
patentli tohum almaya zorlanmakta,
tekellerin kasalarina para akitilmakta-
dir. Tohum {Ureticisi emperyalist tekel-
ler, “Uretim gesitliligini ve yerel gesitlili-
gi koruma” adina tlkemiz kéylilerinin
eskiden beri kullanageldigi tohumlari
alip patentlemekte, tekellerine alarak
koylileri kendilerine bagimli hale getir-
mektedirler. Tohum tekelleri Anado-
lu'nun gesitli bolgelerinden tohum ce-
sitleri toplamakta, yerli tohumlarin
genleri tekellerin cesitlerine aktaril-
makta, ardindan da bu tohumlar Ulke-
miz pazarina sirilmektedir.

Emperyalist tekellerin tretip-sattig
tohumlardan elde edilen trlnlerin vita-
min ve mineral bakimindan yetersiz ol-
duklar arastirmalarla belgelenmistir.
Fakat bu durum tekellerin umurunda
degildir. Onlar igin halklarin saghgr de-
gil, karlar1 6nemlidir. Tekeller tim diin-
yada bu alandaki 30 milyar dolarlik pa-
zara hakim olma yansindadirlar. (lke-
mizde kendilerine “yerli” diyen cesitli
tohum sirketleri de emperyalist tekel-
lerle ortakliklar kurarak “aracilik” roli
Ustlenmektedirler. Tohumculuk yasasi
ile devlet tohum alanindan elini “yetki
devri” ile tamamen cgekerken bu isi
Tuarkiye Tohumcular Birligi'ne devret-
mistir. Bu birlik tarimin TUSIAD"1 olup
emperyalist tekeller adina {ilkemiz pa-
zarini kontrol etmektedir.

Bugiin genetik teknolojisi Rockefel-
ler, Bill Gates vakiflari, Monsanto,
Sygenta, Dupont gibi emperyalist te-



kellerin ellerindedir. Tohum Uretimi ve
ticareti ile ilgili politikalari, fiyatlari bu
tekeller kararlastirir.

“Ulusal Bio Giivenlik” Mi?
Tekellerin S6émiiriistiniin
Givenligi Mi?

Tohumculuk yasasiyla tekelleri
memnun eden AKP hukiimeti, “Ulusal
Bio Giivenlik” adini verdikleri bir yasa
tasarisi ile GDO’lu Uriinlerin Uretim ve
satisinl resmen yasallastiracak. Huki-
met sozclisii Cemil Cigek, yasa tasari-
sinin neyi amacladigini soéyle agikliyor:
“Kanunun ydirtirllige girmesiyle geneti-
di degistirilmis bitkilerin 6nii agilacak...
Genetigi degistirilmis bitkilerin izinsiz
kullanimi yasaktir.”

Halkin saglhidina ve tarim arazilerine
zararh oldugu bilimsel olarak kanitlan-
mis olan “genetigi degistirilmis orga-
nizmali bitkiler”in bu niteligi AKP hiikii-
meti tarafindan da kabul edildigi halde,
tekellerin gikarlari, kéyliiniin gikarlarin-
dan ve halkin saghgindan Ustin tutul-
dugu igin, bu konuda tekellerin istedigi
izinler verilmistir. Tekellerin diistincesi,
anlayisi gayet acgiktir: “Tohumu kon-
trol eden gida piyasasini kontrol
eder.”

Emperyalist tarim tekelleri tim diin-
yada 4 temel triinde GDO’lu triinlere
agirlik vermektedir. Bunlar pamuk, mi-
sir, soya fasllyesi ve kanoladir. 2000
yili verilerine goére diinyadaki 140 mil-
yon hektar misir ekili alaninin % 7’si
yani 10.3 milyon hektar1 genetigi de-
gistirilmis muisir ile kaphdir. GDO’lu
trlnler Ureten tekeller genetigi degisti-
rilmis tohumlarin “diinyay: beslemek,
cevreyi korumak, acligi azaltmak” igin
genetik mihendisliginin zorunluluk ol-
dugunu ileri sirmektedirler. S6mira ve
talanlarini bu gerekgelerle mesrulastir-
mak igin de ayrica propaganda ve egi-
tim faaliyetleri organize etmektedirler.
Koyliler bu yolla, kisa siirede daha faz-
la kar elde edebilecekleri vaadiyle, bio

GDO’lu rinler ithal
edilebildigi gibi, ilkemizde
de tretilecek. Bu tohumlan

almasi zorunlu kilinan kéylq,
tarlasina bir daha bagka
trin ekemeyecek. Ciinkii bu
tohumlarin ekildigi tarim
alanlarinda topragin verimi
hizla diismektedir.

teknolojik misir, pamuk gibi Urlinlere
yoneltilmektedir.

Burada, GDO’larin ne olduguna da
kisaca deginelim. GDO olarak anilan
“genetigi degistirilmis organizma’lar,
kendi tiirinden ya da kendi tira disin-
daki bir canlidan gen aktarilarak bazi
ozellikleri degistirilen bitki, hayvan ya
da organizmalara denir.

Elmaya ayvadan, veya herhangi bir
hayvandan cesitli 6zellikler gen yoluyla
aktarilabiliyor veya o bitkiye bir bakte-
ri aktariliyor. Genlerle yapilan bu aktar-
ma sonucunda, tohumlarin veya Urin-
lerin “daha verimli, hastaliklara daha
dayanikl olacagi, daha az tarim ilaci
gerektirecegi” iddia ediliyor. Bazi tiir-
lerde gercekten de kisa siirede bir “ve-
rimlilik artis1” géraliiyor. Ama bu onla-
rin tarima, topraga ve insan sagligina
zararlarini ortadan kaldirmiyor.

GDO Jreticisi baslica tekeller Roc-
kefeller, Bill Gates vakiflari, Monsanto,
Sygenta ve digerlerinin tarim piyasala-
rina hakim olma disinda irk islahi, ni-
fus azaltma (dogum kontrol projeleri)
gibi galismalar da var ve bunlara mil-
yonlarca dolar aktarmaktadirlar.

Tim diinyada tarim alaninda boyle-
sine kapsamli bir saldin varken, ulke-
mizde yetkililer yillarca “Bizde GDO’lu
tohum yok.” dediler. Sonra “Var ama
kontrol edilemiyor, kacak giriyor.” de-
diler. Sonra Tohumculuk Yasas: ile
GDO’lu tohumlarin, uranlerin 6niinG
actilar. Bio Giivenlik Yasasi ile emper-
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Milyarlarca ag insanin ihtiya-
cini kargilayabilecek oranda
tahil tretilebilen tarim arazi-
leri bio yakit Giretimine ayrla-
rak agliktan éliimlere bilerek
neden olunmaktadir. Aslolan
tekellerin karlandir ve karlari-
n1 biyttmek, sémurilerini
artirmak igin, tarimda tam
bir hakimiyet kurmak igin
onlerindeki engelleri bir bir
kaldirmakta kararlidirlar.

yalist tekellerin 6niinde bulunan son
purizleri de kaldiracaklar. GDO’lu
urlnler ithal edilebildigi gibi, tlkemizde
de Uretilecek. Bu tohumlar almasi zo-
runlu kilinan koéyli, tarlasina bir daha
bagka iiriin ekemeyecek. Cinki bu to-
humlarin ekildigi tarim alanlarinda top-
ragin verimi hizla diismektedir. Beri
yandan koéyli tarlasina yeniden ekmek
istese de bu tohumlarin fiyati ve diger
girdi fiyatlan tekellerce yiiksek tutula-
cadgindan koyll iflasin igine itilecektir.
Hindistan’da 16 bin ciftgi borg batagi-
na, iflasa striklenmelerinden dolay1 in-
tihar etmis, koyluler tepkilerini GDO’lu
tohum satan dikkanlar yakarak gos-
termislerdi.

Emperyalist tarim tekellerinin tam
hakimiyeti ile koylilik tamamen bitiril-
mek istenirken, lilkemiz tarim arazile-
rinde emperyalist tekellerin tarim gift-
likleri kurulmaya baslanacaktir ya da
cok buiytik miktarlarda topraklar tekel-
lere kiralanacak ve ya satilacaktir. Te-
keller bu arazilerde ucuz isglicii ile han-
gi Grint hangi GDO’lu tohumla uret-
mek istiyorsa 6nlerinde hicbir engel ol-
madan onu Uretecektir.

Emperyalist tekellerin tarima verdi-
gi zararin ve bu zarar sonucunda halk-
lar1 a¢ birakmasinin bir bagska boyutu-
nu da “bio yakit” lretimi olusturulor.

Son yillarda emperyalizmin fosil yakit-
lara alternatif enerji kaynag: olarak bio
yakit tretimine yoneldigi bilinmektedir.
Bio yakit gesitli tahillardan (musir, bug-
day, cavdar) veya seker kamisindan
etanol tretimi ile kolza, soya, palm ya-
gindan biodizel tretimine dayanir. Ta-
rim alanlarinin bioyakit igin kullanilma-
ya baslanmasi, bu alanlara ekilen misir,
bugday, gavdar gibi tahillara talebin her
gegen gun artmasi, buna paralel bu ta-
hillardan elde edilen yemin azalip, yem
fiyatlarinin artmasi gibi sorunlari, ama
en 6nemlisi de aglk sorununun daha
da biiyiimesini beraberinde getirmistir.
Tekeller bio yakit1 “kirlilik yaratmayan,
dodgaya zarar vermeyen” bir enerji tari
diye savunurken yalan sdylemektedir.
Bio yakit Giretimi igin kullanilan tohum-
lar GDO’lu tohumlar olup, ekimleri ya-
pilan topraga zarar vermektedirler. Ay-
rica, milyarlarca ag insanin ihtiyacim
kargilayabilecek oranda tahil Uretilebi-
len tarim arazileri bio yakit tretimine
ayrilarak acgliktan olimlere bilerek ne-
den olunmaktadir. Aslolan tekellerin
karlarndir ve karlarini biiyitmek, sémi-
rilerini artirmak igin, tarimda tam bir
hakimiyet kurmak igin 6nlerindeki en-
gelleri bir bir kaldirmakta kararhdirlar.
Karsilarinda onlarin politikalarin1 boza-
cak, engelleyecek, uygulanamaz hale
getirecek bir orglitlilik tilkemizde he-
niiz yaratilamamistir. Fakat tekellerin
saldirilar, koéyliligin buyuk Kitleler
halinde yoksullasmasi, emperyalist po-
litikalarin sonuglarini can yakici sekilde
hissetmeleri, yoksul koéyliligin mica-
dele ve oérgitlenmesi agisindan nesnel
bir zemin de olusturmaktadir.

Kéyliulige Ulagsma

Zorunlulugu Ve

Kéyla Orgiitlenmeleri

(lkemizde milyonlarca koéylii ve ta-
rim isgisi, AB’nin, IMF’nin ve isbirlikgi
iktidarlarin nasil bir yikim getirdigini

gin giun goérmektedirler. Yoksul koyli-
ler ekip bicemez hale gelmekte ve ya



kirsal alanda isci olarak veya sehirlere
goc ederek yasayabilecegi gergegiyle
karsi karsiya kalmaktadir. Tarimdaki
tasfiyenin zamana yayillmasi, tarim
uriinlerindeki Uretim kisitlamalarinin
adeta tek tek glindeme getirilmesi,
koéylalugun giigli bir tepki géstermesi-
ni kismen 6nlemektedir. Iktidar planl
bir sekilde her sene bir baska Uretici
kesimi hedef almakta, hepsini teker te-
ker tasfiye etme gibi sinsi bir politika iz-
lemektedir. Bu noktada da, findik Ureti-
cisi ayri, seker pancari Ureticisi ayri,
ayqigegi Ureticisi ayri, bugday ureticisi
ayr1 zamanlarda sorunlarini ve tepkile-
rini dile getirmekte, ama pargali halle-
riyle etkili olamamaktadirlar.

DIE rakamlarina gére; 2000’de kdy-
lalagtin milli gelirden aldigi pay, yizde
14.7 iken, 2004 sonunda bu oran yiiz-
de 11.9’a gerilemistir. Gerileme o guin-
den bu yana stirmektedir. Elbette, ara-
daki bu fark emperyalist ve igbirlikgi
tekelci burjuvaziye gitmistir. Koyliluk
agisindan ise, sonug, Ozellikle 1990
sonlarindan itibaren yaygin bir yoksul-
lasma ve igsizlesmedir. Yoksullasma,
topraksizlasma ve issizlesme, zamana
yayllmakta, boylelikle kendiliginden de
olsa tepkilerin 6nl kesilmek istenmek-
tedir. Bu durumda en énemli dezavan-
tajlardan biri de elbette, koyliilerin o6r-
gutstzlugudur.

Her ne kadar milyonlarca koyla Ta-
nm Satis Kooperatifleri, Tarim Kredi
Kooperatifleri, Ziraat Odalan gibi or-
gutlenmelere, gesitlli Gretici birliklerine
(Pankobirlik, Fiskobirlik vb.) tiye olsa-
lar da, birincisi, yoksul koyliler ve tre-
ticiler buralarda s6z ve karar hakkina
sahip degillerdir. ikincisi, bu birlik, oda
ve kooperatiflerin koylilerin 6fkesini
agida gikaracak, koylileri egitecek, te-
kellere karsi koyacak bir amaci, anla-
yis1 yoktur. Bu kurumlar, daha ok ge-
sitli dlizen partilerinin, biiylk toprak
sahiplerinin denetimi, kontroli altinda
olup, koyluleri oy ve rant kapisi olarak
gorurler. Koylller de yer yer bu birlik,
kooperatif ya da odalarin kendileri igin

Ozellikle 1990 sonlarindan
itibaren yaygin bir yoksullag-
ma ve igsizlesmedir. Yoksul-
lasma, topraksizlasma ve isg-
sizlesme, zamana yayillmak-

ta, boylelikle kendiliginden
de olsa tepkilerin 6ni kesil-

mek istenmektedir. Bu du-
rumda en énemli dezavantaj-
lardan biri de elbette, kdylii-
lerin drgutsuzlagudur.

harekete gegmedigini géormekte, hatta
bazen buralara baski yapip harekete
gecgmeye zorlamaktadirlar ama koyli-
liglin siyasi bilincinin geriligi, gegmis-
ten bugiine zayif bir miicadele gelenek-
lerinin olmasi en bliylik handikaplari-
dir. Bununla beraber sovenizmin etkisi
altinda olmalari ve gesitli aldatmalarla
diizen partilerinin oy kapisi haline gel-
meleri de koyluligu gugsiiz, “garesiz”
birakan nedenlerden bir digeridir.

Bu engellere, dezavantajlara rag-
men su da bir gergektir ki, tarima, koy-
lilige yonelik devam eden kapsamli
saldin silrecinde, hosnutsuzluk igten
ice biiyimekte, kosullar kendiliginden
de olsa, bir tepki, memnuniyetsizlik ve
bilinglenme yaratmaktadir. Keza, koy-
laligin miicadele gelenegdi en genelde
zayif olsa da, tarihlerinde yine de bu-
gunleri igin yol gosterecek 6nemli ey-
lemler vardir. Toprak isgalleri, uzun An-
kara yurlyuUsleri, ylzbinlerce yoksul
koyliinen ve Ureticinin bir araya geldigi
mitingler, yollar1 kesmi gibi radikal ey-
lemler, herseye ragmen varolan bir mi-
cadele dinamiginin ifadesidir.

Bu siirece miidahale edip koéyluleri
orgltlt bir giig haline getirecek ve mi-
cadeleye sevkedecek olan devrimciler-
dir. Bunu yapabilecek bagka hicbir giig
yoktur.

Koylilere, en basta, emperyalist te-
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kellerin, IMF’nin, AB’nin, Diinya Ban-
kasi’'nin ve elbette igbirlik¢i iktidarlarin
diinyada ve lilkemizde izledikleri politi-
kalari, amag ve hedefleriyle anlatabil-
meliyiz. Bunlari anlatabilmek igin koy-
lulige ulasmanin yollarim1 bulmaliyiz.
Tuarkiye solu buglin genel olarak Koy-
lilerin uzagindadir. Onlara ulasama-
maktadir. Kéylilerin hak alma miica-
delesini, IMF’'ye ve emperyalist tarim
politikalarina karsi direnisini gelistir-
mek, topragina, gevresine sahip ¢ikma
dogrultusundaki dinamiklerini dizenigci
cevreci anlayislarin, reformistlerin etki-
sinden kurtarip devrimci bir halk hare-
keti anlayisiyla gelistirmek, koylaliga

birlestirecek orgiitlenmeler yaratmak
oncelikli gorevler arasindadir. Koy der-
neklerinden kdéy meclislerine kadar bu
konuda bir ¢ok alternatif olabilir; Keza,
koylaligin varolan kooperatifleri, der-
nekleri, odalari da degerlendirilebilir.
Sorun belli bir kaliba hapsolmadan bu
orgitlenmelerin, koylaligin orgitlen-
me jhtiyacina, ama bundan da once,
devrimcilerin koylulige ulasma ihtiya-
cina cevap verebilmesidir. Sonug ola-
rak, az toprakl koylilerden topraksiz
koylilere, kir proleterlerine kadar tim
ezilen somirilen koyluligin halkin
micadelesindeki yerini almasini sagla-
mak durumundayiz.
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EMPERYALIZMIN
YOZLASTIRMA
POLITIKASI

7 7 FMEL
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Yozlasma, tlilkemizde ve dinyada
ulastigi boyutlar ve artik bir gok du-
rumda kaniksanmaya baslamis olmasi
nedeniyle, mutlaka tekrar tekrar {ize-
rinde durulmasi gereken bir sorun hali-
ne gelmistir. Hayatin her alaninda kar-
simiza ¢lkan yozlasma olgusu, dinya
halklarinin bugini ve gelecegdi igin
onemli bir tehdit olusturmaktadir. Bu
yaniyla, devrimci miicadelenin &rgiit-
lenmesi agisindan da 6énemli bir sorun
durumundadir.

Sozlikte soyle yaziyor yozlasma
igin; éztindeki iyi nitelikleri bir takim
digsal etkenlerle zamanla yitirmek...
Dogasindaki olumlu ézellikleri sonra-
dan kaybetmek. Bozulmak... Soysuz-
lasmak... Dejenere olmak... Oziinden
uzaklasmak... Manevi anlamda deger
yargilarindan uzaklagmak...

Sadece yukaridaki bu tanimlar bile,

Yozlagmay sona erdirecek
olan SOSYALIZMDIR

yozlasmanin insan igin, halkar igin na-
sil bir olumsuzluk ifade ettigini goster-
mektedir. Halklar gegmisten ginimi-
ze, biitiin toplumsal diizenlerde, maddi
yasamin bir yansimasi olarak cesitli
deger yargilarina sahip olmuslardir.
Halklar, haksizliga, adaletsizlige, esit-
sizlige karg! olmak, hakkaniyet, adalet
duygusuna sahip olmak, mazlumdan
yana olmak, emege saygi, dayanisma,
paylasma, kiiglige sevgi ve himaye,
biylige saygi, vefa, sadakat, dirist-
lik... gibi, daha bir ¢oklari da eklenebi-
lecek manevi degerlere sahiptirler. iste
yozlasma tiim bu degderlerin bozulmasi,
yok olmasi; bunlardan uzaklasilmasi
veya iclerinin bosaltilmasi demektir.
Yerlerine ise; bunlarin karsit1 olan birey-
cilik, bananecilik, bencillik, koge don-
mecilik, duyarsizlik, vefasizlik, sada-
katsizlik, hayvani bir cinsellik, bogver-
mislik, maddiyatgilik ve faydacilik gibi
ozelliklerin gegmesidir.

Peki bu nasil gergeklesmektedir?

Oncelikli olarak yozlagma bir so-
nuctur. insanin insan tarafindan sémii-
raldaga sinifli toplumlar, tabiatiyla esit-
sizlik, adaletsizlik, aglik ve yoksulluk
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iste emperyalizm halklarin
tim olumlu degerleriyle
birlikte, esas olarak da diren-
me geleneklerini yok etmeye
ve direnig damarlarini kurut-
maya Galismaktadir... halkla-
rin bitiin degerlerine yonelik
saldinlarinin toplami, emper-
yalizmin yozlagtirma politika-
sin1 olugturur.

tiretirler. iste bunlar, bunlara yol agan
toplumsal sistem, halklari olumlu de-
gerlerinden ve ozelliklerinden uzaklas-
tinir. Baska bir deyisle, bunlar yozlas-
manin nesnel zeminini olusturur. Karsi
karsiya oldugu olumsuzluklarla miica-
dele edemeyen halklar, bunlarin sonu-
cunda icten ice ¢urimeye baslar. Bu
yozlasmanin nesnel yénidir.

Ancak ikinci bir yont vardir ki, bu
daha o6nemlidir ve Uzerinde Oncelikle
durulmasi gereken yan budur; yozlas-
ma ayni zamanda egemen siniflarin,
emperyalizmin ve isbirlikgilerinin iradi-
sistemli-kapsamli politikalarinin bir
sonucudur.

Emperyalizm ve isbirlikgileri, ikti-
darlarini ve sinifsal gikarlarini korumak
icin halklar su ve ya bu bigimde tahak-
kiim altinda tutmak zorundadirlar.
Halklar ise tarih boyunca kendilerine
dayatilan aghga, yoksulluga, esitsizlige
ve zulmin her tiiriine karsi direnmisler-
dir. Zulim ve sémir ile karsi karsiya
olan halklar igin direnmek; bir zorunlu-
luga dahasi bir gelenege dontismustir.
iste emperyalizm halklarin tiim olumlu
degerleriyle birlikte, esas olarak da di-
renme geleneklerini yok etmeye ve di-
renis damarlarini kurutmaya galismak-
tadir. Egemen simniflarin bu amag dog-
rultusunda, halklarin biitiin degerlerine
yonelik saldirilarinin toplami, emperya-
lizmin yozlagtirma politikasini1 olustu-
rur.

Emperyalizm Halklarin
Degerlerini Yok Ederek,
Halklan Teslim Almaya

Galisiyor

Varlik kosulu yeryiliziiniin yerusti ve
yeralti dogal kaynaklarini ele gegirmek
ve halklarin alin terine el koymak olan
emperyalizm, bunun igin her yénteme
basvurur.

Sémiriye dayali, simfll biitiin top-
lumsal sistemlerde oldugu gibi, emper-
yalist-kapitalist sistem de, sistemi de-
vam ettirebilmek ve halklar1 daha fazla
somiirebilmek igin; halklarin tepkilerini
bastirmak, oérgitlenmesini ve diizene
karsi miicadele etmesini engellemek
durumundadir. Bunun igin de esas ola-
rak zora ve giddete basvurur. Ancak
sOémird diizeninin devamliliginin sagla-
nabilmesi igin zor ve siddet tek basina
yeterli olmaz genellikle. Emperyalizm
bu nedenle baska ydntemlere de ihti-
yag duyar.

Zor ve siddet disinda halklar sindir-
menin ve diizen icinde tutmanin basli-
ca araglarindan biri de, ideoloji ve kiil-
tardir. Bu kapsamda yozlastirma poli-
tikasi, emperyalizmin halklari teslim al-
ma saldinisinin bir pargasidir. Halklar
birarada tutan, haksizlida, adaletsizlige,
sOémirlye, zulme ve isgale karsi mica-
dele etmesini saglayan degerleri, yoz-
lastirma politikas! ile zayiflatarak, yok
ederek halklarn guigsiiz disirmek, em-
peryalizmin ydntemlerinden biridir.

Latin Amerika halklar1 onlarca kez
isgallere, katliamlara maruz kalmis, s6-
mirgecilie karsi micadele etmistir.
Bu durum, onlarin isyankar, 6zgirlik
ve bagimsizlik tutkusu giigli halklar ol-
masini saglamistir. “Latin Amerika’nin
ihtilalci gelenegi” kavrami da kaynagi-
n1 buradan alr. Emperyalizm, Latin
Amerika halklarinin direnisgi 6ztni
yok edebilmek igin de yozlastirma po-
litikalarini devreye sokmustur. Cesitli



arag ve yontemlerle Latin Amerika
halklarini dejenere ederek, kendi yoz
kiltirlerini empoze etmislerdir.

Latin Amerika uyusturucunun, ka-
cakgiligin, cetelerin, fuhugun, kumar-
hanelerin merkezi haline getirilmistir.
Her ne kadar kitadaki devrimci miica-
delenin, emperyalizme karsi 6fkenin
6nl tam olarak alinamasa da; emper-
yalizm yozlastirma politikalarinda
6nemli basarilar elde etmistir. Ozellikle
Meksika ve Kolombiya gibi ulkelerde
emperyalist tekellerle birlikte buyuk
uyusturucu tacirleri ortaya cgikmustir.
Yeni-sémirgecilik iliskileri sonucunda
carpik ve az gelismis tlke ekonomile-
rinde uyusturucu Uretimi ve ticareti be-
lirleyici bir 6neme sahip olmustur. Yok-
sulluk igerisindeki halklar da kaginil-
maz olarak uyusturucu kullanmaya,
uyusturucu ticaretine ve beraberinde
birgok yozlasmis, ahlaki olmayan isle-
re, iliskilere ve eylemlere y6nelmisler-
dir. Latin Amerika {lkelerinde yoksul
halk kesimlerinin yasadigi bolgeler de-
jenerasyonun her bigiminin yogunlasti-
g1 birer merkez haline getirilmistir. Ba-
yik bir glirime ortaya gikmuistir.

Latin Amerika’da, yoksullukla ve
emperyalizmin yozlastirma politikasiy-
la biiytiyen ¢lirimenin bir ayag: da fu-
hustur. Brezilya bunun en somut or-
neklerinden biridir. Brezilya’'da, yuzyil-
lardan beri geleneksel olarak varolan
festival donemlerinde ABD, AB ve di-
ger llkelerden gelen turist sayisi goze-
tilerek, farkh tlkelerden Brezilya'ya ge-
tirilen fahiselerin tlkeye girislerinde ya-
sal kolayliklar saglanmaktadir.

Elbette emperyalizmin yozlastirma
politikas birkag llkeyle sinirh degildir.
Ve bu politika, yalnizca emperyalizmin
isgali altindaki yeni-somirge ulkelere
yonelik de degildir. Emperyalist-kapi-
talist tlkelerde de halklar bu kusatma-
nin hedefi halindedir. Emperyalist-ka-
pitalist Ulkelerin halklan da, sistemi
sorgulamayan, olumlu tarihi degerle-
rinden uzaklasmis, higbir ahlaki degeri

Hollanda da uyugturucu
kullanimi ve satig1 yasaldir.
Yasal olarak uyusturucu sati-
lan kafeler vardir. Fuhug yasal
koruma altindadir. (lkenin
belli sehirleri, devlet tegviki ile
Avrupa’nin fuhus merkezi hali-
ne getirilmis, 6zel bolgeler,
sokaklar olugturulmustur.

kalmayan bir halka dénustirilmek ist-
enmektedir. Kapitalizmin tabiat1 geregi
kendinden baska kimseyi diisiinme-
yen, bireyci, maddiyatgi insanlardan
olusan bir toplum, sistem igin zorunlu-
dur. Kapitalizm igin insan, yalnizca “ta-
keten bir varlik”tir. Yozlagtirma politi-
kalar1 emperyalist-kapitalist tilke halk-
larini da bdyle sekillendirilmektedir.

Amerika’da ve bir cok Avrupa ulke-
sinde farkinda dahi olunamayacak ka-
dar kaniksanan, normallesen muazzam
boyutlara varan bir yozlasma s6z konu-
sudur. Uyusturucu ve alkol kullanimi,
cinsel sapikliklar, carpik 6zgtrlik anla-
yislari, sistemin bunalima soktugu in-
sanlarin Urettigi gesitli sapkin akimlar,
oldukca yaygindir. Hollanda, emperya-
list-kapitalist tlkelerde yasanan yoz-
lasmanin ulastigi boyutu anlayabilmek
agisindan 6nemli bir érnektir. Hollanda
da uyusturucu kullanimi ve satisi ya-
saldir. Yasal olarak uyusturucu satilan
kafeler vardir. Fuhus yasal koruma al-
tindadir. {lkenin belli sehirleri, devlet
tesviki ile Avrupa’nin fuhus merkezi ha-
line getirilmis, 6zel bdlgeler, sokaklar
olusturulmustur.

Kapitalizmin yarattigi nesnel zemin
ve emperyalizmin iradi yozlagtirma po-
litikalarnn dinyanin her yerinde benzer
ornekler yaratmaktadir. Halklarin, bi-
lingli ve 6rgiitli karsi koyusu 6nemli ol-
sa da; kapitalist sistem igerisinde, yoz-
lasmayi Ureten nesnel zeminin varlig,
yozlastirma saldirisina karsi verilen
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Gigla bir halk ve vatan
sevgisi, bagimsizlik tutkusu
halkin manevi degerlerinin
onemli bir pargasi haline
gelmistir. Kiiba emperyaliz-
min yozlagtirma politikalarina
kargi zaferin adidir.

miicadelede kesin ve kalici sonuglar
alinmasina da engeldir. Kesin ve kalici
sonug, bir sistem degisikligini gerektirir

Kiiba’da Devrimin ve
Sosyalizmin Zaferi,
Emperyalizmin Yozlastirma
Politikalarina Kargi da Bir
Zaferdir

Yozlasmanin, kiltirel ¢lirimenin ve
toplumsal ¢okiisiin nedeni emperya-
list-kapitalist sistem ise, alternafi de
sosyalizmdir. Kiiba bunun en somut ve
glincel ornegidir.

Devrim oncesi Kiiba, Amerika’nin
genelevi, batakhanesi olarak adlandiri-
lacak kadar yozlastirlmis, Amerikali
devlet adamlarina, subaylarina ve bur-
juvaziye hizmet veren bir fuhus ve ku-
mar merkezi haline getirilmisti. Toplu-
mun bir yaninda, diktatorlige karsi
keskin bir 6fke, bir diger yaninda derin
bir glirime vardi.

Devrim sirasi ve sonrasi Kiiba’sina
baktigimizda karsimizda gok farkh bir
tablo durmaktadir.

Kiba’'da diktatér Batista'ya karsi
micadelenin baslamasi ile birlikte top-
lumdaki glriime de gerilemeye basla-
mustir. Emperyalizme ve isbirlikgilerine
karsi verilen miicadelenin kendisi yoz-
lastirmaya karsi bir set etkisine sahip-
tir. Devrim ve ardindan sosyalizmin in-
sasl ile Kiiba’'da glirimeye zemin yara-
tan maddi kosullar ortadan kaldirilma-
ya baslanmistir. Kiibba’da emperyaliz-

min kusatmasi nedeniyle yetersizlikler
s6z konusu olsa da, Komiinist Parti'nin
onderliginde yeni insanin-sosyalist in-
sanin yaratilma slirecinde 6nemli basa-
rilar elde edilmistir.

Bugiin Kiiba’da hirsizlik, gasp, cina-
yet vb. gibi suclar yok denebilecek ka-
dar azdir. Artik higbir Kiibali kadin ha-
yatta kalabilmek igin bedenini satmak
zorunda degildir. Kiiba halki sosyaliz-
min insas ile birlikte, emperyalist-yoz
kulttra alt ederek, kendi kultiriine sa-
hip ¢ikmistir. Devrimden sonra strdi-
rilen ideolojik ve kiltlirel micadele
halk kultarini sosyalist kiltiiriin yara-
tilmas1 dogrultusunda gelistirmis, geri
yanlarindan arindirmistir. Gtgli bir
halk ve vatan sevgisi, bagimsizlik tut-
kusu halkin manevi degerlerinin énem-
li bir pargasi haline gelmistir. Kiibba em-
peryalizmin yozlastirma politikalarina
karsi zaferin adidir.

Kapitalizmin Restorasyonu,
Yozlagmanin Da
Restorasyonudur

Sosyalist sistemin yikilmasinin he-
men ardindan, eski sosyalist, ilerici yo-
netimlerin oldugu tilkelerde kapitaliz-
min restorasyonuyla birlikte, son dere-
ce garpicl bir olguya daha tanik olun-
du. Bir gogunda, kapitalizmle birlikte,
yeniden emperyalist yoz kiltir boy ve-
riyordu.

Bu gelismeyi, burjuvazi, tam bir pis-
kinlik iginde o ulkelerin sosyalist, ilerici
dgegmislerine baglamaya kalkisti. Eski
sosyalist yonetimlerin bir sonucu gibi
gostermeye calisti. Oysa, hersey cok
acikty; fuhus ve bitiin olarak yozlasma,
yeniden kapitalizmle birlikte ortaya
cikmistl. Yine gok agikti; fuhus, yoksul-
lukla, issizlikle atbasi gelismisti.

Eski sosyalist Ulkelerin bazilarinda
bu boyutlarda bir yozlasmanin ortaya
cikisini, bu nesnel zemine ragmen, el-
bette yine de normal gérmiiyoruz. Ol-



gunun -yozlasmanin- kendisi degil,
ama yozlasmanin toplumu bu kadar ki-
sa slirede teslim almasi, sorunun sos-
yalist ydnetim donemine iligkin bir yani
oldugunu da gosterir. Bunu da kisaca
sOyle ortaya koyabiliriz: Sosyalist tilke-
lerde revizyonizmin ortaya gikisiyla bir-
likte, yeni insanin yaratilmasina ideolo-
jik ve kdltirel agidan yeterince 6nem
verilmemeye baslanmistir. Deyim ye-
rindeyse, revizyonizmin hakim olmasi-
na bagl olarak “ekonomist” bir yakla-
sim hakim olmus, parti kitlelere yaban-
cilasmis, egitim ve sosyalist ideolojinin,
kiltirin kitleler nezdinde gelisimi ih-
mal edilmeye baslamisti. Sosyalizmin
insas1 ve zaferi kusku yok ki, sadece
ekonomik gelismelere indirgenemezdi.
Iste bu siirec, giderek kendi icinde bu
tlkelerin halklarinin ideolojik olarak za-
yiflamasina yolagmustir.

Buna ragmen SSCB ve diger sosya-
list Gilkelerde, halk cumhuriyetlerinde,
sosyalizm, toplumlari olumlu deger
yargilarl ile donatmistir. Dayanisma,
paylasma, esitlik ve adalet, toplumsal
distinebilme, vatan ve halk sevgisi,
farkh kilturlerde 6zglinlikler igerse de
asgari bir sosyalist ahlak ve kiltiir or-
takligi yaratilmistir.

Emperyalizme kars! ideolojik ve
kiltirel miicadelede soézinu ettigimiz
kosullarin sonucu olarak ortaya gikan
yetersizlikler ise; yaratilan sosyalist de-
gerlerin gelisememesine, kalicilasama-
masina neden olmustur. Kapitalist res-
torasyon siiregleri henliz tamamlanma-
dan, henuz kargi-devrimler yaganma-
dan devlet mekanizmasindaki yozlas-
ma, toplumsal sekillenise, halkin kiilti-
riine de yansimaya baglamistir. Bencil-
lik, vurdumduymazlik, gibi 6zellikler,
bu anlamda daha karsi-devrimlerde
once toplumda yayginlasmaya basla-
mistl. Sonrasinda karsi-devrimlerle bir-
likte emperyalist-kapitalist sistemin
yogun saldirilari, zaten ¢ozilmekte
olan eski sosyalist Glke halklarini hizla
savurdu. Boyle bir zeminde, halkin bel-
li kesimleri iginde yozlasma ug verdi.

Tablo ortadadir: Sosyalizm
halklan kapitalizmin
batakligindan kurtarmigken,
emperyalizm, veya daha somut
olarak kapitalizm, halklan
yeniden o batakligin gok daha
dibine itmistir. Sosyalizm halk-
lara olumlu degerler
kazandirirken, emperyalizm
ise tim bu olumlu degerleri
halklardan galmigtir.

Ahlaki degerler, aile iliskileri, sosyaliz-
min yarattigi olumluluklar adim adim
yerini emperyalizmin yoz kiltiirine ve
ideolojisine birakti. Eski sosyalist tilke-
lerde boy veren emperyalist kultir, ka-
din1 yeniden cinsel bir meta haline ge-
tirerek, fuhusa strtkledi.

Ornegin, Rusya, Gircistan, Roman-
ya, Ukrayna gibi tillkelerden yiiz binler-
ce kadin fuhus igin Turkiye’'ye getirilir-
ken, ozellikle Balkan tlkelerinde fuhus,
mafyacilik yayilirken, en genel anlam-
da da sosyalizmin yerini alan emperya-
list kulttr, yeniden hirsizlik, yolsuzluk,
cinayet, uyusturucu, fuhus gibi yozluk-
lar1 Uretmeye baslamustir.

Kuskusuz, halkin belli kesimlerinde
eski degerleri kismen de olsa koruyan-
lar, korumaya calisanlar vardir. Nite-
kim, eski sosyalist llkelerde yapilan
arastirmalarda ve anketlerde, sik sik
“eskiye Ozlem” olarak adlandirilan bir
disiincenin oldukga 6nemli oranlarda
aciga cikmasi, hem ekonomik, hem
kiltiurel, sosyal boyutundan ayr diisii-
nilemez. Eski sosyalist tilkelerin halk-
lari, bir yandan mevcut sistemdeki is-
sizlige, yoksulluga, egitim saglk gibi
hizmetlerin parali hale getiriimesine
karsl, sosyalizmdeki egitim, saglik, ko-
nut hizmetlerini isterken, bir kismi da
mevcut yozlagsmaya bir tepki olarak es-
ki diizeni, eski donemi istemektedir.

Cunki tablo ortadadir: Sosyalizm
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“Her mahallede bir milyoner”
yaratma zihniyetiyle hareket
etmis; halkta buna uygun bir
kiiltirel sekillenme yaratmaya
cahigmiglardir. Kége dénmeci-
lik, faydacilik, bencillik, birey-
cilik bu stiregle birlikte
yayginlagmistir.

halklar kapitalizmin batakligindan kur-
tarmisken, emperyalizm, veya daha
somut olarak kapitalizm, halklar yeni-
den o batakligin gok daha dibine itmis-
tir. Sosyalizm halklara olumlu degerler
kazandirirken, emperyalizm ise tim bu
olumlu degerleri halklardan galmustir.
Sosyalizmi yasamis olanlar, iki dizen
arasindaki devasa farki sosyalizme
olan 6zlemleriyle birlikte dile getirmek-
tedirler.

(lkemizdeki Yozlasmanin
Kaynagi Emperyalizmdir

Hangi konuda olursa olsun, karsi
karsiya kaliman bir soruna dogru ¢o-
zim yollarn bulabilmek ve ¢éziimde ba-
sarili olabilmek igin sorunun nedenleri-
ni, kaynagini dogru tespit etmek gere-
kir.

Egemen siniflar yozlastirma politi-
kalarini halklari teslim almak igin ha-
yata gegirmektedirler. Zaten emperya-
list-kapitalist sistemin varligi yozlas-
manin bizzat nesnel zeminidir. (lkemiz-
de yozlasmayi yaratan, kériikleyen ne-
denler de bu gergeklikten bagimsiz de-
gildir.

(llkemizdeki yozlasma sorununu ele
alirken; basta ABD emperyalizmi ol-
mak Uzere, emperyalizme bagimlihg:
ve yeni-sdmiirgecilik iligkilerini goz
o6ninde bulundurmak dogru-bilimsel
yaklasimin 6ncelikli kosuludur.

Anadolu halk kiltirii dayanismayi,

paylasmay icgerir; bencilligi, bireyciligi
mahkum eder. Anadolu halki, komsu-
sunun, Ulkesinin insaninin sorunlarina
kars1 duyarli olan; saygiyi, sevgiyi, ah-
lakli olmayi, haksizliga karsi ¢ikip ada-
letli olmay1 ytlicelten, musrifligi redde-
den, namussuzlugu, cgikarciligi mah-
kum eden, onuruyla yasamaya deger
veren bir kulturin insanmidir. Anadolu
halk kiltiriniin 6ziinde tim bunlar ve
bunlari tamamlayan bagimsizlik ve va-
tan sevgisi vardir. Bu kultirin tasidigi
her olumluluk emperyalizmin saldirisi-
na maruz kalmistir. On yillara ve haya-
tin her alanina yayilan sistemli bir sal-
dir1 neticesinde Anadolu halklarinin
yuzyillara dayanan olumlu kiltirel
ozellikleri tahrip edilmistir. Bugtinkii
kiltirel sekillenisle, Anadolu halk kil
thriiniin 6zii arasinda oldukga biyuk
bir tezathik vardir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, kapi-
talizmle, yozlasma arasinda mutlak bir
bag ve paralellik vardir. 1945’ten itiba-
ren lUlkemizde yukaridan asagiya gar-
pik bir sekilde kapitalizmin gelistirilme-
si, iste bu anlamda ayni zamanda kapi-
talizme ait o yoz kdltiiriin, burjuva bi-
reyci ideolojisinin de gelistirilmesi de-
mekti. Nitekim 6yle oldu.

1945-46’lardan itibaren baslayan
slireg, lkemizin Amerikan emperyaliz-
minin yeni-sémirgesi haline gelmeye
basladigi yillardir. Yeni-somirgecilik
iliskileri carpik bir kapitalist sistem ya-
ratmistir. Ekonomik yapida ortaya ci-
kan garpiklik, dogal olarak st yapi ku-
rumu olan kiltiiri de olumsuz olarak
etkilemistir. ‘45’lerden itibaren Anadolu
halklarinin kiltirel sekillenisi, emper-
yalizmin ekonomik-siyasi-kiltiirel he-
gemonyas! altinda bozulmaya basla-
mustir. Halkin deger yargilar programli
ve bilingli bir politikanin sonucu olarak
cesitli bigcimlerde ve boyutlarda dejene-
re edilmistir. Emperyalizmin igbirlikgi-
leri yeni somurgecilik iliskilerini gelisti-
rirken, “her mahallede bir milyoner”
yaratma zihniyetiyle hareket etmis;
halkta buna uygun bir kilturel sekillen-



me yaratmaya cgalismiglardir. Koge
dénmecilik, faydacilik, bencillik, birey-
cilik bu stiregle birlikte yayginlasmustir.

Emperyalizm ancak bir halkin kiil-
tirana degistirebildigi, kendi ihtiyaglar
dogrultusunda yeniden sekillendirebil-
digi oranda isgalini siirdirebilir. (lke-
mizde de yapilmaya calisilan bu ol-
mustur. Emperyalizmin halka dayattigi
kiltirin esasi, bencillik, bireycilik kiil-
tiradir. Burjuva ideolojisinin 6zt de
budur zaten. Bu kdiltlr, genis Kkitlelere
empoze edilebildigi Olgtide, sémirici
egemen siniflar rahatlar. Ctinkd, bencil,
kendinden baskasini diisiinmeyen bir
ideolojiyle sekillendirilmis kitleler, em-
peryalizmin adaletsiz sémuri dizenini
sorgulamaz, bu diizenin iginde yer alir,
diizenden pay almak igin ugrasir, kdse-
yi dénmek icin firsat kollar, bunun igin
zulme, zalime ortak olur veya en azin-
dan boyun eger. Dolayisiyla, sonug
olarak sistemin bir pargasi haline gelir.

Halka dayatilan tiketim kltGradar.
Bu kiiltirle ihtiyaca gore sekillenen bir
tiketim yerine, tiketmenin amaclastigi
bir tiketime yoneltilir kitleler. Fakat tii-
ketim kdultiiri,, sadece bir “ekonomik
davranis” bigimi degildir. Tuketim kl-
tlrd, ideolojik boyutlar olan bir kultur-
dir. idealsiz, ideolojisiz bir yagamin
adidir tiketim kultara. Tiketmek, ya-
samdaki tek amag haline dénitismiis-
tar.

Emperyalist yoz kiltiiriin halka em-
poze edilmesi isbirlikgiler eliyle gercek-
lesmektedir. Yeni-somiirgecilik iliskileri
stirecinde iktidarda olan, emperyalizm
adina yoneten oligarsi halka yo&nelik
kapsamli yozlastirma politikasini haya-
tin her alaninda ve birgok yodntemle
surdurdlmusr.

12 Eylil Amerikanci Fasist Cunta-
s1, halkin yozlastirlmasinda bir dontim
noktasidir. Cunta sonrasinda yozlasma
hiz kazanmistir. Kuskusuz bu kendili-
ginden bir hiz kazanma degildir. Em-
peryalizm ve cuntacilar, bunun 6nini
iradi olarak agmiglardir. Devrimci mii-

Tiiketim kiltard, ideolojik
boyutlarn olan bir kiiltiirdiir.
idealsiz, ideolojisiz bir yasamin
adidir tiketim kultird.
Tuketmek, yagamdaki tek
amag haline déniigmiistir.

cadelenin buyimesi, halk Kkitlelerinin
emperyalizme ve isbirlikgilerin dizeni-
ne karsi duydugu hosnutsuzlugun art-
masl! karsisinda, emperyalizmin ve oli-
garsinin buldugu care, fasist cuntadir.
Cuntanin fasist teréridur. Yozlastirma
politikalar1 da bu fasist terérii tamam-
layan bir pargadir. Bu yogun yozlastir-
ma saldirisi, kilttrel kusatma bugiin de
devam etmektedir. Kusatma egitim-
den, kultir-sanata, gazetelerden tele-
vizyonlara, futboldan internete, eglence
anlayisindan sinemaya, cinsellikten ce-
tecilige, kredili yasamdan sans oyunla-
rina... kadar hayatin her alanindadir.

Egitim: Egitimin niteligini ve bigi-
mini belirleyen sistemin sinifsal karak-
teridir. (lkemizde de egitim sistemi,
emperyalizmin ve isbirlik¢i oligarsinin
cikarlari dogrultusunda sekillendiril-
mistir. Yeni somirgecilik iligkileriyle
birlikte kapitalist sisteme uygun kafalar
yetistirmek egditimin esas amaci haline
getirilirken, ozellikle de 12 Eylil sonra-
sinda, egitim yozlastirmanin, bireyci-
lestirmenin 6nemli bir araci haline geti-
rilmistir. Okumayan, 6grenmeyen, ul-
kedeki ve diinyadaki gelismelere, so-
runlara kars! duyarsiz kalan, bilgiye ve
bilime deger vermeyen, eglence dis-
kiint bir genglik yaratilmasinda 6nem-
li bir basar elde edilmistir. Hedef, em-
peryalist kiltlr tarafindan zapdedilmis
bir genglik yaratmaktir. Bu hedefe kar-
s1 glkan, emperyalizmin yoz kultlrine
karsi halkin kiltlirinti savunan yurtse-
ver, ilerici, devrimci 6grenciler, 6gretim
gorevlileri, 6gretmenler ise baski altina
alinmis, okullardan uzaklastirilmislar-
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Ancak daha belirleyici olan;
uyusturucunun bir yozlagtirma
araci olarak kullaniimasidir.
Emperyalistler ve igbirlikgileri
kelimenin tam anlamiyla halki
uyusturmak ve uyusturarak
yonetmek istemektedirler.

dir. Buglin de ayni durum gegerlidir.

Bilim Uretmesi ve bilimsel-demok-
ratik bir egitim vermesi gereken Uni-
versiteler, yoz kulturtin, her turlt gerici
ideolojinin pompalandigi yerler haline
getirilmistir. Her ttirli devrimci gelisme,
orgitlenme, devrimcilerin diizenledigi
kiltlrel faaliyetler, terorle, yasaklarla
engellenirken, burjuvazinin yoz kulti-
rind yayan her tirla faaliyet serbesttir.
Hatta bizzat Universite idarelerinin tes-
vigiyle, alkol tekellerinin sponsorlugun-
da, her turla rezillik, “6grenci senligi”
gibi adlar altinda organize edilebilmek-
tedir. Devrimci kiltiirel faaliyetleri en-
gellemenin tek bir anlami vardir zaten:
Yoz kiiltiirtin gelismesini istemek. (ni-
versite yonetimlerinin her yerde yaptigi
da budur.

Sadece Universiteler degil, liseler ve
hatta ilkogretim okullarinda dahi yoz-
lastirma politikasi kendini gesitli bigim-
lerde hissettirmektedir. Buralarda kisi-
lik olusumu asamasindaki cocuklar,
gengler daha halk kiiltiirini tam olarak
tanlyamadan, yoz kilttiriin etkisi altina
girmektedirler. Uyusturucu ortaokulla-
ra kadar yayill mistir. Cetelesme, aile-
den uzaklasma, ahlaki acgidan carpik
bir gelisim ortaokul ve lise yillarinda
baslamaktadir.

Uyusturucu: Emperyalizmin ve
isbirlikgi oligarsinin halki teslim alma,
yozlastirma politikasinda kullandigi
araglardan biri de uyusturucudur.
Uyusturucunun iki boyutu vardir. Birin-
cisi, ekonomik boyutudur. Emperyalist

tekeller igin uyusturucu, milyar dolar-
larla ifade edilen bir pazar demektir.
Emperyalist tekellerin uyusturucu isini
dodgrudan yapip yapmamasl, cesitli
mafya kuruluslarini araci olarak kullan-
malari cok énemli degildir; sonugta pi-
yasaya dgiren o para, tekellere gitmek-
tedir; dahasi, bir cok Ulkede de zaten
bizzat devletin kontroll altindadir uyus-
turucu ve sistemin 6nemli bir finans
kaynagidir.

Pazarinin buyukligi ve elde edilen
karin devasa Olgllerdeki buyuklagi
nedeniyle, emperyalist tekeller ve llke-
mizde uyusturucu ticaretinden gelir el-
de eden kesimler kullanimini yaygin-
lastirma gabasi igindedirler. Ancak da-
ha belirleyici olan; uyusturucunun bir
yozlastirma araci olarak kullanilmasi-
dir. Emperyalistler ve isbirlikcileri keli-
menin tam anlamiyla halki uyusturmak
ve uyusturarak yonetmek istemekte-
dirler. Glinki boéyle bir halk daha kolay
yonetilir ve daha kolay sémurilar. Hig-
bir haksizliga tepki goéstermez. Zulim
ve sOmirl dizenine karsi miicadele
edemez.

Cesitli emperyalist uluslararasi ku-
rumlarin ve oligarsik devletin zaman
zaman “uyugturucuya karg1” operas-
yonlar dizenlemeleri, uyusturucu kul-
lanimini sinirlamaya yoénelik kampan-
yalar diizenlemeleri, yukarida belirttigi-
miz gergekleri degistirmemektedir.
Emperyalistler ve oligarsik devlet,
uyusturucuyu yayginlastirmaya galisir-
ken, hem ticaretinin, hem yayginlas-
masinin iplerini stirekli olarak kendi el-
lerinde tutmak isterler. Uyusturucu el-
bette, kapitalist Giretimi aksatacak, sis-
temin kendi mekanizmalarinin cals-
masini engelleyecek boyutlara da ulas-
mamalidir. Sistemin ¢izdigi sinir budur.

Polisin uyusturucu getelerine, satici-
larina yonelik operasyonlari da bu an-
lamda tam bir adlatmacadir. Bu ope-
rasyonlar, bir yaniyla devletin aklan-
masl igin gereklidir; zaman zaman di-
der yaniyla kendi aralarindaki gikar ga-



tismalarinin sonucu da olabilir.

Gergek sudur ki, emperyalist tlke-
lerde de, bizim gibi llkelerde de kitle
iletisim araclariyla uyusturucu 6zendi-
rilmektedir. Keza, uyusturucu, her yer-
de kolayca ulasilabilir bir “trtin” duru-
muna getirilmistir. Oyle bir hale gel-
mistir ki artik uyusturucu “leblebi ce-
kirdek” gibi satilmaktadir. Polisin koru-
masi altindaki saticilar okul kapilarin-
da, Uiniversite kampiuslerinde, kantinle-
rinde, gecekondu semtlerinde, sehirle-
rin “yozlasmayla, gayri-mesrulukla”
O6zdeslesmis semtlerinde cirit atmakta-
dir. Uyusturucu her fiyatta ve cesitlilik-
te sunulmaktadir.

Fuhus: Fuhus ekonomik, sosyal,
kiltirel olarak kapitalizmin yarattig: bir
sonugctur. Fuhus sektorii milyonlara do-
larlara ulasan bir pazara sahiptir. Halk-
larin ahlaki degerlerine yénelik sistem-
li bir yozlastirma aracidir. Fuhus sekto-
ri dogrudan devlet eliyle, veye devletin
g6z yummasilyla ya da dolayli bigimler-
de olusturulmustur ve sirekli olarak da
genislemektedir. (lkemizde yiizbinler-
ce kadin, geng kiz ekonomik nedenler-
le fuhus batagina suriiklenmistir. Bun-
da elbette yalnizca ekonomik nedenler
belirleyici degildir. Ekonomik nedenler
fuhusa, kadin ticaretine zemin hazirla-
maktadir. Bu zemin, halkin degerleri-
nin asinmasilyla birlesince, iste orada
fuhus normal goriilmeye, kaniksanma-
ya baslanmaktadri. Burada en 6nemli
olgulardan biri, burjuvazinin kadm bir
cinsel meta olarak gérmesi ve bu anla-
yis1 da topluma egitimiyle, medyasiyla,
dizileriyle, dayatmasidir. Fuhusu, bu
anlamda kaniksatan bir kulttirel ortam
sOz konusudur. Aleni fahiselik, “agk”
diye sunulabilmekte, evlilikte aldatma
gayet normal bir davranis gibi sunula-
bilmektedir.

Tipkl uyusturucuda oldugu gibi za-
man zaman devletin “fuhusa karsi miui-
cadelesi”, “kadin ticaretine karsi ope-
rasyonlar1” giindeme gelir. Bunlarin da

Oligarsik devlet fuhusa zemin
yaratmaktadir. Daha da
onemlisi fuhus sektorii devlet
eliyle ve kontroliinde islemek-
tedir. Fuhuga yasal gergevede
izin veren, vergilendiren bir
devlet, fuhuga ve kadin ticare-
tine de kargi olamaz.

gostermelik ve devletin kendini bu me-
kanizmanin disinda gosterme gabasin-
dan ibaret oldugunu sdylemek mim-
kiindir. Oligarsik devlet fuhusa zemin
yaratmaktadir. Daha da 6nemlisi fuhus
sektorii devlet eliyle ve kontroliinde is-
lemektedir. Fuhusa yasal gergevede
izin veren, vergilendiren bir devlet, fu-
husa ve kadin ticaretine de karsi ola-
maz. Oligargik devlet (ve biitiin olarak
kapitalizm) fahigeligi bir “meslek” ola-
rak gérmekte ve yasal kilif icin “vesi-
ka” dagitmaktadir. Fuhusun, fahiseligin
ve yozagsmanin yayginligini ifade etme-
si agisindan, bugiin 27.000 kadinin ve-
sika igin sira bekliyor olmasi oldukcga
carpicidir.

6. filo llkemize geldiginde Istan-
bul'daki genelev sayisini arttiran, gene-
levleri bakimdan gegiren de oligarsik
devlettir. Bugiin de incirlik’te gorevli
Amerikan askeri personeli icin Incirlik
diskolar, barlar ve genelevlerle doldu-
rulmustur. Fuhus, kapitalizmde, “gene-
lev”, “randevuevi” gibi adlar altinda
normal goérilmektedir; asil sorun bu-
dur. Bu ahlaksizlik, bu giirime, normal
gorindiigi igin, bunu fuhusun ticaretin
bir bigimi olarak goériilmesi izlemekte-
dir.

Fuhusun yasal bir ekonomik faali-
yet olarak kabul edilmesinin ve sistem
icin ciddi bir gelir kaynagi olmasinin en
onemli gostergelerinden biri, tilkemizde
bir genelev patronigesi olan Manuk-
yan'in vergi rekortmeni olabilmesidir.
Manukyanlar’t yaratan, mesrulastiran
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Sistem, kumar ve sans oyun-
lan ile halka kisa yoldan koge
dénme kiiltiiriinti empoze
eder. Bununla da nedeni
oldugu acgligi, yoksullugu,
igsizligi ve bunlara kargi duyu-
lan 6fkeyi tehlike olmaktan
cikarmayi hedefler.

ve ona “en ¢ok vergi édeyen vergi mui-
kellefi” 6dullu verip, “en diirtist, en na-
muslu vergi miikellefi” ilan eden devle-
tin kendisidir. Fuhugtan, tim dilzen
glgleri kazanmaktadir. Mafya kazan-
maktadir. Kadin ticaretinden elde edi-
len paranin “vergilendirilmesiyle” dev-
let kazanmaktadir. Vergi olarak topla-
nan paralara el koyarak veya mafyayla
isbirligi iginde tekelci burjuvazi kazan-
maktadir. Fuhusun her bigimine goz
yummak karsiliginda avantalar elde
eden birokrasi kazanmaktadir. Kisaca-
s1, fuhus alaninda dénen meblaglardan
egemen siniflar ve devlet bliytik rantlar
elde etmektedir.

Turkiye kadin ticaretinde mafyacila-
rin gok rahat kullanabildigi bir tlkedir.
On binlerce kadin fuhus igin Turkiye'ye
gelmekte ya da Turkiye tizerinden Av-
rupa Ulkelerine gegirilmektedir. Biitlin
bu yogun ticaretin ve trafigin oligarsik
devletin bilgisi ve kontrolli haricinde ol-
dugunu distiinmek mimkin degildir.
Fuhusa verilen bu “izin ve icazet’in
hem ekonomik, hem Kkiiltiirel amacgi
vardir. Fuhusun yayginlastiriimasinda
elbette asil belirleyici olan; halkin ahla-
ki degerlerinin yok edilmesi, halkin ¢i-
ritilmesidir.

Kumar ve ‘Sans’ Oyunlarn:
Emperyalist-kapitalist sistem aclik,
yoksulluk ve issizlik Gretir. Halkin igin-
de bulundugu yoksullukla bogusmasi,
strekli bir durumdur. Ama genis halk
kitleleri, ne yaparlarsa yapsinlar, yok-

sulluktan kurtulamazlar. Bu nedenledir
ki, “daha iyi bir yagsam”, genis halk kit-
lelerinin hig bitmeyen 6zlemi durumun-
dadir. Bu 6zlemi su veya bu bigimde
duymayan genel olarak yoktur. Yoksul-
lugun, issizligin ¢6zimu ve daha iyi bir
yasam elbette mlicadele ve nihayetin-
de sémurl diizeninin yikilmasiyla ger-
ceklesebilir. Iste halkin bu gergegin bi-
lincine ulasamamasi ve ve miicadeleye
yonelmemesi igin sOmiriclii egemen
siniflar, kitlelere sahte, suni “kurtu-
lug”lar, bireysel “géziim”ler sunarlar.
Sistem, kumar ve sans oyunlari ile hal-
ka kisa yoldan kége dénme kilttirGni
empoze eder. Bununla da nedeni oldu-
du acgligi, yoksullugu, issizligi ve bunla-
ra kars! duyulan 6fkeyi tehlike olmak-
tan gikarmay1 hedefler.

Daha elit bir kesime yonelik olan
liks kumarhaneler, buralarda doénen
paralar ve bunlarin devletle dogrudan
iliskileri ayrica ele alinabilecek konu-
lardir. Bizim burada asil tizerinde dur-
mak istedigimiz elbette kumarin kitle-
lere yonelik boyutudur. Oligarsi kumar
ve sans oyunlarini daha ¢ok halka yo6-
nelik yozlastirma politikasinin bir araci
olarak ele almakta ve yayginlastirmak-
tadir. Ozellikle emekgci-yoksul semtle-
rinde, gecekondu mahallelerinde kira-
athanelerin, “kuliip”lerin ¢ogalmasi,
dolayli ve ya dolaysiz, kumarin yaygin-
lastirilmasi, “kiguk capli” kumarin
adeta masumlastirilip mesrulastiriima-
s1, bu politikanin sonucudur. Issizlik,
yoksulluk ve kdltiirel dejenerasyon,
yozlasma, sosyal kiiltiirel imkanin dar-
lig1, yoksul emekgi halki kahve kultiird-
ne yoneltmekte, buralar da yer yer ku-
mara agllan bir kapiya déniisebilmek-
tedir.

Kumar oynatilan kahvehanelerden,
kliiplerden ve benzeri isletmelerden po-
lisin, dolayisiyla da devletin bilgisi var-
dir. Ancak devlet yozlastirmanin bir
araci olarak kullandigi kumari engelle-
meyi distinmez genellikle. Dahasi ku-
mardan da gelir elde eder. Polisin ku-
mar oynatan yerlerden diizenli olarak



nemalanmasi da bunun bir pargasidir.
Kumar oynayan elindekini, avucunda-
kini kaybeder. Yoksulluk, ekonomik ve
sosyal sorunlar daha da boyutlanir. Bu
durum gayri-mesru, ahlaksiz islere de
zemin hazirlar.

Sans oyunlan da 6z itibariyla ku-
mardir. Bizzat devlet tarafindan oyna-
tilmaktadir. Oyle ki devletin sans oyun-
larini organize eden, denetleyen bir ku-
rumu bile vardir. Bu durumda adina
“Sans oyunlar1” denilen bu mekaniz-
meyi, resmi kumar olarak adlandirmak
mimkiindir. Bu tir oyunlar o kadar il-
gi gérmektedir ki, devlet piyasaya her
gln yeni bir oyun gikartmaktadir. Spor
toto ve Milli Piyango ile baslayan bu
furya, bugiin sayisal loto, sans topu, on
numara, kazi kazan, iddia, at yaris! ve
benzeri daha bir ¢ok bigcimde gogala-
rak, yayginlasarak surdirilmektedir.
Hemen her mahallede, okullarin yani
baslarinda bu oyunlarin oynatildigi ba-
yiiler bulunmaktadir. Oyunlarla ilgili
bilgi veren, yénlendirmelerde bulunan
Ozel gazeteler, internet siteleri ve rek-
lam yapan, televizyon ve radyo kanal-
lar1 agilmustir. Yoksul halkin hig de kii-
cimsenmeyecek orandaki bir kesimi,
icinde bulundugu kosullardan kurtul-
mak igin garesizlik ve bilingsizlikle bu
oyunlara yénelmektedir.

Olayin sémiri boyutu da énemlidir.
Resmi kumar oyunlarindan yapilan bi-
ylUk orandaki kesintiler, devlet biitgesi-
ne aktarilmaktadir. Devletin gesitli ku-
rumlari buradan finanse edilmekte, en
bliylik pay ise orduya ve silahlanmaya
gitmektedir.

Herseyden 6nce resmi kumar oyun-
lar1 ile kapitalizmin yarattigi umutsuz-
luk ortamui iginde kitlelere “umut” sati-
lir. Esasinda halkin bu diizenden kurtu-
lug umutlarn tdrpilenir. Sans oyunlari
insanca yasam 6zlemini bireysellestirir
ve hep hayal olarak kalmasini saglar.
Kitleler kdéseyi donme pesinde kosan
kalabaliklar haline getirilir.

Cetelesmenin, mafyaciligin
pitrak gibi gogaldig: yoksul
mahalleler diizenin en ¢ok
korktugu boélgelerdir. Halklarin
devrimci ayaklanmalarinin,
isyaninin ve orgitlenmelerinin
merkezleridir.

Cetelesme: Bugiin cok agik, goz-
le goérilebilen bir gergektir; cetecilik,
mafyacilik yoksul gecekondu semtle-
rinde hizla gogalmaktadir. Daha dogru
bir deyisle de gogaltilmaktadir. Cetele-
rin artis gosterdigi yoksul mahalleler,
ozellikle, gegmiste ve bugiin devrimci
micadelenin etkin oldugu mahalleler-
dir.

Cetelerin ortaya cikarilmasi, yay-
ginlastirilmas: oligarsinin yozlastirma
politikasiyla dogrudan iliskilidir. Em-
peryalizm adina ydneten oligarsi, issiz
ve is bulma umudu kalmamis, yoksul
halkin yasadigi mahallelerde cgeteles-
meyi, mafyaciligi tesvik etmektedir.

Cetelesmenin, mafyacihgin pitrak
gibi gogaldigi yoksul mahalleler diize-
nin en gok korktugu boélgelerdir. Halk-
larin devrimci ayaklanmalarinin, isya-
ninin ve orgitlenmelerinin merkezleri-
dir. Ki esas olarak devrimci potansiye-
lin gliglii oldugu yerler de buralardir. Bu
nedenle egemenler halkin isyanini en-
gellemek, halki kontrol altinda tutmak,
sindirmek igin yoksul gecekondu semt-
lerini daha ok 6nemsemektedirler. ste
bu énemin bir parcas! da, bu semtleri
bir yandan polis terérii altinda tutar-
ken, bir yandan da dejenerasyonu ko-
riklemektir.

Cete uyeleri gogunlukla yoksul
halktan insanlardir. Gengler diizenin
her turlt kirli isine bulasir bu cetelerle.
Kismen da tamamen devlet kontroliin-
deki cetelere girenler, kendi halkina
karsi da baski araci olarak kullanilirlar.
Yozlasmis, halk kiltirline yabancilas-
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Futbol, yalniz, oérgiitsiiz,
kendini ifade edebilecegi bir
imkandan, kendini bir kolek-
tifin bir pargasi olarak gorebi-
lecegi iliskilerden yoksun halk
kitleleri igin bir aidiyet
olgusu, bir kimlik sunar.

mis, getelerin batagina dismis insan-
lar gesitli bicimlerde halka zarar verebi-
lir ve hatta devrimcileri, halki hedef
alan, devletin tetikgilerine dontsttiriile-
bilirler.

Yozlugun, c¢lrimenin bir boyutu
olan cgeteler ve mafya, ayni zamanda
uyusturucu, alkol, fuhus, kumar, hirsiz-
lik gibi islerle ilgilidirler.

Cetecilik ve mafya kiltird, halka
cesitli ydntemlerle empoze edilir. TV di-
zileriyle, filmlerle, Polat Alemdar’larla
ve onlarin sahte yasamlariyla 6zendiri-
lir.

Futbol: Emperyalizm ve isbirlikci-
ler icin yozlastirma politikasinin en so-
nug alici araglarindan biri de hig siiphe-
siz futboldur. Portekiz’de cunta sefi fa-
sist diktator Salazar’'in meshur 3 F’sin-
den biri futboldur. (3 F: Futbol, fiesta,
fado) Futbol, daha tam bir deyigle bir
kiltire, bir yasam tarzina doéniisen
“futbolculuk”, kitleleri apolitiklegtirme
aracl durumundadir bugin. Tim diin-
yada oldugu gibi Glkemizde de, 6zellik-
le 12 Eylil sonrasinda futbol yozlastir-
ma, apolitiklestirme saldirisinin baslica
araglarindan biri haline gelmistir. Clin-
ki futbol, en basta, halki kendi sorun-
larindan uzaklastirmanin en elverisli
araglarindan biridir.

Futbol, yalniz, 6érgitsiiz, kendini ifa-
de edebilecegi bir imkandan, kendini
bir kolektifin bir pargasi olarak gorebi-
lecegi iliskilerden yoksun halk kitleleri
icin bir aidiyet olgusu, bir kimlik sunar.
FB’li, GS’li, BJK'li olmak, artik bir bi-

tinin bir parcasi olmaktir; dyle algilan-
masi istenir. “Siyasetle ilgilenmeyen,
sagla-solla isi olmayan” gencler, halk-
tan insanlar tuttuklar takimin “6limi-
ne” taraftar1 haline gelirler. Tuttuklar
takim aslinda onlarin kisisel basar 6z-
lemini temsil etmektedir. Ve boylelikle
takimi kazandikga, takimi basarili ol-
dukga taraftar da kazanir(!) Oysa ka-
zandigi higbir sey yoktur. Esasinda da
bugiiniinden, geleceginden kaybeder.

Triblinleri dolduran taraftar kitlesinin
bir bolimi, “futbolculugun” kelimenin
tam anlamiyla yasam tarzina donisti-
gu bir kitledir. Bu kitle gesitli sehirlerde,
mafyacilarin, sivil fasistlerin denetimin-
de ve yozlasmanin en derin yasandigi
kesimlerden biridir. Bunlar aracihigiyla
koriiklenen “Taraftar kavgalari”yla
halk arasinda nifak tohumlari ekilmek-
tedir.

Bu dejenere kesimin saldirganliklari
zaman zaman burjuvazi tarafindan da
“tribin terdrd” gibi kliselerle gliya
elestirilir. Ancak s6z konusu olan, bur-
juvazinin her sekilde koériikledigi yoz-
lasmanin bir alandaki yansimasindan
baska bir sey degildir. “Holiganizm”,
“triblin terérii” gibi kavramlar bu soru-
nu yaratan dizen temsilcileri tarafindan
kendi sorumluluklarini ortbas etmek
icin Uretilmistir. Burjuvazi cenahindan
gosterilen tepkiler, gostermeliktir.

Taraftar gruplar1 cogunlukla yozlas-
tirma saldirisinin {izerlerinde etkili oldu-
du genglerden olusmaktadir. Bu grup-
lar tarafindan c¢ikarilan kavgalarda
olimler, yaralanmalar sikga gindeme
gelmektedir. Yine bu gruplara mensup
dgengler arasinda uyusturucu ve alkol
kullanimi da kériiklenmektedir. Kisaca-
s1, artik ne futbol, sadece bi spordur, ne
de taraftarlik, sadece bir seyircilik ko-
numudur.

Futbol, bir diger yoniiyle de, gengle-
rimize kisa yoldan kose dénme kilti-
riin empoze etmektedir. Futbolcularin
yasamlari, aldiklari astronomik tcret-
ler; yoksul halk gocuklar igin futbolu,



futbolculugu cazip hale getirmektedir.
“Okuyup da bliylik adam olmanin’
yerini futbolcu olup, hem zengin hem
meshur bir insan olma 6zlemi almakta-
dir.

4

Internet ve Internet Kafeler:
internet teknolojisi yasamin her alanina
girmistir ve internetten uzak kalmak
guniimizde artik pek de mimkiin de-
gildir. Kullanmak ve yararlanmak dog-
ru ve dgerekli olandir. Ancak internet,
teknolojik boyutu disinda kendi kiilta-
rini ve yozlastirici etkilerini de berabe-
rinde getirmektedir. Internette, oyunlar,
chat, pornografi, sosyal iligkileri engel-
leyen sanallik, beyinleri teslim almak-
tadir. Etki alani diistintildiigiinde inter-
net, emperyalist yoz kiltirin yaygin-
lastirlmasinda egemenler igin giiglii bir
arag haline gelmistir. Bir bagimhlik ha-
line gelen internet ve bilgisayar oyunla-
r1, gengleri, diisinmeyen, cevresine
duyarsizlasmis, gergek yasamdan kop-
mus, sekilsizlesmis bireyler haline ge-
tirmektedir.

internette ile yozlasmanin biyiime-
sini saglayan araclardan bir digeri por-
nografi ve kumar siteleridir. Bu siteler
en fazla ziyaret edilen sitelerin basinda
gelmektedir. Turkiye’'nin intirnetteki
cocuk pornografisinde 1. sirada olma-
s1, Ulkemizde yozlasmanin ulastigi bo-
yutu gostermesi agisindan oldukga
utang vericidir.

Polisin-devletin internet sistemi ve
internet kafeler Gizerindeki denetimi ise
politiktir. Basit 6nlemlerle, site filtreleri
ile pornografi, kumar siteler énlenebile-
cekken, diizen bunlarn engellemek igin
higbir sey yapmamaktadir. Ancak dev-
rimci-demokrat basinin,devrimci de-
mokrat kurum ve orgitlerin sitelerini
hem merkezi olarak yasaklamakta
hem de kafe kafe gezerek bu sitelere
girilmesini engellemektedir.

Kisacasi, internetin yozlasma yay-
masl, dejenerasyona aracilik etmesi,
genglerimizi gocuklarimizi teslim alma-

Polisin-devletin internet
sistemi ve internet kafeler
tizerindeki denetimi ise poli-
tiktir. Basit dnlemlerle, site
filtreleri ile pornografi, kumar
siteler 6nlenebilecekken,
diizen bunlan engellemek igin
hicbir sey yapmamaktadir.

s1 SERBESTTIR!

Barlar, Pavyonlar, Diskolar:
Emperyalist yoz kiltiirti yayginlastir-
mak, halk kiltirini yok etmek igin
bar, pavyon gibi isletmeler de birer
aractir. Hayatin her alaninda oldugu gi-
bi eglence anlayisinda da emperyalizm
kendi qlrimis kultirini dayatmustir.
Onceleri sehir merkezlerinde bulunan
mizikholler, gazinolar, barlar guni-
mizde yoksul gecekondu mahalleleri-
ne kadar yayginlasmistir. Buralarda al-
kol tiiketimi ile birlikte uyusturucu ve
fuhus da s6z konusudur.

Diskolar, barlar daha ¢ok gencligi
hedef alan, genclige cazip gelen “eg-
lence” merkezleridir. Gengler televiz-
yon araciligiyla, magazin kiltirtyle,
Unlilerin yasamlarina ve disko, bar gi-
bi yerlerde sunulan yozluga 6zenir hale
getirilmektedir. Diizen, beyinleri teslim
almada bu ve benzeri yerlerin énemini
bildigi igin bu tlr yerleri yayginlastir-
maktadir. Gegmiste sadece zenginlerin
gidebildigi yerler olan “disko”lar, artik
1-2 giinlik harghgiyla bir lise 6grenci-
sinin bile gidebilecegi yerlerdir. Daha
dogrusu, diizen, bu yozlasma mekanla-
rinin “her keseye gére” olan gesitlerini
yaratmistir.

Bu tir isletmelerle hayata gegirilen
yozlastirma, toplumun ve gencligin bii-
tin kesimlerine hitap edecek gesitlikte-
dir. Rock miuzik sevene rock barlar,
elektro-tekno muzik sevene tekno bar-
lar, arabesk-fantazi sevene pavyonlar,
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Burjuva ideolojisinin,
emperyalist kultiiriin,
apolitikligin ve dejenerasyo-
nun, biling bulanikhiginin,
gerici-sovenist ideolojinin,

her tirli sapkinhigin halka
tasinmasinda en biiyiik gérevi
tstlenmis diizen organlandir.

muzikholler, turki-halk mizigi sevene
tarka barlar.. hizmet sunmaktadir. Son
saydigimiz tirkd barlar, dejenerasyo-
nun “en sinsi” bigimiyle yasandigi yer-
ler olmasi acisindan oOzel olarak ele
alinmalidir.

Basin Yayin ve Diziler: Emper-
yalizmin yozlastirma politikasi ok ge-
sitli araclarla hayata geciriliyor olsa da,
bunlarin iginde en belirleyici, en etkile-
yici olan hangisidir diye sorulacak olur-
sa, kusku yok ki, en basta sayilmasi
gereken, burjuva basin yayin organlari-
dir. Burjuva basin yayin ve genel olarak
diizenin denetimindeki tim diger ileti-
sim araglari, burjuva ideolojisinin, em-
peryalist kilttirin, apolitikligin ve de-
jenerasyonun, biling bulanikhiginin, ge-
rici-govenist ideolojinin, her tiirli sap-
kinhgin halka tasinmasinda en biyik
gorevi Ustlenmis diizen organlardir.

Diizenin iletisim araclarn iginde ise,
yazill ve isitsel araglardan ziyade tele-
vizyon belirleyicidir. Televizyonlar
programlarla, dizilerle, filmlerle, sovlar-
la, reklamlarla, hatta tartisma prog-
ramlariyla, haber kusaklariyla, kisileri
belli bir bicimde yasamaya, belli birbi-
cimde distinmeye zorlarlar. Beyinler
sanal bir diinya igerisine hapsedilir.

Ozellikle diziler, halki belli bicimde
yonlendirmenin, halka kendi yasadigi
sorunlari, aghgi, yoksullugu, bunlarin
sorumlularini unutturmanin yeni ve en
gOzde araglar haline gelmistir. Dlizenin
sahipleri, dizilerden hem bliylk paralar

kazandiryor olmasi, hem de halki ger-
ceklikten bu kadar gtigli bir bigimde
koparmasi nedeniyle son derece mem-
nundurlar. insanlar, kelimenin gergek
anlamiyla “dizi manyagi” haline getiril-
mekte, diziler araciligiyla bu sahte diin-
yaya baglanmaktadirlar. Haftanin her
glninde farkll bir dizi ile televizyona
bagiml hale getirilmis bir kitle olustu-
rulmustur.

Televizyonlardaki diziler, filmler ve
diger tur programlar da, her kesime,
her yas grubuna cevap verebilecek se-
kilde gok ve cesitlidir. Burjuva basin ve
televizyonlarin diizen agisindan yerine
getirdikleri en 6nemli misyonlarindan
biri de, tliketim kiltiirinii pompalama-
laridir.  Kapitalizm, reklamlarla daha
fazla tuketim, daha fazla kar hedefler-
ken, ideolojik anlamda da tiiketmeyi
amaclastiran kitleler yaratmaktadir.
Tiuketim kulttrinde, kitlelerin strekli
ve cllginca tiketmesi, her seyin marka-
lisina sahip olmasi, modernligin, &6z-
gurliiglin gostergesi olarak lanse edil-
mektedir.

Diizen halka gercekleri anlatacak,
yol gosterecek, kurtulusa goétirecek
devrimcilerin taninmasini engellemek
icin elinden geleni yapmaktadir. Biitiin
engellemelere ragmen genis halk kitle-
leri tarafindan taninan devrimcileri ka-
ralamak, gozden disirmek igin her
tarll yonteme basvurur. Kitlelerin s6-
mirlye, zulme karsi, adalet igin, 6z-
gurlik igin doviismus, ciretli, fedakar
gercek kahramanlara 6zenmelerini 6n-
lemek igin de, onlara medya araciligyi-
la bagka “modeller” sunar.

Dizenin kahramanlari, modelleri,
ozgurlugu, 6zgir olmay! carpitarak ci-
karlar kitlelerin karsisina... Ozgiirliigi
Coca Cola igmekle veya falan markay1
kullanmakla 6zdeslestiren bu tipler, dii-
zen tarafindan genclige model olara su-
nulur. Diizenin kahramanlar bireysel
kurtulugun propagandasini yapar; an-
cak onlar gibi olundugunda liiks bir ha-
yata kavusabilecegi anlatilir.



Diizenin sundugu bu modeller, bu-
gun halkin degisik kesimlerini degisik
dizeylerde etkilemektedir; modeller,
insanlarin giyiminden, konusmasina,
esprisinden kullandigi tiiketim malze-
melerinin markasina kadar gesitli ko-
nularda yonlendirici olmaktadirlar. Po-
lat Alemdar gibi giyinmek, konusmak
dar bir kesimde de olsa, bir dejeneras-
yon Ornedi olarak karsimiza cgikabil-
mektedir. Televizyon dizilerinde ve film-
lerde mizah adina yaratilan tiplemeler,
onlarin esprileri; kitlelerin dilini, Gslup
ve mizah anlayisini dejenere etmekte-
dir. “Sanatgl” adi verilen soytarilarin
giydikleri, kullandiklari her sey, “moda”
olmakta, insanlar yoksullugun boyutu
ne derece biiylk olursa olsun yine de
onlara benzeyebilmek igin kiliktan kili-
ga girmektedir. Kisacasi, haberin, bilgi-
nin akisinin saglanabilecegi, gercekle-
rin gosterilebilecegdi araglar olan basin
ve yayin organlarl bu durumda, diizen
agisindan yozlasmanin kanallari olarak
hizmet etmektedirler.

Ne Yapmaliyiz?

Hig sliphesiz emperyalizmin halki
yozlastirma saldirisi saydiklarimizdan
cok daha cgesitli ve yaygin araglar ve
yontemlerle stirmektedir. Emperyaliz-
min ve isbirlik¢i oligarsinin yozlastir-
mada hali hazirda hatir1 sayilir derece-
de basarili oldugu da bir gergektir. Ha-
yatin her aninda ve alaninda karsimiza
cikan ornekler; halk kilttrtiindeki deje-
nerasyonun ve yozlasmanin ulastigi
boyutlar géstermektedir. Yozlastirmay-
la hedeflenen halkin teslim alinmasiy-
sa, buna karsi miicadelenin gerekliligi
de tartismasizdir. Aslolan dogru miica-
dele yontemlerini ve araglarini bulabil-
mektir.

Emperyalizmin yozlagtirma politi-
kalarina nasil karg! koyacagiz? Halki-
mizi, halk kiltiirimiizi nasil koruya-
cak ve gelistirecegiz?

Emperyalist-yoz kiiltlire karsi
alternatif olan halk kulttrini
ve devrimci kiltiiri biz de ayni
cok yonliiliikle halka
tagimaliyiz. Hayatin her
aninda, her alaninda alternatifi
sunmak, alternatif olmak

durumundayiz.
I ——

Her seyden 6nce emperyalizme ve
isbirlik¢i oligarsiye kars! yurattigimiiz
miuicadelenin ideolojik-kiiltiirel boyut-
larim1 dogru kavrayip-kavratmaliyiz.
Emperyalizmin kusatmasi kapsaml ve
cok yonlidir. Emperyalist-yoz kiltlire
kars! alternatif olan halk kulttirina ve
devrimci kltiirhi biz de ayni ¢ok yonlii-
likle halka tasimaliyiz. Hayatin her
aninda, her alaninda alternatifi sun-
mak, alternatif olmak durumundayiz.

Halk yirmidort saat yozlastirma sal-
dirisina maruz kalmaktadir. Bu gergek-
ten hareket ederek politikalarimizla,
pratigimizle halkin ginlik yasamina
girebilmeliyiz. Emperyalizmin saldirila-
rint etkisiz kilmak igin halkimiza diizen
gercegini, emperyalizmi, rahatsizligin
hissetsin ya da hissetmesin yozlasma
olgusunu, emperyalizmin hedeflerini 1s-
rarla anlatmaliyiz.

Emperyalizmin yozlastirma aragla-
rina, yontemlerine karsi somut cevap-
larimiz olmaldir. Alternatif olma iddia-
s1, ancak yasamda karsiligini yaratabil-
digimiz olgiide gercgekgidir. Diizen han-
gi alanda, hangi aracla saldiriyorsa
miicadelemizle orada set olabilmeliyiz.
Saldirnya goére miicadele bigimlerini ge-
listirebilmeli, uygun araglar bulabilme-
liyiz.

Halk kiltirimiz yok edilmek isten-
mektedir. Emperyalizmin bu hedefine
karsin, halk kultirina koruyacak, ge-
listirecek orgiitlenmeler yaratmali, kitle
calismasini, ideooljik miicadeleyi, pro-
paganda ve ajitasyonu buna gore sekil-
lendirmeliyiz. Diizen muzikle yozlastiri-
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Halk kiiltirimiz yok edilmek
istenmektedir. Emperyalizmin
bu hedefine karsin, halk
kiltirina koruyacak,
geligtirecek orgiitlenmeler
yaratmall, kitle galigmasini,
ideooljik miicadeleyi, propa-
ganda ve ajitasyonu buna
gore sekillendirmeliyiz.

yorsa, emperyalist-yoz kultirin yayil-
masinda miuzik énemli bir iseve sahip-
se, biz de devrimci kultirin gelistiril-
mesi yaniyla mizigi bir arag olarak de-
derlendirebilmeliyiz. Duzen internetle,
bilgisayar oyunlariyla yozlastiriyorsa,
internet bir gekim merkezi olduguna
gore, ginimiizde kullanimi neredeyse
bir zorunluluga doéntistigiine goére yapi-
labilecek olan, bu alanda da alternatifi
sunmaktir. Bu anlayisi, tiyatrodan sine-
maya kadar sanatin ve hayatin her ala-
ninda hayata gegirecek bir iddiaya sa-
hip olmalyiz. Halki emperyalist-yoz
kiltirin kusatmasindan kurtaracak
UrGinler ortaya koyabilmeli, devrimci,
demokrat, ilerici sanatgilarin bu dog-
rultuda seferber edilmelerine &ncilik
yapabilmeliyiz. Bunlar elbette bir iddia
meselesidir. Bu alanda da iddiali olma-
liy1iz. Gergeklikten kopmadan, dizen
iginde nelerin olup nelerin olamayaca-
g1 bilerek, bos beklentiler Uzerine
programlar yapmadan, yozlasmaya
karsi miicadeleyi her alanda, her bigi-
miyle stirdirmeliyiz.

Oligarsinin ceteleri yerlestirmeye
calistigi gecekondu semtlerinde getele-
rin, mafyanin, uyusturucunun karsisina
kitleleri g¢ikarmaliyiz. Halkimiz sadece
alternatif sunulan degil, esasinda o al-
ternatifin sahibidir. Halki kendi kultii-
rind sahiplenmek igin seferbet edebil-
meliyiz.

Festivaller, senlikler, futbol turnuva-
lari, gesitli spor organizasyonlari, resim
ve muzik kurslari, kitiiphaneler, oku-
ma evleri gibi gok gesitli kurumlar ve
faaliyetler, oligarsinin yozlastirma poli-
tikasina karsi alternatif olabilir. Onemli
olan bunlar1 dogru yerlerde, dogru bi-
cimlerde halkin miicadelesini gelistire-
bilecek bir perspektifle hayata gegire-
bilmemizdir.

Diizen uyusturucuyla, fuhusla, ku-
marla halki ¢urttlyor, saldirtyorsa mi-
cadelemiz bunlara karsi set olmalidir.
Bu silahlarla emperyalizmin, oligarsi-
nin neyi hedefledigini anlatmaliyiz.
Emperyalizm halklarin degerlerini yok
ederek halklar teslim almak istiyor. Biz
de bunun karsisinda halkin ilerici,
olumlu, direnisgi geleneklerini ve kiil-
tirinid koyacagiz yozlasmanin karsisi-
na. Sehitlerimizle yarattigimiz devrimci
degerleri yozlasmanin karsisina bir ba-
rikat olarak dikecegiz. Halki dizilerin
basindan, kumar masasindan kaldira-
cak, diskodan, veya meyhaneden ¢ika-
racak, internete hapsolmaktan kurtara-
cak sekilde bir kitle galigmasi ve buna
paralel kiilttrel faaliyetler 6rgtitleyebil-
meliyiz. Emperyalist kilture, yozlas-
maya kargi egitimi ve miicadeleyi sii-
reklilestirmeliyiz.
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