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30 Mart bir dönüm noktas› tarihimizde.
1972 30 Mart› manifestomuzun, 1994 30
Mart’› ise partimizi yeniden yaratmam›z›n
tarihi. 

K›z›ldere’den ölüm oruçlar›na uzanan çiz-
gide, devrimin tarihiyle birlikte, devrimcili-
¤in manifestosunu yaz›yoruz. 

Devrimci Sol’un 18. say›s›n› esas olarak
bu konuya ay›rd›k. K›z›ldere’de somutla-
flan devrimcilik tarz›n›, k›z›ldere’de so-
mutlaflan teoriyi ve bu miras›n Ölüm oruç-
lar›nda yans›y›fl›n› ele ald›k. 
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D‹RENME Ç‹ZG‹S‹ 

VE DEVR‹MC‹L‹K

Amerikan emperyalizmin iflgalinin askeri boyut-
lar kazand›¤›, oligarflinin imha politikas›n› kesinti-
siz sürdürdü¤ü, halk›n yoksullu¤unun adl› ad›nca
“açl›k” boyutuna ulaflt›¤› bir ülkede, bir devrimci ne
yapar, nas›l yapar? Devrimcilik, örgütlülük demek
oldu¤una göre, örgütsüz bir devrimcilik tarihin ak›-
fl›n›n d›fl›nda bir olgu oldu¤una göre, ayn› soruyu
“bir devrimci” yerine “bir örgüt” olarak da sora-
biliriz; Amerikan imparatorlu¤unun dünyaya tesli-
miyeti dayatt›¤›, Amerikanc› iflbirlikçi iktidarlar›n
zulümde pervas›z davrand›¤› bir ülkede, devrimci
bir örgüt ne yapar, nas›l yapar?

K›z›ldere, üzerinden geçen 31 y›la karfl›n, bize
bu sorunun cevab›n› veriyor. Bu sorunun -sadece
pratik de¤il- stratejik, taktik, politik, ideolojik ceva-
b›n› görmek için dönüp yeniden bak›yoruz Mahir’-
lere. Yeniden bak›yoruz K›z›ldere’den bafllay›p Çif-
tehavuzlardan, Balk›calardan geçip 2000-2003
ölüm orucuna uzanan tarihe. Yeniden herkesin dik-
katine sunuyoruz bu tarihi. 

“THKP-C’den DHKP-C’ye...” dedi¤imizde,

otuz y›l› aflk›n bir süreçten sözediyoruz. Bu tarihi
kesintisizlefltiren, sadece Mahir’in yaz›lar›ndaki la-
f›zlar› sürdürmek de¤ildir; Mahir’lerin önderli¤in-
deki THKP’yi ve ard›s›ra Devrimci Sol’u ve niha-
yetinde DHKP-C’yi birlefltiren, onlar› birbirinin de-
vam› haline getiren, devrimci çizgi ve bu çizgiyi
uygulamakta gösterilen kararl›l›kt›r. 

K›z›ldere’yi sloganlaflt›ran bir çok siyasi hareket
geldi geçti bu dönemde. Ama K›z›ldere’nin miras›,
sadece sloganlarla tafl›namayacak kadar a¤›rd›. K›-
z›ldere’nin miras›n› tafl›mak, en baflta K›z›ldere’de-
kilerin iddia ve kararl›l›¤›na sahip olmakla müm-
kündü. O iddia ve kararl›l›¤› ete kemi¤e büründüre-
cek bir örgütle mümkündü. 

Bu ülkede devrimci olmak kolay; çünkü herfley,
ekonomik, siyasi, askeri, kültürel her fley, sizi dev-
rimci olmaya zorlar. Ama bu ülkede devrimci kal-
mak zordur; çünkü devrimci oldu¤unuz andan itiba-
ren, düzen, ekonomisiyle, zoruyla, kültürüyle, size
devrimcili¤i b›rakt›rmak için üzerinize çullan›r.
Devrimci örgütler aç›s›ndan da durum farkl› de¤il-
dir. fiu veya bu biçimde devrimi hedefleyerek orta-
ya ç›kan bir çok devrimci örgüt gelip geçmifltir si-
yasi tarihimizden. Yorum farklar› ne olursa olsun,
dünyan›n çeflitli ülkelerinde devrimleri baflar›ya
ulaflt›rm›fl stratejileri benimseyen bir çok örgüt, bu
stratejiler do¤rultusunda örgütlenme ve mücadeleye
giriflti. Ama bunlar›n ço¤u yok flimdi. Bir ço¤u da
bafllad›¤› noktadan, stratejisinden çok farkl› yerlere
savrularak varl›klar›n› sürdürüyorlar. Faflizmin hü-
küm sürdü¤ü yeni-sömürge bir ülkede, otuzüç y›ld›r
devrim bayra¤›n› tafl›yoruz. Bu ülkede devrim iddi-
as›n› ve ›srar›n› sürdürmek kolay de¤il. Türkiye
devrimci hareketi, silahl› mücadelenin bafllad›¤›
1970 y›l›ndan bugüne, birbirinden önemli, birbirin-
den zorlu dönemeçlerden geçti. Gelip-geçicilikle,
kal›c› olmak aras›ndaki fark› yaratan, bu zorlu dö-
nemeçlerde devrimcili¤i do¤ru taktik, politika ve il-
kelerle sürdürüp sürdürememektir. 

K›z›ldere’den bize miras kalan, Marksizm-Leni-
nizm ve yeni-sömürge bir ülkede nas›l devrimcilik

✪ Devrimcili¤imiz, gücünü ve fleklini,
Marksizm-Leninizmden ve tarihi-
mizden al›r!

✪ Yeni-sömürge bir ülkede devrimci-
lik; emperyalizmle ve oligarfliyle uz-
laflmayan ve bedel ödeyebilen bir
devrimciliktir. 

✪ Uzlaflanlar ve bedel ödeyemeyenler,
reformist, Avrupac›, sivil toplumcu
olabilirler; ama devrimci olamazlar!

✪ Yeni-sömürge bir ülkede devrimcili-
¤in manifestosu; Mahirlerin “biz bu-
raya dönmeye de¤il ölmeye geldik”
sözlerinin siyasi muhtevas›ndad›r!



yap›laca¤›d›r. Bu miras› bir “mirasyedi” gibi yeyip
tüketmedi¤imiz, miras› sadece istismar malzemesi
olarak görmedi¤imiz; sahiplenip sürdürdü¤ümüz,
büyüttü¤ümüz ve gelifltirdi¤imiz için, K›z›ldere’den
bugüne uzanan kesintisizlik bizde somutlan›r.

“Yaflama”n›n bitifl, “ölme”nin devaml›-

l›k anlam›na geldi¤i direnifl tarihi: THKP-
C önderleri, K›z›ldere’de kuflat›ld›klar›nda, herke-
sin bildi¤i gibi teslim ol ça¤r›lar›na “biz buraya
dönmeye de¤il, ölmeye geldik” cevab›n› verdiler.
Bu salt bir kahramanl›k de¤il, bir siyasi tav›rd›.
Kahramanl›k, K›z›ldere’yi anlamak istemeyenlerin
onu hapsetti¤i bir çerçevedir. K›z›ldere ondan çok
daha fazlas›d›r. Önder kadro, kendi “imhas›na” ka-
rar veriyor. Devrim davas›n›n uzun vadelili¤ini dü-
flünmeyen, devrime, halka mutlak anlamda inanma-
yanlar›n verebilece¤i bir karar de¤ildir bu. 12 Ey-
lül’ün hapishanelerinde çeflitli siyasi hareketler bu
karar› veremedikleri için, K›z›ldere’nin tam aksi is-
tikamete savruldular. Direnifli ve ölümü de¤il, düze-
ni seçtiler. Ölmediler, ama çizgilerini, hareketlerini
öldürdüler. Onlar›n yaflam›n›n karfl›l›¤›, önderi ol-
duklar› siyasi hareketlerin cesetleri oldu. 

Türkiye solunun çeflitli kesimleri, K›z›ldere’deki
tercihle her karfl› karfl›ya kal›fllar›nda ölmeyi de¤il,
dönmeyi tercih etti¤i için, ortal›k bu kadar çok re-
formistle doldu. 

“Biz buraya dönmeye de¤il, ölmeye geldik”... di-
yen sesin anlatt›¤› neydi? Burada “dönmek”, aç›k
ki, ihanettir. Ve burada ölüm, yeni bir anlam yük-
lenmifltir. Ölmek, savaflmaya devam etmektir. Öl-
mek, netlefltirilen devrim yolunda yürümeye devam
etmektir. Parti-Cephe önder kadrolar› ve savaflç›la-
r›, K›z›ldere’de buna karar verdiler. Biz, bu tarihsel
hükmün uygulay›c›s›y›z. 

K›z›ldere’den bugüne cuntalar, infazlar, katliam-
lar, kaybetmelerle flekillenen imha politikalar›na
karfl› Halk Kurtulufl Partisi-Cephesi Türkiye’nin di-

renen damar›d›r. 

Otuzüç y›ll›k tarihi boyunca, tüm karfl›-devrim
rüzgarlar›na, ideolojik alt üst olufllara karfl› Mark-
sizm-Leninizmden ve sosyalizmden sapmayan
Halk Kurtulufl Partisi-Cephesi Türkiye’nin devrim-

ci damar›d›r. Bütün darbelere ra¤men, sosyalist
sistemin y›k›lmas›yla esen bütün moral bozucu et-
kilere, karfl›-devrimci rüzgarlara, bütün teorik alt-
üst olufllara ra¤men, bu çizgide durulabilmifltir. 

Parti-Cephe’nin gücünün, dayan›kl›l›¤›n›n kay-
na¤›nda, Marksizm-Leninizme güven var. Bundan
güç alan bir dirençle otuz üç y›ld›r siyaset sahnesin-
de iddias›n› ve mücadelesini sürdürüyor Parti-Cep-
he. Yurtsever, demokrat güçler de, zaman zaman
emperyalizme, faflizme karfl› önemli direnifller gös-
terebilirler. Burada ise belli bir anda, belli bir yerde-
ki bir direniflten de¤il, emperyalizmin ve faflizmin
zulmü alt›ndaki sürekli, kesintisiz ve direnmekten
ötesini amaçlayan bir mücadeleden sözediyoruz. ‹fl-
te bunu mümkün k›lan Marksizm-Leninizm ve bu-
nu kendi ülke gerçe¤i içinde do¤ru biçimde yorum-
layan, kendi topraklar› üstünde Marksist-Leninist
olman›n hakk›n› veren devrimcilik anlay›fl›d›r. 

Devrimcili¤in, faflizmin fliddeti alt›nda

ve devrimci fliddete baflvurarak sürdürü-

lebildi¤i yeni-sömürgecilik gerçe¤i: Yeni-
sömürge bir ülkenin Marksist-Leninisti olmak ne-
dir, nas›l flekillenir; y›llar›n süzgecinden bu sorunun
cevab›na bakanlar, faflizmin her türlü zulmüne, in-
fazlara, iflkencelere, kaybetmelere, tutsakl›klara,
katliamlara karfl›, ancak s›n›rs›z bir feda ruhuyla va-
rolunabilece¤ini görürler. Devrimci kal›nacaksa,
devrimci olarak varolunacaksa, baflka yolu yoktur.
Bu ruhun kayna¤› hiç kuflku yok ki, Marksizm-Le-
ninizme inançt›r. Ama Marksizm-Leninizmi teorik
olarak kabul etmenin kendili¤inden bu ruha sahip
olmay› beraberinde getirmeyece¤i de ortadad›r. 

Marksist-Leninistli¤i, daha yal›n bir deyimle,
devrimcili¤i ülkemiz solunun nas›l kavrad›¤›, ülke-
miz solunun büyük bölümünün bugün içinde bulun-
du¤u halin de aç›klamas›d›r. 

Solun önemli bir bölümü legal partilere dolufl-
mufl, (belki de faflizmin zulmü karfl›s›nda buralara
“s›¤›nm›fl” demek, daha uygun olacakt›r), bir di¤er
k›sm› reformizmin eteklerinde siyasi yaflam›n› ida-
me ettirmeye çal›fl›yor. Militanl›k, radikallik, bu so-
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lun kültüründen ç›km›fl, militanl›k kabal›¤›n karfl›l›-
¤›nda kullan›lan afla¤›lay›c›, küçümseyici bir kavra-
ma dönüflmüfl. Uzlaflmazl›k “ak›ls›z solculuk” ola-
rak tarif ediliyor. Yar›n›, öbür günü düflünmek gün-
demlerinde yok. “‹ktidar” denilince sadece iflbafl›n-
daki hükümeti anl›yorlar art›k; halk›n iktidar› hede-
fi sözde bile silinmifl literatürlerinden. Devrimci
kültür, devrimci ahlak gibi kavramlar da telaffuz
edilmiyor. Burjuvazinin bireyci, yoz kültürü, çeflitli
biçimlerde teorilefltirilerek kendi saflar›na tafl›nm›fl.
K›sacas›, teorik, politik, pratik ve kültürel bir aciz-
lik ve etkisizlik tablosu. 

Bir devrimcinin kendini anlat›rken “ölmeye ve

öldürmeye haz›r›m” demesini bu kafa elbette anla-
mayacakt›r. Ölüm oruçlar›na karfl› ç›karken “düfl-
man zaten yoketmek istiyor, siz de kendinizi öldürü-
yorsunuz” deyifli kadar hafif, savafl ve direnifl gerçe-
¤inden uzak bir baflka cümle kurmak zordur. Ama
Türkiye (ve dünya) gerçe¤i, “her türlü fliddete hay›r”
teorisinin iflas›n› ilan etti çoktan. Emperyalizmin
1990’lar›n bafl›nda estirdi¤i “bar›fl içindeki dünya”
rüzgarlar›n›n yerini imparatorlu¤un sald›r› dalgas›na
b›rakt›¤› koflullar, “geceleri evinde rahat uyuyan
devrimcilik” teorilerinin emperyalizmin “halklara
ninni” olarak uydurdu¤u fleyler oldu¤unu gösterdi.

Yeni-sömürge bir ülkede devrimci gerekti¤inde,
yeri geldi¤inde ölür, öldürür. Çünkü yeni-sömürge
bir ülkede devrimci, savafl›r. Savafl ikisini de içerir.

Yeni-sömürge bir ülkenin kurtuluflu (yani ba¤›m-
s›zl›¤›n› kazanmas›, faflizmi y›kmas›, halk›n iktidar›-
n› kurmas›), halk›n silahl› kurtulufl savafl›n›n d›fl›nda
bir biçimde mümkün de¤ildir. Mahirler bunu formü-
le etmifltir; K›z›ldere bunun manifestosunu yazm›fl-
t›r. Dün bu teorilere karfl› ç›kanlar kendilerini tasfiye
ettiler, onlardan geriye sadece yorgunlar, y›lg›nlar
y›¤›n› kalm›flt›r. Onlar›n art›k devrim ve sosyalizme
dair örgüt olarak söyleyebilecekleri bir fley yoktur.
Bugün hala bu teoriye karfl› ç›kanlar›n da hala o nok-
taya varmad›larsa bile, ak›betleri ayn› olacakt›r. 

Devrimcili¤in do¤al ve yal›n hali kay-

bolunca, yerini ak›ll›, hesapç›, statükocu,

icazetci solculuk ald›: Çeflitli sol güçlerin dev-
rimcili¤i kavray›fl› da “yeni teorileri”ne göre flekil-
lendi. Özellikle Sovyetler Birli¤i’nin y›k›l›fl›ndan
sonra bu düflünceler ve bu solculuk tarz› gelifltirildi.
Politik planda, legal particilik, reformizm, sivil top-

lumculuk, AB’cilik olarak adland›rabilece¤imiz bu
anlay›fllar, devrimcili¤i dejenere etti. Ortaya son de-
rece olumsuz örnekler ç›kard›. 

“‹cazet” bu flekilleniflin kilit kelimelerinden biri-
dir. Daha iflin bafl›nda emperyalizm ve oligarflinin
düzeni için bir “tehlike olmad›klar›n›” kan›tlamaya
çal›flt›lar. Bunun sonucunda “bu düzeni yerle bir
edece¤iz” söyleminin yerini, her koflulda, mazlum,
ma¤dur, kendini ac›nd›ran, taleplerinin ne kadar da
“burjuva ölçüler içinde” oldu¤unu kan›tlamaya ça-
l›flan hümanist, insan haklar› savunucusu bir söylem
ald›. Kendilerinin devrimci, sosyalist oldu¤unu söy-
leyen “parti”ler, “insan haklar› derneklerine” dö-
nüfltü. Partiyle dernek aras›ndaki fark silindi. 

Biz suçlayan›z, yarg›layan›z. Bizim olan› istiyo-
ruz. ‹ktidar iddiam›z var. Mevcut iktidar› YIKMA
hedefimiz var. Bu hedef ne gizlenebilir, ne de is-
lamc›lar›n yapt›¤› gibi “takiyye” yap›labilir. Bu id-
diaya ve hedefe sahip olmayan, örgütlenmesini ve
mücadelesini bu hedefe yöneltmeyen her devrimci
kifli ve grup, kendini sorgulamal›d›r. Böyleleri, ye-
ni-sömürge bir ülkenin devrimcileri de¤il, ancak
“demokratlar›”d›rlar. 

Yaln›z devrimcilik mi, hay›r; bu kafa yap›s› de-
mokratl›¤› da yoketti. Demokratl›¤› da Avrupac›l›-
¤a, sivil toplumculu¤a, faflizmle uzlaflma halindeki
bir siyasi varolufla dönüfltürdü. Demokrat, faflizme
karfl› demokrasi mücadelesinin içinde oland›r. Evet,
o devrimden yana olmayabilir, o, sosyalizmden ya-
na olmayabilir, bunlar için savaflmayabilir, ama de-
mokratl›¤›n k›stas› faflizme karfl› mücadeledir. O
mücadele neyi, nas›l gerektiriyorsa, öyle mücadele
edecektir. “Demokratl›k” kiflilerin prati¤ine göre ya-
p›lan bir tan›m de¤il, siyasal konumuna göre yap›-
lan bir tan›md›r. Peki bizim ülkemizde “demokrat”
denilince akla ne geliyor? Devrimci mücadeleye, o
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mücadelenin getirdi¤i bedelleri ödemeye uzak du-
ran, risksiz, bedelsiz muhaliflik yapanlara demokrat
deniyor. Yani baflka bir deyiflle, ortaya “düzen statü-
kolar› içinde yaflayan sosyalistler” fleklinde ucube
bir tarif ç›km›flt›r. siyasi literatürümüze “ünlemli de-
mokrat”l›k olarak giren kavram, tam da budur iflte.

Bunun ne tarihle, ne bilimsellikle ilgisi yoktur.
Elbette, gerekti¤inde demokrat da u¤runda mücade-
le etti¤i fley (demokrasi) için ölümü göze al›r. Fafliz-
me karfl› ölümüne direnir. Demokrasiyi savunmak-
ta bile karars›z, tutars›z, korkak ise, ona demokrat
denmez. Demokrat, demokrasiyi savunur. Demok-
rasiyi yokeden faflizmse, faflizme karfl› direnir. 

Devrimci ise, direnmenin ötesinde, faflizmi, oli-
garflinin iktidar›n› y›kma iddias›na ve hedefine sa-
hip, bunun için savafland›r. Düzen için de bu neden-
le tehlikelidir. E¤er düzen için gerçek anlamda bir
tehdit ve tehlike yaratabiliyorsak, bu devrimciyi an-
cak mutlu eder. 

Elbette devrimci, demokrat kesimler, mücadele-
sini örgütlemeye çal›flt›klar› halk, bu düzende ma¤-
dur oland›r. Ama haks›zl›¤›n, adaletsizli¤in, bozuk
düzenin sadece “ma¤duriyet” boyutuna s›k›flt›r›lma-
s›, buna ba¤l› olarak ajitasyon ve propagandan›n
adeta “kendine ac›nd›rmaya” dönüflmesi devrimci
bir mücadelenin de¤il, protest, muhalif, alternatif ol-
mayan ve esas› itibar›yla da klasik anlamda “insan
haklar› mücadelesi”nin ifadesidir.

Bu kafa yap›s›na sahip olanlar, oligarfliye karfl›
mücadele içinde kazan›lm›fl mevzileri savunamaz-
lar. Hakl›l›k ve meflruluk zay›ft›r onlar›n kafas›nda.
Ölüm oruçlar› ve F tipleri konusundaki “ko¤ufl-hüc-
re” tart›flmas›n› hat›rlay›n. Legal particiler, devrim-

cilerin örgütlü yaflamlar›n› savunamam›fllard›r.
“Oligarflinin kabul edebilece¤i” biçimler bulma
(yani icazetin d›fl›na ç›kmama) kayg›s›yla, Avrupa
örne¤ine sar›lm›fllard›r. 

Devrimcilerin zulme karfl› kendi bedenlerini tu-
tuflturmalar›n› da, kendilerini bomba yapmalar›n› da
savunamam›fl, bundaki hakl›l›¤›, meflrulu¤u bile
teslim edememifller, burjuvazinin cephaneli¤inden
al›nm›fl “yaflam›n kutsall›¤› ve terörizm” demagoji-
leriyle direniflin ve misilleme hakk›n›n bu biçimle-
rine karfl› ç›km›fllard›r. 

“Devrimcili¤i” adeta burjuva özgürlükleri sa-
vunma düzeyine indiren bir anlay›fl›n, oligarflinin
imha politikas›na karfl› bedel ödeyerek sürdürülen
bir direniflin içinde olamayaca¤› aç›kt›r. Bu direni-
flin özellikle bir noktas›ndan sonra (ki bu dönemeç
19 Aral›k katliam›d›r) yaln›z b›rak›ld›k. Öyle ki, ya-
n›m›zda halen direnifli sürdürenler bile art›k “ker-
hen” içindeydiler; ve neticede birer birer gittiler on-
lar da. Yaln›zl›¤›m›z resmileflti. 

12 Mart cuntas›n›n a¤›r bask› ve takip koflulla-
r›nda direnen devrimciler, varolan s›n›rl› iliflkileriy-
le, s›n›rl› güçleriyle de olsa Mahir’in “silahl› dev-

rim cephesi” olarak adland›rabilece¤i flekilde poli-
tik ve pratik birliktelik içindeydiler. 

Peki emperyalizmin ve oligarflinin birlikte sür-
dürdü¤ü imha ve tasfiye sald›r›s› alt›nda büyük bir
direniflin sürdü¤ü bugün neyin “cephesi” var?

Bugün ölümlerimiz karfl›s›nda “ayn› mahalleden
de¤iliz... cepte keklik mi sand›n›z... yapt›n›z sonuç-
lar›na katlan›rs›n›z... fark›m›z› koyduk iyi oldu...”
diyenler cephesi var. 

Bugün, en az›ndan Marksizm-Leninizmi savu-
nanlar›n, devrim ve sosyalizmde ›srar edenlerin, Av-
rupac›l›¤› reddedenlerin devrimci bir cephesi yok.
Ama reformist bir blok var. Bununla sadece “Emek
Bar›fl Demokrasi Bloku” ad› alt›nda bir araya gelen
HADEP, EMEP, SDP’yi kastetmiyoruz. Bunlarla
birlikte ÖDP’sinden TKP’sine kadar legal particile-
rin, STÖ’cülerin hemen tamam› bu blok içindedirler.

Bu direnifli sürdürürken, devrimci bir cephenin
birlikte direniflinden vazgeçtik, “anti-faflist” tav›rda
tutarl› bir cephenin deste¤ini de bulamad›k yan›-
m›zda. “Demokrasi mücadelesi cephesi” de bula-
mad›k. Fakat bu reformist bloku bulduk karfl›m›zda.
Siyasi çizgilerine uygun biçimde “insan haklar› te-
melinde” direniflin yan›nda olabilirlerdi. Ama bu
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kadar›n› da yapmad›lar. Çünkü bu noktada iflin içi-
ne “siyasi hesaplar” giriyordu. Devrimci direniflin
ve devrimci hareketin varl›¤›n› kendisi için de bir
“tehdit” olarak gören reformizm, esas olarak dev-
rimcili¤in tasfiyesine onay verdi, kendi cephesin-
den bunun kap›s›n› açt›. 

Bu noktada, bu reformist bloku oluflturan partile-
rin, gruplar›n, demokratik kitle örgütlerinin ve onla-
r›n yöneticilerinin devrimcilik, sosyalistlik iddiala-
r›n›n kaba bir sahtekarl›k oldu¤unu söylemek, ger-
çe¤i düz olarak dile getirmektir. 

K›z›ldere’deki tavra hayat veren sözlerden biri
flöyleydi: “Devrim için savaflmayana sosyalist den-
mez!” Gerçek bu kadar yal›nd›r. 

Bunun d›fl›ndaki her fley palavrad›r. 

Direnme çizgisinde tutunamayan bir siyasi hare-
kette, sürekli gerilemenin, politik savrulmalar›n
inançs›zl›¤a, moral bozuklu¤una dönüflmesi kaç›-
n›lmazd›r. Nitekim reformizm bugün bunu yafla-
maktad›r. Hala burunlar›ndan k›l ald›rm›yor gibi
gözükseler de, içinde bulunduklar› durum budur. 

Bizim tarihimizi ve bugünümüzü savunurken
beynimizden, yüre¤imizden kalemimize akan ka-
rarl›l›¤›, onuru ve gururu onlar›n sözlerinde bula-
mazs›n›z bu yüzden. Biz devrimciyiz, emperyaliz-
me ve faflizme karfl› direniyor, savafl›yoruz sözünü
söyleyemezler ikiyüzlülük yapmad›klar› sürece. 

Burjuvazi, ideolojik savaflta “do¤ru-

dan” çarp›flm›yor; çünkü onun yerine

“soldan” çarp›flanlar var! Burjuvazi sosyalist
ülkelerdeki karfl›-devrimlerin ard›ndan belki de um-
mad›¤›, beklemedi¤i kadar müttefik kazand›. Em-
peryalizm hakk›nda, kendine sosyalist diyenlerin,
Marksist-Leninist diyenlerin aras›nda tart›fl›lmas›
bile düflünülemeyecek teoriler yap›lmaya baflland›.
Sosyalistlik ad›na, devrimcilik ad›na hiçbir kitaba
s›¤›d›r›lamayacak düflünceler “solu, sosyalizmi kur-
taracak” yeni teoriler olarak piyasaya sürüldü. Blair
gibileri, “esin kayna¤›” olarak görülür oldu. Bu te-
orilerin özü, burjuvazinin sisteminin ve kapitaliz-
min onaylanmas›yd›. Sosyalist ülkelerdeki “kapita-
list restorasyonu” kendileri iktidarda olmayan bu re-
vizyonist, reformist partiler de böyle yafl›yordu. Bu
teoriler, Murat Belge’lerden Abdullah Öcalan’lara
kadar uzand›. “Emperyalizm de¤iflti” denildi özetle.

Emperyalizmin empoze etmek istedi¤i de buydu

zaten. Böyle bir durumda “yeni dünya düzeni”nin
propagandas›n› “sola” b›rakmak en iyisiydi! Karfl›-
m›za ç›plak düflman ideolojisi ç›km›yor; çünkü o
zay›fl›¤›n›n, etkisizli¤inin fark›nda. 

Oysa, sosyalist, devrimci oldu¤unu söyleyen bir
legal parti AB’yi savunabiliyor, içlerinde kendileri-
ni sosyalist olarak tan›mlayanlar›n da bulundu¤u
yüzlerce ayd›n "Türkiye'nin Yeri Avrupa Birli-
¤i'dir" bafll›kl› bildiriler yay›nlayabiliyorlard›. Ta-
rih, sosyoloji, bilim üzerine onca eser üretmifl ay-
d›nlar AB’nin d›fl›nda kalacak bir Türkiye’nin
“fakir, kavruk, yat›r›m yap›lmaz, güvenilmez, ya-
flam kalitesi düflük bir ülke olarak uygarl›k alemi-
nin kenar›nda” kalaca¤›na hükmediyorlard›.
Marksist-Leninist teori unutulmufltu!

Amerikanc›l›k, lanetlenmiflliktir. Solda kimse
“Amerikanc›” damgas›n› yemek istemez. “Avrupa-
c›l›k” ise çok daha masum bir görünüm alt›nda su-
nuldu; öyle bir hale geldi ki “Avrupac›l›k” demok-
rasiden yana olmakla özdefllefltirildi. Oysa Ameri-
kanc› veya Avrupac› olmak, özünde birbirinden
farkl› de¤ildi. Her ikisinin temelinde de emperyaliz-
min düzenini kabul etme vard›r. 

Bu kabul edifli, emperyalizmin “terör” demagoji-
sini kabul edifl izledi. Avrupac›l›k çerçevesinde bur-
juva demokrasisini savunanlar, Avrupa’ya yaslana-
rak düzen içinde icazet arayanlar, terör demagojisi-
ne sar›ld›lar. “Terör” demagojisi onlar›n da literatü-
rüne, programlar›na girdi. “fiiddet”e burjuvazinin
gözünden bakmaya bafllad›lar. 

Türkiye tarihinin en büyük hapishaneler katli-
am›na karfl› kendini feda ederek misilleme yapan bir
devrimcinin eylemi karfl›s›nda, katliamc›lardan önce
“soldan” tepki geldi; “Solun kültüründe bu tür ey-
lemler yoktur” ukalal›klar›yla burjuvazi ad›na de¤il,
“sol ad›na” bu eylem mahkum edilmeye çal›fl›ld›.

19 Aral›k katliam›nda “devlet kadar örgüt de
suçlu” diye yazabildiler. 
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Yurtsever, demokrat ve hatta sosyalist oldu¤unu
iddia eden bir parti (KADEK) program›na “teröre
karfl› mücadele” maddesini koyabildi. 

fiiddete, burjuvazinin gözünden bak›lmaya bafl-
land›¤›nda bunun sonu yoktur. fiu sat›rlar ibretliktir.
“Cenova'da adam öldürme fodullu¤unu gene po-
lis yapm›fl oldu. Ama bu 'karfl›tlar' da, 'fliddet' de-
nince, kimseden geri kalmak niyetinde de¤iller.
Bir bak›ma, kendi ürettikleri fliddetle iflin bafl›n-
dan beri ortam› onlar›n gerdi¤i söylenebilir. Bu
da üstünde biraz düflünmeye de¤er bir konu.”
(Murat Belge, 22 Temmuz 2001) 

Burjuva bas›n bile ‹talya polisinin katliamc›l›-
¤›n› elefltirirken, Belge gibileri, küreselleflmeci-
den daha küreselleflmeci davran›yor. 

Devrimcilerin infaz edilmesi karfl›s›ndaki ses-
sizliklerinin, tav›rs›zl›klar›n›n alt›nda da ayn›
mant›¤›n oldu¤u muhakkakt›r. “Düello” diyerek,
“ama onlar da öldürüyorlar” diyerek, fliddeti sade-
ce egemen s›n›flar›n devletinin hakk› olarak gö-
ren, bunun d›fl›ndaki her türlü fliddete “terör”
damgas›n› yap›flt›ran emperyalist mant›¤›n savu-
nucular›, bütün bu y›llar boyunca ortada sosyalist,
solcu etiketiyle dolaflt›lar. 

Biz farkl› bir cephedeyiz deseler, mücadele kla-
sik zeminde yürür; ama öyle demediler. Onlar› sol
için, halklar için, dünya devrimi için daha zararl›
hale getiren de buydu. Bu konum ve görünümlerin-
den dolay› “sinsice” zarar verebildiler. Bu onlar›
adeta “içimizdeki düflman”a dönüfltürdü. 

Bunu yapmak “Marksizmden vazgeçmek de¤il-
dir”, flunu desteklemek “devrimcili¤e ayk›r› de¤il-

dir” diye diye, emperyalist düflünceler savunuldu. 

Yaklafl›k on y›ld›r savunduklar› bu düflüncelerin
kesin bir biçimde iflas etti¤inin görülmesi için iki y›l
yetti. Ama flimdi de bu “iflas” üzerine bir tart›flma
yok. Avrupa’ya, ABD’ye dayanarak “demokrasi”
öngörüleri iflas etti, susuyorlar. Legal particilik üze-
rine tüm söyledikleri iflas etti, susuyorlar. Emperya-
lizm üzerine tüm söyledikleri iflas etti, susuyorlar.

Çünkü solda muhasebe yok. Halka karfl› sorum-
lulu¤un olmad›¤› yerde muhasebe de olmuyor. Sol-
da hemen hiç kimse “strateji” tart›flmas› da yapm›-
yor. Devrim ve iktidar hedefinin olmad›¤› yerde,
stratejinin ne gere¤i var?! Örgütlenmede, mücadele-
de, solun çözmesi, aflmas› gereken bir çok sorun var:
ama bu sorunlar sanki kendilerini hiç ilgilendirmi-
yormufl gibi, iktidara karfl› mücadelede, örgütlenme
biçimlerinde, ajitasyon-propogandada yeni hiçbir
fley üretmiyorlar. Reformizm, ideolojik, teorik iflas›
sonucunda bugün “yaflayan bir ölü” halindedir. He-
men hiçbir hayat belirtisi gözükmemektedir.

‹deolojik suskunluk, pratikteki üretimsizlik, si-
yasi ölümün belirtileridir. Bu hantal yap›, 40 küsur
ilde parti örgütlenmem var derken, üç kifliyi bir ara-
ya getiremiyor. Bu yap›, binlerce üyesi varken, afifl
asacak adam bulam›yor. Y›lg›nl›¤›n, yorgunlu¤un
üzerine infla edilen bu yap›, “gençlik nerede?” diye
s›zlan›yor. Azçok içinde kalan devrimci düflüncele-
ri, duygular› da bu yap› içinde eriyor, kabu¤una çe-
kiliyor, evi, arabas›, ailesi, ifli aras›nda üç befl panel
yaparak “sosyalist çal›flma” yürüten düzen kadrola-
r›n› üretiyor. 

K›z›ldere’nin ›fl›¤›nda flekillenen devrimciyle,
düzenin güvenli limanlar›na s›¤›nan anlay›fl›n yarat-
t›¤› “devrimci” aras›ndaki fark, iflte tam bu noktada
“da¤lar kadar” büyüyor. 

Emek, sab›r, cüret, kararl›l›k... K›z›ldere’den
devrald›¤›m›z miras›n içinde iflte bunlar da var.
Devrimci kadronun beyninde ve yüre¤inde bunlar
olmal›d›r. 33 y›ll›k tarihimizin kesintisizli¤i, bu ta-
rihin her an›n›n onurla, gururla savunabilece¤imiz
direnifllerle dolu olmas›, böyle beyinlerimizin olma-
s› sayesindedir. Düflünen, üreten, yaratan beyinler
bugünlere getirmifltir bu hareketi. Hala direnebil-
memizin bir önemli kayna¤› budur. Yeni-sömürge
ülkenin devrimcisi bunlara sahip olmak zorundad›r.
Çünkü onun zaferi, uzun süreli bir savafl›n sonunda
kazan›lacakt›r. Onun zaferi, emperyalizmin ve oli-
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garflinin bask›lar›, manevralar› karfl›s›nda sabr›yla,
cüretiyle kitleleri örgütleyerek kazan›lacakt›r. Bu
mücadelenin henüz rufleym halinde oldu¤u, henüz
devrimci hareketin büyük darbelerle, imha savafl›y-
la karfl›laflmad›¤› iflin bafl›nda dahi, Mahir’in buna
dikkat çekmesi bofluna de¤ildir: “Herfley bizim ka-
rarl›, inançl› ve tutarl› savaflç›l›¤›m›za ba¤l›d›r.
Hiçbir zaman y›lmamal›y›z. Darbeler ve bozgun-
lar y›lg›nl›k de¤il, tam tersine devrimci inanç ve
öfkemizi bilemelidir. Daha tutarl› ve daha az ha-
tal› savaflmam›z› sa¤lamal›d›r.” (Mahir Çayan, 12
Mart Ve De¤iflen S›n›flar ‹liflkisi) 

Tüm devrimci kadrolar›n sahip olmas› gereken
özelliklerdir bunlar. Düflüncenin, üretmenin, yarat-
man›n öldü¤ü yerde, eme¤in, sabr›n ve cüretin orta-
dan kalkt›¤› yerde, devrimci kadro yoktur. Kadrola-
r› bu nitelikle donatan da, kadrolar› bu nitelikten
uzaklaflt›ran da, hem örgütsel, hem siyasal planda
izlenen çizgidir. 

Reformizmin egemen oldu¤u bir çizgide, bir
kadroda bunlar› bir arada bulamazs›n›z. Olmas› o
çizginin kendisine ayk›r›d›r. Çizgi, zaten cüret üze-
rine de¤il, uzlaflma üzerine, emek üzerine de¤il,
medyaya veya baflka bir güce s›rt›n› yaslama üze-
rine, cüret de¤il, “geceleri rahat uyuma” üzerine fle-
killendirilmifltir. 

‹flgale ve zulme karfl› direnilmeyen yer-

de, devrimcilik yoktur! “Ülkemiz iflgal alt›n-
da” diyor herkes. Evet, do¤ru! ‹flgal alt›ndaki bir ül-
kede ne yapmak gerekir? ‹flgal tesbiti yapanlar›n
bunu da tart›flmas› gerekmiyor mu? Tart›flm›yorlar.

Tart›flmaktan, tart›flman›n sonuçlar›ndan korku-
yorlar. ‹flgal alt›ndaki bir ülkede ne yap›lmas› ge-
rekti¤i bellidir. ‹flgale karfl› direnifl mitingle olmaz.
Miting de, benzeri baflka eylem biçimleri de yap›l›r;
ama iflgale karfl› direnifl bunlarla s›n›rlanamaz. S›-
n›rland›¤›nda, bu iflgale karfl› direniflden çok olsa
olsa bir “protesto” olur. 

Solun stratejiden, temel mücadele biçimlerinden,
uzakl›¤› o kadar büyümüfltür ki, “iflgal” derken bile
bunu tart›flm›yor. ‹ddia kaybolmufl, beyinler küçül-
müfl, ufuksuzlafl›lm›fl. Yar›n› görmekten, öteki günü
düflünmekten uzak, bir iki protesto eylemi yap›p,
günü kurtard›k ya diyor. 

Evet, iflgal alt›nday›z. Bu sadece propagandif,
sadece “siyasi gerçekleri aç›klayan” bir kavram de-

¤il, fiziki, askeri bir kavrama dönüflen yanlar› var.
Ne yapacaks›n›z? ABD iyice yerleflti¤inde, Türkiye
oligarflisi, K›br›s iflgalinden daha farkl› geliflece¤i
belli Kuzey Irak iflgaline giriflti¤inde, bunlar›n yan-
s›mas› olarak ülke içinde “demokrasi” iyice t›rpan-
land›¤›nda ne yapacaks›n›z?

ABD sald›rganl›¤›na karfl› “savafla hay›r” sloga-
n›yla dünya çap›nda bir hareket geliflti. Amerikan
imparatorlu¤unun iflgal tehdidi alt›nda olan dünya
halklar› da ayn› soruyla karfl› karfl›ya. ‹mparatorlu-
¤un dünya iflgaline karfl› nas›l mücadele edilecek?
Mevcut eylem ve örgütlenme biçimlerinin bu soru-
ya cevap olamayaca¤› ortada. Amerika’n›n ilk bom-
bas›yla dünya halklar›n›n eli bö¤ründe kal›r. “Pro-
testo”lar bofllu¤a düfler. Bundan sonra ne yap›lacak? 

Yaln›z ülkemiz solu de¤il, tüm dünya solu tart›fla-
cak bunu. Kimse bu tart›flmadan kaçamaz. Avrupa
meydanlar›n› dolduranlar, Porto Allegre’dekiler, ye-
ni-sömürgelerin reformistleri de tart›flacak. “Her
türlü fliddete, her türlü savafla hay›r” diyenler de
tart›flacak. Çünkü ellerinde bu sorunun cevab› yok!

Türkiye reformistleri, sorular›n cevaplar›n› tar-
t›flmaktan da, gerçek gündemden de kaçma tavr›nda
›srar ederek, eriyifllerini sürdürüyor. F tipleri, Kürt
sorunu, infazlar, bu gündemlerden kaçt›lar hep;
çünkü “icazet d›fl›” alanlard› bunlar. Kaçmay›p da-
hil olduklar› gündemlerde de, tüm yapt›klar› müca-
deleyi en geri çizgiye çekmeye çal›flmak oldu. 

Irak’ta ABD sald›r›s›na karfl› halk›n mücadelesi-
ni örgütlerken de ayn› çizgi sürdürüldü. Bu müca-
dele ve birlikteli¤in halk› örgütleyecek, direniflini
boyutland›racak bir biçime dönüfltürülmesine karfl›
ç›kt›. Yeni de¤il. Susurluk döneminde de, baflka ko-
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Emek, sab›r, cüret, kararl›l›k... K›z›l-
dere’den devrald›¤›m›z miras›n için-
de iflte bunlar da var. Devrimci kad-
ronun beyninde ve yüre¤inde bunlar
olmal›d›r. 33 y›ll›k tarihimizin kesin-
tisizli¤i, bu tarihin her an›n›n onurla,
gururla savunabilece¤imiz direnifl-

lerle dolu olmas›, böyle beyinlerimi-
zin olmas› sayesindedir. Düflünen,
üreten, yaratan beyinler bugünlere

getirmifltir bu hareketi. 





30 Mart-17 Nisan; 33 y›lda say›s›z kahramanl›k-
lar yaratan ve ba¤›ms›z, demokratik, sosyalist bir Tür-
kiye’yi yaratma savafl›m›z›n kesintisizli¤inin en bü-
yük mimarlar› olan kahraman flehitlerimizi and›¤›m›z
ve devrimci halk iktidar›n›n yolunu gösteren Partimi-
zin Kurulufl y›ldönümünü kutlad›¤›m›z günlerdir. 

30 Mart 1972; K›z›ldere’de Türkiye devriminin
manifestosunun, Mahir’lerin kanlar›yla Anadolu top-
ra¤›na yaz›ld›¤› gündür. 

17 Nisan 1992; ‹stanbul Çiftehavuzlar’da Sabo’la-
r›n sosyalizmin orak çekiçli bayra¤›n›, “sosyalizm bit-
ti” demagojilerinin en yo¤un yafland›¤› günlerde, dün-
yan›n Türkiyesinde en yükseklere kald›rd›¤› gündür.

30 Mart 1994; K›z›ldere’de fiziki olarak imha edi-
len Parti-Cephe çizgisindeki devrim yürüyüflünde
bayra¤›n Devrimci Sol’dan Devrimci Halk Kurtulufl
Partisi-Cephesi’ne devredildi¤i, Parti-Cephe’nin yo-
kedilemezli¤inin partimizin kuruluflu ile bir kez daha
ilan edildi¤i gündür.

1980’de 30 Mart-7 Nisan aras›n› "Devrim fiehitle-
rini Anma Haftas›" olarak ilan ettik. Türkiye devrimi
ve örgütümüz için tarihsel önemde bir direniflin yara-
t›ld›¤›, önder kadrolar›m›z›n, kadrolar›m›z›n ve savafl-
ç›lar›m›z›n flehit düfltü¤ü 16-17 Nisan günlerindeki di-
reniflin ve Çiftehavuzlar’dan iki y›l sonra partimizin
kuruluflunun ard›ndan 30 Mart-17 Nisan aras›n› "Dev-
rim fiehitlerini Anma, Parti Kuruluflunu Kutlama
Günleri” olarak ilan ettik.

THKP-C Kurtuluflun Yolunu 
Göstermeye Devam Ediyor

Türkiye Halk Kurtulufl Partisi-Cephesi 1970 y›l›n-
da kuruldu. Türkiye soluna reformist düflüncelerin
egemen oldu¤u o y›llarda, THKP-C’nin kuruluflu, ay-

n› zamanda oligarflinin iktidar›n›n y›k›larak halk›n ik-
tidar›n›n kurulmas›n›n tek kurtulufl yolu oldu¤unun
ilan›d›r. S›n›flar mücadelesinde k›sa say›labilecek iki
y›ll›k süreçte yarat›lan K›z›ldere, bu yolun bir mani-
festoya dönüflmesidir.

K›z›ldere manifestosu; Parti-Cephe’nin önder
kadrolar›n›n kanlar›, canlar› ile devrimin yolunu gös-
termesi, Türkiye halk›n›n kurtulufl yolunun silahl›
devrim yolu oldu¤unu ilan etmesidir. 

Dünya çap›nda y›lg›nl›k rüzgarlar›n›n esti¤i, geril-
la hareketlerinin tasfiyelerinin yafland›¤›, reformizmin
geliflip emperyalist demokrasiye övgüler düzülmeye
baflland›¤› 1990’l› y›llarda, Parti-Cephe çizgisinin tek
sürdürücüsü oldu¤unu y›llar önce prati¤i ve ideolojisi
ile kan›tlayanlar olarak bu yolda yürümeye devam et-
tik. Sosyalizm bayra¤›n› dalgaland›rd›¤›m›z Çifteha-
vuzlar direniflimiz, 12 Temmuzlar, kan›m›zla örgütü-
müzün ad›n› yazd›¤›m›z üslerimizdeki, da¤lar›m›zda-
ki direnifllerimiz bunun kan›t›d›r.  

Büyük bedeller ödedik, “atefli ve ihaneti gördük”,
yolumuzdan dönmedik. Bugünün dünyas›nda,
2000’lerin Türkiyesinde yaflanan geliflmeler, K›z›lde-
re manifestosunun gösterdi¤i yolun, sadece ülkemiz
için de¤il, tüm dünya halklar› için kurtuluflun yolu ol-
du¤unu hiçbir tart›flmaya yer b›rakmayacak flekilde
yeniden ortaya koydu. 11 Eylül sonras› dünya halkla-
r›na savafl ilan eden Amerikan emperyalizminin bü-
yük bir “muhalefete” ra¤men bugünlerde bafllatt›¤›
Irak sald›r›s›, emperyalizme boyun e¤mek istemeyen,
iflbirlikçi iktidarlar›ndan kurtulmak isteyen bütün
halklar›n silahl› devrim yolundan baflka hiçbir yollar›-
n›n bulunmad›¤›n›n kan›t›d›r. Halklar bu gerçe¤i yeni-
den tart›flarak, görecek, tüm dünyada yeniden devrim
dalgas› yükselecektir.

K›z›ldere manifestosu; direnmenin, teslim olma-
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man›n, devrim iddias›ndan ödenecek bedel ne olursa
olsun vazgeçmemenin ad›d›r. 

Direnmeyen, fiziki olarak varl›¤›n› korusa da siya-
si olarak yokolur. Bugün Türkiye solunun içinde bu-
lundu¤u durum bu gerçe¤in tarifidir. Tersinden, büyük
katliamlar yaflad›¤›m›z, tarihimizin en büyük bedelle-
rini ödedi¤imiz, ama en büyük kahramanl›klar› da ya-
ratt›¤›m›z 19-22 Aral›k ve F tiplerindeki direnifl, dire-
nenlerin yokedilemeyece¤inin K›z›ldere’den sonraki
en görkemli ifadesidir. K›z›ldere’de Mahir’lere “biz
buraya dönmeye de¤il, ölmeye geldik” dedirten ikti-
dar iddias›d›r, devrimde ›srard›r. 19-22 Aral›k’ta ve F
tiplerindeki hücrelerde aln› k›z›l bantl› yoldafllar›m›-
z›n bedenlerini tutufltururken, hücre hücre erirken tes-
lim al›namayan iradelerine yön veren de ayn› iddiad›r.
33 y›ll›k tarihimizde Türkiye devrimine arma¤an etti-
¤imiz, Parti-Cephemizin gelene¤ine dönüflen direnifl-
lerimizi yaratan kahraman flehitlerimiz kurflun ya¤-
murlar› alt›nda, oligarflinin katliam güçlerine karfl› di-
renirken ayn› iddiay› sloganlar›yla, mermileriyle bel-
leklere kaz›d›lar. 

Parti-Cephe ad›, direnme, teslim olmama, devrim

için büyük bedelleri göze almayla bütünleflti.

K›z›ldere manifestosu; ayn› zamanda yüksek bir
ahlak›n, dayan›flman›n, devrimci safl›¤›n ad›d›r.

Mahir’leri K›z›ldere’ye götüren eylem, Deniz Gez-
mifl ve yoldafllar›n›n idamlar›n› engellemek içindi.
“Denizlerin idam› Türkiye devriminin yenilgisidir”
dedi Mahir. Bu, sadece Denizler nezdinde devrime sa-
hiplenmek de¤il, ayn› zamanda yüksek bir dayan›flma
ruhu, yüksek bir devrimci ahlak›n ifadesidir. Bugün
Türkiye solunda bu ahlak, bu dayan›flma ruhunun çü-
rümesi ile devrim iddias›n›n yokolmas› aras›nda inkar
edilemez bir ba¤ vard›r. En çarp›c› ifadesini F tiplerin-
deki direnifl karfl›s›nda solun tavr›nda gösteren bu çü-
rümenin en üst boyutta reformist, parlamenterist solda
ve “Ba¤›ms›z Kürdistan”dan oligarfliyle Kafkaslar’›,
Balkanlar’›, Ortado¤u’yu fethe ç›kmaktan söz etme
noktas›na gelen Kürt milliyetçili¤inde yaflanmas› bo-
fluna de¤ildir.

1980 Mart›nda ç›kan Devrimci Sol dergisinin 1.
Say›s›n›n arka kapa¤›nda flu sözler yaz›l›yd›:

“Türkiye Halklar›n›n Ba¤›ms›zl›k ve Özgürlük Sa-
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vafl›, K›z›ldere 1972'nin Önderli¤inde SÜRECEK!”

Türkiye’nin da¤lar›nda, kentlerinde, hapishanele-
rinde sürdürdü¤ümüz halk kurtulufl savafl›m›z K›z›l-
dere manifestosunun ilan ettiklerinin Devrimci Halk
Kurtulufl Cephesi’nde yaflad›¤›n›n kan›t›d›r.

Sosyalizm Bayra¤› 
Dalgalanmaya Devam Ediyor

16-17 Nisan 1992’de Çiftehavuzlar’da dalgalanan
sosyalizmin bayra¤›, bugün halklara kurtuluflun yolu-
nun o bayrak alt›nda toplanmak, sosyalizm için silah-
l› devrim mücadelesine sar›lmak oldu¤unu gösterme-
ye devam ediyor. 

‹nançs›zl›¤›n inanca, sosyalist sistemin y›k›lmas›-
n›n yaratt›¤› umutsuzlu¤un umuda  dönüfltü¤ü Çifte-
havuzlar’›n mesaj›n› önümüzdeki süreçte bütün dün-
ya halklar› çok daha yo¤un olarak tart›flacakt›r. Ame-
rikan›n imparatorluk ilan› bu tart›flmay› kaç›n›lmaz
k›lmaktad›r. Sosyalizm, Amerika’n›n bütün dünya
halklar›n› tebas› haline getirmek istemesine karfl› tek
kurtulufl yoludur.

Çiftehavuzlar’da dalgalanan bayrak sosyalizmin
yenilmezli¤inin ilan›d›r. Örgütümüzü “yokedilmesi
gereken örgütler” listesine ekleyen, sosyalizmin tarih-
sel düflman› emperyalizmin “sosyalizm bitti” dema-
gojilerinin sonu gelmifltir. Sabo’nun dalgaland›rd›¤›
bayrak, hücrelerdeki direniflte dalgalan›yor. Sosyaliz-
min bayra¤›, bugün bütün dünyan›n meydanlar›nda
Amerikan imparatorlu¤una karfl› öfkesini hayk›ran
halklar›n ellerinde. 

Çiftehavuzlar’da dalgalanan bayra¤›m›z› oligarfli-
nin burçlar›na dikmek Sabo’lara sözümüzdür. Sözü-
müzü, neye mal olursa olsun yerine getirece¤iz.

Devrimci Halk Kurtulufl 
Partisi-Cephesi Kurtuluflun Yoludur

K›z›ldere’de Mahir’leri katledenler, silahl› devrim
hareketini yokettiklerini düflünmüfllerdi. K›sa sürede
Parti-Cephe potansiyelinin ülkenin dört bir yan›nda
milyonlarla ifade edilir hale gelmesi yan›ld›klar›n›
göstermeye yetti. 

Genç, tecrübesiz ama K›z›ldere manifestosunun
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ilan etti¤i gerçekleri özümsemifl Parti-Cephelilerin
tasfiyecili¤e, inkara, y›lg›nl›¤a karfl› ideolojik müca-
deleleri ile, faflizme karfl› savafl›n içinde, 1978’de
Devrimci Sol’un kuruluflunu ilan etmeleri yan›lg›lar›-
n›n ne denli büyük oldu¤unu yeniden gösterdi.

Tarihler 1994’ün 30 Mart’›n› gösterdi¤inde Parti-
Cephe, Devrimci Halk Kurtulufl Partisi-Cephesi ola-
rak yeniden kuruldu. 

Devrimci Halk Kurtulufl Partisi-Cephesi; 9’uncu
yafl›nda, emperyalizme ve faflizme karfl› savafl›n atefli-
nin hiç sönmedi¤i 33 y›ll›k bir tarihin temsilcisidir. 

Devrimci Halk Kurtulufl Partisi-Cephesi; Türk-
lerin, Kürtlerin, Araplar›n, Çerkezlerin, Azerilerin,
Gürcülerin, Lazlar›n ve her milliyetten; Alevilerin,
Sünnilerin, Süryanilerin ve her inançtan halk›m›z›n
Parti-Cephesidir. Ülkemizin Amerikan emperyalizmi-
nin sömürgesi olmas›na karfl› ba¤›ms›z bir Türkiye is-
teyenlerin; faflizmin bask›s›na, zulmüne hay›r diyenle-
rin; kapitalist sömürünün, IMF’ye ba¤›ml›l›¤›n bedel-
lerini yoksullukla, açl›kla yaflayan halk›m›z›n ba¤›m-
s›zl›k, demokrasi, sosyalizm bayra¤›d›r.

Devrimci Halk Kurtulufl Partisi-Cephesi; em-
peryalistlerin, iflbirlikçi tekellerin, büyük toprak sahi-
bi ve a¤alar›n egemenliklerine, ülkemizi Amerikan
eyaletine dönüfltüren iflbirlikçi partilerin iktidarlar›na
son vererek, halk›n iktidar›n› kurmak için savafl›n› 33
y›ld›r kesintisiz sürdürmektedir.

fiehitlerimizi Anmak, Halk Kurtulufl 
Savafl›n› Yükseltmektir

Bu tarihin yarat›lmas›nda, kurtulufl bayra¤›m›z›n
en yükseklerde dalgalanmas›nda flehitlerimizin pay›
büyüktür. Da¤lar›m›zda, gecekondular›m›zda, Anado-
lu’nun yoksul kentlerinde, hapishanelerde flehitleri-
miz savaflt›, direndi. Adlar›n› verdikleri çocuklar›m›z
büyüdü, savafl› sürdürdü. Yüreklerine devrim ateflini
düflürdükleri binlerce genç, yafll›, kad›n, erkek, halk
kurtulufl savafl›na kat›ld›, omuz verdi. 

Ba¤›ms›zl›k, demokrasi, sosyalizm savafl›m›z› fle-
hitlerimizle büyütmeye devam ediyoruz. 

fiehitlerimize ba¤l›l›k, kahraman flehitlerimizi ya-
flatmak, bayra¤› daha yükseklere kald›rmakt›r. 

Mahir’lerden hapishanelerde bedenlerini tutufltu-
ran Ahmet’lere, da¤larda ölümsüzleflenlerimizden 2,5
y›ld›r sab›r, kararl›l›k ve eflsiz bir irade ile büyük dire-

nifli flehitlikleriyle bugünlere tafl›yan kahramanlar›m›-
za kadar, hepsinin tek düflü, ba¤›ms›z, demokratik,
sosyalist Türkiye’dir. 

Ba¤›ms›zl›k bayra¤›n› yükseltmek, fiili iflgali yafla-
yan, Amerikan sald›rganl›¤›n›n üssü haline getirilen
ülkemizde bugün çok daha önemli, çok daha ön plan-
dad›r. Parti-Cephe tarihi, emperyalizme karfl› savafl›n,
ideolojik ve fiili olarak halklar›n cephesinden emper-
yalizme karfl› direniflin tarihidir. Tarihimize sahip ç›k-
mak, flehitlerimize sahip ç›kmakt›r. 

Kurtulufla Kadar Savaflaca¤›z

Mahir’in “Kurtulufla kadar savafl” fliar›n› 33 y›ld›r
hayk›rmaya devam ediyoruz. 

THKP-C’nin silahl› mücadele çizgisini ortaya ç›-
karan koflullar bugün çok daha geçerlidir. Sömürüsüz
bir düzen, ba¤›ms›z bir ülke kurma mücadelesinin zor
yoluyla yok edilmek istendi¤i koflullarda silahl› mü-
cadele tercih de¤il, zorunluluktur. 

Katliamlar›n, iflkencelerin, infazlar›n, kaybetmele-
rin, bask›lar›n, yasaklar›n, F tiplerinin oldu¤u bir ül-
kede faflizme karfl› silahl› mücadele Türkiye halk›n›n
en meflru hakk›d›r. Parti-Cephe’nin silahl› mücadele-
sinin meflrulu¤unun kayna¤› buradad›r. 

Halklar›n iradesinin; tepesine bombalar ya¤d›r›la-
rak, ülkeleri iflgal edilerek, iflbirlikçi iktidarlarla yöne-
tilmeye mahkum edilerek yokedildi¤i bir dünyada
emperyalizme karfl› halklar›n silahl› direniflleri en
meflru hakt›r. Parti-Cephe’nin silahl› mücadelesinin
meflrulu¤unun kayna¤› buradad›r. 

Emperyalizmin, faflizmin terörüne karfl› direnifl
hakk›m›z› her türlü araçla kullanmaya devam edece-
¤iz. 

K›z›ldere manifestosunun yolunda, 17 Nisan’da
dalgaland›rd›¤›m›z devrim bayra¤›m›z›n alt›nda, fle-
hitlerimizin yaratt›¤› de¤erlerle, direnifl gelene¤iyle
kurtulufla kadar savaflaca¤›z.

Bu savafl bütün Türkiye halk›n›n savafl›d›r. Genç
yafll›, kad›n erkek, her milliyetten, her mezhepten hal-
k›m›z› bu savafla katmak; anti-emperyalist, anti-oli-
garflik devrim mücadelemizde silahl›, silahs›z örgüt-
lenmelerimiz içinde halk›m›z› örgütlemek Parti-Cep-
he kadrolar›n›n sorumlulu¤udur. fiehitlerimizi sahip-
lenmek bu sorumlulu¤un yerine getirilmesiyle ifade-
sini bulacakt›r.
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SALDIRI DÜNYA
HALKLARINADIR

AMAÇ, IRAK’I DE⁄‹L, 
DÜNYAYI ELE GEÇ‹RMEKT‹R

‹mparatorluk 
Zafer 

Kazanamayacak!
Ba¤dat’a bombalar ya¤›yor. Amerikan emperya-

lizminin aylar önce ilan etti¤i sald›r›, dünya halkla-
r›n›n onmilyonlar halinde karfl› ç›kmas›na ra¤men,
emperyalist sistemin kendi kurumlar›n›n onay ver-
memesine ra¤men gerçeklefltirildi. 

Sald›r›, Amerikan imparatorlu¤unu ilan ve kabul
ettirme sald›r›s›d›r. 

Sald›r›, bu amaca ulaflabilmek için, dünya halk-
lar›n› sindirmeyi amaçl›yor. 

‹MPARATORLUK AMACI 

NETLEfiM‹fiT‹R!

Irak’a sald›r›n›n amac›n›n, Amerika’n›n impara-

torluk hedefinin gelinen noktada hiç bir sakl›s› giz-

lisi yoktur. 

11 Eylül 2001’de ABD’nin ekonomik ve askeri
merkezlerini vuran eylemlerin ard›ndan ABD’nin
Afganistan’a sald›r›s› gündeme geldi¤inde, çeflitli
kesimler için amaç bu kadar aç›k, görülür halde de-
¤ildi. 

Sald›r›, “teröre karfl› mücadele” perdesi alt›nda
gerçeklefltiriliyordu.  

Oysa, bu süreç Afganistan’a sald›r›n›n da önce-
sinde bafllam›flt›r. 

1991’de yine Irak’ta, Yugoslavya’da, ard›ndan
Afganistan’da ç›plak yüzünü gösteren emperyalist
sald›rganl›k, dünyaya diz çöktürme plan›n›n devam›
olarak, devasa askeri mekanizmas›n› ve kendine
ba¤l› iflbirlikçi yönetimleri Irak’a karfl› harekete ge-
çirdi. 

Bu sald›r›lar›n hepsi “yeni dünya düzeni” deni-
len dönemde olmufltur. 

Bu sald›r›lar›n hepsi yeryüzündeki zulüm ve
adaletsizli¤in “küreselleflme” ad› alt›nda makyaj-
land›¤› dönemde olmufltur. 

“Yeni” dünya düzeni, halklar›n yüzy›llard›r ya-
flad›¤› eski imparatorluklar›n, barbarl›¤›n›n, vahfle-
tinin günümüze tafl›nmas›ndan baflka bir fley de¤il-
dir.

SSCB’nin y›k›lmas›n›n ard›ndan bafllayan bu sü-
recin “tek kutuplu dünya” olarak adland›r›lmas› bo-
fluna de¤ildi. “Tek kutuplu dünya” merkezinde
ABD’nin oldu¤u, ABD’nin dünyan›n her köflesine
müdahale “hakk›”n›n kabul edildi¤i bir dünyayd›.

Birinci Irak sald›r›s›, Yugoslavya, Afganistan
sald›r›lar› bu strateji do¤rultusunda gerçeklefltirilen
sald›r›lard›. Dönemin koflullar› içinde nas›l gerekçe-
lendirildi¤i belirleyici bir önem tafl›mamaktad›r.
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Ancak bunlarda Kuveyt’in ilhak edilmesi, Balkan-
lar’da dökülen kan, 11 Eylül eylemi gibi “gerekçe-
ler” amac› belli ölçüde örtebilmifltir.  

Irak sald›r›s›yla ABD’nin imparatorluk stratejisi
kendini aç›kça göstermifltir. 

‹mparatorluktan baflka hedef, baflka gerekçe
yoktur art›k. 

“L‹STE”LER‹N SONU 

YOKTUR: SIRA

‘HERKESE’ GELECEKT‹R!

Amerika’n›n imparatorluk stratejisini gören her-
kesin kavramas› gereken gerçek budur. 

Örgütümüz Amerika taraf›ndan “hedef örgütler”
listesine al›nd›¤›nda yapt›¤›m›z aç›klamada buna
dikkat çekmifltik. 

Listelerin sonu yoktur. “Liste”de dünyan›n tüm
ülkeleri ve Amerikan imparatorlu¤una flu veya bu
mücadele biçimiyle, flu veya bu ölçüde karfl› ç›kan
tüm örgütlerin adlar› yaz›l›d›r. 

Amerikan imparatorlu¤una tam uyum sa¤lama-
d›klar› takdirde, Avrupa ülkeleri, emperyalizmin
baflta BM, NATO gibi uluslararas› kurumlar› da
ABD’nin hedefi olacakt›r. 

Dünya halklar›, tüm örgütlü güçler, ilerici, de-
mokrat, devrimci, yurtsever güçler, hedef olmamak
için, Amerikan imparatorlu¤unu ve onun tüm iflbir-
likçilerini hedef almak durumundad›r. 

‹mparatorluk stratejisinin bu kadar belirginleflti-
¤i bir dünyada, tüm muhalif güçler de kendi hedef-
lerini netlefltirmek zorundad›rlar. Bill Gateslerin de
savundu¤u “küreselleflmenin insanilefltirilmesi”
gibi hedefler, “savafla da, teröre de karfl› olma” gi-
bi, halklar›n direnme hakk›n› yads›yan tutumlar,
“bar›flç›l›k”, sivil toplumculuk” ak›mlar›, Amerikan
imparatorlu¤unun ifline yarayacakt›r.

Partimiz, dünya halklar›n›, emperyalizme karfl›
halk iktidarlar›n› kurmay› hedefleyen devrimci mü-
cadeleye ça¤›rmaktad›r. ‹mparatorlu¤un zincirleri
ancak bu yoldan k›r›lacakt›r.    

AMER‹KANCILIK, 

‹MPARATORUN 

TÜM SUÇLARINA

ORTAK OLMAKTIR!

AKP iktidar› ve bütün olarak oligarfli, bu haks›z,
gayr›-meflru sald›r›n›n suç orta¤› olarak Irak katli-
am›nda eline kana bulam›flt›r. Bafltan bu yana ABD
ile oligarfli aras›nda ortaya ç›kan çeflitli çeliflkiler,
bu suçu hiç bir biçimde örtemez. 

Emperyalistlerle iflbirlikçileri aras›nda hemen
her dönem bu türden çeliflkiler olagelmifltir. 

ABD emperyalist amaçlar›n› dayat›rken, oligarfli
de kendi yerel-›rkç› amaçlar›na öncelik istemekte-
dir. Çeliflkinin kayna¤› budur. 

Amerika, Ortado¤u’yu “imparatorlu¤unu pekifl-
tirecek” biçimde yeniden düzenlemek isterken, oli-
garflinin “Kürt meselesi”ndeki itiraz ve isteklerini
kaale almamaktad›r. Oligarfli için öncelikli, tek, te-
mel mesele olan Kürt meselesi, ABD için kendi ç›-
karlar›na hizmet etmesi için kullan›lmas› gereken
bir meseledir. 

Bu çeliflki, flu veya bu biçimde sürecektir; ama
sonuçta engel, iflbirlikçilik a¤› içinde güçlü olan›n,
hükmedenin istedi¤i biçimde afl›l›r.

Ülkemizin emperyalizme ba¤›ml›l›¤›, oligarflinin
hiç bir itiraz›n› sonuna kadar götüremeyece¤i kadar
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derindir. Çünkü bu sorunlar, efendiyle, uflak aras›n-
daki sorunlard›r. Emperyalizme bu iliflki a¤›n›n d›-
fl›ndaki bir direnifl, ancak ba¤›ms›zl›k bayra¤›n›
açarak savaflmakla gerçeklefltirilebilir. 

AKP iktidar› ve genelkurmay, Irak katliam›n›n
yatakç›s› olmufltur. 

Yar›n ABD imparatorlu¤unun baflka suçlar›n›n
da orta¤› olacaklard›r. 

Dünyadaki tüm iflbirlikçi iktidarlar› bekleyen
ak›bet ayn›d›r. 

SAVAfi, HALKIMIZA KARfiI 

AÇILMIfi B‹R SAVAfiTIR!

Sald›r›, Irak halk›n›n ne kadar yan›bafl›ndaysa,
tüm dünya halklar›n›n da o kadar yak›n›ndad›r. Bu
hem siyasal olarak, hem pratik olarak böyledir. 

Amerikan imparatorlu¤una karfl› yükselen öfke-
nin, Amerika’n›n temsil etti¤i bütün emperyalist
sisteme, ABD’nin deste¤iyle ayakta duran tüm ye-
ni-sömürge ülke düzenlerine yönelmesi kaç›n›lmaz-
d›r. Di¤er emperyalistler ve yeni-sömürge ülke yö-
netimleri, “kaç›n›lmaz” olan› engellemek için, ken-
di halklar›na karfl› daha fazla bask› ve teröre baflvu-
racaklard›r. Bunu öngörmek için özel bir kehanete
gerek yok, daha bugünden görülmektedir. 

Yoksulluk, tecrit, iflkence, giderek tüm ülkeleri
ve hayat›m›z›n her an›n› daha fazla kas›p kavura-
cakt›r. ABD’nin imparatorluk stratejisinin bir iki
y›ldan daha öncesine dayand›¤› gibi, ABD iflbirlik-

çilerinin bu pervas›z soygun ve katliam düzenine
ayak uydurmak için kendi ülkelerinde bask›y›, flid-
deti, örgütsüzlefltirme sald›r›s›n› yo¤unlaflt›rmalar›
da en az›ndan son on y›l›n gerçe¤idir. 

1990’lar›n bafl›nda bafllayan infazlar, kaybetme-
ler; tüm bunlara ra¤men devrimci hareketin yokedi-
lememesi karfl›s›nda 2000’nin bafllar›nda gündeme
getirilen F tipleri, katliamlar, istisnai uygulamalar
de¤il, bu politikan›n sonucudurlar. 

AKP iktidar›, Amerikan sald›r›s›na destek kara-
r›yla ayn› anda halka sald›r› karar›n› da vermifltir.
Bundan kimsenin flüphesi olmas›n. Partimiz bu
noktada çeflitli yan›lg›lar, beklentiler içinde olan
tüm kesimleri, ›srarla AKP iflbirlikçili¤ine karfl› mü-
cadeleye ça¤›rmakta; bugün, ülkemizde Ameri-
ka’ya karfl› mücadelenin AKP iktidar›na karfl› mü-
cadele oldu¤unu belirtmektedir. 

SON SÖZÜ, 

D‹RENEN HALKLAR 

SÖYLEYECEKT‹R!

ABD imparatorlu¤u pervas›zca sald›r›lar›na “flok
ve dehflet operasyonu” ad›n› verebiliyor. Irak halk›-
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n›, onun nezdinde dünya halklar›n› “dehflete düflür-
me” amac› aç›kça telaffuz edilebiliyor. ‹mparatorlu-
¤un karakterine uygun olan budur. Amerikan›n vah-
flette, fliddette, barbarl›kta s›n›r tan›mayaca¤›n› bi-
linmelidir. Ancak bu ayn› zamanda onun zay›f yan›-
d›r. Güçsüzlü¤ünün ifadesidir. ‹mparatorlu¤a do¤ru
at›lan her ad›m, ayn› zamanda çöküfle do¤ru at›lm›fl
bir ad›m demektir. 

Ba¤dat’a düflen her bomba, dünya halklar›n›n
yüre¤inde yaralar aç›yor. Ve her düflen bomba, yü-
re¤imizdeki öfkeyi volkana dönüfltürüyor. 

Dünya halklar›, ABD’nin Irak’a sald›r›s›n› ilan
etti¤i andan itibaren, mevcut örgütsüzlüklere, refor-
mist, sivil toplumcu e¤ilimlerin yayg›nl›¤›na ra¤-
men, flu ana kadar iyi bir s›nav vermifltir. 

Dünya halklar›n›n ve Amerikan imparatorlu¤u-
nun aç›kça karfl› karfl›ya geldi¤i bu noktada, Ameri-
ka geri ad›m atmam›fl, durmam›flt›r. 

Dünya halklar› da, çat›flman›n bu noktas›nda ge-
ri ad›m atmamak, o da kendi mücadelesini gelifltir-
mek için ileriye do¤ru yürümek zorundad›r. 

Halk›m›z! Dünya Halklar›!

Amerikan›n imparatorluk do¤rultusunda att›¤›
her ad›m›, onun çöküflüne dönüfltürmek bizim eli-
mizdedir: 

Emperyalizmin halklar›n beyinlerine zerketti¤i
bireyci düflünceleri reddedip örgütlenirsek; 

emperyalizmin yaratt›¤› bir yan›lsamadan baflka
bir fley olmayan hakl› ve meflru olman›n “yasalar
içinde kalmak” oldu¤u anlay›fl›n› reddedip, müca-
dele biçimlerine ve örgütlenmelerimizi hakl›l›¤›m›z
ve meflrulu¤umuz temelinde biçimlendirirsek; 

kapitalizmin karfl›s›na, “baflka bir dünya” belir-
sizli¤ini de¤il, sosyalizmi koyarsak; s›rt›m›z› flu ve-
ya bu egemen s›n›fa, ülkeye yaslamak yerine, iflbir-
likçi iktidarlara karfl› devrimci mücadeleyi örgütler-
sek;

kazanan Amerika de¤il, dünya halklar› olacakt›r. 

Partimiz, dünya halklar›n›n mücadele-

sinin bu do¤rultuda geliflece¤inden emin-

dir. 

SSCB’nin y›k›ld›¤› y›llarda “sosyalizm öldü”
ç›¤l›klar›na sosyalizmin bayra¤›n› dalgaland›rarak
cevap veren, “küreselleflme” övgülerinin, “emper-
yalizm de¤iflti” teorilerinin çok revaçta oldu¤u y›l-
larda, de¤iflen bir fley olmad›¤›n› söyleyerek bugün-
lere haber veren partimiz, halk›m›z› ve dünya halk-
lar›n› tarihin çarklar›n› geriye döndürmeye çal›flan
imparatorlu¤a karfl›, tarihin ak›fl›n› h›zland›rmak
için mücadeleye ve örgütlenmeye ça¤›r›yor. 

ABD’nin Irak’a sald›r›s›na, bulundu¤umuz her
yerde, her biçimde karfl› ç›kal›m! Emperyalist, ye-
ni-sömürge iktidarlara karfl› mücadeleyi yükselte-
lim!

Irak’a düflen bombalar›n yüre¤imizde yaratt›¤›
ac›y›, bu ac›lara nihai olarak son verecek bir kavga-
n›n azmine dönüfltürelim. 

Devrimci Halk Kurtulufl Partisi
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“Emperyalizmin içinde bulundu¤u aflama ve Tür-
kiye’nin sosyo-ekonomik durumu”, tayin edici iki
kavramd›r. Çünkü devrimin yolu, mücadele biçimleri
ve çal›flma tarz› iflte bu iki olgunun tahlilinden ç›kar.
Soldaki ayr›l›klar da, esas olarak bu iki olgunun tah-
lilindeki farkl›l›klar›n ürünüdür. 

Mahir Çayan’›n “Kesintisiz II-III” bafll›¤› alt›nda
toplanan yaz›larda Türkiye’nin sosyo-ekonomik ya-
p›s›na iliflkin çizdi¤i tabloya bak›n; bugünkü Türki-
ye’yi göreceksiniz. Devrim için yola ç›kan bir siyasi
hareketin bafl›na gelebilecek en büyük olumsuzluk-
lardan biri, onun izledi¤i devrim stratejisiyle, dünya
ve ülke gerçeklerinin aras›nda bir “uyuflmazl›k” ol-
mas›d›r. Parti-Cephe ülkemiz solunda bu uyuflmazl›¤›
yaflamayan tek siyasi harekettir. 

Dünyada ve ülkemizde yaflanan siyasal, sosyal, as-
keri geliflmelerin sizin yapt›¤›n›z tahlilleri, sizin ön-
görülerinizi do¤rulamas› büyük bir teorik güç, ideolo-
jik güvendir. Parti-Cephe, her dönem bu güce ve gü-
vene sahip olmufltur. 

Ülkemiz solunun bir bölümü aç›s›ndan ise, özel-
likle 1980 sonras›nda, “stratejisiyle ülke gerçe¤i ara-
s›ndaki uyuflmazl›k”tan daha da büyük bir olumsuz-
luk geçerli olmaya bafllam›flt›r: “stratejisizlik”!

Çeflitli siyasi hareketlerin 23 y›ld›r savrulup dur-
du¤u zig-zaglara bak›ld›¤›nda, görülür ki, yanl›fl da
olsa, ülke gerçe¤iyle uyumsuz da olsa, “hiç olmazsa
bir stratejileri olsayd›”, bu kadar istikrars›zl›k içinde
olmayabilirlerdi. 

Donmufl bir teori, s›n›flar mücadelesinin somut,
güncel, pratik sorunlar›n› çözemeyece¤i için, mücade-
leyi gelifltirici bir rol de üstlenemez. Ama öte yandan
bir siyasi hareket temel stratejik belirlemeler olmaks›-
z›n, savrulmalardan kurtulamaz, hedefe yürüyemez.

Türkiye solunda, strateji tart›flmas› yok. Bu tart›fl-
man›n nedeni, ideolojik mücadelenin “Türkiye devri-
minin yolunun netlefltirilmesi” temelinde sürdürüldü-
¤ü 1960’l› y›llar›n sonunda tamamlanm›fl olmas› de-
¤ildir. Evet, strateji tart›flmas› bir bak›ma o dönem
büyük ölçüde yap›lm›fl, tamamlanm›flt›r. 1970’li y›l-
lar›n ikinci yar›s›nda ise, strateji tart›flmas› esas ola-
rak belli bir stratejinin sa¤ ve sol yorumlar› aras›nda-
ki ideolojik mücadele olarak sürmüfl, bu tart›flma da
kendi içinde belli sonuçlara ulaflm›flt›r. Ama hayat›n
ak›fl› içinde strateji üzerine tart›flmalar›n sürmesi yine
de kaç›n›lmazd›r. 

Siyasi hareketler aras›nda bu tart›flma olmad›¤› gi-
bi, siyasi hareketlerin kendi içinde de hemen hemen
yok gibidir. Strateji üzerine kafa yorman›n azald›¤›
yerde, iddian›n zay›flamas› vard›r. 

Baz›lar› “küçümsemeyle” hat›rlat›r; 1980’lere ge-
linen dönemde, lise ö¤rencileri bile Halk savafl›n›,
Sovyetik Ayaklanmay›, halk savafl›n›n ve ayaklanma-
n›n kendi içindeki aflamalar›n›, ayr›nt›lar›n› tart›fl›yor-
lard›. Belki “yak›n devrim hayalleri” de besliyordu
bu tart›flmalar›. Ama bu tart›flman›n içinde bir “dev-
rim hayali”, “devrim iddias› ve inanc›” oldu¤u da
gerçektir. Devrimin yolunu, stratejisini tart›flan kadro,
militan, savaflç›, devrim iddias›na, asgari ölçüde ikti-
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Parti-Cephe Teorisinin Gücü

Reformizmin Teorik ‹flas›

Emperyalizme karfl›, 
Türkiye halklar›n›n ulusal ve s›n›fsal
kurtulufl bayra¤›y›z! 
Zulme karfl› direniflin ad›y›z! 
Hayat›n her alan›nda büyük bedeller
ödeyerek sürdürdü¤ümüz kavgam›zda
umudu yaflat›yoruz. 

Tarih ve halk›m›z tan›kt›r; 30 Mart
1972’de K›z›ldere’den devrald›¤›m›z
bayrak ellerimizdedir. 

Partinin önderli¤inde iflçileri, köylüleri,
tüm ezilenleri bir araya getirecek anti-
emperyalist, anti-oligarflik halk kurtulufl
cephesi, bu bayra¤› oligarflinin
burçlar›na dikecek tek güçtür. 



dar perspektifine sahip olur. 

“Strateji”nin kavram olarak solun önemli bölümü-
nün gündeminin d›fl›nda kalmas›, devrim iddias› ve
iktidar perspektifinin terkedilmesiyle ilgilidir. Bunun
ötesindeki di¤er bir neden ise, afla¤› yukar› 1987’den
beri politikalar›na yön veren tüm dünya ve ülke tahlil-
lerinin, geçen y›llar içinde adeta iflas etmifl olmas›d›r.

Hem reformizm, hem oportünizm, “strateji tart›fl-
mas›”nda böyle bir açmaz içindedir. Türkiye solunda
adeta bir gelenek olarak siyasi areneya ç›kan hemen
herkesin yapt›¤› ilk ifllerden biri “THKP-C elefltiri-
si”ydi. Bu elefltiriyi, istisnas›z hepsi, ancak THKP-
C’nin görüfllerini önce çarp›t›p karikatürlefltirerek,
sonra karikatürlefltirdikleri bu görüflleri elefltirme bi-
çiminde yapabilmifllerdir. Bugün bunu dahi yapabil-
meleri zordur. 

Türkiye’nin sosyo-ekonomik yap›s›na ve emper-
yalizme iliflkin temel belirlemelerinde Parti-Cephe
çizgisinin teorik gücü, bugün çok daha net bir biçim-
de ortadad›r. “Temel mücadele biçimi” üzerine söyle-
nenler ise, her geçen gün “daha da geçerli” hale gel-
mifl, silahl› mücadele tesbitine neden olan gerekçele-
ri pekifltirmifltir. 

THKC’nin 1 No’lu aç›klamas›nda söylenen fludur:
“Amerikan emperyalizminin hakimiyeti ve yerli ufla¤›
sömürücü s›n›flar›n iktidar›n› y›kmak, ba¤›ms›zl›¤›
kazanmak için tek yol silahl› kurtulufl savafl›d›r.” Bu-
gün bunun aksini kim iddia edebilir? Nas›l de¤ifltiri-
lecek bu düzen; “Savafla hay›r”c›l›kla, sendika a¤ala-
r›n›n bafl›nda oldu¤u “emek platformu” arac›l›¤›yla
örgütlenecek “disiplinli, sa¤duyulu ayaklanmalar”la
m›, yoksa seçimlerde patlama yap›p oligarflinin parla-
mentosunda kald›racaklar› parmaklarla m›? E¤er
bunlarla olmayacaksa, neyle, nas›l olacak? 

Bu soruya cevab› olmayanlar›n elefltirisinin ayak-
lar› havadad›r. Ama bu soruya bir cevab›m var diyen-
lerin de, o cevaplar› ›fl›¤›nda yaratt›klar› prati¤e bak-
mak durumunday›z. “Ayinesi ifltir kiflinin, lafa bak›l-
maz” deyifli, Parti-Cephe çizgisine yönelik elefltiriler
karfl›s›nda söylenmesi gereken ilk fleylerden biridir.
Mahir de böyle demifltir zaman›nda:

“Gerek ülkemizdeki, gerekse de, dünyadaki
pasifistler, silahl› propaganday› temel çarp›fl-
ma biçimi alarak öncü savafl›n› sürdüren dev-
rimci örgütlerin mücadelesine, "bu bir avuç
adam›n, hakim s›n›flarla düellosudur. Bu anar-
flizmin, narodnizmin çizgisidir, Lenin'de böyle
bir çarp›flma biçimi yoktur. Sorunu bu flekilde
ele al›fl, her fleye silah›n ucundan bakmakt›r...
vs..." demektedirler. Asl›nda teslimiyetçili¤e
ideolojik k›l›ftan baflka bir fley olmayan bu id-
dialar›n ciddiye al›nacak bir taraf› yoktur. fiu
kadar›n› söyleyelim ki... bu Leninist çal›flma bi-
çimini temel alan devrimci hareketler, bugün
dünyan›n k›rl›k bölgelerinde halklar›n kurtulufl
destan›n› yazmaktad›rlar. Pasifistler ise, gerek
dünyada, gerekse de ülkemizde emperyalizmin
ve oligarflinin soldaki uzant›s› bir avuç grup
olarak, emperyalizme karfl› kanla ateflle kurtu-
lufl destanlar› yazanlara karfl›, söz düellosu
yapmaktad›rlar.” 

Günümüzde de durum de¤iflmifl de¤il. Direniflte
yokturlar ama, direnifl destanlar› yazanlara karfl› -hem
de burjuvazinin a¤z›yla- sald›rmaktan geri durmazlar.
Biz ölür kal›rken, onlar ayn› mahalleden olmaman›n,
fark koyman›n teorisini yap›yorlar. ‹deolojik mücade-
le yoktur ama dedikodu, spekülasyon boldur. 1980
sonras› “legal particili¤i” keflfedip “hala” silahl› mü-
cadeleyi sürdürenlere karfl›, söylemedik söz b›rakma-
yanlar›n prati¤ine bakal›m; ne yapt›lar son 15 y›lda?
Hangi siyasi sonuçlar› yaratt›lar? Hangi kitleleri ör-
gütlediler, hangi direniflleri gerçeklefltirdiler, hangi
sald›r›y› püskürttüler? 

Bu konularda flunlar› flunlar› yapt›k diyebilecekle-
ri bir tarihleri yoktur. Olmas› da mümkün de¤ildi,
çünkü bu dönem boyunca, dünya ve Türkiye gerçe¤i-
nin tekrar tekrar yalanlayaca¤› tahliller yapm›fllar,
bofl hayaller, gerçekleflmeyecek beklentiler peflinde
koflmufllard›. Böyle bir tarihleri yoktur ama “eleflti-
rel” tarihleri genifltir. Onlar›n “devrimci teorisine”
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“Strateji”nin kavram olarak solun
önemli bölümünün gündeminin dı-
şında kalması, devrim iddiası ve ik-
tidar perspektifinin terkedilmesiyle
ilgilidir. Bunun ötesindeki diğer bir
neden ise, aşağı yukarı 1987’den be-
ri politikalarına yön veren tüm dün-
ya ve ülke tahlillerinin, geçen yıllar
içinde adeta iflas etmiş olmasıdır.



göre, devrim mücadelesinde feda eylemi yoktur, ken-
dini yakma yoktur, ölüm orucu yoktur. Ne var peki? 

Hay›r hiçbir fley yok: ne faflizmin zulmüne karfl› di-
renmek için, ne zulmü y›kmak için teorik cephaneli¤i-
nizde hiçbir fley yoktur. Var dedi¤iniz her fley ise, ar-
t›k sadece tarihin çöplü¤üne at›lm›fl teorilerdir. 

Emperyalizm ve demokrasi 
konusunda neler söylediler,
ne oldu?
Bugün reformizmi oluflturan sol, 1980’lerin bafl›n-

da 12 Eylül faflizminin bask›lar› karfl›s›nda “ölmemek,
yaflamak gerekti¤ini” keflfetmiflti. Direnmek yerine
ona uygun bir “uzlaflma” çizgisi oluflturuldu hapisha-
nelerde. Bu uzlaflma çizgisi, 80’lerin ikinci yar›s›nda
da d›flar›ya tafl›nd›. 1990’lar›n bafl›nda ise sol, sosya-
list sistemi y›kan karfl›-devrimci rüzgarlar alt›nda
“burjuva demokrasisi”ni ve “bat› uygarl›¤›n›” keflfetti.

Reformizm, teorik temelini esas olarak emperya-
lizm ve Türkiye’de demokratikleflme konusundaki
tesbitleriyle buldu. Bu tesbitlerin ne oldu¤una ve tes-
bitlerin ak›betine bakal›m. Devrimi terkedip, burjuva
demokrasisini kabul ederek kendilerine ABD veya
AB flemsiyesi alt›nda yer arayan reformizmin tezleri-
ni, 1980 öncesinden bu yana solda reformizmin ak›l
hocalar›ndan olan Murat Belge’nin yazd›klar›ndan
özetleyebiliriz:

“ABD, Carter döneminde bafllatt›¤› insan
haklar› ve demokrasi ata¤›yla sosyalist sistemi
da¤›tt›... Sosyalist Çin'e kapitalist restorasyon
karar›n› ald›rtt›... Sosyalist sistemin da¤›lma-
s›yla rahat bir nefes alan ABD, faflist diktatör-
lükleri desteklemekten vazgeçti... ABD d›fl po-
litikada demokrasi ve insan haklar›n› temel
alan politikalar› hayata geçirmeye bafllad›...
Bugün art›k içinde bulunulan koflullarda "so-
¤uk savafl" dönemindeki diktatörlüklerin yafla-
mas› mümkün de¤ildir... Latin Amerika'daki
diktatörlükler, Güney Afrika'daki ›rkç› rejim ra-
dikal bir biçimde de¤ifltirildi... Amerika böyle-
ce so¤uk savafl y›llar›yla k›yaslad›¤›m›zda çok
daha olumlu rol oynamaya bafllad›. Koflullar
zorlamad›kça bunun devam edece¤ini varsaya-
biliriz.” (Radikal, 9 May›s 1999) 

Murat Belge bütün bunlar› s›ralad›ktan sonra her
zaman yapt›¤›n› yaparak sola ak›l verip “Sol kendini

koflullara uydurmal›” diyor. 

“Kendini koflullara uydurmufl sol”, ABD, Irak’a
sald›rd›¤›nda “ne Sam, ne Saddam” diyerek ABD’nin
dünya düzenine destek veriyor. “Kendini koflullara
uydurmufl sol”, ABD Yugoslavya’ya sald›rd›¤›nda
“diktatör Miloseviç’e karfl›”, yine ABD’nin yan›nda
yer al›yor. Çünkü bu teoride, emperyalizm art›k tüm
dünya ülkelerine “demokrasi ve insan haklar›” götü-
rüyor!

Reformizm bu politikalar› gelifltirip bu tav›rlar›
al›rken, yine de sosyalistlikten, Marksistlikten vaz-
geçmiyor. Saddam’a, Miloseviç’e karfl› ABD’yi des-
tekleyen Murat Belge, hepsi ad›na flu cümleyi yazma
gere¤i duyuyor: "ABD'nin Irak'a müdahalesine karfl›
ç›kmamak, Marksizmden vazgeçmek de¤ildir". 

"Yeni uluslararas› sol stratejisi" diye adland›r›-
yordu Murat Belge bunlar›. Düzene iltihak etmeye
böyle “yeni”li, “strateji”li flaflaal› bir isim de verilme-
liydi ki, ne yap›ld›¤› tam anlafl›lmas›nd›. Benzer bir
isimlendirmeyi ‹ngiltere Baflbakan›, (ABD’nin Iraka
sald›r›s›nda onun bafl yard›mc›s›) Blair de yapm›flt›:
‘Üçüncü sol’, ‘yeni sol’ gibi isimler takm›flt› teorisine.

Hepsi “küreselleflmenin kaç›n›lmazl›¤›”nda ve
‘burjuva demokrasisi’nde hemfikirdiler. ‘Ak›l hocas›-
’n›n, reformizmin de paylaflt›¤› küreselleflme tahlili
flöyle:

“Karfl›tlar›'n›n da kabul etmek zorunda ol-
du¤u gibi, küreselleflme, engellenemeyecek bir
olgu. Kendi hesab›ma, bu olgunun 'karfl›t›' de-
¤ilim. fiimdiye kadarki bütün geliflmelerden
sonra, bizi 'ayn› dünyal›' haline getirme yolun-
da en güçlü süreci bu olgu bafllatt›.

... Solun baz› 'arkaik' ö¤eleri faflizmin pefli-
ne tak›labilir, fena da olmaz. Ama modern sol,
küreselleflmenin avantajlar›n› benimseyerek
handikaplar›yla mücadele etmenin yöntemini
gelifltirecektir.” (Radikal, 22 Temmuz 2001) 

Amerikanc› Murat Belge’nin Amerikas›n›n oyna-
d›¤› “olumlu” role birazdan de¤inece¤iz. 

Sömürgecili¤i, katliamc›l›¤› tescilli Amerika, dün-
yaya demokrasi ve insan haklar› götürür de, Avrupa
geri mi kalacak? Reformizmin bir bölümü de Avru-

pa’y› keflfetti. 1980 öncesi, solun istisnas›z tüm ör-
gütlerinin karfl› ç›kt›¤› Avrupa Birli¤i, art›k kendine
sosyalist diyenlerce savunulabiliyordu:
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Ufuk Uras, 30 Haziran 2002’de yap›lan parti kon-
ferans›nda, 

“ÖDP’nin Türkiye’nin AB üyeli¤i perpektifi
üzerinden siyasal mücadele yapmas› gerekti¤i-
ni...”

söyleyebiliyordu. 

Reformist solun “yol göstericilerinden” biri olan
Birikim dergisinin “teorisyenlerinden” Ömer Laçiner,
“Yolda çak›lmak m›, yeni bir yol aramak m›?” bafll›k-
l› yaz›s›nda flöyle diyordu:

“Polonyal› gençler AB üyeli¤ini destekliyor,
dar›s› bizimkilerin bafl›na... AB'ye kat›lmay›
olumlayan bir avuç sosyalistle, onlara bildik
antiemperyalizm diskuruyla sald›ran gelenek-
sel sosyalistlerin tart›flmas› farkl› düzleme ta-
fl›nmal›...”

Amerika’n›n sald›r›lar›n› destekliyorlar, hala
Marksist-Leninistler, AB’yi savunuyorlar, hala sosya-
listler! Türkiye solu “devrimcilik, sosyalistlik” ad›na
bunun gibi daha nelere tan›k olmad› ki bu süreçte!

Murat Belge’den Abdullah öcalan’a
Öcalan ‹mral›’da yapt›¤› “savunma”larda, bu dü-

flünceleri daha aç›k bir hale kavuflturdu ve 20. yüzy›l-
da zaferin burjuva demokrasisinin oldu¤unu, insanl›-
¤› ileriye götürecek tek biçimin bu oldu¤unun görül-
dü¤ünü, faflizmi ve sosyalizmi ayn› kefeye koyarak
ilan etti. 

Zafer, burjuva demokrasisinin, emperyalist-kapi-
talist sistemindi Öcalan’a göre:

“Günümüz demokrasileri, faflizmin total
amans›z diktatörlü¤üyle, z›t yöndeki reel-sos-
yalizmin, totaliter rejimlerine karfl› direnerek,
yüzy›l›n sonunda kesin zaferini ilan etmifltir.”

“Günümüz demokrasileri” biraz soyut, belirsiz bir
kavram. Somutlad›¤›nda görüyoruz ki, Öcalan’›n kas-
tetti¤i ABD ve ‹ngiltere’den baflkas› de¤ildir:

“Genel demokratik kuram ve uygulama bü-
yük geliflme göstermifl, bunu uygulayan ülke
toplum ve yönetimleri sonuçta zafer kazanm›fl
ve günümüzde 20. yüzy›l›n sonlar›nda zafer, ge-
nelde giderek olgunlaflan demokrasinindir.  

Gerçekten bu sistemi inançl›, ölçülü ve na-
s›l uygulad›klar›n› bilen toplumlar günümüzün
en geliflkin toplumlar›d›r. Devletleri, dünyada
gücünü kabul ettiren devletlerdir. ABD ve ‹n-
giltere’nin dünyaya nas›l yön verdi¤i göz önü-
ne getirilirse bu gayet aç›kt›r.” 

Bu övgü kuru bir övgü de¤ildir; bu övgü bir “sis-
tem” övgüsüdür. PKK olarak sosyalizmi savunmala-
r›n› bile “amatörlük, toyluk” olarak de¤erlendiren
Öcalan, ABD, ‹ngiltere nezdinde burjuva demokrasi-
sini ve onlar›n kurdu¤u dünya düzenini onaylamakta-
d›r. ABD ve ‹ngiltere “yönetimlerinin zaferini”

dünya için bir “olumluluk” olarak görmektedir. De-
mokrasi için model de bu ülkelerdir:

“Demokrasi, adeta bir dil ve kültür bahçesi-
dir. Günümüzün en geliflkin güçlü ülkeleri yine
bunun aç›k ifadeleridir. Tüm Avrupa ülkeleri,
Kuzey Amerika net ispatlar›d›r.

Bat› uygarl›¤› bu anlamda, demokratik uy-
garl›k olarak da adland›r›labilir. Çünkü gücü-
nün alt›nda bu sistemi gelifltirmifl olmas› ya-
tar... ve art›k dünya uygarl›¤› anlam›n› da ya-
kalam›fllard›r.”

Bu “teoriler” üzerine, gelinen noktada “teorik” bir
fleyler söylemenin art›k gere¤i de yok. Irak’a sald›ran,
imparatorluk ilan eden, içlerinde PKK ve KADEK’in
de oldu¤u “terör listeleri”ni haz›rlayan, ülkeleri “fler
ekseni” ilan eden, ekonomik, askeri ve siyasi kuflat-
mayla tüm dünya ülkelerine boyun e¤meyi dayatan,
tüm dünya halklar›n›n, kendi kurduklar› uluslararas›
kurumlar›n karfl› ç›kmas›na ra¤men Irak’a sald›r›da
›srar eden, Öcalan’›n sözünü etti¤i “dünya uygarl›-

¤›”ndan baflka bir fley de¤il çünkü. 

Bu hukuksuzlukta, ABD’den geri kalmayan ‹ngil-
tere için Öcalan’›n söylediklerine bir göz atmak, bu
tesbitlerdeki “subjektivizmi” görmek için yeterlidir:

“Bir di¤er örnek ülke ‹ngiltere; anayasa sis-
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Globalizmi, küreselleşmeyi savunan-
lar, doğal olarak “Irak’ın ve Ortado-
ğu’nun düzenlenmesine” de karşı ol-
mayacaklardır. Bunun “katliamla”

yapılmasına karşılar sadece. Mesela,
AKP hükümetinin ve ABD’nin de is-
tediği gibi, Amerikan kuşatması al-
tında Irak yönetimi değiştirilirse,

bundan mennun olacaklar.



temini dünyada en iyi uygulama unvan›na sa-
hiptir. Sorunlar›n› fliddete baflvurmadan de-
mokrasi içinde en uygar tart›flmayla çözmenin
de seçkin ülkesidir.” (Öcalan’dan al›nt›lar, ‹m-
ral›’daki savunmas›ndand›r.)

Dünya gerçe¤inin göz göre göre çarp›t›lmas›ndan
baflka bir anlam ifade etmeyen bu “teorilerin” iflas et-
mesinden daha do¤al bir fley olamazd› elbette. ‹flas
eden sadece Öcalan’›n bu düflünceleri de¤ildir. Bu ve
bu çerçevedeki tüm teoriler iflas etmifltir. Emperya-
lizmin bile “demokrasinin, insan haklar›n›n savunu-
cusu” oldu¤u propagandas› yaparken kendisi hakk›n-
da bu kadar “olumlay›c›” ifadeler kullanmaktan kaç›-
n›rken, küreselleflme, AB, ABD savunucular› nas›l bu
kadar yan›labildiler öyleyse? ‹flte burada ifle “subjek-
tivizm” giriyor. 

Bu teoriler, bir yan›yla kendilerine emperyalizmin
icazetinde, düzen içinde bir yer araman›n teorileridir;
gerçe¤e uygun olup olmamas› de¤il, bu amaca hizmet
edip etmemesi önemlidir. 

Legal particiliğin yeşerdiği ama 
boy atamadığı Türkiye gerçeği
Emperyalizme iliflkin “de¤iflti” tesbitinden hare-

ketle, daha 1980’lerin sonunda “Avrupa’n›n dayat-
malar›yla Türkiye’nin art›k demokratikleflmeden ka-
ç›namayaca¤›” tesbitini yap›yordu legal particiler.
Legal particili¤in teorik zemini de bu tesbitle haz›rla-
n›yordu. Sosyalizmden vazgeçilmiflti, bunu bir k›sm›
Öcalan’da oldu¤u gibi “sosyalizmi” faflist diktatör-
lüklerle ayn› kefeye koyarak, bir k›sm› da “reel sos-
yalizmin elefltirisi” ad› alt›nda “özgürlükçü sosya-
lizm” gibi k›l›flar alt›nda yapm›flt›. Yerine konulan,
burjuva demokrasisiydi. Nas›l olsa çok k›sa bir süre
içinde Avrupa bask›s›yla bu demokrasi de gelecekti;
bu tesbitin devam› tabii ki, silahl› mücadelenin, ille-
galitenin, k›sacas› yeni-sömürge bir ülkedeki dev-

rimcili¤in rafa kald›r›lmas›yd›. 

Bu teoriler defalarca tazelendi. Gümrük Birli¤i
gündeme geldi¤inde tazelendi, Türkiye’ye “üye aday-
l›¤›” statüsü verildi¤inde tazelendi, “uyum yasalar›”
gündeme geldi, tazelendi. Geliflmelerin öngördükleri
gibi gitmedi¤i aflikar olmas›na ra¤men, bu teoriyi ta-
zelemeye devam ettiler. Çünkü art›k devrime döne-

meyecek kadar düzene yerleflmifllerdir. Bafllang›ç-
ta belki gerçekten inand›klar› teoriler, art›k mevcut

statükolar›n› sürdürmenin arac› olan aldatmacalara
dönüflmüfltür. 

Kürt milliyetçili¤inin ‹mral› savunmalar›nda ifa-
desini bulan teoriler, reformizme adeta “ilaç” gibi
geldi. Birileri daha onlar›n saf›na kat›lm›flt› iflte. Öca-
lan’›n bunlar› söylemesi kadar önemli bir baflka yan;
devrimci hareketlerin d›fl›nda, solda bu düflüncelere
hemen hiçbir elefltiri yöneltilmemesidir. Reformizm,
bunlar› görmezden gelmifltir. Bunun birbirine ba¤l›
iki nedeni vard›r; reformizm, genel olarak ideolojik
mücadeleden uzak durmay› bir politika haline getir-
mifltir. Neyi tart›flacak, nas›l tart›flacak? Günübirlik,
icazetci politika, ideolojiyi, teoriyi tart›flamaz. ‹caze-
tin nereden ne zaman gelece¤i, nas›l kesilece¤i belli
olmaz. Bu nedenle bu kesimlerde ideolojiye de, ilke-
lere de yer yoktur. Bu Öcalan’›n “yeni dünya düzeni
övgülerini” elefltirmemelerinin birinci nedenidir.
‹kinci nedeni ise, bu düflünceleri esas olarak paylafl›-
yor olmalar›d›r. Öcalan onlar›n gösteremeyece¤i bir
cesaret gösterip bunlar› dile getirmifltir.

Ne var ki bu “cesaret” ve “aç›kl›k” da reformizmin
zig-zaglar›n› bitirmemifltir. 

Çeflitli al›nt›lar yapt›¤›m›z reformizmin teorilerin-
de ortak vurgu fludur: Bat›, ABD, ingiltere, Avrupa,
uygarl›k demektir. Di¤er ülkelere de demokrasi, insan
haklar› götürmektedirler. 

Emperyalizm uygarl›k getirecekse, bunda tutarl›
olarak emperyalizmi desteklemek gerekti¤i aç›kt›r.
Ama bunu da “hakk›n› vererek” yapam›yorlar, soldan
da kopam›yorlar çünkü. Bu açmaz onlar› tutars›zl›k-
lardan tutars›zl›klara sürüklüyor.

Globalizmi, küreselleflmeyi savunanlar, do¤al ola-
rak “Irak’›n ve Ortado¤u’nun düzenlenmesine” de
karfl› olmayacaklard›r. Bunun “katliamla” yap›lmas›-
na karfl›lar sadece. Mesela, AKP hükümetinin ve
ABD’nin de istedi¤i gibi, Amerikan kuflatmas› alt›n-
da Irak yönetimi de¤ifltirilirse, bundan mennun ola-
caklar. “Demokrasinin d›flar›dan gelebilece¤ine”
inan›yorlar çünkü. ABD eliyle gerçeklefltirilecek bir
de¤ifliklikte, küçük burjuva Saddam diktatörlü¤ü ye-
rine yeni-sömürge diktatörlü¤ü kurulaca¤›n› bile dü-
flünmüyorlar, düflünmek istemiyorlar. 

Çünkü bunlar düflünüldü¤ünde, geriye tek alterna-
tif kal›r: demokrasinin halk›n faflizme karfl› sava-

fl›yla kurulmas›. Kaçt›klar› da budur. 
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Bunun için de ülkemizde demokrasi için savaflmak
yerine “de¤iflen emperyalizmin” demokrasi kalesi
AB’ye bel ba¤lanm›flt›r. 

Mahir’in yaz›lar›na bakt›¤›m›zda görürüz ki, “em-
peryalizmin de¤iflti¤i” düflünceleri de yeni de¤ildir. 

“Bu dönemde, solda revizyonizm ve oportü-
nizm iki flekilde ortaya ç›km›flt›r. 

Birincisi, bu dönemin karakteristik nitelikle-
rine bakarak, Leninizmin, emperyalizm bir sis-
tem olarak çökene kadar devam edecek olan
evrensel tezlerinin geçerlili¤ini yitirdi¤ini id-
dia ederek, bar›flç›l, pasifist devrim teorileri or-
taya atmaktad›rlar. 

Oysa emperyalizmin özü de¤iflmemifltir.
De¤iflen emperyalistler aras› iliflki ve istismar
biçimidir. Bu bak›mdan, emperyalist dönemin
Marksizmi olan Leninizmin evrensel tezleri,
emperyalizm bir sistem olarak çökene kadar
geçerlidir.” 

Emperyalizm de¤iflmemiflse, emperyalizmin yeni-
sömürgesi olan bir ülkede, emperyalizme karfl› ba-
¤›ms›zl›k ve demokrasi savafl›n›n nas›l yürütülece¤i
bellidir. E¤er bu mücadeleyi yürütmeye niyetiniz, gü-
cünüz, iradeniz yoksa, legalizme, reformizme, düze-
ne yönelecekseniz, demek ki ifle “emperyalizm de¤ifl-
ti” denilerek bafllan›yor. 

Bafllan›yor, ama sonu gelmiyor. Çünkü “emperya-
lizm de¤iflti” tezleri, bizzat emperyalizm taraf›ndan
tekzip ediliyor. Ayn› bugün oldu¤u gibi. 

Emperyalizm ö¤retiyor. Bu teorileriniz beni anlat-
m›yor diyor prati¤iyle. 

Oysa, “emperyalizm de¤iflti¤i” için, solun bu kesi-
mi, iktidardan, devrimden vazgeçmiflti.

Mesela ÖDP’nin “onursal baflkan›” Sadun Aren
diyordu ki:

“Devletin kendisini savunmak mecburiyeti
hissetmeyece¤i bir sosyalizm yapmal›y›z. Dev-
rimci iddialar› olmayan bir sosyalizm yapmal›-
y›z. Demokrasi içinde devrim olmaz.”

“Devrimci iddialar› olmayan”, “devleti rahats›z et-
meyen” bir sosyalizm nas›l olacaksa?! Ama flu dikkat
çekicidir; “demokrasi içinde devrim olmaz” diyor
Aren. Öcalan, ayn› fleyi baflka biçimlerde tekrarl›yor.
Demokratik cumhuriyet içinde, devletle çat›flmadan
bir çözüm öngörüyor. Sivil toplumculuktan çok fark-
l› bir fley olmayan “Üçüncü alan” teorisini ortaya at›-
yor mesela; iktidar› hedeflememek her ikisinde ortak
nokta. O zaman bu iktidarlara mahkum olmak kabul
ediliyor demektir. Bu iktidarlar›n temel yöntemleri-
nin terör, demagoji, keyfiyet olaca¤› da ortadad›r. 

Asl›nda sorular ve cevaplar çok ç›plakt›r. 

Emperyalizm halklar›n iyili¤ini ister mi? Sömür-
meden, bunun için de hak ve özgürlükleri gasbetme-
den varolabilir mi? Avrupa ne ister? ABD ne ister?
Kürt halk›n›n hakk›n› savunur mu? Kürt halk›n›n öz-
gürlü¤ünü ister mi? 

Bunlara “evet” cevab› vermek, ya körkütük bir ce-
halet, ya iflbirlikçilik, ya ABD’ye, AB’ye s›rt›n› yas-
lamaya çal›flan bir icazetciliktir. 

Mahir’den aktard›¤›m›z bölümde de geçen “em-
peryalizmin özü de¤iflmemifltir” sözünü, flu son y›l-
larda o kadar çok tekrarlad›k ki!

Geldik bugüne. Emperyalizm konusunda bu kadar
fley yaz›p söylemifller. Peki, bugün o düflünceleri sa-
vunuyorlar m›, savunmuyorlar m›, belli de¤il. Veya
savunmuyorlarsa, neden savunmad›klar›na dair de bir
tek kelime yok. Emperyalizmin demokrasi, insan
haklar›, özgürlükler getirece¤i nas›l tart›fl›labildi y›l-
larca? Cevab› yok. 

‹flte bu tablo, iflas tablosudur. Reformizmin teorik
iflas tablosu!

Emperyalizme ve oligarşiye karşı 
tek yol devrim;
Devrim için tek yol silahlı mücadele!
Bu çarp›k teoriler, elbette ittifaklarda, demokrasi

mücadelesinin flekillendirilmesinde de bir çok çarp›k-
l›klara yol açt›. Mesela, TÜS‹AD, “demokrasi müca-
delesinin ittifaklar›ndan” biri haline geldi. Genelkur-
mayla birlikte “fleriata karfl›” da demokrasi mücadele-
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si verildi! Susurluk üç befl çeteciye indirgenip, düzen
güçleriyle birlikte Susurluk’a karfl› ç›k›ld›! Avrupa
kurumlar›yla “Türkiye faflizmine” karfl› ittifak yap›l-
d›, vs. vs!

Geçiyoruz Parti-Cephe’nin Türkiye’nin “sosyo-
ekonomik” yap›s›na iliflkin baz› tesbitlerine. 

“Emperyalizmin III. bunal›m döneminde,
bizim gibi ülkelerde... emperyalizm de, sadece
d›flsal bir olgu de¤ildir. 

... I. ve II. genel bunal›m dönemlerinde d›fl-
sal bir olgu olan emperyalizm bu dönemde ay-
n› zamanda içsel bir olgu haline gelmifltir. (Giz-
li iflgal esprisi) 

... ülkedeki kapitalizm, kendi iç dinami¤i ile
de¤il, yukardan afla¤›ya gelifltirilmifltir. Dolay›-
s›yla yerli tekelci burjuvazi, daha bafltan, çekir-
dek halindeyken emperyalizmle bütünleflerek
geliflmifltir. (Emperyalizm içsel bir olgu duru-
muna geldi¤i için bu oligarfli içindedir). 

Oligarflik yönetim içinde, iflbirlikçi-tekelci
burjuvazi, emperyalizmin temel dayana¤› ol-
mas›na ra¤men, emperyalist üretim iliflkilerini
muhafaza eden tek yerli s›n›f de¤ildir.” 

Türkiye’nin sosyo-ekonomik yap›s›n› bu biçimde
do¤ru olarak tesbit edebilen bir siyasi güç, yukar›da-
ki yanl›fllara düflmezdi elbette. 

Emperyalizme yaslan›p oligarfliye karfl›, veya oli-
garfliye yaslan›p emperyalizme karfl› “mücadele” edi-
lebilece¤ini düflünenler, emperyalizm ve oligarflinin
içiçe oldu¤unu ortaya koyan Parti-Cephe teorisini
kavramayanlard›r. 

Reformizm, iflte bu teoriler sonucunda emperya-

lizme ve oligarfliye karfl› mücadelenin birlikteli-

¤inden hep kaçm›flt›r:

Bir ülkenin sosyo-ekonomik yap›s›n› do¤ru olarak
tahlil etmenin önemi, yak›n dönemde yaflad›¤›m›z iki
olayda, yeniden karfl›m›za ç›km›flt›r:

Birinci olay; F tiplerine karfl› mücadele. 

Bafl›ndan itibaren F tiplerinin emperyalizmin ol-
du¤unu ortaya koyduk ve Avrupa elefltirilmeden F
tiplerine karfl› ç›k›lamayaca¤›n› söyledik. 

Reformizm, iktidar› elefltirdi ama emperyalizmi

elefltirmedi bu konuda. 

‹kinci olay; ABD’nin Irak’a sald›r›s› ve AKP’nin

iflbirlikçili¤i. 

Savafla karfl› mücadelenin AKP’ye karfl› mücadele
olmadan eksik kalaca¤›n› vurgulad›k. 

Reformizm, Amerikay› elefltirdi ama bu defa da

mevcut AKP iktidar›n› elefltirmedi. 

Tekrar Mahir’den aktar›yoruz:

“Öyle ki, emperyalizm bu ülkelerde, CIA,
FBI, vs. örgütleri ile, istedi¤i zaman kendi ç›-
karlar› do¤rultusunda oligarflinin çeflitli fraksi-
yonlar› aras›nda iktidar de¤iflikliklerinden, oli-
garflinin halk›m›za karfl› yürüttü¤ü tenkil politi-
kas›na yön vermeye kadar her çeflit müdahale-
ler ve düzenlemelerde bulunabilmektedir... em-
peryalist kontrol, bu ülkeler için sadece ekono-
mik de¤il, politik, ideolojik ve askeri nitelikte-
dir... Türkiye'de, Amerikan emperyalizmi oli-
garflik dikta yönetimini yönlendirmeden, ülke-
deki ekonomiye kadar tam bir hegemonya kur-
mufltur. (Gizli iflgal esprisi) Bu bak›mdan ülke-
mizdeki yerli hakim s›n›flarla, Amerikan em-
peryalizmini kal›n çizgilerle ay›rmak fiilen
imkans›zd›r.” 

Ay›rmaya kalkanlar, iflte böyle iktidara karfl› ç›kar-
ken Avrupa’ya, Amerika’ya karfl› ç›karken iktidara
karfl› ç›kamaz. Birbiriyle çeliflen bu iki tav›r, refor-
mizmin karakterini ortaya koyar. Onun için her du-
rumda aslolan, icazeti kaybetmemektir. F tiplerine
karfl› ç›karken, s›rt›n› Avrupa’ya yaslayarak oligarfliyi
elefltirmektedir. Amerika’y› elefltirirken de, mevcut
iktidar›n icazetinin d›fl›na ç›kmamay› esas almaktad›r.
Birini “elefltirirken” s›rt›n› bir baflka yere yaslama ih-
tiyac› duymaktad›r. 

Bu k›s›r bir döngüdür. Bu k›s›r döngüde, kah ikti-
dar, kah emperyalizm taraf›ndan kullan›lmak kaç›n›l-
mazd›r. 

Bir yandan “solculuk”tan vazgeçmemifl, bir fleyler
yap›yor olacaklar, ama öte yandan da ne emperyaliz-
min, ne oligarflinin h›flm›na maruz kalmayacaklar.
Büyük, usta takti¤in bütün s›rr› iflte buradad›r. Müca-
delenin böyle küçük hesaplarla yürütüldü¤ü yerde, ne
Türkiye’nin sosyo-ekonomik yap›s›n›n, ne stratejinin
önemi olmaz. 

Peki bizim ülkemizde faflizm mi var, demokrasi
mi? Bu da önemli de¤ildi onlar için. Oysa bu,
1960’lar›n önemli tart›flma konular›ndan biriydi.
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1970’li y›llarda da en az›ndan demokrat kesimlerle
bir tart›flma konusuydu. Ama devrimci, sosyalist s›fa-
t›n› tafl›yanlar için, bir iki istisna d›fl›nda tart›flma ko-
nusu de¤ildi. 1990’l› y›llarda ise, reformizm bu konu-
da susmay› tercih etti; söyleyece¤ini pratikte söyledi:
teoride ne derlerse desinler, pratikte Türkiye’de de-
mokrasi varm›fl gibi davrand›lar. Yan›ld›lar. Türkiye
gerçe¤i, Parti-Cephe’nin ortaya koydu¤u gibiydi:

“Bizim gibi ülkelerdeki oligarflik yönetim,
rahatl›kla iflçi ve emekçi kitlelerin demokratik
hak ve özgürlüklerinin olmad›¤› tam bir dikta
yönetimi ile ülkeyi yönetebilmektedirler. Buna
sömürge tipi faflizm de diyebiliriz. Bu yönetim,
ya klasik burjuva demokrasisi ile uzaktan ya-
k›ndan iliflkisi olmayan "temsili demokrasi" ile
icra edilir (gizli faflizm) ya da sand›ksal demok-
rasiye itibar edilmeden aç›kça icra edilir. Ancak
aç›k icras› sürekli de¤ildir. Genellikle, ipin ucu-
nu kaç›rd›¤› zaman baflvurdu¤u bir yöntemdir.”

Faflizm gerçe¤ini görmezden gelmekle, sadece
flaflk›nl›k ve hayal k›r›kl›klar› kazand›lar. “Tam Ecevit
koltu¤unun alt›nda “demokratikleflme paketi”yle
ABD’ye giderken” Ulucanlar katliam›n›n olmas›na
flafl›rd›lar. “Tam AB’ye aday olmuflken” 19 Aral›k
katliam›na flafl›rd›lar. fiaflk›nl›klar›ndan devrimci bir
sonuç da ç›karmad›lar. Biz nerede yan›l›yoruz sorusu-
nu tart›flmad›lar; biraz daha gerilediler. Biraz daha
düzenin icazetine s›¤›nd›lar. Biraz daha devrimden ve
devrimcilikten uzaklaflt›lar. 

Parti-Cephe’de, Türkiye’nin sosyo ekonomik ya-
p›s› üzerine her fley oldukça yal›n bir biçimde formü-
le edilerek konulmufltur. Otuzüç y›ll›k tarihimiz bo-
yunca da, sosyo-ekonomik yap›y› oluflturan çeflitli
yanlara iliflkin de¤iflme ve geliflmeler de ayn› mant›k

içinde formüle edilerek ifade edilmifltir. 

12 Eylül’den demokrasiye dönülmedi¤ini, tersine
12 Eylül’ün “aç›k faflizmi kurumsallaflt›rd›¤›n›”

biz tesbit edebildik. Susurluk ve ona ba¤l› geliflmeler
karfl›s›nda “Susurluk devlettir” tesbitinin parti-cep-
he taraf›ndan formüle edilmifl olmas› da bu sa¤lam
ideolojik temel üzerinde mümkün olmufltur. Bu sa¤-
lam teorik yap› sayesindedir ki, ne “elvede proletar-
ya” teorileri, ne “reel sosyalizm” çarp›tmalar›, ne
“demokratikleflme” demagojileri Parti-Cephe’nin
üzerinde hiçbir etkide bulunamam›flt›r.   

Tabii ki, istenildi¤inde, devletin içinde de, oligar-
flinin çeflitli kesimleri aras›nda da, kanatlar, klikler
bulunabilir; vard›r da. Ama ülkenin sosyo-ekonomik
yap›s›na iliflkin tahliliniz, daha da önemlisi politika-
n›z, bu kanatlar, klikler labirentinde bo¤ulmaya bafl-
lad›¤›nda, art›k Türkiye gerçe¤iyle ve iktidar pers-
pektifiyle ba¤›n›z› kaybediyorsunuz demektir. Tabii
ki, demokrasi mücadelesi ayn› zamanda bir “reform-
lar” mücadelesidir; ama siz, reformlar› herfley yerine
koydu¤unuz noktada, devrimle de, devrimcilikle de
ba¤›n›z kalmaz. Teori, strateji, ajitasyon ve propagan-
da, yal›nlaflmal›, netleflmelidir. Ç›plak gerçek, icazet
hesaplar›yla ayr›nt›lara bo¤ulmufl taktiklerden, icazet
hesaplar›yla yanl›fl yap›lm›fl ittifaklardan daha etkili-
dir ve do¤ruya götürür. 

Amerikan imparatorlu¤unun dünya halklar›na kar-
fl› en üst düzeyde aç›k askeri sald›r›s›n› sürdürdü¤ü
bir dünyada, iflbirlikçili¤in, sömürünün ve zulmün en
üst boyutlarda sürdürüldü¤ü bir Türkiye’de, emper-
yalizme karfl› ba¤›ms›zl›¤›n, faflizme karfl› demokra-
sinin halk›n silahl› kurtuluflundan baflka yolu yoktur. 

Halklar›n emperyalizmi durduracak, kendi toprak-
lar›nda demokrasiyi kuracak, iflbirlikçi iktidarlardan
kurtulmay› sa¤layacak tek seçene¤i budur. Onmil-
yonlar›n aya¤a kalkt›¤› bir dünyada yaflanan “çaresiz-
li¤in” çaresi budur. Onlarca y›ld›r süren ve reformist-
lerin güç verdi¤i ülkemizdeki “demokrasicilik oyu-
nu”nu bozup halk›n iktidar›n› açman›n yolu budur. 

Ülkemizdeki otuzüç y›ll›k devrimci mücadelenin
sonuçlar› ve günümüz gerçekleri itibar›yla çok daha
büyük bir güven ve kesinlikle diyoruz ki, “Türkiye
ihtilalinin yolu, partimizin yoludur. Partimizin yolu
halk›m›z›n kurtulufl yoludur.” (THKP, ‹htilalin Yolu
bildirisinden)
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yor. Ne böyle aldanmalara, ne burjuva hümanist ba-
ya¤›l›klara yer yok bu kavgada. “Yaflam kutsald›r”
teorisini ald›¤›n›z o burjuvazi, yaflamlar›, yüzler,
yüzbinler, milyonlar halinde ortadan kald›r›yor. Ve
biz bu katliamc›l›¤a karfl› bir direnifli örgütlüyoruz. 

Sevgimiz ölesiyedir; kinimiz öldüresiye!

Sevgi ve kin, ba¤l›l›k ve nefret, içice yaflar. Vatan
sevgisinin diyalektik efli, vatan hainlerine karfl› du-
yulan kindir. Halka ba¤l›l›¤›n efli, halk düflmanlar›-
na karfl› nefrettir. 

Vatan ve halk sevgisi, kendini bu kin ve nefrette
gösterir. Bu kin ve nefrete sahip olmayanlar›n sev-
gisi de tart›flmal›d›r. 

E¤er vatan hainlerine ve halk düflmanlar›na karfl›
bu kin olmazsa, vatan› ve halk› savunup sahiplene-
mezsiniz. Bu duygular›n gücü kahramanl›¤›n yolu-
nu açar. Tersi ihanete kap› aralar. 

‹hanet “savafl gerçe¤i”nin bir parças›d›r. Ama as-
la meflru görülemeyecek, kan›ksanamayacak, hofl
görülemeyecek bir parças›d›r. ‹hanet karfl›s›nda “sa-
vafl bu, olur böyle fleyler” tavr› da, ihanet suçunu
“küçük göstermeye” yönelik gerekçeler de kabul
edilemez. 

Devrimci savafl, ihaneti her ad›m›nda lanetleye-
rek, hesab›n› sorarak ilerler. Hay›r, burada tüm hain-
lerin fiziki olarak cezaland›r›lmas›ndan sözetmiyo-
ruz. ‹hanet karfl›s›nda al›nan politik tav›r, üç befl
hainin vücudunun ortadan kald›r›lmas›ndan çok da-
ha önemli ve belirleyicidir. 

Belki cezaland›rmazs›n›z, belki koflullar, süreç,
güç dengeleri gibi nedenlerle cezaland›ramazs›n›z,
bu prati¤e iliflkin bir sorundur, ama ihanet karfl›s›n-

daki politik tav›r,
hiçbir ertelemeye,
esnetmeye gelmez. 

‹hanete tav›r,

ideolojiye güven-

dir, hedefe ulafl-

makta kararl›l›k-

t›r!

‹hanetin gerek-
çesi de, mazereti de
olmaz. 

Pragmatizmleriyle ihaneti meflrulaflt›ranlar, hain-
leri sahiplenenler, yan›l›yor. Bu yan›lg›, sahiplerine
pahal›ya malolacakt›r. Pratikte, örgütsel boyutuyla
neye malolur bilemeyiz, ama politik olarak bu kir-
lenmenin lekesini tafl›yacaklard›r. Devrim iddias›n-
da olan bir örgütün bünyesine çürük bir parçay› ken-
di elleriyle almas›na benzer bu. Hain aldatand›r; ha-
in satand›r. Yürek ve beyin kirlenmifltir. O beyinden
art›k devrime, sosyalizme bir yarar gelmez. 

Denilebilir ki, ihanetten kahramanl›¤a dönüflen
hiçbir örnek yok mu? Vard›r, ama istisnad›r ve iha-
nete karfl› politika, bu ‘istisna’lar›n olabilece¤ini ön-
gören “ihtimal hesaplar›” üzerinden tesbit edilmez. 

‹hanetin biçimleri, ortaya ç›k›fl koflullar› da, iha-
nete savruluflun nedenleri de çok çeflitli olabilir. Bu-
nun tahlili ayr› bir konudur. Ölüm orucunda ise gö-

nüllülük vard›r,  düflman›n çok kapsaml› bir sald›r›-
s›na karfl› üstlenilen hayati bir görev sözkonusudur.
Böyle bir direnifl içinde ihanetin ödenen bedelleri
büyütece¤i aç›k bir gerçektir. Devrimcilerin cesetle-
rini çi¤neyerek hapishanelerden ç›k›p ihanete ko-
flanlar, nas›l meflru görülebilir?

Ölüm orucu direniflinde ihanetin gerçekleflme bi-
çimini düflünün. Çat›flman›n en k›zg›n an›nda savafl-
ç›lardan biri, siperlerde yatan yoldafllar›n›n cesetle-
rine basarak karfl› saflara geçiyor. Bu tabloda, iha-
netin bir “düflmanlaflma” oldu¤u tarife gerek b›rak-
mayacak kadar aç›kt›r. ‹flte bu noktada ihanete karfl›
tav›r, düflmana al›nan tav›rla ayn›lafl›r. ‹kisi birbirini
tamamlar. ‹hanete tav›r al›nmayan nokta, kendi
mevzilerimizde düflman›n içeri girip manevralar ya-
pabilece¤i bir gedik açmakt›r. 

Bu noktada “biz direnifli b›rakanlara hain demi-
yoruz, güçsüz düflmüfllerdir, zay›f kifliliklerdir” türü
aç›klamalar, ihaneti aç›klamaya da, mazur göster-
meye de yetmez. Zay›f olduklar› sonuçtan da belli
zaten; bu ihanete tav›r almaman›n gerekçesi olabilir
mi? Direniflin hangi noktada terk edildi¤i, devletin
nas›l bir manevra ile bunlar üzerinden direnifli za-
y›flatmaya, k›rmaya çal›flt›¤› düflünüldü¤ünde, “iha-
net” dememenin alt›nda nas›l bir pragmatizmin,
burjuva hümanizminin oldu¤u daha net görülür ha-
le gelecektir. 

Ülkesi, halk›, yoldafllar› için ölmeye yatm›fl biri-
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nin, onlar› satmaya bafllamas› nas›l “normal” karfl›-
lanabilir? Maltepe’den K›z›ldere’den Çiftehavuz-
lar’a, ölüm oruçlar›ndan da¤lardaki direnifllere ka-
dar, yüzlerce devrimcinin can› pahas›na yaratt›¤›
de¤erlerin kirletilmesi, nas›l normal karfl›lanabilir?

fiu siyasetin, bu siyasetin hainlerinden sözetmi-
yoruz. Dünyan›n her yerinde, tüm zamanlarda iha-
netin dili ortakt›r. Dünya halklar›n›n ve devrimcile-
rinin ihanete tavr› da ortakt›r. 

Devrimcilerin, hele ki ortak bir direnifl hatt›nda
yer alanlar›n ihanete tavr›nda farkl›l›k ortaya ç›k›-
yorsa, orada devrimci de¤erlerde bir afl›nma, direnifl
anlay›fl› üzerine, savafl tarz› üzerine bir sorun var
demektir. ‹hanete karfl› karars›zl›¤›n, özünde dire-
niflte karars›zl›¤›n sonucu oldu¤unu yaflayarak gör-
dük. ‹hanete karfl› liberal davrananlar, birlikte yola
ç›kt›klar›n› yar› yolda b›rakarak ölüm orucunu bitir-
mekte de tereddüt etmediler. 

Halklar›n kültürlerine, geleneklerine göre ihane-
te verilen “ceza”lar farkl›l›k arzedebilir; ayn› flekil-
de siyasi hareketlerin devrimci, reformcu olufllar›na
göre de farkl›l›k olabilir. Savafl gerçe¤ini bilenlerin,
oligarfliyle savafl› kabul edenlerin tavr› aras›nda
farkl›l›k var ise, orada reformist bir etki de vard›r. 

‹hanete tav›r, devrimci adelet duygusunu ayakta
tutan en güçlü yanlardan biridir. 

‹hanete tav›r, ilkesizli¤e, de¤ersizleflmeye, çürü-
meye, umutsuzlu¤a, inançs›zl›¤a karfl› güçlü bir ba-
rikatt›r. Bir cevapt›r. Bizi çürütemeyeceksiniz de-
menin bir biçimidir. Aksi, ihanetin meflrulaflt›r›lma-
s›, burjuvazinin ideolojisine, kültürüne bünyenin
aç›k hale gelmesidir. Burjuvazinin kültürünün s›zd›-
¤› bünye giderek ço¤alan biçimde ihanet üretir. 

‹hanet pisli¤ini yaratan, teflvik eden egemen s›-
n›flard›r. Halk güçleri-
nin saflar›nda gedikler
açmak için gelifltirdikle-
ri bir yöntemdir. Burju-
vazinin saflar›nda iha-
net son derece do¤ald›r;
onlar›n ç›karlar› karfl›-
s›nda birbirini satmas›,
birbirinin alt›n› oymas›,
kendi s›n›f kültürlerinin

sonucudur. Bizim kültürümüz ve ideolojimiz ise,
ihaneti mutlak biçimde reddeder. Haini hiçbir ge-
rekçeyle meflru görmez. 

Hain, “her taraf› paslanm›fl bir makine parças›”
gibidir; ihanete karfl› pragmatizmleriyle hala onlar-
dan birfleyler bekleyenler, çok geçmeden bu gerçek-
le yüzyüze gelirler; e¤er hala gelmemifllerse!

Reformizmin, sivil toplumculu¤un “hümanizm,
insan haklar›” gerekçeleriyle ihaneti sar›p sarmala-
mas› unutulamaz, affedilemez. ‹hanete sahip ç›k-
mak, liberal bir tav›r olman›n ötesinde, devrimci ha-
rekete KARfiI bir tav›rd›r. Masum görülemez. 

‹hanete karfl› tav›r, burjuvazinin kültürü ve de-
¤erleriyle aram›za ördü¤ümüz duvarlardan biridir.
‹hanete karfl› tav›rda tereddüt, bu duvar› zay›flat›r. 

Tahliyelerdeki manevray›, ne sivil toplumcular,
ne oportünizm göremedi. Reformistler Sezer’e te-
flekkür ederken, oportünizm de, sözde baz› do¤ru
fleyler söylese de pratikde gere¤ini yerine getirme-
yip “tahliyelerden yararlanma” ak›ll›l›¤›na baflvur-
du. Tahliye rüflveti, ihaneti teflvik için getirildi. Bu
yan›yla özü itibar›yla “piflmanl›k yasas›”na benzer
bir rol yükledi ona oligarfli. Onu bozman›n yolu, d›-
flar›da direnifli sürdürmekti. 

Oligarfli, içeride ölüm orucunu b›rakan, d›flar› ç›-
k›p devrimcili¤i b›rakan say›s›z haini “tahliye”lerle,
“Cumhurbaflkan› aflar›yla” ödüllendirdi. Bu anlafl›-
l›rd›r, onlar direnifli k›rma rolünü üstlenerek oligar-
flinin hizmetinde oldular. Peki ayn› düflkünlü¤ü, sa-
hiplenerek, meflrulaflt›rarak bir de solun “ödüllen-
dirmesi”nin mant›¤› nedir? 

Burjuva hümanizmi mi, ayd›nlar›n “yaflam kut-
sald›r” teorileri mi ölçü olacak devrimcilere? ‹hanet
de bir “insanl›k hali”dir. Ama insan›n insanl›ktan
ç›kt›¤› bir haldir. Ve biz, hayat›n içinde çok farkl› bi-
çimlerde karfl›m›za ç›kan ihanetlerden de¤il, ezenle
ezilen aras›ndaki kavgada yaflanan ihanetlerden sö-
zediyoruz. 

Ezenle  ezilen  aras›ndaki  kavga, ihanetle  kah-
ramanl›¤› yanyana getirmifltir. Kahramanl›k devri-
min yolunu açar, ihanet ise o yola konulmufl bir ba-
rikatt›r. O barikat› söküp atmakta tereddüt eden,
kavgay› sonucuna ulaflt›ramaz.
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AMERİKAN EMPERYALİZMİNİN 
BOYUNDURUĞU ALTINDAKİ 
TÜRKİYE

Türkiye yeralt› kaynaklar›ndan d›fl ticaretine,
ekonomisinden politikas›na, kültüründen sanat›na
kadar Amerikan emperyalizminin denetimi alt›nda
bir ülkedir.

Amerikan emperyalizminin sömürge veya yar›-
sömürge bir ülke için anlam›, ülke zenginliklerinin
talan edilmesi, halk›n açl›¤›, sefaleti ve ulusal onu-
run hayas›zca Amerikan postallar› alt›nda çi¤nen-
mesidir.

Ülkemizdeki oligarflinin AP yönetiminin emekçi
halka karfl› yürüttü¤ü bask› politikas›n›n sonucu
ekonomik, sosyal ve politik kriz iyice derinleflti, pa-
ram›z devalüe edildi, emekçi halk›n sefaleti korkunç
derecede artt›, yaflama flartlar› zorlaflt›. Halk›m›z›n
memnuniyetsizli¤i ve k›p›rdanmalar› karfl›s›nda dü-
zeni kendi resmi kanunlar›yla koruyamaz duruma
gelen oligarflinin Demirel kadrosu, oligarflinin as-
keri kanad›n›n 12 Mart darbesiyle düflürüldü. Yerli
ve yabanc› tekellerin ç›karlar›n› daha iyi koruyaca-
¤› düflünülen Erim kabinesi ifl bafl›na getirildi.

Düzen politikac›lar›n›n "hükümet buhran›" ola-
rak adland›rd›klar› fley, temsili demokrasinin düzen
partilerinin, Amerikan emperyalizminin ve yerli ha-
kim s›n›flar›n sömürülerini kolaylaflt›rmakta gös-
terdikleri yetersizlikten baflka bir fley de¤ildir. Dü-
zen partilerinin düzeni korumakta gösterdikleri ye-
tersizli¤in oluflturdu¤u bofllu¤u oligarflinin askeri
kanad› doldurdu. Bugünkü hükümetin arkas›nda
oligarflinin bu kanad› yer almaktad›r.

Bu durum da geçicidir. Emperyalist sömürünün

dönen çarklar› emekçi halk›n sefaletini, yaflama
flartlar›n›n zorlu¤unu daha da art›racakt›r. Oligar-
fli halk›n memnuniyetsizli¤inin sebebini bu sefer de
Erim kabinesinin yetersizli¤ine ba¤layarak, onu dü-
flürüp yerine yeni bir kadroyu yönetime getirecektir.

Çark dönmesine devam edecek; cuntalar birbiri-
ni takip edecektir. Kimileri "Atatürkçü, laik" kimile-
ri "reformcu" diye lanse edilecek, yurtsever ayd›n-
lar her defas›nda yeni bir umutla yeni gelenlere bel
ba¤layacak, sonra yan›ld›klar›n› anlayacaklar, tek-
rar bir "ilerici" at›l›m olmas›n› bekleyeceklerdir.

Emperyalizmin iflgali alt›ndaki ülkelerde bu çark
hep böyle döner. Ülkemizde de parçalanana kadar
bu çark hep böyle dönecektir.

HALKIMIZIN KURTULUŞU

Milli kurtuluflçu ve demokratik nitelikteki en kü-
çük k›p›rdanmalar›n bile ezilmeye çal›fl›ld›¤›, milli
kurtuluflçular›n ana caddelerde halk›n gözü önünde
kahpece flehit edildi¤i, iflkencehanelerde en hunhar-
ca iflkencelere maruz kald›¤› bu ortamda, kanun
devletinden, demokrasiden bahsetmek gülünçtür.
Ülkemizde hukuktan, kanun devletinden, anayasa-
dan, vatandafll›k haklar›ndan, hatta insanl›k hakla-
r›ndan söz etmek, art niyet aranmazsa safdillikten
baflka bir fley de¤ildir.

Emperyalizmin tahakkümüne, karfl›-devrimin
fliddetine karfl›, silaha sar›lmaktan baflka çare yok-
tur. Partimiz, kurtuluflun yolunu halk›n silahl› sava-
fl›nda görmektedir. Kurtulufl savafl›m›z›n bugünkü
biçimi gerilla savafl›d›r.

Bütün yurtseverlerin ortak çabas› sonucu, uzun
yorucu ve kanl› bir halk savafl› ile düflman›n alt edi-
lebilece¤ini düflünen partimiz halk savafl›n›n bu

İHTİLALİN YOLU
THKP’nin Devrim Stratejisi1 No’lu Bülten

(1971)
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aflamas›nda flehir gerilla savafl›n› temel almaktad›r.

Bugünkü objektif ve sübjektif flartlar gerilla sa-
vafl›n›n flehirlerde yürütülmesini zorunlu k›lmakta-
d›r. ‹çinde bulundu¤umuz dönem halk kurtulufl sa-
vafl›n›n birinci aflamas›d›r.

Büyük flehirlerde yürütülen gerilla savafl›;

1– Halk kitlelerine hainlerin yönetiminin ne ka-
dar kof ve çürük oldu¤unu gösterecektir.

2– Her an patlamaya haz›r bir volkan gibi k›v›l-
c›m bekleyen halk kitlelerine vurdu¤u yerden ses ç›-
kartabilecek, zalimleri cezaland›racak, kendi dev-
rimci diktatoryas›n› kurabilecek nitelikleri tafl›yan
bir teflkilat›n varoldu¤unu gösterecektir.

3– Partimizi, çeflitli tecrübelerden geçirerek hal-
k›n savaflç› örgütü olma yolunda sa¤lamlaflt›racakt›r.

Savafl örgütü, savafl meydanlar›ndan ç›kar.

K›sacas›, içinde bulundu¤umuz bu aflama baflta
iflçi s›n›f›m›z olmak üzere bütün halk kitlelerinde
varolan memnuniyetsizlik ve baflkald›rma duygula-
r›n› güçlendirme, onlar› silahl› mücadeleye ajite et-
me ve partimizin teflkilat yap›s›n› sa¤lamlaflt›rma
aflamas›d›r.

Savafl›n ikinci aflamas›, gerilla savafl›n›n yurt
çap›nda yay›lmas›, flehir gerillas› yan›nda k›r geril-
las›n›n bafllat›lmas› aflamas›d›r.

Üçüncü ve dördüncü aflamalar gerilla kuvvetle-
rinin düzenli orduya dönüflme aflamalar›d›r.

Bu evrelerin süreleri hakk›nda flimdiden bir fley
söylemek imkans›zd›r. Bütün bunlar› flimdiden kes-
tiremeyiz. fiu andaki görevimiz, bu yolda sistemli ve
y›lmadan savaflmakt›r.

Baflta iflçi s›n›f›m›z olmak üzere bütün halk s›n›f-
lar›n›n kurtulufl yolu, gerilla savafl›ndan geçmekte-
dir.

Oportünist ve revizyonistler taraf›ndan karma-
kar›fl›k hale getirilen bu stratejik çizgi üzerinde bi-
raz durmak gerekiyor. Proletaryan›n s›n›f savafl›
ideolojik, ekonomik ve politik olmak üzere üç cep-
hede birden cereyan eder. Burjuva ideolojisine ve
sapt›rmalar›na karfl›, proletaryan›n devrimci savafl›

ideolojik bir savaflt›r. ‹flçi ve emekçi s›n›flar›n›n ha-
yat ve çal›flma flartlar›n› düzeltme fleklindeki günlük
mücadelesi ekonomik mücadeledir. Direkt gerici s›-
n›flar›n yönetimini hedef alan mücadeleler ise poli-
tik savaflt›r.

Politik mücadele, devimci yay›nla yap›lan politik
propagandadan, politik nitelikteki kitle gösterile-
rinden, politik grevlere ve de gerilla savafl›na kadar
çeflitli biçimlerde cereyan eder.

Gerilla savafl›, politik mücadelenin en üst ve en
etkili biçimidir.

‹htilalci parti, bu üç cephede, her cephenin im-
kanlar›n› en iyi flekilde harekete geçirerek savaflan
partidir. Partimiz emperyalizme, yerli hakim s›n›f-
lara ve onlar›n soldaki uzant›lar›na karfl›, üç cephe-
de birden savafl› yürütmeye çal›flmaktad›r.

Dünya devrimci prati¤i, soldaki bütün sap›tma-
lar›n s›n›f mücadelesinin üç cephesinin bir veya iki
kesimini ihmal etmek veya önemsememekten do¤-
du¤unu göstermektedir.

Partimiz, s›n›f mücadelesini dergi ç›kartmak ve
yasal hareketleri organize etmek fleklinde gören bü-
tün sa¤, pasifist e¤ilimlere ve gruplara karfl› oldu¤u
gibi, s›n›f savafl›n› sadece gerilla savafl› fleklinden
ibaret gören "sol" fokocu e¤ilimlere ve gruplara da
karfl›d›r. Her iki sapma da emekçi halk›n kurtuluflu-
nu geciktiren, engelleyen ak›mlard›r.

Ülkemizdeki pasifistler evrim aflamas›nda oldu-
¤umuzu bu yüzden içinde bulundu¤umuz evrede si-
lahl› savafl›n objektif flartlar›n›n mevcut olmad›¤›n›
iddia etmektedirler. Bu iddialar temelden sakat ve
yanl›flt›r. Bu flekildeki tahlillerin tek amac› teslimi-
yetçili¤e ideolojik k›l›f giydirmektir. Emperyalizmin
iflgali alt›ndaki ülkelerde evrim ve devrim aflamala-
r› bu flekilde b›çak gibi birbirinden ayr›lamazlar, bu
aflamalar birbirinin içine girmifllerdir. Ayr›ca, em-
peryalizmin iflgali, karfl› taraf›n bizzat zora, fliddete
silaha bafl vurmas› demektir. Bu ise silahl› savafl›n
objektif flartlar›n›n mevcudiyeti demektir.

fiu anda iktidar mücadelesi yapan partimiz ikti-
dar› alabilecek güçte ve aflamada de¤ildir. Ancak,
düzenli ordular savafl› aflamas›nda bütün yurt çap›n-
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da yönetimi ele geçirmeden söz etmek mümkündür.
Ve biz, bugün bu aflamay› yaflad›¤›m›z› asla iddia et-
miyoruz. Biz sadece halk›m›z›n ihtilalci savafl›n›n bu
aflamaya gelebilmesi için gerilla savafl›n›n flart oldu-
¤unu iddia ediyor ve bu amaçla dövüflüyoruz.

‹çinde bulundu¤umuz dönem, halk kurtulufl sa-
vafl›n›n flehir gerillas› biçiminde yürütüldü¤ü dö-
nemdir. Partimiz, politik savafl›n bu mücadele biçi-
mini belli kurallara ba¤lam›flt›r. fiehir gerilla sava-
fl›nda hedef, emperyalist güçler, tekelci burjuvazi ve
onlar›n köpekleridir. Bu hedeflere vuran bütün ha-
reketleri destekleyen partimiz, bu hedeflere yönel-
meyen adi gangsterlik niteli¤indeki eylemleri flid-
detle k›nar.

Türkiye Halk Kurtulufl Partisi bizzat savaflan
partizanlardan oluflmaktad›r. Türkiye Halk Kurtu-
lufl Partisi, politik ve askeri liderli¤in birli¤i ilkesi-
ni esas almaktad›r. Türkiye Halk Kurtulufl Parti-
si’nin önderli¤inde yürütülen uzun ve çeflitli ara ev-
relerden geçen gerilla savafl›, halk›n gerçek ordusu-
nu do¤uracakt›r.

Türkiye ihtilalinin yolu, partimizin yoludur.
Partimizin yolu halk›m›z›n kurtulufl yoludur.

KURTULUfiA KADAR SAVAfi!

TÜRK‹YE HALK KURTULUfi PART‹S‹

THKP MERKEZ KOM‹TES‹

‹flçiler, Köylüler, Askerler, 
Yurtsever Ayd›nlar,

Halk›m›z;1 No’lu Bülten

(1971)
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Amerikan emperyalistleri ve onun köpekleri
uzun y›llard›r ülkemizi talan edip ya¤malad›lar; ne-
yimiz var neyimiz yoksa al›p götürdüler. Emekçi
halk›m›z›n ve bütün çal›flanlar›n al›nterini ve eme-
¤ini çald›lar. Bütün zenginliklerimize, petrolümüze,
kromumuza, bak›r›m›za, ... bütün do¤al kaynaklar›-
m›za el koydular. Geride bize açl›k, tahammül edil-
mez bir sefalet, binlercemizi k›r›p geçiren bulafl›c›
hastal›klar, halk›m›za karanl›kta yaflamaya mah-
kum eden bir cehalet b›rakt›lar.

Bugün ülkemizde iflgalci düflman›n ziyafet sofra-
lar›ndan kalan art›klarla beslenen bir avuç hain,
bir avuç köpek bu alabildi¤ine i¤renç düzeni sür-
dürmek, Amerikan emperyalizmine gerekti¤i gibi
uflakl›k etmek için kurduklar› zulüm çark›n› insaf-
s›zca çeviriyorlar. Soygun ve talanlar›na karfl› du-
ran her yurtsever meydanlarda kurflunlan›yor. ‹flçi-
lerin ve köylülerin, ekmek ve toprak isteyenlerin se-
si kan ve zulümle susturulmak isteniyor. Yaratt›¤›-
m›z ve üretti¤imiz zorla elimizden al›n›yor.

Amerikanc› faflist köpekler, bu i¤renç sömürü dü-

zenini daha iyi yürütebilmek amac›yla asayifli sa¤-
lama paravanas› alt›nda, flimdi de s›k›yönetim ilan
ettiler. Halk›m›z›n en temel hak ve hürriyetlerini
lükstür diye rafa kald›rd›lar.

Bugün ülkemizde, hukuktan, kanun devletinden,
anayasadan, insanl›k ve vatandafll›k haklar›ndan
bahsetmek i¤renç bir demagojiden baflka birfley de-
¤ildir.

Kendi topraklar›m›z›n üzerinde köle bir halk ha-
line getirildik.

Bu durum hep böyle sürüp gidecek midir?

HAYIR! B‹N KERE HAYIR!

Bu durum böyle süregidemez; art›k isyan etmek,
silaha sar›lmak, iflgalci düflman› alafla¤› etmek için
harekete geçmek zaman› gelmifltir.

Onlar›n bugün büyük görünen güçleri ve imkan-
lar› bizlere v›z gelir. Onlar bir avuç, biz ise milyon-
lar›z. Kaybedece¤imiz hiçbirfley yoktur ama kaza-
naca¤›m›z koca bir dünya vard›r.

Biz, Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi 
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olarak diyoruz ki:

1- Amerikan emperyalizminin hakimiyeti ve yer-
li ufla¤› sömürücü s›n›flar›n iktidar›n› y›kmak, ba-
¤›ms›zl›¤› kazanmak için tek yol silahl› kurtulufl sa-
vafl›d›r.

Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi bu yolda müca-
deleye kararl› bütün yurtseverleri kucaklayan hal-
k›n savaflc› örgütüdür. Türkiye Halk Kurtulufl Cep-
hesi, mücadelesinde Türkiye iflçi s›n›f›n›n savafl ör-
gütü olan Türkiye Halk Kurtulufl Partisinin önder-
li¤ini kabul eder ve mücadelesini onun emir ve ku-
mandas› alt›nda yürütür.

2- Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi, Amerikan em-
peryalizmini ve köpeklerini ülkeden kovana kadar
mücadele etmeye ve her flart alt›nda en son savaflç›-
s› ölünceye kadar savafl›n› sürdürmeye kararl›d›r.

3- Türkiye Halk Kurtulufl Cephesinin düflmanla-
r›, Amerikan emperyalistleri, finans kapitalistler,
toprak a¤alar›, arac› ve tefeciler, Amerikanc› asker-
sivil bürokratlar ve bütün halk düflmanlar›d›r.

4- Türkiye Halk Kurtulufl Cephesinin temel göre-
vi Amerikan emperyalistleri ve yerli müttefiklerinin
oluflturdu¤u düflman cephesini çökertmek ve y›k-
mak, halk›n s›rt›ndan elde edilen bütün mülkleri ka-
mulaflt›rarak Cephenin savafl gücünü yükseltmek,
gerekli malzemeyi ele geçirmek, bask› ve zor kuv-
vetlerini parçalamakt›r.

Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi, kendi sald›r›
noktalar› d›fl›nda kalan hedeflere yönelen ve halk›n
saflar›nada zarar veren hiçbir maceraperestin ve
gangsterin sorumlulu¤unu üzerine almaz. Çocuk
kaç›rmak, kad›nlara iliflmek, emperyalistlerle do¤-
rudan do¤ruya iliflkisi olmayan kimselere, esnafa,
para babas› bir avuç hain d›fl›ndaki orta derecede-
ki zenginlere, yani orta-burjuvaziye sald›rmak, za-
rar vermek devrimci eylem olamaz. Bunlar adi
gangsterlik olaylar›d›r. Türkiye Halk Kurtulufl Cep-
hesi, bu gibi olaylar› fliddetle k›nar. Amerika’ l› em-
peryalistlere, finans kapitalizmin temsilcilerine, za-
limlere ve halk düflmanlar›na yönelen her harekete
ise sayg› duyar ve bunlar› sonuna kadar destekler.
Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi savaflç›lar›n›n bü-
tün eylemlerini kendi bültenleriyle halka aç›klar.

Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi, halk düflmanlar›n›,
iflkencecileri, zalimleri, soyguncular› yarg›lar, ce-
zaland›r›r. Onlardan döktükleri kan›n ve yapt›klar›
zulmün hesab›n› sorar.

5- Bu amaçla Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi
halk›m›z›n ekonomik ve demokratik mücadelesini
yönlendirme gayretleri yan›nda son aylarda flu as-
keri hareketleri yapm›flt›r:

1. Ziraat Bankas› Küçükesat fiubesinin günlük
has›lat› halk›m›z›n devrimci savafl›nda kullan›lmak
amac› ile kamulaflt›r›lm›flt›r.

2. Kanl› Pazar’da flehit düflen devrimcilerin an›-
lar›na düzenlenen 16-17 fiubat devrimci terör hare-
kat›nda:

a) Amerikan askeri malzeme deposu Tuslog’ un
Zincirlikuyu merkezi.

b) Tuslog’ un fiiflli flubesi,

c) Amerikan-Türk D›fl Ticaret Bankas›n›n Elma-
da¤ flubesi,

d) ABD Baflkonsoloslu¤u,

e) Ingiltere Baflkonsoloslu¤u,

f) Emperyalist Amerikan teflekkülü IBM’ in Gü-
müflsuyu’ ndaki merkezi bombalanm›flt›r.

3. Sal›pazar›’ ndaki Amerikan askeri botu bom-
balanm›fl ve tahrip edilmifltir.

4. Türk Ticaret Bankas›’ n›n Erenköy fiubesinin
günlük has›lat›, halk›m›z›n devrimci savafl›nda kul-
lan›lmak amac› ile kamulaflt›r›lm›flt›r. Ve bu eylem-
de kullan›lan Amerika’ l› Assubay A.Donald’ ›n ara-
bas› yak›larak imha edilmifltir.

5. Coca-Cola, Pe-Re-Ja, Elvan, Mercedes-Benz,
Otomarsan fabrikas›, Akbank ve daha pek çok flirket
ve teflekkülün hissedar sahipleri olan Kadir Has,
Mete Has, Adana’l› büyük toprak a¤as› Talip Aksoy’
un günlük has›latlar› halk›m›z›n devrimci kavgas›n-
da kullan›lmak amac› ile kamulaflt›r›lm›flt›r.

6. 1 May›s harekat› düzenlenmifltir.

Türkiye Halk Kurtulufl Cephesi, ba¤›ms›zl›k sa-
vafl›nda bütün gerçek yurtseverleri kendi saflar›na
ça¤›r›r. THKC bütün ihtilalcilerin, yurtseverlerin,
Türkiye halk›n›n kurtulufl cephesidir.

KURTULUfiA KADAR SAVAfi!
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Bafltaraf› arka sayfada...

Dünyan›n Türkiyesinde feda ruhunu yaflatan bi-
ziz. ‹ktidar iddiam›zdan bir an bile sapmadan sava-
flan, direnen, Marksizm-Leninizm biliminin yol
göstericili¤inde yürüyüflünü sürdüren biziz.

Feda ruhunu anlamayanlar, bu yürüyüflün durdu-
rulamazl›¤›n› da anlayamazlar. Ne K›z›ldere’den
yükselen “biz buraya dönmeye de¤il ölmeye gel-
dik” fliar› onlar için anlafl›labilir, ne de bugün 3. y›-
l›na giren ölüm orucu direniflimiz! 

Feda ruhunu anlamayanlar, ne Avrupa-Amerika
emperyalizminin, oligarflinin ve beynini emperya-
list ideolojiye teslim etmifl reformizmin kuflatmas›-
na, düflman›n demokrasicilik oyununun yerleyek-
san olmas›n› göze alarak sürdürdü¤ü “kararl›l›k”,
“taviz vermez”lik gösterilerine ra¤men kararl›l›kla
sürdürmemizi devrim davas›nda bir yere oturtabilir,
ne de cenazemizi kald›rmaya haz›rlananlar›n esa-
mesi okunmazken k›z›lbayraklarla direnifl sloganla-
r›m›z›n meydanlar› inletmesini kavrayabilirler. 

K›z›ldere’den bu yana atefl çemberlerinden, iha-
netlerden, kan›m›z›n oluk oluk akt›¤›, hücrelerimi-
zin gün gün eridi¤i günlerden geçip geldik bugüne.
Eriyen her hücremizde devrim umudunu büyüten
devrimci hücreler yaratt›k. 

Yürüyüflümüz ayn› zamanda bir flehitler geçidi
gibidir. Faflizmin hüküm sürdü¤ü yeni-sömürge bir
ülkede silahl› savafl ne kadar zorunluysa, devrim
yürüyüflünün flehitlerle, kanla, canla sürmesi de o
kadar do¤ald›r. Ölüm ve flehitler de bu gerçek içeri-
sinde anlam›n› bulur. 

Tarihimizin her karesinde onlar vard›r. Yürüyü-
flümüz onlar›n sayesinde önüne ç›kan engelleri bir-

bir aflarak sürüyor. Tarihimize bakmak isteyenleri,
her ad›m bafl›nda, yokedilmek istendi¤imiz her an-
da, Türkiye ve dünyada y›lg›nl›¤›n boy verdi¤i her
dönemeçte, sosyalizme inanc›n dumura u¤rat›ld›¤›
her tarihsel süreçte “teslim olmaktansa ölürüz” di-
ye topra¤a düflen bir beden ve dalgalanan orak çe-
kiçli bayra¤›m›z karfl›lar. 

Bu tarihi kim inkar edebilir? Kanla yaz›lan bir
tarihe sahip devrimci hareketin katliamlarla, ölüm-
lerle, fiziki ve ideolojik kuflatmalarla teslim al›nabi-
lece¤ini kim düflünebilir? 

Türkiye devrimci hareketinin en uzlaflmaz yerin-
de bugün kimsenin inkar edemeyece¤i bir DHKP-C
gerçe¤i vard›r. Sol, sosyalist, komünist, yurtsever
s›fatlar› tafl›malar›na ra¤men, bu s›fatlar›n gerektir-
di¤i siyasi, ideolojik flekillenmeden uzak, emperya-
lizmin ve oligarflinin icazet s›n›rlar› d›fl›na ç›kma-
yan, uzlaflan bir çok siyasi hareketin aras›nda em-
peryalizme kafa tutan, emperyalizmin sald›r›lar›na,
reformizmin kuflatmas›na karfl› ideolojik netli¤in-
den sapmayan, ony›llard›r ayn› Marksizm-Leni-
nizm sandalyesinde oturan gerçekliktir bu. 

Bu gerçekli¤in yarat›lmas›nda, “sosyalizm bitti...
hiçbir fley için ölmeye de¤mez...” ideolojik sald›r›-
lar› karfl›s›nda savrulmamas›nda, düzenin ideolojik
kirini pas›n› devrimci safl›¤›na bulaflt›rmadan do¤-
ru bildi¤i yolda yürümesinde, her koflulda sosya-
lizm bayra¤›n›n en yükseklerde dalgaland›r›lmas›n-
da, devrimin ç›karlar›n›n her fleyin üzerinde tutul-
mas›nda kahraman flehitlerimizin ve onlar›n canla-
r›yla yaratt›klar›, köklefltirdikleri geleneklerimizin
pay› büyüktür. 

Hiçbir gücün hesaba katmaks›z›n ad›m atamaya-
ca¤› Parti-Cephe gerçekli¤i devrimci bir prati¤in
sonucunda, yaflam›n içerisinde, flehitlerimizden bir

Devrim feda ile büyüyecek, “engebeli, dolambaçl› ve sarp yol”, canlar›n› feda edenlerle
yürünerek zafer kucaklanacakt›. Bu, tarihsel, toplumsal, bilimsel bir gerçe¤in ifadesidir.
Biny›ll›k s›n›flar mücadelesinin özetidir. Tarihin hiçbir döneminde halklar için baflka bir

kurtulufl yolu olmam›flt›r.
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da¤ oluflmas› pahas›na yarat›ld›.  

Feda Devrime ‹nançla Yarat›lan 

Bir Kültürdür

Örgütümüz tarihinde bir ilk olan Gültekin Koç
yoldafl›m›z›n eylemiyle birlikte feda, daha çok bir
eylemin ad› olarak ifade edildi. Do¤rudur, bu feda-
n›n en üst biçimidir. Ama feda bir eylem biçimi ol-
man›n ötesinde bir kültürün, yaflam tarz›n›n ad›d›r.

Kuflat›ld›¤›m›z bir üste çat›flmada, ölüm oruçla-
r›nda, düflman›n karargahlar›nda bedenini bomba
yapan Gültekin ve U¤urlar’da, 19 Aral›k’ta yoldafl-
lar›n› korumak, sald›r›y› durdurmak için dakikalar-
ca alevler içinde zafer iflareti yaparak, sloganlar›n›
hayk›rarak yanan bedenlerimizde, Çiftehavuzlarda
sosyalizmin bayra¤›n› dalgaland›r›rken en üst bo-
yutta kendini ifade etti feda kültürü. Bu kültürün
yarat›lmas› öyle bugünden yar›na, kongrelerde kon-
feranslarda al›nan kararlarla olmad›. Kayna¤›n› Par-
ti-Cephe ideolojisinden, silahl› devrim çizgisinden
alarak, büyük bedeller ödenerek geliflti, büyüdü ve
köklü bir gelenek haline geldi. Büyük bedeller öde-
di¤imiz 33 y›ll›k tarihimiz buna tan›kt›r. 

Dünya devrimler tarihine bak›yoruz. Onbinler,
yüzbinler, milyonlar can verdi özgürlük için. Öde-
di¤imiz ve ödeyece¤imiz bedellerinin kaç›n›lmazl›-
¤›n› gösteriyor tarih. Bedel ödemekten, kay›plardan
“kaç›nmak”, vazgeçmek demektir. Bu tarih bil-
incine sahip devrimci “feda”y› tart›flmaz. Devrim
ve sosyalizmden vazgeçmeyen devrimci, “feda”y›
tart›flmaz. S›ras› geldi¤inde, girer s›ras›na. 

Parti-Cepheli bu tarih bilincinin temsilcisidir. 

Feda ruhunun Parti-Cephe kültürü haline gelifli-
ni en somut olarak kahraman flehitlerimizin son
sözlerinde görürüz:

“Siperden f›rlad›¤›m an ‘ZAFER!’ diye hayk›r-
mak istiyorum. ‘BEN ÇERKEZ KAMASIYIM!’ diye
hayk›rmak, flehit düflmek istiyorum. Çünkü kendimi
flu anda çerkez kamas› gibi görüyorum, hissediyo-
rum. Do¤ru elde do¤ru hedefe tam zaman›nda yö-
nelece¤im için çok mutluyum. ... yoldafllar›m›n, hal-
k›m›n kamas›y›m. Sap›na cephe y›ld›z› nak›fllanm›fl
‘ÇERKEZ KAMASIYIM!’Bütün gövdemle düflmana
saplanaca¤›m.” (MURAT ÖZDEM‹R)

“Apolar›n, Hasanlar›n, ‹dillerin, Berdanlar›n
açt›¤› yoldan gitmekten onur duyuyorum. Bizler fle-
hitliklerimizle ölümü de kollektiflefltiriyoruz.”
(ÜMÜfi fiAH‹NGÖZ)

“Ölüm so¤uktur, iticidir, istenmez. Ama ölüm,
bir yudum özgürlükse onu kana kana içmesini bili-
riz biz. E¤er ölüm bir tutam özgür vatansa, o topra-
¤› sulamas›n› biliriz. ‹flte o zaman ölüm so¤uk de¤il,
flan ve flerefle yunup ar›nm›fl bir ›fl›k olur bize. Kur-
tulufl ölümlerde yat›yorsa, gülerek karfl›lar›z.”
(ZEYNEP ARIKAN)

“Süreç, flehitliklerin kahramanl›klar›n yaflana-
ca¤› zorlu bir süreç. Ben bu sürecin içerisinde ken-
dimi flehit düflmeye haz›rl›yorum. Zaferimiz için ne
gerekiyorsa onu yapmak istiyorum.” (AL‹ ATEfi)

Son sözler ayn› zamanda bir devrimcinin ölüm-
yaflam tart›flmas›na cevaplar› niteli¤indedir. Feda
kültürüyle flekillenen kiflili¤in kendine, hareketine,
yoldafllar›na sonsuz güveni vard›r sözlerinde. Ölü-
mü kucaklayacaklar› andaki mutluluklar› ölümleri-
nin anlam›n› bilmeleri, geçmifl ile gelecek aras›nda
bedenleriyle kurduklar› köprüden geçilerek devrim
yürüyüflünün sürece¤i bilincidir. 

Gelenek 30 Mart’tan bugüne mücadelenin hiçbir
aflamas›nda kesintiye u¤ramad›. Birbirine eklenen
halkalar gibi, elden ele devredilen bayrak gibi

Gelenek 30 Mart’tan bugüne mücadelenin hiçbir aflamas›nda kesintiye u¤ramad›. Birbiri-
ne eklenen halkalar gibi, 70’lerden 80’lere, 80’lerden 90’lara ve 2000’lere “kuflaklar›” bir-
birine ba¤lad›. Kimileri “kuflaklar” laf›n› bir dönemin y›lg›nl›¤›n›n, kaçk›nl›¤›n›n maskesi

yaparken, Parti-Cepheliler kuflaklar› tek bir kuflak haline getirdiler; feda kufla¤›.
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70’lerden 80’lere, 80’lerden 90’lara ve 2000’lere
“kuflaklar›” birbirine ba¤lad›. Kesintisizlik, her yafl-
tan her düzeyden, kadrosuyla, halk iliflkileriyle
Cephe ailesini ayn› eylem içinde buluflturdu. 6 ayl›k
devrimcisinden, ömrünü devrime adayan 25 y›ll›k
Cephelisine kadar “kuflaklar” de¤il, tek bir kuflak
haline geldiler. Kimileri “kuflaklar” laf›n› bir döne-
min y›lg›nl›¤›n›n, kaçk›nl›¤›n›n maskesi yaparken,
Parti-Cepheliler kuflaklar› tek bir kuflak haline getir-
diler; feda kufla¤›.

Kitleselleflen feda ruhu, kahramanl›klar›n ne ola-
¤anüstü insanlar›n eseri oldu¤unu ne de tek tek, te-
sadüfi olmad›¤›n› en aç›k haliyle ölüm oruçlar›nda,
19-22 Aral›k ve F tipi hapishanelerindeki uzun dire-
niflte gösterdi. Feda kültürüyle donanm›fl Parti-Cep-
he kadrolar›, tek bafl›na da olsalar, yüzlercesi bir ara-
da da olsalar direnmeyi, teslim olmamay› seçtiler.

Ulucanlar’da Fatma Hülya Tümgan, yan›ndaki
siper yoldafl›yla birlikte düflman karfl›s›nda tek bafl›-
na bir Cepheli tutsakt›. Elinde çakmak düflmana
“gelmeyin yakar›m” diye meydan okurken, yoldafl-
lar›n›n aras›nda bedenini tutuflturan Ahmet ‹bili ile
ayn› ruhu, ayn› kararl›l›¤›, ayn› coflkuyu yafl›yordu. 

Feda kufla¤›n›n devrimcileri 19 Aral›k’ta yoldafl-
lar›n› korumak için görülmedik bir yar›fla girdiler.
“Önce ben” diyen Ahmet’ler, Fidan’lar, Halil’ler,
Aflur’lar, Yasemin ve Berrin’ler... Yoldafllar›n› koru-
mak için kurflunlar›n önüne, alevlerin ortas›na att›-
lar kendilerini. 19-22 Aral›k günlerinde düflman›n
kuflatt›¤› her hapishanede kahramanl›k destanlar› bu
feda bilinciyle yaz›ld›, bu feda ruhuyla donanm›fl
özgür tutsaklar›n bulundu¤u hiçbir hapishaneden
zafer naralar› atarak ç›kamad› düflman.

Devrime s›n›rs›z bir inançla yarat›lan feda kufla-
¤›n›n kiflili¤i;

Ad›n› dahi bilmedi¤i, yüzünü dahi görmedi¤i
milyonlarca insan› özgürlefltirmek, ba¤›ms›z, de-
mokratik bir ülkede insanca yaflamas›n› sa¤lamak
için en a¤›r bedelleri ödemekte tereddütsüzdür. 

Emindir ki; onun ölümü bir son de¤ildir. 

Bilir ki; onun ölümü umutsuza umut, çaresiz kal-
m›fla ›fl›k, genç devrimcilere rehber olacakt›r.  

K›z›ldere’den bu yana yaflayarak görmüfltür ki;
devrimcinin yaflam› son bulsa bile onun ölümüyle
birçok yürekte yang›nlar tutuflacak, sönmeye baflla-
yan yang›nlar yeniden alevlenecek, devrim saflar›
büyüyecektir.

Ve öyle de olur. 

fiehit yoldafllar›m›z›n anlat›mlar›ndan biliriz ki,
yüzlerce yoldafl›m›z direnifllerin, kahramanl›klar›n,
flehitlerin yaratt›¤› de¤erlerin etkisiyle devrim safla-
r›na kat›lm›fl, kendisi de¤erlere yenilerini ekleyen-
lerden olmufltur. Ölümü s›radanlaflt›ran, feday› bü-
yüten, savundu¤u de¤erler u¤runa ölmektir. Cüret-
lerinin ve bir o kadar da gönül rahatl›¤›yla yaflam›-
na son noktay› koyabilmenin kayna¤› buradad›r.

Fiziki olarak yok olmufltur belki, ama o bir kah-

ramand›r. Ezilen halklar›n sömürüye karfl› isyanlar
tarihinin en onurlu sayfalar›na yaz›l›r, bilinçlere ka-
z›l›r ad›. Milyonlar›n ac›lar› ile yaflam›fl, yine mil-
yonlara bir mesaj olmak için, yol göstermek için
gözlerini yummufltur hayata. 

Türkiye Devrimci Hareketi 

Feda Kültürüyle Tan›fl›yor

Oligarfli günlerdir teyakkuz halindedir. “Kurtu-
lufl Savafl›’n›n komutan›” ‹smet ‹nönü, muhalefette
olmas›na ra¤men, “bir vatan savunması yapar gibi,
teması olanlar kaçıranları uyarmalı, temasları ol-

Ölümü s›radanlaflt›ran, feday› büyüten, savundu¤u de¤erler u¤runa ölmektir. Cüretlerinin
ve bir o kadar da rahat yaflam›na son noktay› koyabilmenin kayna¤› buradad›r. Ölenin ad›
ezilen halklar›n tarihine yaz›l›r. Fiziki olarak yok olmufltur belki, ama o bir kahramand›r.
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mayanlar her yerde takip etmeli, mutlaka izlerini
bulmalıdır” diye, ba¤›ms›z Türkiye ad›na silaha sa-
r›lanlar için katliam istemekte, Ünye radar üssün-
den, Deniz Gezmifl ve yoldafllar›n› idamdan kurtar-
mak amac›yla kaç›r›lan üç ‹ngiliz ajan›n›n canlarını
kurtarman›n “çok de¤erli bir ödev” oldu¤unu söy-
lemektedir. Devlettir konuflan!

Sabah›n ilk ›fl›klar› sökmemifltir henüz. Mahir ve
yoldafllar› oligarflinin askeri, polisi, M‹T’i ve em-
peryalist ajanlar taraf›ndan kuflat›l›rlar. 

Kuflat›lan Türkiye halklar›n›n umududur, ge-

lece¤idir. Oligarfli için silahl› devrim hareketini
yok etmek, iktidar iddias›n› yok etmektir, devrim
düflünü reformist parlamenterist mücadeleye hap-
setmektir. Teslim olmak halk›n gelece¤ini düflmana
teslim etmek demekti. Teslim olmak, THKP-C’nin
kuruluflu ile aç›lan devrimin yolunu kendi elleriyle
kapatmak demekti. 

Y›l 1972, Mart’›n 30’u. 

Sonraki y›llarda onlarca kez, onlarca üssümüzün
kuflat›lmas›nda duyulacak olan ses megafondan o
bildik ça¤r›y› yapt›:

“Teslim olun!”

‹çeriden yükselen ses ise, yine onlarca üssümüz-
den de¤iflik biçimlerde, ama ayn› muhtevada hayk›-
r›lacak olan sestir. Mahir’in sesi, Anadolu ihtilalinin
devrimci damar›nda gürül gürül akan berrak sesidir.
O seste tereddüt yoktur. 

Verecekleri karar, Türkiye devrimi aç›s›ndan da
tarihi bir karard›r. Ya çat›flacak, direnecek ve öle-
cekler ya da teslim olacak ve yaflayacaklar... Ve Ma-
hir karar aflamas›nda yoldafllar›na ve onlar› K›z›lde-
re’ye götüren eylemde siper yoldafll›¤› yapt›klar›
THKO kadrolar›na kararlar›n› sorar. Maltepe’de
Hüseyin Cevahir, Arnavutköy’de Ulafl Bardakç›

kuflatma alt›nda devrimcilerin yapmas› gerekeni
pratikleriyle göstermifltir. 

Kararlar› ölüm-yaflam aras›nda bir tercihin çok
ötesinde bir anlam tafl›maktad›r. Ya çat›flarak öle-
cekler ama devrim davas› yaflayacak, ya da teslim
olacaklar ama silahl› devrim çizgisi büyük bir çürü-
meye do¤ru h›zla yol alacak. Bir baflka deyiflle, di-
renmek, devrimin yolunu çizen THKP-C’nin önde-
ri ve önder kadrolar›n›n fiziki olarak yokoluflu ama
devrimin yoluna iliflkin söyledikleri her fleyin ya-
flam bulmas›, gelecek kuflaklara miras kalarak elden
ele dolaflmas›, aksi ise çürümesi demektir. 

Daha k›sa bir ifade ile; fiziki olarak varolma ve
yokolma kararı ile siyasi olarak varolma ya da yo-
kolma kararıd›r kararlar›n›n özü. THKP-C tüm ide-
olojisiyle, stratejik tesbitleriyle Türkiye halklarına
bir savafl ça¤rısıdır. Kızıldere’ye götüren eylem ve
bizzat Kızıldere’nin kendisi, bu ça¤rıyı daha güçlü
haykırmakla, bu ça¤rıdan vazgeçmek arasında bir
çizgi tercihidir.

Böylesi bir anda Mahir’in akl›ndan “kadrolar›
korumak laz›m... Biz devrim için laz›m›z...” düflün-
cesi geçmez. “Hayat›n kutsall›¤›... devrime yaflaya-
rak daha faydal› oluruz...” türünden saçmal›klar ise
fersah fersah uzakt›r onlara. Direnmek ile teslim ol-
mak aras›nda bir tercihin sözkonusu oldu¤unda uç
veren ve kökenleri burjuva ideolojisine dayanan bu
teorilerle tan›flmayan saf devrimcili¤in temsilcisidir
onlar. Mahir’de ifadesini bulan bu kiflilikte, devrim
davas›na s›n›rs›z bir inançla kendini adama, özveri
ve fedakarl›k, dünyan›n Türkiyesinde devrim yap-
ma iddias›, yarat›lan ve o anda yarat›lacak olan ge-
leneklerin gücüne sonsuz bir güven vard›r. 

Topraklar›m›zda onlardan önce örnekleri yaflan-
mam›fl da olsa, kavga yal›nd›r, halk›n iktidar› müca-

THKP-C tüm ideolojisiyle, stratejik tesbitleriyle Türkiye halklar›na bir savafl ça¤r›s›d›r. K›-
z›ldere’ye götüren eylem ve bizzat K›z›ldere’nin kendisi, bu ça¤r›y› daha güçlü hayk›rmak-

la, bu ça¤r›dan vazgeçmek aras›nda bir çizgi tercihidir.
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delesinin de¤iflmez gerçe¤idir; 

"Devrim yolu engebelidir, dolambaçl›d›r, sarpt›r.
Kurtulufl Bayra¤› bu yolu t›rmanan gerillalar›n bir-
birlerine iletmesi ile oligarflinin burcuna dikilecek-
tir. Her engelde düflen gerillalar›n gövdesi bir dev-
rim f›rt›nas› yarat›r. Her düflen gerillan›n kan› dev-
rim yolunu k›z›llaflt›r›r, ayd›nlat›r. Düflenler geride
kalmazlar. Onlar emekçi halk›n kalbinde, ruhunda
ve bilincinde, devrimin önder ve itici sembolleri
olarak yaflarlar...”

“Kurtulufla kadar savafl fliar›n›, devrim yoluna
kanlar› ile yazma” kararl›l›¤› ile, ba¤›ms›z, sosya-
list bir Türkiye’ye duyulan inançla hayk›r›r Mahir: 

“Biz buraya dönmeye de¤il, ölmeye geldik.”

Kızıldere Köyü'ndeki ev bombalarla, kurflunlarla
delik deflik edilirken, katliam› gerçeklefltirenler de o
sesteki bafle¤mezli¤i, ne yapt›¤›n› bilmenin güveni-
ni görürler:

"Mahir Çayan ve Ömer Ayna'nın pencereden dı-
fları baktıklarını gördük. Askerler megafonla terö-
ristlere ça¤rıda bulunarak etraflarının sarıldı¤ını
ve teslim olmalarını söylediler. Mahir Çayan ceva-
ben 'Bütün Dünyanın ve Türkiye'nin gözünün flu an-
da orada bulundu¤unu, yaklaflıldı¤ı veya atefl açıl-
dı¤ı takdirde ellerinde bulunan 3 ‹ngiliz rehineyi
derhal öldüreceklerini, ölmeye ve öldürmeye karar-
lı olduklarını, sonuna kadar çarpıflacaklarını' bil-
dirdi.” (K›z›ldere katliam›na kat›lan M‹T mensubu
Mehmet Eymür’ün anlat›mlar›)

Ancak o gün göremedikleri, o evde akacak kan›n
tüm ülkeyi sar›p bir isyan ça¤r›s›na dönüflece¤i ve
devrimin yolunun ete kemi¤e bürünece¤iydi. Teori,
yaflama geçirmek için u¤runa ölümler, büyük bedel-
ler göze al›nmam›flsa ka¤›t üzerinde kalmaya mah-

kumdur. Peflinden milyonlar›n yürüyece¤i bir dava-
ya dönüflemez. K›z›ldere’de Mahirleri yok ederek
THKP-C’yi ve temsil etti¤i silahl› devrim hareketi-
ni ve düflüncesini yok edeceklerini düflünenlerin en
büyük yan›lg›s› tam da buradad›r. THKP-C ideolo-
jisi feda gelene¤iyle bütünleflti¤i için yokedilemez
bir güç haline geldi, kökleflti.

Sesin sahibi, ölümlerinin kendileri için son, bir
anlamda yokolufl oldu¤unu, ama Türkiye devrimi
için zafere kadar susmayacak güçlü bir ça¤r›, önle-
nemez bir manifesto olaca¤›n› biliyordu. Ölümle-
riyle devrim yürüyüflünün önünü açacaklar›n›n sar-
s›lmaz inanc›yla teslimiyeti reddeden, Mahir Ça-

yan, Cihan Alptekin, Saffet Alp, Ömer Ayna, Si-

nan Kazım Özüdo¤ru, Hüdai Arıkan, Ahmet

Atasoy, Ertan Saruhan, Sabahattin Kurt ve Ni-

hat Yılmaz bin y›ll›k s›n›flar mücadelesinin ö¤ret-
ti¤ini yap›yorlard› K›z›ldere’de. Devrim, feda ile
büyüyecek, “engebeli, dolambaçl› ve sarp yol”,
canlar›n› feda edenlerle düzleflecekti. Bu, tarihsel,
toplumsal, bilimsel bir gerçe¤in ifadesidir. Biny›ll›k
s›n›flar mücadelesinin özetidir. Tarihin hiçbir döne-
minde halklar için baflka bir kurtulufl yolu oldu¤una
tan›k olunmam›flt›r.

ON’lar s›n›flar mücadelesinin bu yal›n gerçe¤ini
yaflama geçirdi. Yüzy›llar önce fieyh Bedreddin’in
söyledi¤i, “bir kifli inanc› için vuruflarak ölürse
inanc› da do¤ruysa o ölmüfl say›lmaz... Tarih gele-
cek için kavga verip yitmifl bile olsa insanl›k için
vuruflanlar› hiç unutmaz” gerçe¤ini, Marksist-Le-
ninist bilinçle yo¤urarak feda ettiler kendilerini. 

K›z›ldere’deki feda ruhunu anlamayanlar, fiziki
yokoluflu “intihar” olarak de¤erlendirenler, K›z›lde-
re’nin yolunda feda ruhuyla yürüyen DHKP-C’lile-
ri de, K›z›ldere çizgisinin ve THKP-C ideolojisinin

Teori, yaflama geçirmek için u¤runa ölümler, büyük bedeller göze al›nmam›flsa ka¤›t
üzerinde kalmaya mahkumdur. Peflinden milyonlar›n yürüyece¤i bir davaya dönüflemez.
K›z›ldere’de Mahirleri yok ederek THKP-C’yi ve temsil etti¤i silahl› devrim hareketini ve

düflüncesini yok edeceklerini düflünenlerin en büyük yan›lg›s› tam da buradad›r.
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neden bu çizgide yaflam buldu¤unu da hiçbir zaman
anlayamad›lar.

Her devrim hareketi mücadele çizgisine paralel
kendi geleneklerini de yarat›r. K›z›ldere’ye, Türki-
ye devriminin manifestosu olmas›n›n yan›nda bu
yan›yla da bak›lmal›d›r. K›z›ldere’de ifadesini bu-
lan direnme, teslim olmama gelene¤idir. Bu gele-
nek kuflat›ld›¤› üslerde “Devrimci Solcular asla tes-
lim olmaz”a dönüflmüfl, “siz bizim teslim oldu¤u-
muzu nerede gördünüz” özgüveninde ifadesini bul-
mufl, “as›l siz teslim olun” meflrulu¤uyla büyümüfl-
tür. K›z›ldere, Parti-Cepheli kadrolar nezdinde ruh-
sal bir flekillenmenin ana rahmidir. O rahime düflüp
büyümüfl, serpilip geliflmifltir.

Cuntaya Feda ‹le Direnifl

Cunta hapishanelerinde kuflat›ld›¤›m›zda, iste-
nen siyasi kimli¤imiz, düflüncelerimiz, silahl› dev-
rim yolunu terk ederek düzene dönmemizdi. Tek
Tip Elbise sald›r›s›nda somutlanm›flt› teslimiyet.
Sald›r› “içerisi” ile s›n›rl› de¤ildi, direnifl de içeride
teslim olmaman›n çok daha ötesinde bir iflleve sa-
hip olacakt›. Dönemin koflullar› gere¤i cuntaya kar-
fl› direniflin merkezi haline gelmiflti hapishaneler.
Devrimcilerin bu noktada “hapishaneler merkez mi
de¤il mi” tart›flmas› yapmas› düflünülemezdi. Bu en
düz ifade ile direnmemenin teorisini yapmakt›. 

Bu yol bize hep uzak oldu. Biz devrimciyiz. Ne-
rede kuflat›lm›flsak, teslimiyet nerede karfl›m›za di-
kilmiflse biz orada direndik. K›z›ldere’den ö¤rendik
devrimcili¤in direnmeksizin yaflat›lamayaca¤›n›. 

Ö¤rendi¤imizi yaflama geçirdik. Teslim olmad›k.
Hapishane koflullar›nda tek silah›m›z olan bedenle-
rimizi, THKP-C ideolojisinden ald›¤›m›z güç, K›-
z›ldere’den devrald›¤›m›z geleneklerimizle, feda

ruhuyla sürdük sipere.

Devrimci Sol tutsaklar› siper yoldafllar›yla bir-
likte Nisan 84’te 75 gün süren Ölüm Orucu dire-

nifline bafllarken, cunta devrimcileri, halk› teslim
alamaz bilinciyle hareket ettiler. Cuntaya teslim ol-
mak, halka verdi¤imiz devrim sözümüzü tutma-
mak, THKP-C’nin önder kadrolar›n›n kendilerini
feda ederek yaratt›klar› direnme, teslim olmama ge-
lene¤inden kesin olarak kopmakt›. Geleneklerinden
kopan, gelece¤i yaratamazd›. THKP-C’yi savun-
mak, Kesintisiz II ve III’te yaz›lanlar› tekrarlamak
de¤ildi. ‹deoloji yaflam›n içinde savunulurken, ayn›
zamanda K›z›ldere’de yarat›lan gelene¤i sahiplen-
mek, yaflatmak ve gelifltirmekti. Bunun bedeli hüc-
re hücre eriyen bedenlerimiz olacakt›. “... Kara top-
rak gibi verimli devrim tarlas›na düflen tohumlar”
olacakt›k. Ve biliyorduk ki, o toprakta her gün bü-
yüyüp, yefleren “birçok filizlerimiz olacak”t›.

T›pk› K›z›ldere’deki gibi, 1984 ölüm orucuna da
reformist ve oportünist soldan “intihar” diyenler ç›-
kacakt›. Sonraki y›llarda ayn› “intihara” sürüklen-
diklerinde dahi feda ruhunda somutlanan gelene¤i,
ideolojik flekillenifli kavramaktan uzak olufllar› ne-
deniyledir ki, 2000-2003 ölüm orucunu sonuna ka-
dar götürme kararl›l›¤›na sahip olamad›lar. Siyasi
gelecekleri için, devrimin gelece¤i için kendini feda
etmek, devrimci olman›n, halk kurtulufl savaflçısı
olman›n en belirgin ve belirleyici yanlar›ndan biri-
dir. Tarih göstermifltir ki, bu cüreti ve özveriyi gös-
teremeyenlerin asla gelecekte söz sahibi olmalar›
mümkün olmam›flt›r. Mahirler K›z›ldere’de bu öz-
veriyi göstererek Türkiye devrimi konusunda ony›l-
lard›r y›ld›r geçerlili¤ini koruyan sözlerini söyle-
mifllerdir. 1984 Ölüm Orucu ayn› halka üzerinde fle-
killendi. 

Devrimci hareketin önderi, önder kadrolar› ve

Cuntaya teslim olmak, halka verdi¤imiz devrim sözümüzü tutmamak, THKP-C’nin önder
kadrolar›n›n kendilerini feda ederek yaratt›klar› direnme, teslim olmama gelene¤inden

kesin olarak kopmakt›. Geleneklerinden kopan, gelece¤i yaratamazd›.
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savaflç›lar› ayn› feda ruhuyla “fiziki yokolufllar›”na
karar verirken, gerçek yokoluflun direnmeden, sa-
vaflmadan teslim olmak demek oldu¤unun bilinciy-
le hareket ettiler. Devrim yürüyüflümüz Apo, Hasan,
Haydar’›n eriyen bedenleriyle sürerken, feda’n›n
yeni bir biçimi, bir ‘ilk’ yarat›l›yordu; ölüm orucu.

Ölümü, ölüm oruçlar›yla yenmek, düflman›n
elinden ölüm silah›n› al›p, kendini vuran bir silaha
dönüfltürmek, büyük bir inanç, kararl›l›k, sars›lmaz
bir siyasi irade demekti.  

“Ölüm orucunun halklar›n bin y›ll›k tarihine
uzanan derin bir felsefesi ve yaflad›¤›m›z dünya-
n›n, günlerin ç›plak gerçe¤ine denk düflen bir po-
litik aç›klamas› vard›. 

Ölüm Orucu; gün gün, dakika dakika, hücre hüc-
re ölümün üzerine kararl›l›kla yürümektir.

Ölüm Orucu; inanc›n, düflüncenin, onurun, na-
musun düflmana teslim edilmemesidir. 

Ölüm Orucu; zafere kilitlenmektir. En zor koflul-
larda bile, devrimin meflrulu¤unu kitlelere tafl›-
makt›r. 

Ölüm Orucu; her koflulda teslim olmayan, bo-
yun e¤meyen direnifl gelene¤inin flekilleniflidir. 

Ölüm orucu, ölümlerle kazan›lacak bir zaferin
ad›d›r. 

Ölüm orucu, iktidar iddias›na ve perspektifine
sahip bir örgütün direnifl biçimlerinden biridir.  

Ve daha k›sa olarak özetlersek; ölüm orucu dev-
rime inanc›n, halka ba¤l›l›¤›n, vatan sevgisinin
ad›d›r.” (Devrimci Sol, Say› 16)

Devrim bedelsiz olmazd›. 
THKP-C ile birlikte Türkiye devrimine kazand›-

r›lan bu kültür, THKP-C’nin k›sa prati¤inde somut-
lanan bu gerçek art›k Devrimci Sol ile yafl›yordu.
1984, bu gelene¤e yeni bir halka ekledi, gelenek

güçlendi. 

16-17 Nisan’da Bayra¤›m›z› 

Feda Ruhuyla Dalgaland›rd›k

K›rlarda, flehirlerde direnmenin, teslim olmama-
n›n say›s›z örneklerini yaratt›k. Çiftehavuzlar, bu
direnifller aras›nda, gerçekleflti¤i süreç ve tarihimiz
aç›s›ndan özel bir yere sahiptir. 

Önder kadrolar›m›z›n çat›flarak flehit düfltü¤ü 16-
17 Nisan direnifli, Sovyetler’in y›k›ld›¤›, “sosya-
lizm bitti” propagandalar›n›n en yo¤un olarak ya-
fland›¤›, inançs›zl›¤›n boy verdi¤i, dünyada silahl›
devrim hareketlerinin silahlar›n› terk etti¤i bir sü-
reçte gerçekleflti. Sadece ülkemiz halklar›n›n de¤il,
tüm dünya halklar›n›n kurtulufl umudu, sosyalizm
düflü bu yo¤un sald›r› alt›nda yok edilmek isten-
mektedir. Yoldafllar›m›z kuflat›ld›klar› üslerde saat-
lerce çat›fl›rken, yok edilmek istenen sosyalizmin
bayra¤› tüm dünyaya hayk›rmaktad›r: 

Sosyalizm umudu yaflayacak. Bu umudu anti-
emperyalist anti-oligarflik halk devrimi ile iktidara
yürüyenler temsil ediyor, biz temsil ediyoruz. Bu
inançla çat›flacak, direnecek, teslim olmayaca¤›z.
Bayra¤›m›z hiç yere düflmeyecek, “ülkenin her ya-
n›nda dalgalanacak.”

Çiftehavuzlar’da bayra¤›m›z› dalgaland›ran K›-
z›ldere’de ana rahmine düflen feda ruhudur, diren-
meyen, teslim olmayan Parti-Cepheli kifliliktir.

Feda Ölüm Oruçlar›nda Büyüyor

Çiftehavuzlar’da dalgalanan bayrak h›zla Parti-
Cephe saflar›n› büyütmüfl, 1990’l› y›llar›n ideolojik
sald›r›lar› büyük oranda gö¤üslenerek halklara dev-
rim yürüyüflünün sürdü¤ü yeniden ilan edilmiflti.

“Emperyalizmin ve faflizmin bizler nezdinde halk› teslim alma sald›r›s›na karfl› ben de di-
¤er Ölüm Orucu Savaflç›s› yoldafllar›m gibi hiç tereddüt etmeden can›m› feda edece¤im.”

(AHMET ‹B‹L‹)
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Halk kitlelerinin devrimci saflara ak›fl›n›n h›zland›-
¤› bu süreçte oligarflinin sald›r›lar› da yo¤unlaflt›. 

Bask› ve terörle tüm halk› kimliksizlefltirme, ki-
fliliksizlefltirme çabalar›na h›z verdi düflman. “Hiç-
bir fley için ölmeye de¤mez... ideolojiler öldü” pro-
pagandalar›na paralel olarak fiili sald›r›lar›n yo¤un-
laflt›¤› bu süreçte, hapishaneler yine halk›n moral
kayna¤›, bafle¤meyen isyan damar› olarak sald›r›y›
en önde gö¤üslüyordu. 19 Aral›k’ta çok daha düz
olarak ifade edecekleri gibi, “hapishaneler sorunu”
dedikleri hapishanelerde devrimci örgütlenmeyi,
Anadolu devrimcili¤inin direnen yan›n› yok etme-
dikçe, boyun e¤dirmedikçe halk› teslim alman›n
mümkünü yoktu. Sald›r›n ad›, hücre tipi hapishane-
ler olmufltu. 

Feda ruhuyla en öne f›rlad› özgür tutsaklar. Ayçe
‹dil Erkmen’in dedi¤i gibi, 1996 ölüm orucu kahra-
manlar›, “Apo’lar›n, Haydar’lar›n, Fatih’lerin,
Hasan’lar›n bedenleriyle açt›klar› yoldan ilerleme
görevini” onurla tafl›d›lar. Al›nlar›na takt›klar› ban-
t›, namuslar›, halka verilmifl devrim sözü bildiler. 

20 May›s’ta bafllayan direnifl 45 gün sonra Ölüm
Orucuna dönüfltü. Devrimci tutsaklar›n “bizi teslim
alamazs›n›z” hayk›r›fl›, devrimci ideolojinin gücüy-
dü. Sald›r› inançlar› u¤runa ölümüne direnen hücre
hücre eriyen bedenlerle bozuldu. Zafer, 5’i Parti-
Cepheli 12 flehitle kazan›ld›. 

“Belki hepimiz flehit düflece¤iz. Ama hiçbirimiz
ölmeyece¤iz. Biz grevlerde yürüyüfllerde gösteri-
lerde silahl› eylemlerde kitle örgütlenmelerinde
zafer halaylar›nda ac›n›zda ve sevincinizde ara-
n›zda olaca¤›z” güveniyle, gelene¤e yeni bir halka
ekleyerek, kahramanl›¤› kitlesellefltirerek ölümsüz-
lefltiler. Ölmediler... Gün gün ço¤ald›lar yine.
2000’de ölüme yatacak olan yüzlerce devrimci tut-
sak, Apolar›n, Fatihlerin, Haydarlar›n, Hasanlar›n

yan›na onlar›n ad›n› katt›, onlardan ald›¤› güç ve
moralle tarihte efli görülmedik bir kahramanl›¤›n
yarat›c›s› oldular. 

“Bizler onlardan ald›¤›m›z güçle yat›yoruz

ölüme. Onlar›n gösterdi¤i yoldan ilerliyoruz.

Tek bafl›na bunlar bile yeniden do¤man›n kan›t-

lar›d›r. E¤er Müjdat hayatta olmad›¤› halde ba-

na güç veriyorsa bunun ad› ölümsüzlüktür...”

F›rat, ölüme yatt›¤›nda bunlar› söylerken, yüz-
lerce direniflçinin düflüncesini dile getiriyordu.

19-22 Aral›k’tan 2003’e 

Büyük Kahramanl›k, 

Eflsiz Fedakarl›k Günleri

Alev alev yand› hapishaneler, atefl topuna döndü
bedenler, her “teslim olun” ça¤r›s›na K›z›ldere’de
Mahir’lerin cevab› verildi. Yüzlerce Parti-Cepheli
devrim için, parti için, yoldafllar› için feda yar›fl›na
girdi. Feda açl›kt›. Feda tutuflan bedendi. Feda kur-
flunlar›n önüne bedenini siper etmekti. 

19-22 Aral›k büyük kahramanl›k günlerinde Tür-
kiye devriminin en önemli an›na tan›k oldu bütün
dünya. Devrimcilerin teslim al›namayaca¤› bir kez
daha hiç unutulmamak üzere bilinçlere kaz›nd›. He-
def, oligarflinin temsilcilerinin binlerce kez tekrarla-
d›klar› gibi “örgüt” idi.  Bizi yok etmeden Türkiye
halk›na yoksulluk, ölüm, açl›k getirecek IMF paket-
leri rahatça uygulanamaz, bizi yok etmeden faflizme
karfl› direnifller bitirilemezdi. 

Yok etmek için geldiler. Feda ruhuyla yetiflmifl
yüzlerce Parti-Cepheli tutsa¤›n direnifliyle karfl›lafl-
t›lar. Yak›p y›kabilirlerdi kendi hapishanelerini, ama
devrimcileri teslim alamayacaklar›n›, geç de olsa,
bugünden bakt›klar›nda oligarfli de anlam›fl oldu.  

Bütün hücrelerim halk›m›n kurtuluflu için çarp›flacak. Ölümüm halk›m›n adalet özlemi,
umudu, kurtulufludur. Ölümüm halk›m›n onurlu, namuslu yaflam›d›r. Halk›m›n özgürlük

özlemidir. Can›m halk›ma feda olsun...” (F‹DAN KALfiEN)
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“Hiçbir fley için ölmeye de¤mez” burjuva teori-
si, reformizmin dilinde “hayat kutsald›r” diye ç›kt›
karfl›m›za. Kuflatma ayn› kuflatmayd›, hedef ayn›y-
d›; ezilen halklar›n emperyalizme ve faflizme karfl›
isyanlar›n› yok etmek. ‹syan kans›z olmaz, devrim
can verilmeden gerçekleflmezdi. “Hayat kutsald›r”
diyenler devrimi istemiyor, bu düzen sürsün, re-
formlarla yetinelim diyordu. Faflizmin karfl›s›nda
reform hayalleri suya düfltü¤ünde de umutsuzluk,
karamsarl›k yay›yordu.

Biz devrim yapmak için ç›kt›k bu yola. Çünkü
biz kirletilemeyen, çarp›t›lamayan devrimcili¤in
temsilcileriyiz. Her cephede fiili, ideolojik, hücre
hücre direndik. Oligarfli “hapishaneler sorununu”
çözemedi. Bugün F tiplerinde süren direnifl 3. y›l›-
na girdi. ‹çeride, d›flar›da yeni kahramanl›klar, yeni
feda örnekleri yarat›ld›. Hücrelerde d›flar›s› için tu-
tuflan bedenler, d›flar›da içerisi için hücre hücre eri-
yen bedenler, düflman›n beyninde patlayan Gülte-
kin’ler, U¤ur’lar feda ile süren devrim yürüyüflü-
müzün “ilk”leri oldular. ‹lk olduklar› anda ço¤ald›-
lar. 

Devrim Yürüyüflümüz 

Feda Ruhuyla Sürecek

Parti-Cephe çizgisinde, 33 y›ll›k tarihi bir süreçte,
K›z›ldere’den 1977-1980 aras› anti-faflist mücadele-
ye, 1984 ölüm orucundan kuflatma alt›nda savunulan
üslerde ölümü gülerek karfl›layan direnifllere, 1996
ölüm orucu eyleminden düflman karargahlar›nda be-
denini bomba yap›p patlatan feda savaflç›lar›na on-
larca direniflle yarat›lan feda ruhu teorik kal›plarla,
flablonlarla aç›klanamaz. 

Marksizm-Leninizme sars›lmaz bir inançla, her
direniflte büyüttü¤ümüz iktidar iddias›yla birlikte dü-
flünüldü¤ünde anlafl›labilir ancak. S›n›flar mücadele-
sinin tarihsel geliflimi içerisinde bak›larak, faflizm ve
emperyalizm gerçe¤i düflünülerek anlafl›labilir. 

Filistin’de feday› ortaya ç›karan koflullar ne ise,
Türkiye’de feda gelene¤inin do¤mas›n›n geliflmesi-
nin objektif koflullar› da odur. Zulmün biçimleri fark-
l› olabilir, iflgal gizli ya da aç›k olabilir, buna karfl›
direniflin biçimleri de¤iflebilir, ama de¤iflmeyen fe-
dan›n kendisidir. Zulüm ve zulmün karfl›s›nda özgür-
lük tutkusuyla yan›p tutuflan halklar gerçe¤idir feda-
n›n kayna¤›. Ülkemizde bu gerçek Marksizm-Leni-
nizmin k›lavuzlu¤unda yaflam buldu. 

Bugünün dünyas›nda emperyalizme, iflbirlikçi ik-
tidarlara karfl› direnme kararl›l›¤›nda olanlar bugün
de¤ilse yar›n bir eylem biçimi olarak feday› da tart›fl-
mak durumundad›rlar. Feda yenilmezli¤in, devasa
zulüm makinalar›na, modern silahlara karfl› teslim
olmazl›¤›n ad›d›r. Filistin bunun en aç›k göstergesi-
dir. F tiplerinde zulmün her türlüsünü yaflayan dire-
niflimiz bunun aç›k kan›t›d›r. 

Feda, devrimci hareketin 33 y›ll›k silahl› devrim
çizgisinin her an›na damgas›n› vurdu. Parti-Cephe;
tarihi boyunca hiçbir mücadele biçimine hapsetmedi
mücadelesini. Gün oldu üslerde ölümüne direnifl öne
ç›kt›, gün oldu hapishanelerde ölüm oruçlar›, gün ol-
du bedene sar›lan bomba ile düflmana darbeler vurul-
du. De¤iflmeyen tek fley K›z›ldere’den devrald›¤›m›z
mirast›; direnmenin, teslim olmaman›n örneklerini
yaratt›k 33 y›ll›k savafl›m›zla. Ve bugün ödedi¤imiz
bedellerin büyüklü¤üne dönüp bakmadan “kan, ter
içinde”, feda ruhuyla devrim yürüyüflümüzü sürdü-
rüyoruz. 

“Fazla söze gerek yok. Biz hakl›y›z ve bu hakl›l›¤›m›z› ölümüne dek savunaca¤›z. Amac›-
m›z tüm dünyay›, ülkemizi yaflanabilir bir duruma getirmek. Emperyalizme karfl› savafl-
mak. Yaklafl›k bir kaç saat sonra düflman›n beyninde bir bomba gibi patlayaca¤›m. Çok
heyecanl› oldu¤um için fazla bir fley söyleyemiyorum. Zaten fazla söze de gerek yok. Ba-

na bu görevi verdi¤i için Partime teflekkür ediyorum.” (U⁄UR BÜLBÜL)
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Bu topraklar›n en bereketli mevsiminde 
Umudun kanlar›m›zla gö¤erdi¤i yerde 
Do¤up filizlendik 
Ve yine bir bahar vakti 
Kucaklad›k y›llar›n hasretini 
Sevday›, Onuru, Coflkuyu 
Bir kez olsun e¤ilmeyen bafl› 
Bir kez olsun dinmeyen bir savafl› 

gösterdi takvimler 
Eriflilmez da¤lar›n 
Ulafl›lmaz yollar›n ard›nda de¤il 
Y›llar boyunca bu vatanda 
Zaferin teti¤ini çeken yürekleri anlatt› 
Ve art›k gün do¤umlar›nda 
Hiç kapanmayacak bir tarih sayfas› araland› 
Bir tomurcuk patlad› Mart’›n otuzunda 

Ad›n› Devrimden ald› 
Ad›n› Halktan 
Ad›n› Kurtulufltan 
Ve onun ad› sürülürken cepheye 
Öfkenin, inanc›n, h›nc›n mermileri 
20 y›ll›k hasretle düflman›n ba¤r›na sapland›. 

Savaflt›k, Savafl›yoruz 

Zorluklar ne yenilmez tufan 
Ne önüne geçilmez h›rç›n dalgalar 
And›m›z bir vuruflta 
Kaleleri y›kabilir 
And›m›z en heybetli denilen bir dalgadan 
Daha güçlü vurabilir 
And›m›z 
Bir yumru¤un 
Binlerce kez s›k›l›fl›nda 
Bir a¤z›n 
Binlerce kez susuflunda 
Ve en suskun denilen anda 
Binlerce yürek hayk›r›fl›ndad›r 

And›m›z 
Bir bedenin 
Tekrar tekrar do¤uflunda 
Düflmana meydan okuyuflundad›r 
And›m›z 
Her koflulda 
Ama her koflulda 
O tek ve yaman sözcü¤ün 
Binlerce y›la hükmeden ak›fl›ndad›r 
DEVR‹M 



K›z›ldere’den 1984 ölüm orucuna, 1984’ten
12 Temmuz 1991’e, 12 Temmuz’dan 16/17

Nisan direnifline, Çiftehavuzlar’dan 1996 ölüm oru-
cuna, Çaytafl›, Balk›ca, Bahçelievler, Ba¤c›lar, Bu-
ca, Ümraniye, Ulucanlar ve devrim tarihimizin en
görkemli sayfalar›n›n yaz›ld›¤› 2000-2003 flanl›
ölüm orucu direnifline;

Mahir’lerden, kuflatma alt›nda sosyalizmin bay-
ra¤›n› ‹stanbul’un semalar›nda dalgaland›ran Sa-
bo’lara ve 19 Aral›k’ta kurflunlar, bombalar, yang›n-
lara bedenlerinin aleviyle direnen Fidan’lara ve fa-
flizme öfkesini bedenine sar›p düflman›n beyninde
patlayan Gültekin’lere 31 y›ld›r feda ruhuyla sürdü-
rüyoruz devrim yürüyüflümüzü. 

Yürüyüflümüzün her karesinde sars›lmaz bir
inanç, bafle¤mez bir siyasi irade ve dünyay› Türki-
ye’den sarsma kararl›l›¤›m›z vard›r. K›z›ldere’de
yarat›lan feda gelene¤ini sahiplenip ileri tafl›yarak
büyüten Marksizm-Leninizme inanç ve bunun ya-

ratt›¤› kararl›l›kt›r.

Bu inanç ve kararl›l›kla yürüyoruz. Bu feda ru-
huyla Anadolu topra¤›na sökülemeyecek flekilde
kök sald›k. 

Bu feda ruhuyla, fiziki, ideolojik kuflatmalar›n
içinden dimdik ayakta ç›kmas›n› bildik. 

Bu feda ruhuyla 19-22 Aral›k KAHRAMANLIK
GÜNLER‹’nde ‘ilk’ler yaratt›k. Ve bu feda ruhuyla
F tipi hücrelerde büyük direnifli sab›r, kararl›l›k ve
zafere olan inançla sürdürüyoruz. 

Bu feda ruhuyla direnmeye, mücadele etmeye
devam ediyoruz. 

Amerikan emperyalizminin tüm dünya halklar›-
na savafl ilan etti¤i bugünün dünyas›nda feda, çeflit-
li biçimleriyle, emperyalizme, iflbirlikçisi iktidarla-
ra karfl› direnme kararl›l›¤›n› tafl›yanlar›n, iktidar id-
dias›nda olanlar›n direnifl biçimi olarak tüm dünya-
n›n gündeminde.

Devam› sayfa 34’de...
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K›z›ldere’den ölüm orucuna...


