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DEVRIMCI ALTERNATIF

Yiirtiyiislerden, boykotlar-
dan, okul ve toprak isgallerin-
den, Amerikalilar1 denize dok-
mekten, anti-fasist, anti-emper-
yalist kavganin i¢inden ¢ikip
gelerek 1970 Araliginda parti-
lestik. “Eski tlifek”lere, cun-
taciliga, sovyetik sablonlara,
parlamenterist hayalciliklere
kars1 ideolojik miicadeleden
gecerek Tiirkiye devriminin
yolunu ¢izdik. 1971-72’ye
damgasini vuran silahli savasi-
miz, biiylik bir miras birakti.
Mabhir’lerin, THKP-C’nin mi-
ras1 biiyiik bir potansiyel ta-
rafindan sahiplenildi ve savas
siirdiirildii. Umudu, bu bii-
ylik mirasin bagta genglik ol-
mak lizere genis bir halk ta-
rafindan sahiplenmesi iizerin-
de insa ettik. Umudu biiytit-
meye devam edip, Parti-Cep-
he’yi yeniden yaratip artik
Parti’yiz, alternatifiz dedik.
“Kurtulusun yolu partimizin
yoludur” derken, otuz yillik
savasin kanitlariyla konusu-
yoruz. Sehitlerimiz karsisin-
da, halkimiz karsisinda alni-
miz ak olarak konusuyoruz.
Ciinkii bu otuz yil, egilip bii-
kiilmedigimiz, soldan ve sag-
dan esen rilizgarlara kapilip
sapmadigimiz, miicadele are-

nasini asla ve hi¢ bir bigimde
terketmedigimiz gurur ve onur
dolu bir tarihtir.

Otuz yilda cuntalar gelmis,
gitmis, her alanda biiylik be-
dellerin 6dendigi dise dis bir
savas siirdiirtilmiis; legalite, il-
legalite, silahli miicadele, a-
yaklanma gibi tiim teoriler iilke
ve halk gercegimizin simavin-
dan ge¢mistir.

Siiflar miicadelesinde
iktidar alternatifi
olarak orgiitlenen

THKP-C’yi yalmizca
“Tiirkiye devriminin
yolunun netlestirilmesi”
olarak goremeyiz. Bu
temel cizgi, orgiitlenme
anlayisindan calisma
tarzina, eylem
tarzindan kiultiriine
kadar hemen her seyi
yeniden sekillendirmis,
silahli miicadele ¢izgisi,
devrimci harekete pek
cok ilke, gelenek
kazandirmistir. Parti-

Cephe bunlarin biitiinii

olarak bir alternatiftir.

Bu tarih Tiirkiye devrimine
iliskin tiim diger stratejik ¢iz-
gilerin kendi i¢inde tasidikla-
r1 agmazlari, tikanikliklar: agi-
ga c¢ikarirken, devrimci ¢iz-
ginin kanit1 olmus, egilip bii-
kiillmez ve yenilmez Parti-
Cephe gercegini netlestirmis-
tir.

Kendimizi Parti olarak, al-
ternatif olarak ilan etmek i¢in
cok beklememiz gerekti. Bune
acelemizin olmamasindan, ne
de Parti’y1 kiiclimsedigimiz-
dendi. Tersine, iilkemizdeki
durum, bir partiyi her gecen
giin daha gerekli kiliyordu ve
biz Partilesme hedefimizden
bir an bile vazge¢mis, onu be-
lirsizlige ertelemis degildik.
Daha en bastan ortaya koy-
mustuk ki, biz bes-on kisinin
bir araya gelip kendini parti
ilan etmesiyle kuruluveren bir
parti olamazdik. Ciinkii boyle
bir parti olabilirdi ama, bu par-
ti bir alternatif olamazdi. Ni-
tekim bu siirecte onlarca parti
kurulmus, ama bunlarin hicbi-
r1 politik anlamda bir alternatif
olarak kendini kanitlayama-
migstir. Alternatif olabilmek,
kendini parti olarak ilan etme-
nin Otesinde, smiflar miicade-
lesi iginde kanitlanan, sinavlar-



dan gecen pek cok ozellige
sahip olmay1 gerektiriyordu.
1994 Mart’inda DHKP’nin
kurulusunu ilan ettigimizde,
kendimizi 20 y1l1 agkin siirdiir-
diiglimiiz devrimci savas igin-
de kanitlamistik ve bu savasin
tarihsel birikim ve donanimi-
na sahiptik.

Alternatif olmak elbette
tek basia devrimi, sosyalizmi
hedefliyoruz demek degildir.
Politikalar, 6rgiitlenme ve mii-
cadele bigimleri, her sey bu-
nun bir ifadesi olmak zorunda-
dir. Bunlarda bir uygunsuz-
luk varsa, orada iktidar iddia-
sinin alt1 doldurulmamaistir,
1ddia s6zde kalur.

Her sey savasi gelistirmek,
devrimci iktidar1 kurmak
i¢indir; Bir taktik, bir eylem,
bir orgiitlenme bigimi, bir pro-
paganda yontemi, buna hiz-
met edip etmedigiyle degerlen-
dirilir. Silahl1 6rgiitlenmeler,
halk orgiitliiliikleri, legalde-il-
legalde, sehirde-kirda her alan-
da ve her kosulda miicadeleyi
yuriitebilecek orgiitliiliikler,
iktidar iddiasinin somut bi¢im-
leridir.

Siniflar miicadelesinde ikti-
dar alternatifi olarak oOrgiitle-
nen THKP-C’yi yalnizca
“Tiirkiye devriminin yolu-
nun netlestirilmesi” olarak
goremeyiz. Bu temel ¢izgi, or-
giitlenme anlayisindan calis-
ma tarzina, eylem tarzindan
kiiltiiriine kadar hemen her
seyi yeniden sekillendirmis,
silahli miicadele ¢izgisi, dev-
rimci harekete pek cok ilke,

Bir siyasi hareketin ¢ok
cesitli basarilari,
zaferleri karsisinda
takindigi tutum, onun
olaylara, gelismelere
hangi ol¢iide iktidar
perspektifiyle
baktiginin da bir
yansimasidir. Biitiin
ufku varolmakla, su
veya bu gruptan onde
olup olmamakla simirh
herhangi bir grup icin
kiiciik zaferler
herseydir.

gelenek kazandirmistir. Parti-
Cephe bunlarin biitiinii ola-
rak bir alternatiftir.

UMUDU
BUYUTMENIN,
ALTERNATIFI
YARATMANIN TARIHI

1972’den bugiine uzanan
tarihin esasi, baskiyla terorle
bogulmak istenen halkin kur-
tulus umudunu diri tutmak,
Parti-Cephe’yi yeniden yarat-
mak, giderek diizenden kopan
ama caresizligi de birlikte ya-
sayan halkin karsisina bir al-
ternatif koyabilmektir. Bunu
basardik. Biiyiik bedeller 6de-
yerek, biiyiik badirelerden ge-
cerek basardik.

Alternatif olmak, dik dur-
maktir. Tarthimiz dik durma-
nin tarihidir. Fagist teror kar-
sisinda, ihanetler ve sapmalar

karsisinda, diinya 6lgeginde e-
sen y1lgimlik, teslimiyet ve sag-
cilasma riizgarlar karsisinda
dik durmak, alternatif olma
giiciinli kazanmaktir. Ne diis-
man karsisinda, ne oportii-
nizm ve revizyonizm karsisin-
da caresiz kalmadik. Imha po-
litikalartyla yokedilmek isten-
dik, bu imha altinda silahla-
1 terketmeye zorlandik. Oli-
garsi, hapishanelerde yildira-
madigi, teslim alamadig1 dev-
rimci hareketi, bu politikayla
teslim almak veya tiimiiyle et-
kisizlestirmek istedi. Kayipla-
rimiza ragmen, silahli savasta
1srar ettik. Duvarlarini, ihanet-
cilerin, kontrgerillanin ve o-
portiinizmin o6rdiigii kusat-
malar yasadik. Cizgimizde,
adaletimizde, ilkelerimizde 1s-
rar ettik.

Tabii sorun neyi nigin yap-
tigin1 bilmektir. Eger yaptikla-
riniza iktidar perspektifi degil
de ornegin rekabet duygulari
yOn veriyorsa, onun yapilisi
da, sonuglarinin degerlendiri-
lisi de farkl1 olacaktur.

Pekgok siyasi harekete ba-
kildiginda onu tanimlayacak
bir 6zglinliik bulmakta giicliik
cekilir. Iktidar perspektifinin
igsellesmedigi her 6rnekte tak-
lit¢ilik, sablonculuk belirgin
yanlardan biridir. Oyle olur ki
artik kiigiik-burjuvaziden et-
kilenmelerle su veya bu tahlil-
ler gelistirir. Dort Cepheli’nin
kaybedilmesini siyasi gelis-
melerin tahlili agisindan 6nem-
li gbrmez, ama bir insan hak-
lar1 savunucusunun tutuklan-



masini herseyin oniine koya-
bilir. Ciinkii onu yonlendiren
medyadir, kii¢iik burjuva ay-
din kesimlerdir. Her baski, te-
ror donemi, emperyalist med-
yanin bombardimanlari, onun
savruluslar yasamasina yo-
lagar.

Saga sola savrulmak, iler-
leyememektir.

Halk savasindan ayaklan-
maciliga, ayaklanmadan legal
particilige, iscicilikten gece-
kondulara, genel grevden, ba-
rikatlardan parlamentocu-
luga, bagimsizliktan otono-
miye, devrimden barisa sav-
rulup duranlar, hangi basari-
lar1 elde ederlerse etsinler, bu
onlar iktidara goétlirmez, on-
lar ancak donemsel hareket-
ler olarak kalirlar, attiklar1 hi¢
bir ileri adim kalicilasmaz.

Alternatif olarak oOrgiitle-
nen bir siyasi hareket, kusku
yok ki, donemsel (konjoktii-
rel) bir hareket degildir. Ma-
hir’ler, Kizildere’ye giderken
de, Kizildere’de “Biz buraya
donmeye degil, olmeye gel-
dik” derken de, kusku yok ki,
Tirkiye devriminin netles-
tirdikleri yolda ilerleyecegin-
den, Parti-Cephe’nin kendini
yeniden yaratacagindan emin-
diler. Yiizlerce sehidimiz hep
bu inangla 6limii giilerek ku-
cakladilar. Savas¢ilarimiz bu
inangla savastyorlar.

Kizildere sonrasi hemen
tiim oportiinist, revizyonist gu-
ruplar, Kizildere’yi silahli mii-
cadele ¢izgisinin iflast ve
yenilgisi olarak degerlendirdi-

ler. Ama 30 yildir Tiirkiye’de
devrimci miicadele adina giin-
demi belirleyen, hemen her a-
landa mevziler kazandiran,
silahli miicadele cizgisinden
bagka bir sey degildir.

THKP-C’siz, Devrimci
Sol'suz, DHKP-C’siz bir Tiir-
kiye devrim tarihi yazilamaz.
Cephe cizgisi otuz yilin belir-
leyicisidir.

Alternatif olmanin ayrim
noktalarindan biri, temel-tali
iligkisini, legal-illegal alan, si-
lahl1 miicadele, demokratik
miicadele iligkisini dogru ku-
rabilmektir. Tarthimiz boyun-
ca hayatin, miicadelenin her
alaninda olduk. Sendikal mii-
cadelenin de en Oniindeydik,

Alnimizin akiyla DHKP-
C adiyla 5 yil daha
eklenmistir bu onurlu
tarihe. 5 yildaki her tiirlii
saldiriya ragmen Parti-
Cephe savasmaya,
gelismeye devam ediyor.
Iktidar hedefi acisindan,
iktidar alabilecek gii¢ ve
asamada bir alternatif
olmak ac¢isindan, biitiin
bu gelismeyi yeterli
gormilyoruz. Ama,
Mabhir’in daha silahh
savasin baslangicinda
soyledigi gibi, bu
seviyeye gelmek icin
savasmanin sart
olduguna inaniyor ve
bunun icin savasiyoruz.

silahl1 savasin da. Legal alani
degerlendirmede gerekli a-
dimlan ciiretle attik, ama 1lle-
galiteyi hi¢ bir zaman yok say-
madik. Legal olanaklar, parla-
mentoculuk hi¢ bir zaman goz-
lerimizi kamastirmadi. Gozle-
r1 kamasanlar, hedeflerini kay-
bederler.

DHKP-C hig bir zaman kit-
le hareketinden kopmamustir.

Oportiinizm, Parti-Cep-
he’ye iliskin onyillardir “kitle-
den kopukluk” demagojisi-
ni yapmis, ancak buna kendi
de inanmamustir. Inanmadig
gibi gizliden bu “kitleden ko-
puk” hareketi taklit etmeye
calismastir.

Ama rekabet¢ilik duygu-
suyla herseye ragmen, Cephe
hepsinin toplamindan fazla
kitleyi biraraya getirdigi za-
man bile revizyonist, oportii-
nist sol “kitle baglar1 yok” sdy-
leminden vazge¢memistir. 1
Mayis rakamlarina iliskin fe-
veranlarin kaynaklarindan bi-
r1 de budur. Bu son derece il-
ging bir durumdur; bir miting
yapilir, Cephe orada binleri yti-
rlitlir, sayist yiizii bile bula-
mayan bir siyasi hareketin
dergisinde aymi hafta i¢inde
Cephe cizgisinin kitleden ko-
puklugu iizerine yazi ¢ikar.
Kor mii peki onlar? Hayir, ama
Oyle yazmak zorundadirlar;
clinkii Cephe’nin kitleselligi
kabul edildiginde, biitiin teori
cOkecektir.

Oysa kendileri ayn1 raka-
min dortte birine bile ulassa-
lar koparacaklar1 vaveyla tah-



min edilebilirdir. Ama aslinda
bir siyasi hareketin ¢ok cesitli
basarilari, zaferleri karsisinda
takindig1 tutum, onun olayla-
ra, gelismelere hangi Gl¢iide
iktidar perspektifiyle baktigi-
nin da bir yansimasidir. Biitiin
ufku varolmakla, su veya bu
gruptan 6nde olup olmamakla
sinirlt herhangi bir grup icin
kiiciik zaferler herseydir. Bu-
nu oportiinizmde gorebiliriz;
cok kiictik bir sey Oylesine a-
bartilir ki, o konu hakkinda
yapilan tahlillerle olayin ¢ap1
arasinda dev bir ugurum orta-
ya cikar.

Veya olur olmaz her seyi
“zafer” olarak adlandirmak
da bu ruh halinin bir yansi-
masidir. Oysa kazandiklari
zaferler de yoktur. Zaferlerin
mimar1 Parti-Cephe ¢izgisi-
dir, ama Parti-Cephe bu zafer-
lerin devrim yolunda ancak
kiiciik adimlar oldugunu bile-
cek kadar miitevazi ve iktidar
perspektifine sahiptir.

Biitiin bunlar nasil umut ol-
dugumuzun, umudu nasil bir
alternatife doniistiirdigiimii-
zlin kose taslaridir. Kusku yok
ki ¢cok zorlu bir siiregti bu. Ve
yine hi¢ kusku duymuyoruz ki,
bundan sonras1 daha da zorlu
olacaktir. 20 yili agkin siiren
bu savas i¢inde, 500’e yakin
sehidimizin ii¢te birini Par-
ti’nin ilanindan sonraki 5 yil
icinde vermis olmamiz, en
yaygin tutsakliklar1 bu donem-
de yasamis olmamiz, bu zor-
lugun yalnizca bir cephedeki
gostergeleridir. Ama DHKP

Devrimi hedefleyen, bu
iddiada olan bir siyasi
hareket icin Alternatif

olmanin belirleyicisi
silahli miicadele ve
illegal orgiitlenme’dir.

Bu ikisi olmaksizin hig¢

bir siyasi hareket
alternatif oldugu
iddiasinda bulunamaz.

bunlarm tistesinden gelip, bun-
lara ragmen, devrimi gelistire-
bilecek onderlige, ideolojiye,
geleneklere sahiptir.

Kitlelerden hi¢ kopmadan,
silahli savas ¢izgisini hig terk-
etmeden, darbelerden, ihanet-
lerden kendimizi yeniden ya-
ratarak c¢ikmay1 bilerek, ko-
layciliga, pragmatizme diisme-
den, utkumuzu kisa vadelerle
sinirlamadan, adalet anlayisi-
mizdan sapmadan yazdigimiz
bu tarih, tiim zorluklar1 agma-
miz1 saglayacak giliciimiiz-
diir.

ALNIMIZIN AKIYLA
SYIL

Alnimmizin akiyla DHKP-C
adiyla 5 y1l daha eklenmistir
bu onurlu tarihe. 5 yildaki her
tirlii saldirtya ragmen Parti-
Cephe savagmaya, gelismeye
devam ediyor. iktidar hedefi
acisindan, iktidar1 alabilecek
glic ve asamada bir alternatif
olmak a¢isindan, biitiin bu
gelismeyi yeterli gormiiyoruz.

Ama, Mahir’in daha silahli
savasin baslangicinda soyledi-
gi gibi, bu seviyeye gelmek 1-
¢in savagmanin sart olduguna
inaniyor ve bunun igin sava-
slyoruz.

Partimizin yaraticilari sehit-
lerimiz karsisinda alnimiz ak-
tir. Onlarin parti diislerini ger-
ceklestirmeyi bir gorev bildik
ve darbe gibi bir thaneti altet-
menin ardindan bu ciiretli adi-
mu attik.

Parti ve Cephe, hi¢ kesinti-
siz strdiirdiiglimiiz silahli sa-
vastyla, halk ayaklanmala-
riyla, orgiitlenmeleriyle, Ana-
dolu ihtilalini yayginlastirma
dogrultusundaki adimlari-
mizla pratikte kendini ka-
nitlayarak gelismesini siirdiir-
dii.

Parti-Cephe’nin onurlu ta-
rihine eklenen bu 5 yilda, Par-
ti-Cephe’nin onderliginin bii-
yiik bir sitnavdan gectigi Gazi
ayaklanmas1 vardir. Alterna-
tif olmak, hosnutsuzlugun ve
ofkenin boylesine biiyiik ol-
dugu bir iilkede, kitle hareket-
lerine miidahale etmeye, onun
onderligini iistlenmeye hazir
olmak demektir. Parti-Cephe,
Gazi ayaklanmasinda onder-
lik olarak, savascilar olarak
hazir oldugunu gostermistir.
Ayaklanmadan 6grenmis, a-
yaklananlara yol géstermistir.

Tekellere, halk diismanla-
rina, emperyalistlere vurmaya
devam ettik. Tekelci burjuva-
zinin en elit kesimine yonelt-
tigimiz saldir1, uzlasmazli-
gimizi, iktidar hedefimizi, hal-



kin adaletini uygulamaktaki te-
redditsiizliiglimiizii bir kez
daha ¢ok somut olarak goster-
di. Bir statiiyii daha sarsti.
Statiilerin sarsilmasindan bu
defa da oligarsiden Once kii-
clik-burjuva kesimler rahatsiz
oldu, eylemi su veya bu bigim-
de golgelemeye calistilar. Ama
Sabanci eylemi, halk kitleleri
nezdinde DHKP-C’nin kim
oldugu, neyi istedigi, kararli-
1181 konusunda bir giiven un-
suruna doniistii.

Bu siirecin en 6nemli olay-
larindan biri Susurluk ve Par-
timizin bu konuda gelistirdigi
politika ve eylemlerdir. Susur-
luk odagindaki eylemlere, kii-
clik-burjuvazinin siyasi yon-
lendiriciliginden ¢ikartilip dev-
rimci bir muhteva kazandiril-
masinda Cephe belirleyici-
dir. Halkin adalet istegi Cep-
he onderliginde sokaklara, a-
lanlara tasinmis, Susurluk
devlettir siar1, halkin muhale-
fetine devrimci bir hedef ka-
zandirmistir. Cephe halkin
devrimci muhalefetine 6nder-
lik ettikce oligarsi de saldirgan-
lasmig, DHKP-C’ye yonelik
ideolojik, psikolojik savas yo-
gunlastirmistir. Oligarsi bizi
bu pislige bulastirmak i¢in e-
linden gelen herseyi yapmus,
kontrgerilla, mafya sefleri pek
cok aciklamalarina partimi-
zin ve Onderimizin adini karis-
tirmis, ¢amur atmaya kalk-
mislar, Mersin’deki biiyiik
uyusturucu kagakeilig igsinde
oldugu gibi adimiz1 bir bigi-
miyle olayn i¢ine karigtirmak

i¢in propagandalar gelistir-
mislerdir. Ama apak tarihimiz
karsisinda partimize, onderli-
gimize hig bir golge diistireme-
mislerdir.

Susurluk stireci bizim halk
kitlelerini ve halkin bizi ¢cok
daha yakindan tanidigi, tahlil
ettigi siireclerden biridir.

Halk gercegimizle biitiin-
lesme, bunu kadrolarimiz, sa-
vascilarimiz nezdinde bilince
cikarma ve hayatin i¢inde so-
mutlama yOniinde 6nemli a-
dimlar attik. Solun tiim kav-
rayissizligina, bu kavrayis-
sizliginin Uriini olan ¢esitli
spekiilasyonlarina ragmen,
halkin degerleri, inanglari, u-
lusal degerler gibi pek cok nok-
tada soldaki statiileri yikip,
devrimi, Orgiitii gelistiren bir
cizgide acilimlar yaptik. Sol ilk
zamanlardaki burun kivir-
masini birakip simdi yeni yeni
taklit etme egilimleri gosteri-
yor. Diin bu tesbit ve politika-

1972

midir?

larimizda reformistlik, feoda-
lizm bulanlar, “Halk ger-
cegimiz” esprisiyle akillarinca
alay edenler, bugiin dergilerin-
de halkin inanglar1 sorununu
¢ok one c¢ikarmamak gerek-
tiginden, ulusal degerlere say-
gidan, halkin degerlerini ge-
listirmek gerektiginden s6zedi-
yorlar. Yillardir boyledir bu,
once Parti-Cephe tarafindan
ortaya kondugu ig¢in, iflah ol-
maz Parti-Cephe karsithgiy-
la elestirir, sonra hayatin i¢in-
de Parti-Cephe’nin dedigi-
nin kanitlandigin1 goriir, ha-
yat Ogretir ve taklit etmeye
calisr.

Halk orglitlenmeleri konu-
sunda da boyle olmustur. Par-
ti-Cephe’yle birlikte, halk kit-
lelerinin ekonomik, sosyal, si-
yasal durumlarindaki gelis-
meleri esas alarak genis halk
kitlelerinin orgiitlenmesi ko-
nusunda yeni politikalar ge-
listirdik. Halkin savastirilma-

“Bu durum hep boyle siuriip gidecek

HAYIR, BIN KERE HAYIR!

. Tirkiye Halk kurtulus Cephesi,
Amerikan emperyalizmini ve kopeklerini
ilkeden kovana kadar miicadele etmeye ve
her sart altinda en son savascisi oliinceye
kadar savasim siirdiirmeye kararhdir.

... Devrim yolu engebelidir, dolam-
bachdir, sarptir. Kurtulus Bayragi bu yolu

tirmanan gerillalarin

birbirlerine iletmesi

ile OLIGARSININ BURCUNA DIiKiLE-

CEKTIR.”

(THKP-C agiklamalarindan)




s1, savagin halklastirilmasi dog-
rultusunda adimlar attik. Bas-
langicta bu orgiitlenmelerde
“Halk” adinin ge¢mesine bile
itiraz eden, bunlarda refor-
mistlik, smnif disilik bulanlar,
bir siire sonra isimleri taklit et-
meye basladilar. Ama taklit
1simle smirl kaldi, ¢linkii 6r-
giitlenmelerin kendisini taklit
etmek, onlarin dar ufuklari-
nin dtesinde bir seydir. Oneri-
lerimize yine evet demediler,
onderligimizde gelistirilen or-
gutliliikler i¢inde yeralma-
dilar, ama taklit etmekten de
kendilerini alikoyamiyorlar.
Basta kirsal alanlar olmak
lizere, silahl1 ve silahsiz or glit-
lenmemizi tim Anadolu sat-
hinda yayginlastirmak bu sii-
recin en onemli kazanimla-
rindan biridir. Boyle bir yay-
ginlasmanin kuskusuz biiyiik
zorluklar1 vardir; diisman bu
dogrultudaki her adimin 6nii-
nl kesmek icin taktikler ge-
listirmektedir. Ama bunu ba-
sarmak, Anadolu’nun tiim
daglarinda, belli bash biitiin
kentlerinde olmak da bizim
acimizdan bir zorunluluktur.
Devrimi hedefleyen, bu id-
diada olan bir siyasi hareket
i¢in Alternatif olmanin belir-
leyicisi silahli miicadele ve
illegal orgiitlenme’dir. Bu i-
kisi olmaksizin hi¢ bir siyasi
hareket alternatif oldugu id-
diasinda bulunamaz. Zaman
zaman silahli eylemlere bas-
vurmak, zaman zaman askeri
orgiitlenmeler olusturmak,
daha ¢ok konjoktiirel bir ha-

reket olundugunun ifadesi-
dir. Silahl1 miicadele prim ya-
piyorsa, o da (yapabilirse eger)
bir ekip olusturup bir kag ey-
lem yapar alel acele. Onu yon-
lendiren silahli miicadelede-
ki iktidar hedefi degil, kisa va-
deli gelisme-rekabet kaygila-
ndir.

Iktidar hedefli bir silahl1 mii-
cadelenin iki ayrim noktasi
vardir; birincisi silahl1 miica-
dele ve askeri orgiitlenmenin
bir halk ordusunu yaratmaya
yonelik olmasi, ikincisi, bu mii-
cadele bi¢ciminde 1srardir. Si-
lahl1 miicadele yiiriiten bir Or-
giitiin emperyalizmin ve oli-
garsinin kapsamli ve vahsi ku-
satma ve yoketme saldirilari-
na maruz kalacagi bastan bel-
lidir. Bu anlamda silahl1 mii-
cadele biiyiik bedeller 6dene-
rek yiiriitiilebilen bir miica-
dele bigimidir. Israrcilik iste
bu bedellerin 6denmesi nokta-

sinda siyasi hareketin gelecegi
acgisindan belirleyici hale ge-
lir.

Tiirkiye devriminin ihtiyact
olan bir savas orgiitiidiir.

Parti-Cephe teorinin ve pra-
tigin igice gelistirildigi bir sii-
recte dogmustur ve o giinden
bu yana da Cepheliler hep si-
cak savasin i¢indedirler.

Savas gercegini yasadik, ya-
sattik. Ogrendik ve ogrettik,
destanlar, gelenekler yarattik.
Devrimci savas anlayisini ve
tarzin1 hemen tiim alanlara
Parti-Cephe tasimistir. De-
mokratik alanda, sehir geril-
lasinda, hapishanelerde ikti-
dar perspektifli bir savas ¢iz-
gisine uygun miicadele anlayis-
lar1 ve bi¢imleri gelistirilmistir.
Kizildere Manifestosu’nun yo-
lunda yliriiyerek, bayragimizi
iilkemizin her yerinde dalga-
landiran bir savas orgiitli ya-
rattik. Tiirkiye devrime gebe

1980 “Turkiye halklarinin bagimsizhik ve
ozgiirliik savasi, Kizildere 1972’nin
onderliginde siirecek!

... Oligarsi ve emperyalizm ne kadar
azginca saldirirsa saldirsin, cuntalarim

isbasina getirsin, baski yasalar1 ¢ikartsin,
katliamlarini arttirsin, isci licretlerini

dondursun, grevleri ertelesin, Kiirdistan’da
baskilar: sertlestirsin, kendi sonunu ha-
zirlamaktan baska bir is yapmiyor demektir.
Turkiye halklari, diinya halklariyla dayanis-
ma icinde, halk savasiyla, OLIGARSININ
VE EMPERYALIZMIN DUZENINE SON
VERECEKTIR.”

(Devrimci Sol 1. Sayisi’ndan)




bir iilkedir ve bu yolda yiiz-
binleri orgiitleyip savastirabil-
digimizde Tiirkiye bir devrim
ilkesi olacaktir. Artik gérevi-
miz, Ontimiizdeki somut adim
bunu basarmaktir. Her sey
buna hizmet edecektir.

GOREVIMiZ DEVRIMIi
ORGUTLEMEKTIR

Milyonlarca issiz, milyon-
larca yoksul, gogler, cezalar,
katliamlar, artan yasaklar, san-
stir, yayginlasan ¢eteler, yol-
suzluklar, talan, soygun, fahi-
selik, oldiirmeler, intiharlar...
bunlar bir devrim ortamini an-
latiyor. Bunlar kendi baslari-
na bir devrime yolagmazlar
ama o iilkede devrim i¢in ¢ok
giiclii nedenlerin, ¢ok giiclii
etkenlerin varligimin kanitidir-
lar.

Kriz tiim derinligiyle ezen-
ler cephesinde de yasaniyor.
Hiikiimet krizleri, devletin
kendi yasalligina bile uyma-
mast, oligarsi i¢i ¢eliskilere sik
stk ordu muhtiralartyla yon ve-
rilmesi, bunlar, krizin siirek-
lilesen goriintiileridir.

Oligarsinin tiim politika-
lar1, bu krizin devrimeci bir
dogrultuda gelismesini engel-
lemek tlizerinde yogunlasmis-
tir. Dolayisiyla da oligarsi-
nin i¢inde bulunulan siirec-
te, oncelikli hedefi krizi dev-
rimci dogrultuda gelistirecek
giiclerdir.

Oligarsi kendini biraz giiclii
hissettigi veya emperyaliz-
min destegine daha ¢ok gii-

venebildigi noktada, halkin
miicadelesini baz1 reformlar-
la diizen i¢inde tutmaya calisir.
Bu giice sahip degilse, yapa-
bilecegi tek sey, terorii cok ¢e-
sitli bigimlerde tirmandir-
maktir. Bugiin yaptig1 esas o-
larak budur. 90’11 yillarda
dogrudan devrimci hareketin
onder ve savas¢i kadrolarina
yonelmis, infazlar, teror poli-
tikasinin belirleyici yanini
olusturmustur. Genis kitleye
yonelik iskence, goézalti, tu-
tuklama politikasi, bugiline
kiyaslandiginda daha sinirli-
dir. Ancak bu politika ne dev-
rimci hareketi yoketme ama-
cma, ne de gelismesini Onle-
me amacina ulasamamaigtir.
Tersine, Parti-Cephe, kararli-
ligiyla, politikalariyla bunlari
bosa ¢ikarip gelismesini siir-
diirmiistiir. Devrimci hareke-
tin onleyemedigi kitleselles-
mesi, basta Gazi ayaklanmasi
ve Susurluk eylemleri olmak
iizere ¢esitli halk hareketleri-
nin kitlesel boyutlari, oligarsi-
yi tirkiitmiistiir ve bu neden-
le kitleler tlizerinde ¢cok daha

1988

yaygin bir terér uygulanmak-
tadur.

Kiirdistan’da gerillanin ha-
reket alanin1 ve destegini da-
raltmak icin “insansizlastir-
ma” politikasina basvuran
oligarsinin biiylik gecekondu
kentlerinde bunu yapma sanst
yoktur. “Alan tutma” gibi
yontemlerle devrimcilerin ge-
cekondu semtlerine giris-¢1-
kislarin1 engelleme sansi da
yoktur. Bu noktada oligarsi-
nin gelistirdigi yontem, yoksul
halki sindirmeye yonelik o-
larak yaygin gozalt1 ve tutuk-
lamalar, devrimci harckete
yonelik olarak da uzun siireli
takiplere dayanan kesintisiz
operasyonlar gelistirmektir.

Diisman yildirma amacl
son derece yaygin bir gozalti
politikas1 uyguluyor. Bir mi-
tinge katilmaya on kiisur yil
ceza verebiliyor. Gecekondu
semtleri sik sik 1ggal goriintii-
leri yasiyor. Devrimci hareket
kitle hareketine nefes yollar1
bulmak, yeni orgiitlenme ve
miicadele bi¢imleri gelistir-
mek durumundadir. Aksi hal-

“Hi¢ unutmayin!

iskenceleriniz, zindanlariniz, agir cezala-
riiz, idamlarimiz hakhihgimz golgelemeye,
tarihin akisim degistirmeye yetmeyecektir!
Er ya da gec fasist diktatorligiu mutlaka
yikacak, ISCILERIN, KOYLULERIN,
EMEKCILERIN DEVRIMCI IKTIDARINI

KURACAGIZ!”

(Devrimcei Sol Ana Davasi’nda sdylenen

sOzler)
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de milyonlarca issizi, yoksulu,
bir bigimde diizen kullanma-
ya baglayacaktir. Onlar1 y18in-
lar halinde yozlastiracaktir.
Insanliktan cikartacaktir. Inti-
har, cinnet gibi olaylar daha
cok yoksul kesim i¢inde orta-
ya ¢ikmaktadir. Fuhustan ku-
mara tiim pislikler, 6zellikle
gecekondu semtlerinde yay-
ginlastirilmaya calisiliyor. A-
ma biitiin bunlar da kitlelere
biiyiik yoksulluklarini, ha-
yatin her alaninda karsilas-
tiklar1 adaletsizlikleri unut-
turmaya yetmiyor. Ofke biiyii-
yor. Halkin diizenden, diizen
partilerinden kopusu hizla-
niyor.

Bu kosullar altinda 6zellik-
le 70’11 ve 80’11 yillarin, dev-
rimci durum var mi, yok mu,
determinizm mi, volantirizm
mi, (kendiligindencilik-iradi-
lik) tartismalarinin anlami kal-
mamistir. Bugiin bu tartisma-
lar yoktur. Ama bu, solun o
konularda devrimci bir bakis
acis1 kazandiginin ifadesi de-
gildir. Digimizdaki solun he-
men hig bir konuda yiirtittigii
bir ideolojik miicadele, tar-
tisma yoktur zaten. Emperya-
lizmle, oligarsiyle hesap-
lasmanin, ona karsi miicade-
leyi biiylitmenin yerini birbir-
leriyle didisme ya da birbiri-
ne yaslanarak varolma hesap-
lar1 almistir. Ve hemen hepsi
kopkoyu bir determinizm igin-
dedir. Reformizm, devrimi
glindeminden ¢ikarmistir za-
ten. Onlarin devrim degil, de-
mokrasi i¢in bile miicadele

ylriitecek mecalleri kalma-
mis, demokrasiyi de tekeller-
den beklemektedirler. Kiirt
milliyet¢i hareketi, biitiin poli-
tikalarin1 emperyalistlerden
"¢Oztim" bekleme lizerine inga
etmektedir. Ote yandan siyasi
hareketlerin en keskinleri, en
“komiinistleri” de, tim politi-
ka ve taktiklerini kendiligin-
den olusacak “Genel Grev”
bekleyisleri tizerine oturtmak-
tadirlar.

Ama bugiin Tiirkiye devri-
minin gelecegini belirleyecek
olan “volantirizm”dir. Yani,
oniimiizdeki siireci devrimci
hareketin iradeciligi, miida-
haleciligi, siirece yon verebil-
me, kitleleri savastirabilme
giicli belirleyecektir. Devrime
gebe bir tilkede, objektif ko-
sullar hazir demektir. Yeterin-
ce hazir ve gii¢lii olmayan
devrimci alternatiftir.

Devrimci harekete yonelik
saldir1 pervasizcadir, cok yon-
liidiir. Boyle olmasinin neden-
leri vardir. En bas nedeni dii-
zene alternatif bir glic olmasi-
dir. Gelisen, biiyiiyen gii¢ ol-
masidir. Yasanilan her siireg,
hatta her an, Tiirkiye’de dev-

1994

rimi daha zorunlu ve daha
miimkiin hale getirmekte-
dir.

Halk ariyor. Sorunlarina
¢Oziim, dertlerine ¢are, bana
thanet etmez, beni satmaz di-
yebilecegi bir alternatif artyor.
Diisman bu alternatifin biiyti-
mesini, genis kitlelere ulas-
masini engellemek i¢in tiim
giiclinii, kurumlarim seferber
ediyor.

Gorevimiz, alternatifle kit-
leleri bulusturmaktir. Herglin,
durmadan kitleleri orgiitle-
mektir. Halk kitlelerinin dii-
zenden umudunu kestigi, oli-
garsinin kitleleri diizene ce-
kebilecek manevra yapabil-
me yeteneginin bile alabildi-
gine smirlandig1 noktada, dii-
zen 1yice giicten diismiis de-
mektir. Ama ne kadar giigten
diismiis olursa olsun, karsi-
mizdaki emperyalistlerin des-
tegine, onlarca y1lin devlet tec-
riibesine sahiptirler; onu yika-
cak bir gii¢ olmadig siirece,
krize, tim gli¢stizliiklerine
ragmen mevcut kurumlagma-
lariyla ayakta kalmaya devam
edecektir.

DHKP-C mesru bir hare-

“Devrimci Halk Kurtulus Partisi-Cephesi
onciiliigiinde birlesmis halkin, emper-

yalizmin ve isbirlikci oligarsinin devlet
carkim yerle bir ederek kendi Devrimci Halk
Iktidarim kurmasindan baska hic bir yol
halkimizi1 Kkurtulusa gotiiremez... BU
GOREVIi MUTLAKA BASARACAGIZ.”

(DHKP Programi’ndan)
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kettir. Bu, siyasal, ideolojik
anlamda boyle olmasinin 6-
tesinde kitleler nezdinde de
belli bir somutluk kazanmis
bir mesruiyettir. Cephelilik he-
men her zeminde ifade edi-
lebilen bir niteliktir. Partiyi,
Cepheyi bu mesruiyet zemi-
ninde daha biiyiik bir gii¢ ha-
line getirmek, Anadolu ih-
tilalini gelistirmektir. Parti-
mizin yolu, kurtulusun yolu-
dur. Halkin iktidari, bu yol-
da daha biiyiik kitleleri sa-
vastirabildigimiz 6l¢lide ya-
kin hedef haline gelecektir.
[ktidar alternatifi olmanin,
tek tek insanlarimiz somutun-
da da bir karsilig1 vardir. Her-
seyden Once yoneticilerimiz,
kadrolarimiz, halkimizin al-
ternatif tek gilicli oldugumu-
zu bilinglerinde, yiireklerinde
hissederek hareket etmeli, bu
hissi, bu bilinci taraftarlari-
mizdan, sempatizanlarimi-
za, en uzak kitle iligkilerimi-
ze kadar yaymalidirlar. Alter-
natif giic olmanin bilincine
varmak, bunu hissederek ha-
reket etmek savas ve devrim
coskusudur, en zor sartlarda,
en agir kosullarda, yasanan
olumsuzluklarda, kusatma-
larda, iskencede, tutsaklikta,
imha karsisinda devrim cos-
kusunu, moral degerleri ytik-
sek tutabilmektir. Hizl1 ola-
bilmektir. Her dakikayi, sa-
niyeyi devrimin yararina kul-
lanabilmektir. Diisiinmek,
kafa yormak, iiretmektir. Or-
giitlenmektir. Isi, eylemi, hal-

k1 orgiitlemektir. Her kadro-
muz, yoneticimiz, savasgi-
miz, taraftarimiz, iktidar
perspektifiyle diistinecek, ik-
tidar perspektifiyle davrana-
caktir. Kongre’de c¢ok agik
formiile edildigi gibi, her ta-
raftarimiz bir militan, kadro,
her kadromuz bir yonetici,
her yoneticimiz bir onder
olma perspektifiyle yeralma-
lidir siirecte. Veya soyle de
diyebiliriz; Her kadro bir
komite gibi, her komite or-
giitiin kendisi gibi davrana-
caktir.

Onderligimizin uyarilari
cok carpici ve aciktir. Kendi-
ni, orgiitii kandirma {izerine
devrimciligi stirdiirmek miim-
kiin degildir. Orgiitlemeyen,
halk kitlelerinin uzaginda bir
devrimcilikle gelisimi sagla-

Halk ariyor.
Sorunlarina ¢6ziim,
dertlerine ¢are, bana
ihanet etmez, beni
satmaz diyebilecegi bir
alternatif ariyor.
Diisman bu alternatifin
bilyiimesini, genis
kitlelere ulasmasini
engellemek icin tiim
giiciinii, kurumlarini
seferber ediyor.
Gorevimiz, alternatifle
kitleleri
bulusturmaktir.
Hergiin, durmadan
kitleleri orgiitlemektir.

mak miimkiin degildir. Halkin
sorunlarini, acilarini géren, his-
seden bir devrimcinin boyle
bir sorumsuzluk yapabilmesi
de zaten kendini inkardr.

Kurulus Kongremizde ya-
pilan Parti tanimi, her Parti-
Cepheli’nin gorevlerinin de
cercevesini belirleyen bir ta-
nim niteligindedir:

“Cok daha giiclu bir al-
ternatif olmahyiz. Nereye-
nasil vurabilecegini bilen,
vurdugu yerden ses ¢ikartan,
her vurusta Kitlelerle biraz
daha fazla kaynasan, onla-
ra giiven veren, umut olan,
her an Kitlelerin icerisinde,
yanibasinda ve onlerinde bir
parti olmahyiz. Bu parti
Kiirt ve Tiirk halklarinin,
Araplarin, Lazlarin, Giircii-
lerin, Cerkezlerin, Rumla-
rin, Ermenilerin, Alevilerin,
Siinnilerin, tiim mezhep ve
dinden emekc¢i halkimizin,
tiim Anadolu halklarinin,
emperyalizm ve oligarsiyle
isbirligi yapan bir avug hai-
nin disinda, herkesin partisi
olmahdir.” (Rapor, s. 248)

Bu dogrultuda pek ¢ok
adim attik. Ama daha biiyiik
sorumluluklar ve gorevler list-
lenecegiz. ileriye dogru atti-
gimiz her adim, sagladigimiz
her gelisme, bizi rahatlatma-
yacak, tersine, diismanin sal-
dirisin1 da biiytitecek, gorev-
lerimizi agirlastiracaktir. O-
muzlarimizi, her giin artan 6l-
cliide gorev ve sorumlulukla-
r1 omuzlayabilecek bi¢cimde
giiclendirmeliyiz.
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GELENEKLERIMIZ
———

Parti-Cephe, gelenekleriyle
anilan bir harekettir. Gelenek-
ler devrimci bir hareketin sa-
vasma giicii ve kararliliginin,
kesintisizliginin bir ifadesidir.

Gelenekler hem gii¢ verir-
ler, hem de bir giiciin sonucu-
durlar.

Bir kararliligin sonucu ola-
rak yaratilmiglardir. Ama ya-
ratildiklar1 andan itibaren de o
hareketin kararliligin1 artiran
bir misyon yiiklenirler.

Sehitlerimizin yagamlarinin
son anlarina sigdirdiklar1 gele-
nekler, o son anda sOyledikle-
r1 bir kag climleyle 6zetledikleri
destanlar, geriden gelenler i¢in
kitaplar degerindedir.

Son an insanin 6liime en ya-
kin oldugu andir. Belki 61im-
den onceki bir kag saat, belki
de sadece bes-on, hatta biriki
dakikadir. Son nefesini verme-
den once gecirdigi o kisacik za-
mandir. Peki o kisacik zaman
dilimi i¢inde neler diigtiniir sa-
vaseg1?

Insanin duydugunda tiiyle-
rini Uirperten, solugunu kesen
o disiinceler nereden gelir o
anda akillarma? Ya da akillari-
na o anda m1 gelir o diislin-
celer? Onceden mi hazirlan-
muglardir? Nasil bir hazirliktir
bu? Hangi diisiince, hangi ruh
hali vardir orada?

Devrimciler, 6zel olarak da
savase¢ilar, yasamlar1 boyunca
aslinda her an oliimle i¢ ice
yasar.

Oliimle nerede, ne zaman,
nasil karsilasacagi belli degil-
dir. Elbette devrim gibi biiyiik
bir iddia i¢in yola ¢ikan her
devrimci daha yolun basin-
dayken ddeyecegi bedelleri dii-
stiniir. Kendisini buna hazirlar.
Bu kavgada bir giin kendisi-
nin de sehit diisebilecegini bi-
lir. O an geldiginde kendinden
oncekiler gibi bu bedeli 6deye-
cektir. Bu anlamiyla hazirdir.
Ama Parti-Cepheliler icin o
ana hazir olmak, 6liime hazir
olmanin ¢ok oOtesindedir. O
anin gelecege birakacaklari,
birakilan mirasin ne olacagi,
nasil sekillenecegi de onemli-

Bircok insanin devrim
gercegini gormesi,
devrimcilesmesi,
orgiitlenmesi bu
gelenekler sayesinde
olmustur...

Gelenekler 6gretmis,
orgiitlemis,
ogrenenler ve
orgiitlenenler
yenilerini
yaratmislardir.

dir. Bu diistincede biiytik bir
tarihsel sorumluluk vardir.
Gelecegi sekillendirme, gele-
neklerin devrim miicadelesin-
deki misyonunun bilincinde
olma, biiyiik bir 6ngdrii var-
dir. Mahirler’in baslattigi, Ni-
yaziler’den Sabolar’a, Sibel’le-
re uzanan gelenekler Devrim-
ci Solcular’in, Parti-Cephe-
liler’in bu bilin¢le donanmasin
saglamistir. Kadrolarimiza,
savascilarimiza hatta taraftar-
larimiza bunlar1 distindiirten
ve yaptirtan sadece kisisel kah-
ramanlik ya da cesaret degil-
dir. Diistiniilenler ve yaratilan-
lar Parti-Cephe ¢izgisiyle ha-
yat bulan destanlardir.

Bu geleneklerin 6ziinde Par-
ti-Cephe’nin ideolojist, kiiltiirii
vardir. Bu cizgide halka, ken-
dine, ideolojisine giliven, devri-
me ve sosyalizme sonsuz i-
nang, partisine, onderligine bii-
yuk bir baglilik vardir. Bii-
tiin bunlarin Parti-Cepheliler-
de yarattig1 ruhsal ve kiiltiirel
sekillenmenin, bu ¢izgide yii-
rimenin sonucudur ki; her
sehidimiz diismanla karsilas-
tig1 yeri bir mevziye, o an1 sa-
vagin tiim anlaminin ifadesini
buldugu yogunlastirilmis bir
zaman dilimine doniistiirerek,
geleneklerimize bir halka daha
eklemis ya da yeni bir gele-
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negin yaraticisi olmustur.

An gelmis; "sosyalizm ¢ok-
ti" denilirken, emperyalizme
meydan okuyarak sosyalizmin,
devrimci hareketin bayragini
dalgalandirmislar,

An gelmis; ates cemberle-
rinde sloganlarimizi, marslari-
miz1 haykirmslar,

An gelmis; tilililerle savas-
ma coskusu ve sevincini yasat-
migslar,

An gelmis; kursunlara, bom-
balara ragmen diismana ve
halka devrimin propagandasini
yapmislar,

An gelmis; duvarlara, tagla-

Mesruluk inancimiz, iktidar Bilincimiz

Halk Kurtulus Savascilari,
“TESLIM OL” ¢agrilarinin
sadece kendilerine yonelik ol-
madigim bilir.

Diismanin "teslim ol" yo-
niinde ¢agrilar yapmasi diize-
nini ve katliamlar1 mesrulas-
tirma amachdir. Halk Kurtulus
Savascilari’n1 teslim aldig1 ko-
sulda halki da teslim alacagin
diistinir.

Bu ylizden halkin umudu,
gelecegi oldugunun bilinciyle
hareket eden savascilarimiz
hicbir kusatmada diismana tes-
lim olmamustir. Tiim savas ta-
rihimiz, diismanin "teslim ol"
politikasini bosa ¢ikardigimiza,
diisman1 vuran bir silaha do-
niistiirdiiglimiize yiizlerce kez
taniklik etmisgtir.

Savasc¢ilarimiz diismanin
"teslim ol" cagrilarini “Asil siz

ra umudun adin1 kanlariyla
yazmislar,

An gelmis; partinin ve hal-
kin malimi koruyarak emege,
alinterine saygiy1 6gretmisler,

An gelmis; halkin ve yol-
daslarmin giivenligi i¢in kendi-
lerini feda etmisler,

An gelmis; o “son anda”
diismana darbeler vurarak hal-
kin zulme, somiiriiye karsi he-
sap sorma, isyan gelenegini ge-
listirmiglerdir.

Bir¢ok insanin devrim ger-
¢egini gérmesi, devrimciles-
mesi, orgilitlenmesi bu gelenek-
ler sayesinde olmustur. Kimisi

Sabolar’in bayragini gordii-
giinde, kimisi Giiner’in diis-
mana ve Oliime kars1 ¢ektigi
tililiyi duydugunda, kimisi du-
varlara kanla yazilmis im-
zalara tanik oldugunda etki-
lenmis, sarsilmig ve bu sarsin-
t1 o giine kadar ki onyargila-
rin1, sartlanmisliklarini, kor-
kularini, statiilerini yikip ata-
rak onlar1 devrim saflarina ge-
tirmistir. Ve o da artik "ben de
sunu yapacagim" diisiince-
sini tagimaya baglamaistir.
Gelenekler dgretmis, or-
giitlemis, 68renenler ve orgiitle-
nenler yenilerini yaratmiglardir.

teslim olun” diye
cevaplamiglar-
dir. Bahgeliev-
ler’de yoldas-

“ASIL
SIZ

TESLH\/[ larimiz “Dev-

rimci Sol’cular

1)
OLUN! Teslim Olmaz”

diye somutlamis-

lardir bu tavri. Bu cevap

cok kisa bir zamanda diismana

yonelik bir ¢cagriya doniismiis
ve hizla yayilmistir.

Cevap, Bagcilar’da "Asil
Siz Devrimci Sol’un Adale-
tine Teslim Olun"a, Bag-
cilar’dan bir y1l sonra Sibel’in
dilinde; "Siz Bizim Teslim Ol-
dugumuzu Gordiiniiz mii?
Siz Teslim Olun, Ancak Ce-
setlerimizi Teslim Alir-
smiz"a, Giiltepe’de "Korkak-
lar... Hadi Gelin... Gelin De
Aln. Devrimciler Oliir Ama

Teslim |

Olmaz..."a

donlismiis-

tur. :

Kusatma- 8

da, 16 ya- B §

sindaki sa- &

v vasgimiz
Erkan Dil-
siz’in ya-
nindaki iki
yoldas1 se-
hit diigmiis-
tiir. Kendisi
de yarahdir.

Disman
subay1 tek
basina, ya-
raly, Uistelik
geng bir ge- ¢
rillai¢in ya-
pilacak
c¢agrinin
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daha etkili olacagini diisiiniir;

"- Gel teslim ol, seni he-
men hastaneye kaldiralim,
sana hi¢bir sey yapmaya-
cagiz, asker sozii veriyorum"
der. Ama bunu soyledigine
pisman olur. Evet karsisindaki
gerilla tek basia kalmustir, ya-

Zaferi Kazanma Tutkumuz

Ciftehavuzlar’da dalga-
lanan orak-¢ekicli bayrak, sos-
yalizmin 6lmediginin ilany-
di. O bayrak zaferin, umu-
dun, direnisin bayragrydi. Ey-
lem i¢inde eylemdi bu.

Bagcilar’daki Halk Kur-
tulus Savascilart kusatilmis
islerinde bayragimizi dalga-
landirmay1 geleneksellestir-
diler.

Kursun ve bomba yagmu-
ru altinda, inanglarinin sem-
boliinii, kurtulus umudunu,
sosyalizm inancin1 asmiglardi
pencerelerine. Savasgilar gu-
rurluydu. Hiiseyin’in bayragi
astiktan sonra geri geri giderek
yaptig1 zafer isareti her seyi
anlatiyordu. Hiiseyin iste tam
o anda vurulmustu. Bayrak
zaferdi. Bayrak dalgalan-

Susmayacagiz, Susturamayacaklar

Hemen hi¢ bir kusatma,
catisma yoktur ki, orada sa-
vascilarimizin sloganlari,
marslart duyulmasin.

Bu gelenek Maltepe’de
Mahir ve Cevahir’in "Yasasin
Tiirkiye Halk Kurtulus Cephe-
si" sloganiyla baglar.

UMUTTUR,
ONURDUR e¢vinin pen-

ralidir ve gengtir. Ama yliregi
ve beyni bunlarin hepsini alt
edecek kadar biiytiktiir, cag-
r1y1 tersine ¢evirir:

"- Asil siz gelin Parti-
Cephe’ye teslim olun. Size
hicbir sey yapmayacagiz.
Hem de Parti-Cephe sozii..."

Bu tavir, savasimizin mes-
ruluguna duyulan biiyiik inan-
cin triintidir

Bu tavir, iktidar iddiami-
zin kusatma altindaki ifadesi-
dir.

Tavrimiz, dosta ve diismana
gerekli mesaj1 vermistir.

dirilmis, zafer
kazanilmis-

BAYRAK ..
Cayta-
st’nda, koy

ceresine asi-

lan orak c¢ekicli

bayrak altinda siirdii ¢catigma.

Tipk1 Ciftehavuzlar ve Bag-
cilar’da oldugu gibi...

Bayrak umuttur, namustur,
onurdur...

Bayragimiz diismanin ka-
busu, halklarin umudu olma-
ya devam edecektir.

Bayragimizi iilkenin her ta-
rafinda dalgalandirmak sehit-
lerimizin bag talimati olarak ka-
lacaktir hep.

Savascilarimiz zafere kadar
bu bayrak altinda, bayrag dal-

galandir-
mak i¢in
Olecek, 0l-
diirecek.
Ve biz
sehitleri-
mizin be-
denlerini

sardigimiz o
bayragi, ba-
® simsiz, de-
" mokratik,
ozgiir bir il-

kedel
dalga-
landirin-
caya ka-
dar sa-
vasaca-

-

glz.

MARSLARIMIZ,

SLOGANLARIMIZ

Oliim nedir ki Parti-Cep-
helilerin karsisinda? Marslarla,
coskuyla karsilanacak, boyun
egdirilecek bir andir.

12 Temmuz’da sdylenen
marslar Devrimci Solcular’in
asla yok edilemeyeceginin,
emperyalizme ve oligarsiye
kafa tutmanin sembolii olur.

Marslar, sloganlar, 1slik olur,
tiirkii olur Caytas1 direnisgileri-
nin dilinde. Bagcilar’datilili olur.
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Sloganlar bazen yoldaslara,
bazen de halka iletilmek iste-
nen son mesajlara doniismiis-
tiir. Veya Eda’nin "Yoldasla-
rimiz Sizi Cezalandiracak"
sloganinda oldugu gibi, ikisi tek
bir s6zde birlesir.

"Yasasin Devrimci Sol"

"Yasasin Devrimci Halk
Kurtulus Partisi-Cephesi"

“Yasasmn Onderimiz Dur-
sun Karatas”

Hangi kusatmada bu slo-
ganlar duyulmamistir ki?

Kimi zaman da eldeki tek
silah olarak kullanilmistir slo-
ganlar. Adana’da silahlar1 ol-
mayan Siddiklar sloganlariyla
karsilar diismani. Dersim’de
catisma sirasinda cephaneleri
biten 5 gerilla yumruklari sikilt
insaat halindeki bir eve dogru
yuriirken sloganlariyla stirdii-
riirler direniglerini. 12’lerin besi

i1ste bu anda kursuna dizilir...
Umraniye hapishanesinde en
onde carpisan Mecit, diisman
subayinin "seni oldiirecegiz"
soziine "Bize Oliim Yok" slo-
ganiyla cevap verir.

Ege-Balkica direniginde tam
20 saat boyunca diisman iki
Cepheli’nin sloganlarini sustu-
ramadi.

Diisman bir an dnce sustur-
mak ister bu sesi. Ciinkii bu
sloganlar, marslar halklara u-
mut tasiyor, gliven veriyor, sa-
vasa ¢agiryor.

Kusatilmislardi. Olecekleri
kesindi. Ama onlar birazdan
6lecek olmanin degil halka bir
seyler anlatmanin kaygisini
tastyorlardi. Hep halklarini dii-
siinmiislerdi. Fedakarlik, 6z-
veri, devrime ve halka bagli-
lik, onlarm yasam ilkesiydi. Bu
yasamlarinin son anlarinda da

Kanla Atilan imza inancimizin Giiciidiir

Bombalar, kursunlar altin-
da yaralarindan sizan kani
miirekkep yapip, devrimin
onclsiiniin adim1 duvarlara
naksedenlere sadece Parti-
Cephe tarihinde rastlanir.

30 Nisan 1992 giinii Ada-
na Kurtulus mahallesi ytizler-
ce iskenceci katil tarafindan
kusatilmust.

Baglarinda polis sefi Mete
Altan’in da oldugu katiller
stiriisli, sardiklar1 eve yakla-
samiyorlardi. Evin iginde ii¢
kisi vardi: Siddik Ozgelik, Gii-
ven Keskin, Esma Polat. El-
lerinde ates edecek silahlari

yoktu. A-

KANLA  makatil-
YAZILAN 5"
INANCI d.e lisse
HANGI (O
GUC YOK cdemi-

EDEBILIR? Y°"¢"
Hig¢bir

devrimci ile

gogus gogiise,

yliz yiize ¢arpigsmay1 goze ala-
mayan diisman, nefes alabilen
bir devrimcinin bulundugu
mevziye girmeye de cesaret

hayata
geciri-
lecek
bir il- B
keydi.
Bazen |8

sloganlarla,
’ bazen dog-
rudan pro-
paganda ko-
nusmala-
riyla ne i¢in
silaha sarildik-

larini, ne i¢in
Oleceklerini
anlatmak son
anda dahi er-
telenemeye-
cek bir gorev-
di onlar i¢in. Ve en ¢ok onla-
rin hakkiydi bunlar1 anlat-
mak.

edemezdi. Bombalar, kursun-
lar yagdirdilar ve ancak slogan
sesleri kesildiginde iceri gire-
bildiler. U¢ Halk Kurtulus Sa-
vascist’nin direnerek sehit diis-
tiigli odaya girdiklerinde ise
kursun yemis gibi ¢akildilar
olduklar1 yere...

Duvara kanla yazilmis bir
“Devrimci Sol” yazis1 vardi
karsilarinda.

Tiirkiye ve diinya halklar1
ilk kez Adana’da tanik olur
boylesi bir direnise.

Savascilarimiz bu gérkemli
tavr1 geleneksellestirir.

13 Agustos 1992°de Anka-
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ra Maltepe ve Kiigiikesat’ta
Devrimci Sol savasgilari saat-
ler stiren bir dire-
nig sonrasi sehit
diiserken, kanla-
rinin son damlala-
riyla “Devrimci
Sol-SDB” yaza-
rak Oliimstizlesti-
ler.

Cok degil 2 yil
sonra Bagcilar’da
u¢ savascl u¢ ayri
yere yazdi umudun
adina...

Bedii Cengiz, bulundugu
liste kazayla yaralanir. Her
zamanki sakin haliyle son ne-
fesini vermeden once kaniyla
umudun adini yazar o da. Par-
ti-Cephe’nin kurulus kongre-
sinde bulundugu halde, heniiz
partinin kurulusu resmen acik-
lanmadig1 i¢in, o son aninda
da biiytlik ve degerli sirrin1 ko-
rur, “Devrimci Sol” yazar...
Geng Cephe savascist Sezgin
Engin Gazi ayaklanmasinin
i¢inde vurulduktan sonra kal-
dirildig1 hastanede siirdiirtir ge-
lenegi. O “DHKP-C” yazabi-

Orgiitiin Giivenligini ve Malzemelerini Korumak Gérevimizdir

Mabhirler’in Kizildere’de
kusatildiklarinda yaptiklari ilk
sey; lzerlerinde bulunan
paralari, kimlikleri ve Parti-
Cephe calismalariyla ilgili
biitiin notlar1 yakmak olur.

’80 oOncesi sehitlerimizden
Mehmet Tepe Mecidiyekoy’de
fasistlerle girdigi catismada ya-
nindaki yoldas1 sehit diislince

lecektir artik kaniyla.

Gelenegin mekani sinirlana-
maz. Kanla umu-
dun adin1 yazmak
Dersim’e taginir.

"Hep diisiiniir-
diim, sehit diistii-
giimde bir tas ola-
cak m1 yamibasim-
da, o tasa kanim-
la DHKP-C yazabi-
lecek miyim diye.
Ve sehit diisityorum.
Yanimda bir tas var,
bu istegim oldu...“
Boyle der Aydin Bulmak o son
aninda.

Bir yil sonra Pasacik ko-
yii... TIKKO gerillalar1 tanik-
liklarini anlatir;

"...Bir yoldas bizi yanina
cagirdr. Bir tasin tizerinde
kanla yazilmis olan ‘DHKP-
C SPB’ yazilarini gosterdi.
Bu yaziyr ‘General Cem’ yol-
dasin yazmis olabilecegini
diistindiik. Ciinkii en son sehit
diisen oydu..."

18 Ocak 1996°da Buca
Goksu mahallesinde kusatilan
Cephe savasgist Ercan Ozge-

. yoldasinin

PARTI silahini
EMANETI {525
NAMUSU-  ¢ekilir.
Kuste-

MUZDUR pe'd esk AL

diklar1 eve
dogru giderken mahallede

ken yarali
halde iken
duvara ka-
niyla ancak
"DHK"
yazabilir.

Siiley- i
man Ors,
imzay1 ta-
mamlar.

Bu tarih
" kanla yazi-
liyor. Ana-

dolu top-

Halk = f

ragi

Kurtulus =

Savascilari-

mnkanlarty- -

lasulaniyor. |

Daglar, tas- "

lar, duvarlar A
kanla ya-
zilan umu-
dun adiyla
doluyor.

Kanla

yazilan bu
imzay sile-
bilirler mi!

oturan bir polis onu av tiifegiy-
le vurur. Mehmet Tepe Ole-
cegini anlayinca tizerindeki iki
silah1 5-6 metre 6tesindeki ku-
mun i¢ine gomer ve son bir
gayretle oradan uzaklasmaya
calisir ancak sehit diiser. Evi-
nin penceresinden bu ¢atis-
may1 izleyen bir kadin, olayin
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tek tanigidir. Daha sonra silah-
lart Mehmet’in sakladig1 yerden
cikarir ve devrimcilere ulastirir.

14 Subat 1984. Ali Hiiseyin
Avci, Dersim’de son mermisi-
ne kadar c¢atigir. Sehit diisece-
gini anlayinca diismanin eline
saglam gegmemesi i¢in silahini
pargalar...

[zmir’de iislerinin kusatildi-
gmi anlayan Olcay ve Faruk’un
yoldaslartyla birlikte yaptiklar
ilk 1s tiim Orgiitsel dokiimanla-
11 yakmak olur. Perihan Demi-
rer, tek basina kusatildiginda
ayni refleksi gosterir.

17 Nisan... Sabo... "Tiim
belgeleri banyoda yaktik.
Bir cop bile birakmadik...
Zaten bir bidon gazimiz her
zaman bulunur. Kimlikleri
yaktik. Paralar da. Onlara
bir sey kalsin istemiyoruz...
Tiim bunlan iletmenizi isti-
yoruz.*

O kizgin ¢catismanin i¢inde,

Yoldasi Sahiplenmenin Yeri, Zamani, Kosulu Yoktur

Yoldaslarin1 korumak Par-
ti-Cepheli’nin bir ilkesidir.

Basta komutanlarimiz olmak YOLDAS'

tizere sehitlerimiz bu gele-
negin yaraticilari ve siirdii-
riiciileri olmuslardir.
Komutanlik bagli basina
bir sorumluluktur. Savasi o
yonlendirir. Savasgilari o sa-
vastirir. En olumsuz kosullar-
da, zorluklarda ve tabii diis-
man karsisinda one atilan odur.
Komutanlarimizin savag mey-
daninda savascilarini1 koru-

telefonda goriistiigl kisiye de-
falarca tekrarlar bunu.

Orgiite kars1 duyulan
sorumluluk bu kadar biiytik ve
glicliidiir.

"Teslim olun" sesini duyar
duymaz sirt cantasindaki bel-
geleri cikarip yakar 12’lerden
Selvi... Kemal Askeriler diis-
man askerlerini goriir gormez
imha ederler tiim orgiitsel bel-
geleri... Gelenek siirer, her se-
hit bir halka daha ekler zincire.

12 Kasim 1996... Dersim...
Kadir Giiven, Devrim Aslan
Giiler ve Erkan Dilsiz... Kadir
ve Devrim yoldaglar sehit diis-
tiikten sonra gatismayi tek basi-
na siirdiiren Erkan Dilsiz (Ge-
neral Cem) sehit diismeden on-
ce silahlarin diismanin eline
gecmemesi i¢in onlar1 topraga
gomer. Catigma sonrasi catis-
manin oldugu yerde kesif yapan
TIKKO gerillalar1 gordiikleri
manzaradan ¢ok etkilenirler:

mast; ilkesel, or-
giitsel, ahlaki
ve kiiltiirel

LARIMIZ yaplar tasir.

GOZBE- U1,

BE Gi- luglillnun ge-

T : regidir. Bir

MIZDIR yanflgda mane-
vidir.

Diger yandan ko-
mutan olsun olmasin her Par-
ti-Cepheli’de ayn1 diisiince
vardir. Bir kusatmay1 yarmak

"... Komu-
tan yoldas
'bakin ne bul-
dum* diyerek
bizi yanina
cagirdi. Ko-

mutan yol-
das kazdig
yerden iki a-
det silah ¢i-
karmisti. O
an ¢ok duy-

‘gulandik.
Slogan mi
atalim, agla-
yalim mi? Ne
yapacagimizi
sasirdik...*

Parti-Cepheli i¢in, partinin
verdigi her sey oncelikle ko-
runacak, saklanacak, giivenligi
almacaktir. Clinkii onlar parti-
nin emaneti, giivenligi, savas
giicii demektir.

s6z konusu oldugunda kim
olursa olsun kendini degil ya-
nindakileri diistinmiis, Once
kendini feda edip yoldaslarini
kusatmadan ¢ikarmaya ca-
lismistir. Denilebilir ki ¢cogu
zaman bu bir yaris haline do-
niismiistiir. Yoldaslar1 diigman
¢emberinden ¢ikabilsin diye 11
saat boyunca kursunlarini tek
tek harcayan Miirseller’in,
elindeki pimi ¢ekilmis bombay-
la yoldaslarini1 yanindan gon-
dermek i¢in iknaya calisan ve
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diisman1 bekleyen Aydin Bul-
maklar’in fedakarca tavirlarty-
la doludur bu tarih. Biitiin ta-
virlardaki diistince aynmidir; ge-
rekirse bedeniyle diismanin
Oniinde set olusturmak ama ne
olursa olsun yoldaslarina za-
man kazandirmak.

Sehitlerimizin birbirleriyle
yaris edercesine kendilerini
feda edecek manevi giiglerinin
kaynag1 yoldashk sevgisidir.
Halka, devrimci savasa duy-
duklar1 biiyiik baglhliktr.

Bu gelenegin ilk mimarlari
THKP-C onderleridir.

Tarih 13 Subat 1972. Ulas
ve yoldaslar1 Levent’te kaldik-
lar1 evde kusatilir. Diismanin
atesine atesle karsilik verirler.
Bu direnis mevzisinden disari-
ya li¢ el bombasi atarlar. Bom-
balardan biri pencerenin pan-
juruna c¢arparak odaya diiser.
Ulas yoldaslarina zarar gelme-
sin diye kendisini bombanin
lizerine atar. Fakat bomba pat-
lamaz. Bu tavir kahramanca-
dir demek, tavri anlatmaya yet-
mez.

Ulas’la yaratilan soylu mi-
ras; *84 Olim Orucu’nda son
anlarinda bile kendi sagligi i¢in
degil, yanindaki yoldasin sag-
l1g1 icin gosterilen 6zende,
Ciftehavuzlar’da kusatma al-
tindayken "Sinan’1 sorun",
"Amca beyimi sorun" dedirten
kaygida yasar.

28 Haziran 1991°de Istan-
bul Besiktas’ta catigarak sehit
diisen Perihan i¢in "kadin
kahraman" denmistir. Ciinkii

Perihan; bulundugu is
kusatildiginda arka kapidan
c¢ikma imkani varken ¢ikma-
mustir. Cikip gitmesi yoldasla-
rinin pusuya diismesi demek-
tir. Kendini yoldaslari i¢in feda
eder.

'92 ve ‘93’lerde Ankara’da
Halil Ates’le, Murat Giil’le
yasatilir gelenek. Murat Giil
catisirken iki yoldasini bulun-
duklar1 evin bahge kapisindan
cikararak kurtarmaya ¢alisir...
Komutan Ali Riza, yaralanan
savascist Hamiyet’1 gotiirmeye
calisirken, Hamiyet de "komu-
tanim gelme, buradan uzak-
las. Sen halkimiza lazimsin"
diyerek onu korumak ister.

Bahattin komutandir Canik
daglarinda. Birligi ile sehirden
gelecek birini beklemektedirler.
Nobetei, komutana konakla-
diklar1 yerin ¢evresindeki ha-
reketlilikten bahsedince birlige
beklemesini sdyleyip yanina
sadece komutan yardimcisi
Yiicel Maral’1 alarak, gidip
durumu gormek ister. Koye
girdikleri an yasanan kallegligi
anlar. Catisma baslar baslamaz
Yiicel Maral’1 geri gonderir.
Ondan bir an once gidip, bir-
lig1 bolgeden ¢ikarmasini ister.
Bahattin Anik’in bu kahra-
manligi ile gerilla birligi catisma
bolgesinden uzaklasmay1 ba-
sarir.

Emirgan direnisi, yoldas-
larin1 korumanin adeta zincir-
leme bir destanidir.

Catismanin ilk anlarinda ge-
rillanin giivenlikli bir sekilde

konumla-
nabilmesi
icin el bom-
basi atip 0-
ne c¢ikan
Halil Ibra-
him Ekici-

bil, "Yanima
gelmeyin, siz
gidin, elimde
el bombasi
var, pimini
cektim" di-

yen Aydin

Bulmak,

"Silahimial FE

ve ona la- |

yik ol. A- | %

yakkabila- |

rin yirtil-

mis. Be-

nimkiler saglam. Onlar1 al.
Canta-
mi, kii-
tikli-
gumi
al. Uy-
gun bir
sekilde

. s+ cekil.

,"::""'x . o* Yol-

ulas-

maya calis" diyen Adnan Ber-
ber...

Ayni fedakarlikla, ayni1 kay-
gilarla yaratilan bir gelenegin
halkalart...

Bu gelenegin adi Sibel olur
daha sonra. Adalet olur.



19

Her Sart Altinda Halki Diisiinme; Oliirken Bile...

Kurtulusu i¢in savastigi-
miz, ugruna sehit diistigii-
miiz halkin canina ve ma-
lina zarar vermemek, sa-
vascilarimizin her sart al-
tinda uymakla ytikiimli
oldugu bir ilkedir. Savas-
¢illarimiz bugiine kadar en
zor sartlarda dahi bu ilke-
mizden taviz vermediler.

Bahgelievler’de bir aile-
nin evinde kusatilan Recai,
ibrahim ve Avni, 6nce evde-
kileri disariya ¢ikarmanin
yollarini aramis ve giivenlikle-
rini aldiktan sonra evden ¢i-
karmiglardir. Okmeydani’n-
da girdigi evde polis tarafindan
kusatilan Sibel’in ilk diistince-
si evine girdigi ailenin giivenli-
gini almak oldu. Giiltepe'de

Son Anda Bile Diismana Zarar Vermek...

Savascilarimiz, dagda, se-
hirde, sokakta veya evde ku-
satildiklar1 her direnis mevzi-
sinde bedel 6derlerken, bedel
odetmeyi de gelenek haline
getirmislerdir. Son anlarinda
bile diismana nasil daha fazla
zarar veririm anlayistyla hare-
ket etmislerdir.

Hesap sorma bilincimiz 0y-
lesine gli¢lii, intikam duygula-
rimiz dylesine koklidir ki...
Parti-Cephe savascilari bu ytiz-
den son nefeslerine kadar he-
sap sormaya ¢alisir, diismana
bir darbe daha, bir darbe daha
vurmanin yolunu, yontemini

VERMEMEK I i
ILKEMIZDIR M acanar-

Halk Kurtulus

Savascilari

HALKA da, kusatil-
ZARAR dlklarlg—
da kendi-

lerine evi-

lenin zarar
gérmemesi i-
¢in her tiirlii 6n-
lemi almaya ¢alistilar.

Siileyman Ors, Kiiciik-
koy’iin sokaklarinda girebile-
cegi onlarca ev olmasina kar-
sin bu evlere girmemis ve ¢a-
tismayi slirdiirmek i¢in bos bir

komiirliigii tercih etmistir.
Dersim’de destan yaratan
Kemal Askeri'lerin diisman
kusatmasini fark ettiklerinde yap-
tiklar1 ilk i ev halkini giivenli

disiiniir.

> Silah-
OLECEK VE

. . v e sizken

OLDURECEGIZ yysatilan

Esma,

Siddik ve Gii-

ven elerindeki tek bir piknik tii-
piinii silah yapip firlatirlar
diismana.

Istanbul Resitpasa’daki e-
vinde kusatilir Ekrem AKin
Savas. Diismanin "teslim ol"
cagrilarina tereddiitsiiz slogan-
lariyla ve atesle karsilik verir.
Mermisi bitince evdeki tiipii
silah yaparak siirdiiriir
direnigini.

bir sekilde
disartya ¢1-
karmak ol-
mustur.
Parti-
Cephe sa-
vaseilari, bu

konuda yara-
tilan gelenege
en kiiciik bir
leke stirme-
mek i¢in her
tiirlii riski goze

almistir.
Canlan pa-
hasina ko-
rumus, ya-
satmislar-
dir.

22 Haziran 1995. Dersim-
Ovacik Zeranik vadisi. Gerilla
birligimize bagli bes kisilik bir
miifreze diisman gli¢leriyle ca-
tismaya girer. Kobra, skorsky
helikopterleri, panzerleri ve a-
gir silahlariyla donanmis bin-
lerce diisman giicti vardir kar-
silarinda.

15 saat doldugunda bes ge-
rillamizdan dordi sehit diis-
miistii. Sadece Zehra Oncii
catismay1 slrdiirecek durum-
daydi. Dlisman ¢emberi daha
da daraliyor, Zehra’nin cepha-
nesi tiikeniyordu. Ama Zehra
birka¢ diisman1 daha yok et-
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meden sehit olmak istemiyor-
du. Olmeden dnce yanibaginda
sehit diisen yoldaslarinin he-
sabin1 sormak istiyordu. Bu
arada diismanin cagrilar1 de-
vam ediyordu:

- Teslim ol:

- Teslim oluyorum, diye
bagirdr kararli bir sekilde.
Diisman subay1 inanamiyordu.
DHKC gerillalar teslim olmaz-
di. Emin olmak i¢in:

- Oyleyse ayaga kalk, elle-

rini basinin iizerine koy ve
yavas yavas bize yaklag, dedi.

Zehra elinin i¢cindeki bom-
bay1 iyice kavrayarak iki elini
basinin lizerine koydu. Diis-
man subayinin iizerine dogru
yliriimeye basladi. Diisman
subayr mutluydu. Bir DHKC
gerillas1 gergekten kendisine
teslim oluyordu...

Mutlulugu ¢ok kisa stirdii
diigman subayimin. Zehra iyice
yaklasip bir hamleyle onu ken-

| dine dogru
= ¢ekti ve sim-
}-J sik1 kavradig
« mandali ser-
# 2+ best birakti.
“u'p, Istegi olmus,
N son aninda
disman su-
bayi ve iki ka-
til askerden W =¥
yoldaslarinin %7

-
hesabini sor-

mustu. IC ‘

DEVRIM

uysal sesini.

Korkaklar korkak diyor bize,
ama seninle birlikte ¢ikiyoruz
karsisina karanligin,

Katiller katil diyor bize,
umudu seninle yesertiyoruz,
son veriyoruz suclara,

Gozleri gébrmeyenler opospuluga,
kor diyor bize, acliga.
ama gosterdin sen G0z veriyoruz,
nasil gérecegimizi ses
renklerini gelecegin. kulak
Ve can veriyoruz
Kulaklari duymayanlar insan yliregine.
sagir diyor bize, Insanlik diismani diyor bize irkilar,
ama gosterdin sen kinin mezarini kaziyoruz seninle
nasil duyacagimizi her yerde sevgiler kentinde simdi.
insan ylireginin Neler demiyorlar ki bize.

yliziinli degistiriyoruz seninle.

Ama biitiin bunlar1 diyenler
unutuyorlar,
oyle aptallar ki,
yarin
torunlari,
iclert piril piril,
sevda tlrkiileri yakacaklar
adinin yaldizli harflerine.
(Otto Rene Castillo)
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SEHITLERIMIZ

Kararlhihigimiz

Iddiamiz
Cizgimiz

Kimligimiz
Tarihimiz

Gelecegimiz

ONURUMUZDUR

500’e yakin sehit verdik bu-
giine kadar. Kadro, yonetici,
SDB’li, taraftar olarak miica-
delenin i¢indeydiler; sehitlikle-
riyle 6gretmenlerimiz oldular.
Gozlerini hep tizerimizde his-
settik. Bu vefaydi, baghlikti,
yoldaglikti; onlarin ugrunda se-
hit diistiikleri devrimci ¢izgide
1srardi.

Her yastan, her alandan,
her milliyettendiler. Miicade-
lemizin, orgiitlenmemizin ve
Anadolu’nun tiim zenginli-
g1 onlarin sahsinda goriilebi-
lir. Sehitlerimizin ¢ok ¢esitli
acilardan incelenmesi, savasi-
mizin, orgiitlenmemizin niteli-
g1 acisindan pek cok tayin edi-
ci 0zelligi ortaya ¢ikarir.

TUM ULUS VE
MILLIYETLERDEN
ANADOLU HALKININ
THTILAL ORGUTUYUZ

Sehitlerimizin biiytik bir ¢o-

gunlugu Anadolu halklar bir-
liginin bilesimine uygun olarak
Tiirk ve Kiirt milliyetinden-
dirler. Bundan sonra Arap mil-
liyetinden sehitlerimiz gelir.
Bunlarin disindaki sehitlerimiz
Cerkes, Azeri, Giircii, Tiirk-
men, Muhacir, Laz halkin-
dandir. Mensubu olduklar1 u-
luslarin, ulusal azinliklarin kur-
tulusunun tiim Anadolu halk-
larinin ortak kurtulusundan
gectigine inanarak, savaslarini
Cephe bayrag altinda birles-
tirmislerdir.

SAVASIMIZ TUM
ANADOLUYA
YAYILMISTIR

Anadolu’nun sehitler ver-
medigimiz hig bir bolgesi yok-
tur. THKP-C’den bugiine tim
Anadolu sathinda yayilan bir
orgiitlenme esas alinmais, savas
Anadolu’nun her yanina yayil-
maya ¢alisilmistir. Bu miicade-

le Anadolu’nun her bolge-
sinde ¢esitli diizeylerde Parti-
Cephe potansiyeli yaratmuis,
oligarsi artik bu yayginligin 6-
niine gegcemez noktaya gel-
mistir... Sehitlerimizin 6nem-
11 bir gogunlugu, miicadelenin
en geliskin ve ¢atismanin en
keskin oldugu ilimizde, Is-
tanbul’da verilmistir. Sehitle-
rimizin yaklasik yiizde otuzu
Marmara bolgesindedir. Mar-
mara’dan sonra en ¢ok sehit
verdigimiz bolgemiz ise Kiir-
distan’dir. 70’e yakin sehidi-
miz vardir Tiirkiye Kiirdistan’1
topraklarinda. I¢ Anadolu’da
40’a yakin sehidimiz vardir.
Ayni oranda sehit de Kara-
deniz’de verilmistir. Ege’deki
sehitlerimizin sayis1 20’yi as-
kin, Akdeniz’de ise 14’tiir.
Yurtdisinda da 7 sehidimiz var-
dir. (Rakamlarin bir kismini
vaklasik olarak vermeyi uy-
gun bulduk; Sehitlerimiz ko-
nusunda son derece ozenliyiz-
dir, ancak ozellikle 1980 on-
cesinin yaygin anti-fagist mii-
cadele ortaminda catismalar-
dan ve sehitlerden tiim tilke
capinda her zaman saglikl
bilgiler almak miimkiin ol-
mamis, cunta yillart boyun-
ca orgiit argivieri yer yer diis-
man operasyonlart sonucu
tahrip olmustur. Bu neden-
le sehitlerimizin sayisini ve-
rirken, varolan bilgilerde ¢e-
sitli eksiklikler olabilecegi-
ni varsayarak boyle bir ihti-
yvat payr koymayr uygun bul-
duk.)
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ONDERLIGIYLE,
TARAFTARLARIYLA
SAVASIN ICINDE BiR

ORGUT
Onderligimiz, kadro ve yo-
neticilerimiz de hep atesin or-
tasinda olmuslardir.
Sehitlerimiz arasinda, icle-
rinde THKP-C 6nderi Mabhir
Cayan’da olmak tizere dort
Merkez Komite iiyesi, li¢ Ge-
nel Komite {iyesi, iki parti ku-
rucu lyesi, ¢esitli alan ve bi-
rimlerde birinci dereceden yo-
netici durumunda olan 20’ye
yakin yoldasimiz, 30’a yakin
komutanimiz vardir.
Mahir’lerden aldik bu gele-
negi. Devrimci Sol’a, DHKP-
C’ye tasidik. “Liderler masa
basinda oturmazlar” demisti
onderimiz. Yalnizca emir ve-
ren, veya masa basindan teori
iireten 6nderler ve yoneticiler,
bir savas orgiitiinde olamazda.
Parti-Cephe’yi yeniden yarat-
ma siirecinde onderlerimiz an-
ti-fagist miicadeleden silahli
eylemlerimize, 6liim oruglari-
na kadar hep savasin iginde,
carpismanin en on saflarinda
oldular.

HAYATIN HER
ALANINDA VARIZ
Sehitlerimizin yaridan faz-

las1 kir veya sehir Silahl Dev-
rimci Birlikleri veya 80 once-
si Fasist Terore Kars1 Miica-
dele Ekipleri iiyesidirler. Bu-
nun disinda hemen tiim ca-
lisma alanlarinda onlarca se-
hit vermisizdir. Genglik’ten,

mahallelerden, iscilerden,
memurlardan ya bizzat ken-
di alanlarinda miicadeleyi
yluriitiirken veya bu alanlar-
dan askeri Orgiitlenmelere
gecip sehit diisen onlarca
kadro, savasci, taraftar var-
dir.

Fagizmin oldugu bir tilkede,
yalnizca illegal alandan veya
askeri Orgiitlenme i¢indekiler
sehit diismiiyor. Demokratik

Mahir’lerden aldik bu
gelenegi. Devrimci Sol’a,
DHKP-C’ye tasidik.
“Liderler masa basinda
oturmazlar” demisti
onderimiz. Yalmizca emir
veren, veya masa
basindan teori iireten
onderler ve yoneticiler,
bir savas orgiitiinde
olamazdi. Parti-Cephe’yi
yeniden yaratma
surecinde onderlerimiz
anti-fasist miicadeleden
silahl eylemlerimize,
olum oruc¢larina kadar
hep savasin icinde,
carpismanin en on
saflarinda oldular.

alanda ¢alisan kadro ve savas-
¢ilarimizi da katletmistir fa-
sizm.

Hapishanelerdeki direnigler
icinde kadro, savasci, taraftar
diizeyinde, 8’1 6liim orucunda
olmak tlizere 22 sehidimiz var-
dir.

ISKENCELERDE,
KUSATILMIS
USLERDE, SOKAK
ORTALARINDA, BIR
EYLEM SIRASINDA...
OLUM NEREDEN VE
NASIL GELIRSE GELSIN

Sehit yoldaslarimizin ¢ok
biiyiik boliimii, polisle ¢atis-
malar veya dogrudan infazlar
sonucu sehit diismislerdir.
Kirsal alan da icinde olmak
iizere 200’e yakin sehidimiz
polisle, 6zel timlerle, 6lim
mangalariyla son anlarina, son
kursunlarina kadar direnerek,
catisarak sehit diismiislerdir.
50’den fazla yoldasimiz ise,
cogu durumda silahsizken, ag1-
kca polis tarafindan infaz edil-
miglerdir.

Ozellikle 80 dncesi sivil fa-
sistlerle ¢catismalarda 40’dan
fazla yoldasimiz sehit diis-
mustlr.

7 sehidimizin katilleri, ne
yazik ki kendilerine sol diyen
cesitli gruplara mensup kisiler-
dir.

14 kadro ve savascimiz,
“kayip”tir.

10’dan fazla yoldasimiz ise
iskencede katledilmislerdir.

8 yoldasimiz 6liim orucla-
rinda sehit diismiis, 7 yolda-
simiz ise hapishanelerde diis-
manin saldirilar1 sonucu katle-
dilmislerdir.

Darbeci kontra cetesi ta-
rafindan katledilen yoldaslari-
miz vardir.

Diismana yonelik eylemler
sirasinda ¢ogunlukla bomba
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patlamas1 sonucu sehit diisen
yoldaglarimiz vardir.

Kaza sonucu vurulmalar ve-
ya trafik kazalarinda kaybet-
tigimiz yoldaslarimiz vardir.

Dise dis yliriitiilen bir savas
bu; devrimciler direnis, savas
ve O0liim bi¢imlerini tercih et-
me sansina sahip degiller cogu
kez. Miicadele, nerede, nasil
gerektiriyorsa orada savas-
makta, sehitlige ¢esitli bigim-
lerde ulasmaktadirlar.

SEHITLERIMIiZ VE
SAVASIMIZIN
KESINTISIZLIGI

Bu otuz yillik tarihin her do-
neminde, her kusaktan sehit-
lerimiz vardir.

15-16 yasindan 50 yasina
kadar uzanir sehitlerimizin
yaglar1. Devrimciligin, savasin
yas1 yoktur.

1971°den bu yana sehitler
veriyoruz. Ciinkii 1971°den bu
yana kesintisiz savastyoruz.

Sehitlerimizin sayisinin en
yogunlastigi donemler, 1978-
80 arasi, 1990-92 arasi ve
DHKP-C’nin kurulusu sonra-
st donemdir.

1978-80 aras1 sehitlerimi-
zin sayis1 yiize yaklasir. Bu do-
nem fagist teroriin hayatin her
alaninda kendini gosterdigi,
halki teslim almak istedigi ve
bizim de buna kars1 aktif bir
savunma ¢izgisiyle misilleme-
ler yaparak fagist terorii bii-
yik Ol¢iide durdurdugumuz,
gerilettigimiz bir donemdir.
Sehitlerimiz fagist teror ve is-

galin Oniinde barikat olarak
tarihi bir misyon yerine getir-
mislerdir.

1990-92 arasinda da buna
yakin sayida sehidimiz vardir.
Bu yillar Atihm yillarimiz-
dir. Savascilarimiz yillarin 6f-
kesinin terciimanidirlar, hal-
kin adaletinin uygulayicisidir-
lar, silahl1 savasi Anadolu’nun
pek ¢ok yerine tagimiglardir.
Diisman imha politikasiyla

Her siirecin
kadrolarina,
militanlarina,
savascilarma sekil
veren iki etken; bir, o
siirecin 0zgiin kosullar:
ve iki, stirece iliskin
politikalarimizdir.
Sekillenmeyi bu ikisinin
butinliigii icinde
diisiinmek zorundayiz.
Siire¢lerin bir anlamda
bizim disimizda ortaya
cikan “objektif”
ozellikleri vardir ve
bunlar, o donemin belli
bash ozelliklerini de
belirlerler.

gelir lizerimize. Savas gercegi
tim ciplakligiyla iste bu do-
nemde gosterir kendini.

1994 Nisan’indan bu yana
sehitlerimizin sayisi ise, toplam
sehitlerimiz i¢inde yaklagik
ticte bir oranindadir. Devrimci
Hareket’in parti olarak, alter-
natif olarak ortaya ¢ikmasi,
diismanin daha biiyik bir

siddetle lizerimize gelmesi de-
mektir. Hayatin her alaninda
Parti-Cephe’yi bitirmek icin
saldirir. imha, infaz, kaybet-
me yine temel yontemleridir.
Ama, diisman Parti-Cephe’nin
gelismesini durdurmaya mu-
affak olamaz. Ciinkii 30 yilin
birikimiyle savasan bir Parti-
Cephe’dir karsisindaki.

KUSAKLAR
EDEBIYATINI YIKAN
SAVAS GERCEGIMizZ

Her siirecin kadrolarina,
militanlarina, savasc¢ilarina se-
kil veren iki etken; bir, o siire-
cin 6zglin kosullar ve iki, sii-
rece iliskin politikalarimiz-
dir. Sekillenmeyi bu ikisinin
biitlinliigi icinde disiinmek
zorundayiz. Siire¢lerin bir an-
lamda bizim digimizda ortaya
cikan “objektif” 6zellikleri var-
dir ve bunlar, o donemin belli
basl 6zelliklerini de belirler-
ler. Politikalarimiz ise, kosulla-
rin su veya bu yonde sekillen-
dirdigi insanlar {izerinde iradi
bir etkide bulunur, onlar1 dev-
rimci bir tarzda sekillendir-
meye calisir. Politikalar, daha
da 6nemlisi, temel stratejik
yonelimler burada belirleyici-
dir. Ornegin ‘80 oncesi anti-
fasist miicadeleyi devrimci sid-
det temelinde ele alan bir si-
yasi hareketteki insan sekil-
lenmesiyle, bu miicadeleyi
“yasal” protestolara indirge-
mis bir siyasi hareketin insan-
larinin sekillenmesi ayni ola-
maz elbette.
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'68, Gelecegi Sahiplenis,
Kurtulug I¢in Savastir; <68
kusag1” bilindigi gibi siyasi li-
teratlirde en yaygin kullanilan
kavramlardan biridir. Bu ku-
sagin 6zelliklerine iliskin uzun
uzun tahliller yapilabilir, ay-
rintilar sayilabilir; ama bunlar
ayni zamanda belli bir yanilt-
ma, muglaklagtirma islevi de
goriirler. Bugiin ‘68 kusagi
iizerine yapilan hemen tiim
tahlillerde bunu gorebiliriz.
Ayrintilar i¢inde kusagin asil
niteligi belirsizlestirilmektedir.
Ulkemizde 68’lilerin asil 6zel-
ligini belirleyen, gengligin iilke
sorunlarina ve gelecegine sa-
hip cikmasidir. Bu sahip ¢1-
kis, gencligi bagimsizligin,
demokrasinin, kurtulusun na-
s1l saglanabilecegi sorusuna
gotlirmiis ve buradan silahli
miicadeleye ulasiimistir. Bu, en
net ve kararli ifadesini ise Ma-
hir’lerde, Deniz’lerde, Ibo’lar-
da bulmustur. Silahl1 miicade-
leyi “68’liligin” disinda gor-
mek, gostermek, asil olarak
doneklerin, bu ruhu tasiya-
mayanlarin sonradan gelistir-
digi bir teoridir.

Bu siirecin insaninda statii-
kolarla hesaplagmak, kéhne-
mis otoritelere kars1 savagmak
vardir. Onun i¢in bir yandan
50 yillik revizyonist ¢izgiyle,
bir yandan tasfiyecilerle mii-
cadele ederken, diger yandan
da silahli miicadeleyi hayata
geciriyorlardi. Fedakarlik en
belirleyici 6zelliklerinden biri-
dir.

Biitiin bu ozellikler 68’ler-
de kalmamis, Cepheliler ta-
rafindan her siirecte sahip o-
lunmasi gereken nitelikler ola-
rak kavranmistir. Bu temel
yanlar1 itibariyla 68’lilerde
gortlen nitelikleri, 70’11 y1lla-
rin sonlar1 boyunca cesaretle
ve fedakarca anti-fasist miica-

1980 oncesi anti-fasist
miicadeleyi
omuzlayanlar, esasinda
geng ve tecriibesizdi.
Eskiler bu miicadelenin
genellikle disinda ve
uzaginda oldular.
Gengligin yetmezlikleri
vardi Bu yetmezliklerin
onlan gii¢siiz kildigi
zamanlar da oldu. Ama
devraldiklar: miras
onlar i¢in en biiyiik
giictii. Bu giicle silahh
miicadelede 1srar
ettiler. Bu giicle "savasi
savas icinde 6grenme"
ilkesiyle hareket ettiler.
Ciinkii bu yolun uzun,
dolambach ve
engellerle dolu
oldugunun
bilincindeydiler.

deleyi omuzlayan genclikte de
gorebilirsiniz. Veya iste, atilim
yillarimizin kadro ve savas-
cilarinda da gorebilirsiniz.
“Kusaklar edebiyati”nin iflas
ettigi nokta da burasidir.

72 Sonrasit Devralinan
Halk Kurtulus Savasinin
Bayragidir; Mabhirler, sars-
mis, uyandirmis, yiizbinlerce
tohum olmuslardir. 74 sonrasi
iste bu ylizden adeta bir dev-
rime akis siirecidir. Yiizbinler-
ce, tohumun yeserme siireci-
dir.

Fasistler oluk oluk kan aki-
tiyordu. Bu stireci devrimcile-
rin ve halkin lehine ¢evirmek,
fasist saldirilar1 piiskiirtmek
gerekiyordu. Siirec anti-fagist
bilinci, fedakarhgi, militan-
Iig1, cesareti ve kararhihgi
aciga cikariyordu. Eylemden
eyleme kosuluyor, fasist odak-
lar tek tek dagitiliyordu.

1980 Oncesi anti-fasist mii-
cadeleyi omuzlayanlar, esa-
sinda geng¢ ve tecriibesizdi.
Eskiler bu miicadelenin genel-
likle disinda ve uzaginda oldu-
lar. Gengligin yetmezlikleri
vardi. Bu yetmezliklerin on-
lar1 gli¢siiz kildig1 zamanlar da
oldu. Ama devraldiklar1 mi-
ras onlar i¢in en biiyiik glicti.
Bu giicle silahli miicadelede
1srar ettiler. Bu giicle "savasi
savas icinde 6grenme" ilke-
style hareket ettiler. Cilinkii bu
yolun uzun, dolambagli ve en-
gellerle dolu oldugunun bi-
lincindeydiler. Siirecin o-
muzlarina yiikledigi gorevler
i¢in en On saflarda yerlerini al-
dilar. Bedel 6demekten kagin-
madilar.

Giinde tii¢ bes catisma i¢in-
de yeralmak, tek bir giin i¢in-
de 5-10 eylem yapmak, hadi
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deyip evi veya okulu terket-
mek, cok dogaldi. Mesela Sa-
ban Sen gibi, her giin okula
gidip fasistler tarafindan do-
viiltip kas1, gozii yarilmis ola-
rak geri doniiyor, ertesi giin
doviilecegini bile bile, yaral
oldugu halde tekrar, 1srarla
okula gidiliyordu.

’80 oncesi, bu ruhla sekil-
lenmisti. Pervasiz ve kaygisiz-
dilar. Yeminliydiler. Fagistle-
r1 yasatmayacaklardi. Anti-
fasist ruhla savasi yiikselttikce,
diisman caresizlesti. Diisma-
nin caresizligi, yeni bir do-
nemin de habercisiydi: 12 EY-
LUL ’80 CUNTASIL...

Cunta, Direnis ve Kendi-
ni Feda; Coskulu, giiclii bir
devrimci akis i¢indeki biiyiik
bir kitle, bir anda diismanin
vahsetiyle ylizylize kaldi. Esa-
sinda bu donemin insanlari,
coskulari, dise dis savaslariyla,
bu miicadele i¢inde diismani
kiiclimseyen bir ruh hali de
kazanmiglardi. Simdi diislin-
medikleri bir giic karsilarin-
daydi. Bunun karsisinda ya
yilginlik ya da direnis segile-
cekti.

Devrimci hareketin yedigi
darbelerden sonra olusturu-
lan ikinci Merkez Komite’de
yeralan Ahmet Fazil Ozde-
mir, cunta doneminde ya-
nindaki yoldaglarina "Az ve
0z soyleyin, ne diisiiniiyor-
sunuz?" diye sormus ve so-
ziine sOyle devam etmisti:
"Istanbul ve Anadolu’yu

yalniz birakmayahm. Tiirki-
ye’de sadece biz kaldik. Bii-
tiin sol bizi diismanla yalniz
birakti. Halkimiza yalniz ol-
madigim gosterecegiz. Iste
simdi asil Devrimci Sol-
cu’luk bashyor."

Asil Devrimei Solcu’luk
basliyordu. Devrimci Sol he-
niliz geng bir hareketti. Ama
aynit zamanda cuntayla ve
cuntanin saldirilariyla karsi
karsiya gelecek, direnecek tek
hareketti. Ahmet Fazil, siire-
cin kendilerinden neler bek-

Iste Sabo bu yillarda
disarida hareketin
sorumlulugunu yiiklendi.
Bu, agir bir yiiktii. Ama
Sabo bu yiiki
omuzlamakta goniillii; zor
yillarin emekgisi oldu...
Fedakarhk yalnizca
giinlik yoksunluklara
katlanmak degil, kendini
sunmakti. Bu biiyiik bir
fedakarhk ve baghhk
ornegiydi.

ledigini gostermek i¢in sdyle
diyordu: "Simdi en biiyiik
dismanimiz ‘korku ve
olanak yok’ soziidiir. Saat
saat, dakika dakika savasa-
cagiz."

Donemin insanlar1 siire-
cin yiikiinii, gérevlerini boyle
omuzlayacakti. Korkunun
yerine cesaret, "olanak yok"
sOzlinlin yerine yoktan var
etme, yilgmhigm yerine dire-
nis koyuluyor; giin giin, saat

saat savasma ve diismana kar-
s1 koyma ilkesiyle hareket e-
diliyordu. Ve bu durum do-
nemin yikiinii omuzlayacak
kisilikleri de sekillendirdi. Bu
yikii omuzlayacaklar, bii-
yuk bir fedakarligin temsilci-
st olacaklardi.

Onderlik dahil bir¢ok yol-
dasimiz tutsak diistii. Ama i-
ceride ve disarida direnis mev-
zisinden asla uzaklasilmadi.
Onderligimiz bu yillar1 "Zor
yillar, 6zveri, baghhk, kah-
ramanlik ve ihanet yillar"
olarak oOzetliyordu. Para, si-
lah, ev, kitle 1ligkisi, hemen hic-
bir sey kalmamisti. Disarida
bir potansiyel vardi, bir de tut-
sak diismeyen tek tek insan-
lar...

Iste Sabo bu yillarda di-
sarida hareketin sorumlulugu-
nu yiiklendi. Bu, agir bir yiik-
tii. Ama Sabo bu yiikli omuz-
lamakta goniillii; zor yillarin
emekg¢isi oldu. Sabo disari-
da tek basina kaldig1 kosullar-
da dahi cuntaya kars1 direnisi
daha tist boyutta siirdiirmek
i¢in kendisinin de i¢inde oldu-
gu bir ekiple intihar eylemi
onerisinde bulunuyordu. Fe-
dakarlik yalnizca giinliik yok-
sunluklara katlanmak degil,
kendini sunmakti. Bu biiyiik
bir fedakarlik ve baghlik or-
negiydi. Kesinlikle var olanla
yetinilmiyor, nesnellik parga-
lantyordu.

Ayn1 biling, sorumluluk ve
fedakarlikla hapishanelerde
de cuntanin teslim alma politi-
kasina kars1 adim adim direnis
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hatt1 6riildii. 1984 Oliim
Orucu’yla bu direnis hatt1 do-
ruk noktasina ulasti. Devrim-
ci Solcular’in silaha doniisen
cesetleri cuntaya meydan oku-
yordu. 1984’te Abdullah Me-
ral, Haydar Basbag, Hasan
Telci topraga diistiiklerinde
Devrimei Sol kisiligine de ye-
ni halkalar ekliyorlardi.

Stirecin zorluklar1 bu kisi-
liklerle omuzlaniyor, miicade-
lenin yolu sehit ve tutsaklar-
la agiliyor, Devrimci Sol iilke
topraklarinda boyle koklesi-
yordu.

1980’11 yillarin ikinci yari-
sinda, Niyazi Aydin’in "Be-
nim oldugum yerde Devrim-
ci Sol da vardir" sozii; devri-
me 1nanci, harekete ve tarihe
duyulan giiveni, hareketi sa-
hiplenme kararliligini da so-
mutluyordu. Bu soz biiytik bir
giictli. Bu gii¢, kusaktan ku-
saga taginan degerlerin, gele-
neklerin giliciiydii. Bu gii¢ insa
edilecek yeni bir siirecin harci
oldu: ATILIM...

Atlim; Ideolojiye Giiven
ve Savas¢ilik; Bu giice duyu-
lan giivenle, sosyalizmin tar-
tistlmaya baslandigi bir sii-
recte Devrimci Sol sosyalizmi,
Marksizm-Leninizm’1 savu-
nuyordu. ideolojik saglamli-
gimizla, savrulmadan yolu-
muza devam ediyorduk.

Burada, siirecin genel 6zel-
likleriyle, devrimci hareketin
igine girdigi siire¢ arasinda
cok biiyiik bir catisma vardi.

80 sonrasinin gengligi, cunta-
nin basti1 ve terorii altinda po-
litikadan uzaklastirilmis, Or-
giitsiizlestirilmis, bireyciles-
tirilmis, duyarsizlastirilmis
bir genglikti. Atilim ise bam-
bagska niteliklere sahip insan-
larin isiydi.

Atilim kusaginin insanlari
stirece uygun bir savasci ruhu,
yeni bir kiiltiirli ve yagsam bi-
¢imini olusturma yiikiinii o-
muzluyorlarda.

"Atilm demek, yeniden
ayaga kalkis, hizhihk,
curet ve cesaret
demekti.* Atilim
yullarindaki bu hizi Mete
Nezihi, "Artik bizim
hizimiza helikopter
lazim" soziiyle
tammmhyordu.

Hiz, cesaret, ciiret, atil-
ganlk, yaraticilik,
cosku, kisa siirede ¢ok
sey basarmak icindi. Ve
cok kisa siirede cok isler
basarildi.

Atilim donemi, farkhi ku-
saklarin ve onlarin 6zellikle-
rinin de i¢ ige gectigi bir do-
nem oldu. Eski kusagin de-
ney, tecriibe ve birikimi; yeni,
geng kusagin atakligi, militan-
l1g1 birlesiyordu. Elbette sanci-
It bir yan1 da vardi bu birles-
menin. Eskilerin statiilerin-
de ayak diremesi, gencligin Or-
giit gercegine uzaklig gibi 6-
zellikler, karsiliklt olumsuz-
luklarin da kaynagi olabiliyor-

du. Ama devrimci hareketin
siirece iligkin politikalar1 ve
kadro politikasi, bu savasi de-
vrimin lehine sonu¢landirdi.
Bu birlesme giiclii bir savasci
ruh, cosku ve motivasyonu
aciga cikardi.

1980’11 yillar boyunca, zor-
luklarin iistesinden gelen e-
mekei kadro ve taraftarlar, Ati-
lim’1n 6nderleri, savasgilari ol-
dular. Niyazi’ler, Ferit’ler ve
Hamdiler, yani eskiler ve ye-
niler, yani yaghlar ve gencler,
atilimin yiikiinii birlikte o-
muzladilar.

"Atillm demek, yeniden
ayaga kalkis, hizhlik, ciiret
ve cesaret demekti.“ Ati-
lim yillarindaki bu hiz1 Mete
Nezihi, ,,Artik bizim hizimi-
za helikopter lazim* soziiyle
tanimlryordu.

Hiz, cesaret, ciiret, atil-
ganhk, yaraticilik, cosku,
kisa siirede ¢ok sey basarmak
i¢indi. Ve c¢ok kisa siirede ¢ok
isler basarildi. Ama bu daha
heniiz yolun basiydi. Atilim
kusagi bunu 12 Temmuz gibi
ac1 deneylerle 6grendi. Atilim
stirecinde yetisen, sekillenen
devrimciler, savas gercegini
12 Temmuzlar’da, 17 Nisan-
lar’da ogrenerek, bilenerek,
gliclenerek bilince ¢ikardi.
Darbecilik thaneti bu biling ve
bu giicle asildi. Darbecilik iha-
netiyle sadece diismana karsi
degil, i¢ diismana kars1 da sii-
rekli savagsmak gerektigini
cok daha iyi 6grendi. Ve yolu-
na devam etti. Kisa siirede tiim
engeller asilarak ulagilmasi ge-
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reken onemli bir hedef vardi:
PARTI...

Partili Savas ve Partili
Kisilik; Parti demek iktidar
demekti. iktidar bilinciyle sa-
vasi biyliitmek demekti. Bu
yantyla Parti gibi bir silaha
sahip olmak biiyiik bir giictii.
Simdi artik kadrolar, savas-
cilar, taraftarlar bu yeni siire-
ce uygun olarak, Partili, Cep-
heli kisiligi yaratacak, buna
gore sekilleneceklerdi.

Partili donemin kadrolari,
savascilart kusaktan kusaga
aktarilan zengin tecriibe ve bi-
rikime sahipti. Onlerinde du-
ran gorev, bu tecriibeyi, biri-
kimi savasi gelistirmek ve
Cephe’yi biiyilitmek i¢in kul-
lanmakti. 15-16 yasinda gen-
cecik insanlarimizin komu-
tan, savasci olmasinda ve Olii-
mi giilerek kucaklamasinda,
40-50 yaslarindaki insanlarimai-
zin 6liim oruglarina yatmasin-
da, 60-70 yasinda insanla-
rin Cephe saflarma katilip sa-
vagin yiikiinii omuzlamasin-
da Parti-Cepheli kisiligi gortir-
uz.

Diin “eski insan” deyince,
bazen 5-10 yillik, veya en az
3-4 yillik bir kadro, savasci
anlasilirdi. Ama bugiin eski
insan deyince bu, 1-2 yillik bir
siire¢ de olabiliyor. Iste, Parti-
li donemin insanlar1 diger sii-
re¢lerden bu yaniyla ayrili-
yor.

Partili kisilik yeri geliyor bir
orglitci, yeri geliyor bir aji-

tator, yeri geliyor bir egitmen,
yeri geliyor bir savasci, yeri
geliyor bir direnis¢i, yeri geli-
yor bir sira neferi oluyor. Bu
yanlariyla Partili kusak, Partili
kisiligi ve Parti-Cephe kiiltii-
riinll biylitiiyor. Bugiin her
yastan, her kesimden, her mil-
liyetten insanlar Cephe safla-
rinda savasa katiliyor. Cephe,
tiim kesimleri birlestiriyor, sa-
vastiriyor. Iste, Partili kusak
tiim bu degisik kesimlere Par-
ti-Cephe Kkiiltiirtinii ve Partili
kisiligi tagiyor.

Gazi ayaklanmasi, Okmey-
dan1 ve Nurtepe direnislerti,
Partili, Cephe’li kisiligin ge-
lisiminin ifadesiydi. Cephe
kiiltiiriinii kendi kisiliginde
somutlayan Ali Haydar’1n ini-
siyatifiyle Gazi halki dogru
hedefe yoneldi.

Partili kusak hemen her a-
landa inisiyatifiyle, yaratici-
ligryla, devraldigi mirast sa-
hiplendi. Parti, gen¢ kusaga
giivendi ve egitti. Sibel Yalgin
ve Siileyman Ors’iin yaslari
gencti belki, ama onlar sa-
vagma coskusuyla doluydu-
lar. Cephe’nin savasgisi ve ko-
mutaniydilar. Sibel savasma
kararliligiyla 16’sinda bir di-
renisci, 18’inde bir kahraman
olmay1 basardi. Onlarda vefa,
Ozveri, tereddiitsiiz kendini
feda vardir. Onderligimi-
zin soyledigi gibi, "Sibel, bir
diisiincenin, gelenegin, ah-
lakin tablosunu cizer. Yiiz-
lerce sayfalik kararhhk, ada-
let, ciiret, cesaret, baghhk
iizerine edilen sozleri daki-

kalara sigdirmis ve halk Kit-
lelerine Parti-Cephe’nin dii-
siincelerini tastmistir."

Sibel belki de bir kiitiip-
hane dolusu kitap devir-
memisti. Belki yillarin savas-
cis1 da degildi. Ama Sibel,
kusaktan kusaga sehitleri-
mizden, tarithimizden, Par-
ti’den, Onderligimizden 6g-
rendiklerinin donanimina sa-
hipti. Ogrendikleri, Sibel’in
kendisine giivenmesi i¢in ye-
terliydi. Kendine giivenle, ce-
saretle, ciiretle 6ne atild1 ve
diismana meydan okudu.

Hapishane direnislerinde
yeni sayfalar agti 0zgiir tuts-
aklar. Barikatlar gelenek-
sellesti; tutsaklik mevzisinde
de bedel 6denecek ve ddetile-
cek bir savas sekillendi. Par-
tili kusak bu siiregte Oliim
Orucu gibi bir irade savasina
da tanik oldu. Buradan Par-
ti’ye, halka, vatana bagliligi,
sevgiyi dgrendi. Oliim Oru-
cu’ndaki 69 giiniin her ani
Partili kusak i¢in bir egitim ara-
c1oldu.

Bu ornekler, ayn1 zaman-
da, neden ve nasil parti ol-
duk sorularinin da cevapla-
riydi. Partili olmak, Cephe-
li olmak, kendi basina bir
giictiir gercekten. Tarihsel
bir birikimin sahibi olmak-
tir.

Onderligimiz dedigi gibi;
“Parti-Cepheliler diinya-
nin en kararl, kendisine
en cok giivenen insanlari-
dir".
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ORGUTLEYICILIK

Onderligimizin Devrimci Sol’un dnceki sayisinda yeralan
yazisinin basligin hatirlayalim: “Kendimizle Olan Savasi
Kazanmah Ve Orgiitlenmeliyiz.”

“Biitiin calismalarimizin odaginda orgiitlenme yoksa,
her giin artan oranda insan orgiitlemiyorsak, taraftar
kazanamyorsak, gerekli calismayl yapmiyoruz demektir.
Her Parti-Cepheli, illegal veya legal, demokratik, siyasal
veya silahli hangi alanda calisirsa caligsin, orgiitleme
yapmak durumundadir.”

Orgiitlemek temel gdrevimizdir. Nasil yapacagiz? Hangi
yontemlerle, hangi araclarla yapacagiz? Nasil bir propa-
ganda ve ajitasyon tarziyla, hangi iliski ve orgiitlenme
bicimleriyle orgiitleyecegiz? Bunlar tekrar tekrar tartismali,
orgiitsel faaliyet icinde bulunan her insanimizin kafasinda
netlesinceye, pratigi icinde somutlasincaya kadar glindemde
tutmaliy1z. Her alan, birim, bu sorulara kendi alani, birimi 6z-
giiliinde cevaplar bulmal..

Bu sayimizda, orgiitleme sorununu, genel olarak
“orgiitleyicilik” boyutuyla, ikinci olarak yoksullugun orgiit-
lenmesi, liclincii olarak da “yaygin cevre iligkilerinin™ orgiit-
lenmesi boyutlariyla ele aldik. Ancak belirttigimiz gibi, or-
giitleyicilik konusunu tiim diger boyutlariyla siirekli tartismali,
egitim calismalarinin oncelikli konusu haline getirmeli,
bulundugumuz alana, birime gore, 6rnegin yoksullugun
orgiitlenmesi sorununda oldugu gibi, tek tek esnaflar1 nasil
orglitleyecegiz, issiz, top pesindeki, kahve koselerinde zaman
oldiiren gencligi nasil orgiitleyecegiz, ev kadinlarini nasil
orgiitleyecegiz, cocuklari nasil orgiitleyecegiz, sanatg1 kesimini
nasil orgiitleyecegiz, varolan gevsek taraftar iligkilerini nasil
daha orgiitlii hale getirecegiz... diye halkin hemen her kesimine
yOnelik olarak bunlar1 tartisip somutlamaliyiz. Elbette
orgiitlenme ve orgiitleyicilik konusunda genel bir ¢alisma
tarzimiz, orgiitlenme ara¢ ve bi¢cimlerimiz vardir, bunlar
temeldir, ama bunlar yine de halkin her kesiminin 6zgtinliigiinii
kucaklayacak tarzda ele alinmadiginda yetersiz kalacaktir.
Sorun; bir, orgiitlemeye yogunlasmak, iki, bunu genel-geger
bir faaliyet olarak degil, 1srarla, sonug alic1 bir tarzda yiirtitmek
lizere yontemleri gelistirmektir.

Devrimcinin i1 “savasg-
mak”tir. “Miicadele etmek™tir.
“Dilismana darbe vurmaktir.”
Bunlarin hepsi yerine gore
soylenebilir. Ama bunlarin
hepsini kapsayacak bir tanim-
lama yapacak olursak, sunu
sOyleyebiliriz: “Devrimcinin
isi, devrimi orgiitlemektir”.

Devrimi orgiitlemek; haya-
t1 orgiitlemektir, hareketi
orgiitlemektir. insam 6r-
giitlemektir, isi, eylemi, bir
biitiin olarak savasi orgiitle-
mektir. Durmadan oOrgiitle-
mektir. Diigmanin iktidarini y1-
kabilecek giice ulagincaya ka-
dar orgiitlenmektir. Diisman
elindeki biiyiik imkanlara rag-
men, kitleleri orgiitleyeme-
mektedir; clinkii kitlelere ya-
lan, demagoji, zam, zuliimden,
bencilligi ve dejenerasyonu da-
yatmaktan bagka verebilece-
gi bir sey yoktur; kitleleri or-
giitleyemeyen diismanin isi,
orgiitlenmeler1 dagitmaktir.
Devrimi orgiitlemek; diigman
vurup dagittikca, daha fazla-
st Orglitleyip halkin devrime
ylriytislinii saglamaktir.

Orgiitleyiciligin
Kapsami;
Orgiitlemeyi tek basina bir

insan1 Orgiitlemek olarak ta-
nimlarsak, eksik tanimlamig
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Carpik kapitalizmin
kiilttirti diyoruz;
kuskusuz ki bunun ¢ok
cesitli yansimalar1 vardir.
Yansimalarindan biri
asalakhktir. Asalaklik
emek vermemedir. Emek
vermemek ise
orgiitlememektir. Biitiin
islerini hazir adamla
yapmak ister. O sorumlu,
yonetici olacak ama
altindaki insanlar hep
hazir bulunacaktir.

oluruz.

Orgiitleyiciligin cesitli bo-
yutlar1 vardr.

Siradan, diismanin yalan ve
demagojilerinden etkilenip ob-
jektif olarak devrimin karsi-
sinda yer alan halktan insan-
lar1 kazanmak, apolitik insan-
lar1 devrimcilestirmek, orgiit-
leyiciligin bir bigimidir.

Bir baska bicimi, devrim-
cilesmis insanlar1 orglitlemek-
tir. Bu, devrime, devrimcilere
sempati duyan birini Cepheli
yapabilmektir.

Orgiitlii insanlar1 belli bir
hedefe-amaca yonelik olarak
organize etmek orgiitleyiciligin
bir bagka bi¢gimdir.

Bir eylemin organizasyo-
nunu yapmak da orgiitleyici-
liktir.

“Orgiitcii” bir insan deyince
anlasilmasi gereken, genel ola-
rak bunlar1 yapabilecek bir
nitelikte olmasidir. Bunlarin

her biri farkli yontemler, fark-
11 iliski tarzlar1 gerektirir. Bir
devrimci, bunlardan herhangi
birinde daha yetkin, daha be-
cerikli olabilir. Ama bunlar-
dan hi¢ birini yapamayan,
yapmayan bir devrimci ola-
maz. Her devrimcinin “Kag
kistyi devrimei yaptin?”, “Kag
kisiyi Cepheli yaptin?”, “Kag
eylemi bizzat orgiitledin?”
sorularina olumlu anlam-

da verebilecegi cevaplar olma-
ldur.

Devrimci
Orgiitleyicidir,
Orgiitlemeyen
Devrimcilik, Asalak
Devrimciliktir;

Bir kadronun tanimini ya-
parken asgari ii¢ 6zellik saya-
r1z: bir, Marksist-Leninist for-
masyon; iki, asgari diizeyde
askeri bilgi; ti¢, ajitasyon-pro-
paganda ve orgiitleyicilik.

Her sorumlu, alanindaki, bi-
rimindeki orgilitlenmeden so-
rumludur ve birinci dereceden
orgiitleyici olmak durumun-
dadir. Ama belirtmek gerekir
ki, orgiitleyicilik’le sorumlu-
luk her zaman ayni anlama
gelmiyor. Kiigiik-burjuvazide
“seflik” potansiyeli vardir. Bu
nedenle, apolitik, siradan in-
san1 Orglitlemeyi kendi isi ola-
rak gormez. O Orglitlenmis in-
sanlara sorumluluk yapacak-
tir. Ama bunu da layikiyla yap-
maz. isi de orgiitlemez; yap,
et der. Oysa bunu demek isi

orgiitlemek degildir. Bu emek
vermeyen, sonu¢ alma karar-
lihg tasimayan bir tarzdir. i-
sin ayrintilarini bizzat incele-
yip tartismaz, sonu¢ almanin
kosullarin1 hazirlamaz ve za-
ten ¢ogu zaman sonucunu da
takip etmez... Bunlar olmayin-
ca, 1s sonugta yapilamamais,
yani orgiitlenmemis olur.

Carpik kapitalizmin kiiltiirii
diyoruz; kuskusuz ki bunun
cok ¢esitli yansimalar1 vardr.
Yansimalarindan biri asalak-
hktir. Asalaklik emek verme-
medir. Emek vermemek ise
orgiitlememektir. Biitiin isleri-
ni hazir adamla yapmak ister.
O sorumlu, yoOnetici olacak
ama altindaki insanlar hep ha-
zir bulunacaktir.

Bu durum nedenleri ve so-
nuclar itibariyla Kongre Ka-
rarlari’nda su sekilde ortaya
konulmustu;

“Herseyi bildigini zanne-
den biirokrat yonetici tipi, kit-
lelerden 6grenmeye tenezziil
etmez. Onlart dinlemeyi sev-
mez. Kitlelerle kaynasip, on-
lart dinleme ve egitme yeri-
ne, ozgiirce konusup tartiga-
cag, bilgi pazarlayacagi soh-
bet ortamlari arar. Diinyayi ve
tilkeyi tamimayan, kapitaliz-
min somiirist ve fasizmin
baskilart altinda ezilen, sa-
vasmak isteyen ama nasil sa-
vasilacagini bilmeyen insan-
lart sabirla egitmek, onlara
devrimci kisilik kazandirmak,
biirokrat bir yonetici icin kat-
lanilmasi zor bir sikintidir,
hi¢ sevmez. Bu tiir bir faali-
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yet yerine, siirekli olarak ha-
zir insan ister. Bununla da ye-
tinmeyip, maddi olanaklar,
silah, ev... herseyi ister.
Dogaldir ki, bu anlayis kad-
rolasma yapamaz, kitleleri
gelistiremez, devrimci siddeti
uygulayamaz. Dahasi, boyle
bir anlayis kadrolara ozenli
vaklasamaz, onlari koruyamaz
ve dogru istihdam edemez.”
(Kararlar, s. 68)

Bu anlayisin oldugu yerde,
cok yaygin bir potansiyelimiz
varolsa bile kadro istegi bit-
mez. Boyuna “Burada biiyiik
bir potansiyel var, adam gon-
derin’ talebinde bulunulur.

Elbette yaygin bir potansi-
yelimiz varsa, kadro, yonetici
anlaminda daha 6zel olarak
yogun bir istihdam yapilabi-
lir. Ama oradaki sorumlunun,
yoneticinin sdylemesi, yapma-
s1 gereken adam talep etmek
degildir; O hemen potansiyeli

Ornegin bir olay olur...
O sorun 6zelinde
kimlere, nasil
seslenebiliriz, kimleri
nasil harekete
gecirebiliriz, kimleri nasil
orgiitleyebiliriz, o konuda
duyarl kitleyle nasil bir
eylem orgiitleyebiliriz?
Halkin ¢ok ¢esitli
kesimlerinin farkl farkli
duyarliliklar1 vardir; her
olay somutunda bu
farkliliklara hitap
edebilmeliyiz.

orgiitlii hale doniistiirmenin ve
hizla kadrolagsma yapmanin
programint ¢ikarmalidir. Ge-
cesini giindiiziine katip iste-
digi adamlari, o potansiyelin
icinden ¢ikarmali, yetistirmeli-
dir.

Herseyi Kitleleri
Orgiitlemenin Araci,

Vesilesi Olarak
Degerlendirmeliyiz;

Bir eylem, bir toplantt m1 6r-
giitliiyoruz; kitleye gerekirse
tek tek gitmek, diger siyaset-
leri ikna etmek, katilacak bi-
rimlerle birebir goriismeler
yapmak, medyay1, gerekiyor-
sa demokratik kuruluslari isin
i¢gine katmak... bunlarin hepsi
151 Orgiitlemenin bir pargasidir
ve hi¢ biri ihmale gelmez.

Ornegin bir basin agiklamasi
yapiyoruz diyelim. Nasil ya-
pryoruz? Cogu kez bastan sav-
ma. Solda bu tiir faaliyetler sik
sik yapilir, ama ¢ogu kez ya-
sak savma kabilindendir. Do-
lay1siyla orgiitlenisi de dylesi-
nedir. Oysa burjuvazi bile nasil
yapiyor? Ciddi ciddi hazirla-
niyor. Soyleyeceklerini en
genis kesimlere ulastirabil-
mek, dikkat ¢ekici hale getir-
mek ic¢in elinden geleni ya-
piyor. O zaman ¢ok daha si-
nirli imkanlara sahip devrim-
cilerin olaya ¢cok daha fazla cid-
diyetle yaklasmasi, ¢ok daha
1yi hazirlanmasi gerekmez mi?
Ciddiyet yoksa, hi¢ bir is ama-
cma ulasmaz. Kalici sonuglar

¢ikmaz ortaya.

Ornegin bir olay olur. Mev-
cut iligkilerle bir basin acikla-
masi ve protestoyla “gerekeni
yapmis olmak’ yaygin bir tarz-
dir. En fazlas1 teshir etmekle
siirl. Peki “gereken” ne? O
sorun Ozelinde kimlere, nasil
seslenebiliriz, kimleri nasil ha-
rekete gecirebiliriz, kimleri na-
sil orgiitleyebiliriz, o konuda
duyarli kitleyle nasil bir eylem
orgiitleyebiliriz? Halkin ¢ok
cesitli kesimlerinin farkl fark-
11 duyarliliklar1 vardir; her olay
somutunda bu farkliliklara hi-
tap edebilmeliyiz. Falan semt-
te bir sel felaketi oldu; biz otur-
dugumuz yerden, dernekten
ii¢ bes kisiyle bir agiklama ya-
p1p soruna iliskin tavir aldik di-
yorsak, evet almisizdir, ama
kimseyi orglitlemeyen, kimse-
y1 miicadele i¢ine katmayan,
kimseyi bu felaketten hareket-
le, felaketin sorumlusu olan
diizenin karsisia dikmeyen bir
tavir.

Kitle ¢alismasi yapmayan,
halki, i1 Orgiitlemeyen, dev-
rimciligin hazzini da duyamaz.
Onun go6ziinde hep sorunlar,
zorluklar, yetmezlikler vardir.
Bunlar, goziinde biiyiir, bun-
larla yatip kalkmaya baslar.
Halka ve giderek devrime gii-
vensizlesir. Sonra da motivas-
yon kalmaz, kendini yemeye
baslar. Ya da tam bir vurdum-
duymazlikla hareket eder. Du-
rumu idare edip “devrimcilik”
kisvesi altinda asalakg¢a ya-
samini siirdiirmeye c¢alisir.

Mesele halki 6rgiitlemektir.
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Kendi binalarindan
¢ikmayan sendikacilar,
dernekten ¢cikmayan
dernekgiler, kantinden,
dergi biirosundan
cikmayan 6grenciler
orgiitleyemezler. Yeni
kitlelere ulasamazlar.
Gelenle yetinirler.
Geleni orgtitleyip
orgiitleyemeyecekleri de
stiphelidir.
Orgiitleyicilik kitlelere
gitmektir.
Kitleler gelip bizi
buluyorlarsa, orada agik
bir sorun vardir.

Orgiitlemenin ilk adimi olarak
cok cesitli vesilelerle halkin ce-
sitli kesimleriyle baglar kur-
maktir. Ama bag kurmak yet-
mez. O bagi siireklilestirmek
gerekir. O siirekli baglar tize-
rinde dar, genis, halk Orgiit-
lilliikkleri insa etmek gerekir.
Halki orgiitlemek, esas olarak
halki miicadelenin, politikanin
icine katmaktir. Halkin politi-
kaya katilimi ise “halk orgiit-
liiliikleri” temelinde saglanir.
Bunun bicimi ¢esitli alanlara
gore farkliliklar arzedebilir, a-
ma su veya bu bicimde orgiit-
liliikler olmak zorundadir. Ba-
kin oportiinizme; sadece on-
larin durumlarina bakilarak
da goriilebilir ki, bu tiir me-
kanizmalar yaratmadan, bu
tir orgutliiliiklere karst ¢1-
karak halkin politikaya katili-
mindan, sOz, karar hakkin-

dan s6zeden bosa sozediyor-
dur.

Diyelim, bu tiir orgutli-
liikleri olusturduk; orada hala
dernek tiirii, veya sadece ha-
reketin kararlarimi hayata
gecirme temelinde bir isleyis
olusturduysak, o kitlenin kati-
limin1 tam olarak saglayama-
misiz demektir. Orgiitlenmis
halk, iradesini ortaya koya-
bilen halktir. Bu anlamda bu
tir orgiitliliiklerde soz, karar
hakki hig bir sekilde kisitlana-
maz. Bu iradeyi, yaraticiligi
harekete gecirmek zorunday1z.

Orgiitleyici, kitlelerin nabzi-
ni1 elinde tutabilendir. Kitlele-
rin anlayamayacagi, benimse-
meyecegi sloganlar1 atma, yol
gosterme adina hayata gec-
meyecegi, havada kalacagi
bastan belli keskinlikler savur-
ma... ve kitleden tecrit olma...
Bu ne devrimciliktir, ne orgtit-
leyicilik. Kitle sessiz de ytiriir,
senlik de yapar, ayaklanir da...
Bugiin sessizce yiirliyerek
kendisini ifade edebiliyordur,
egitirsin, orgiitlersin, dontistii-
rirsiin, yarin sloganlariyla,
pankartlariyla yiiriir. Obiir
giin polisle de, askerle de ¢a-
tigir. Veya tersi de olabilir. Bu-
giin catisir yarin bakarsiniz
sessiz bir yiiriiyiise bile iir-
kerek gelir. Biz hep fazlasini
yapmaya, yaptirmaya, daha i-
leriye gotiirmeye calisiriz ama
kitle hareketi her zaman iste-
digimiz, bekledigimiz gibi ol-
maz. Kitlelerin tepkilerini et-
kileyen, yonlendiren ¢ok ¢esit-
11 etkenler vardir. Mesele bun-

lar1 dogru yakalamaktir. Sab-
lonculukla halk gercegini kav-
rama arasindaki fark burada
ortaya c¢ikar. Kitleler ancak
dogru tespit edilmis miicadele
ve orgiitlenme bigimleri iginde
orgiitlenebilir.

Onbinlerce, ylizbinlerce in-
san, bu tiir orgiitlenmeler ara-
ciligiyla politika tartisilmasina
katilacak. Bu tartisma, halkin
iretmesi, kararlar almasi, ka-
rarlarim1 hayata gec¢irmesidir.
Orgiitleyiciligimizin en gor-
kemli sonucu burada ortaya
cikar iste.

Orgiitleyicilik
Kitlenin Ayagina,
Icine Gitmektir;

Orgiitsel faaliyeti bir kag ki-
siyle goriisiip kararlar almak,
talimatlar vermek olarak kav-
rayan, kusku yok ki orgiit¢ii
olamaz.

Kendi binalarindan ¢ikma-
yan sendikacilar, dernekten
¢ikmayan dernekgiler, kantin-
den, dergi biirosundan ¢ikma-
yan Ogrenciler orgiitleyemez-
ler. Yeni kitlelere ulasamazlar.
Gelenle yetinirler. Geleni or-
glitleyip orgiitleyemeyecek-
leri de siiphelidir. Orgiitleyici-
lik kitlelere gitmektir. Kitleler
gelip bizi buluyorlarsa, orada
acik bir sorun vardir. Kitleleri
orgiitleme olmayinca, bu tiir
bir akisin olmadigr yerlerde
kendini tiiketme, gerileme
baglar.

Tim kurumlarimizda ne
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yapiliyor, nasil ¢alisiliyor, ger-
cekten belli bir donem itiba-
riyla baktigimizda kag kisi,
kac eylem Grgiitlemisiz bu so-
runun cevabi somut verilmeli-
dir. Bunda bir ilerleme yoksa,
oradaki c¢alisma tarzimiz ek-
siktir, yanlistir, sakattir. Der-
nekeiligi, sendikaciligi nasil
kavradigimiz ideolojik, pra-
tik boyutlariyla sorgulanmali-
dir.

Kurumlarimizda, mahalle-
lerde insanlarla ne kadar, nasil
ilgileniyoruz? Orgiitleyiciligin
ilk basamaginda ilgi ve emek
vardir. “Cok yogun” islerimiz,
pratik gorevlerimiz, buna en-
gel olamaz. Oluyorsa orada yi-
ne ¢arpik bir sekillenis vardir.
Miicadelenin ¢ok yonliiligi-
ne denk diismeyen bir 15bo-

Bir birim diisiintin;
varolan iliskilerle cok
yogun bir bigimde
pankartlar asiliyor,
yazilamalar yapiliyor,
ama Orglitlenen
yeni bir insan yok.
Propaganda kitlelere
gercekleri gostermek,
gercegi goren kitleleri
devrimcilestirmek,
orgiitlii hale getirmek
icindir. Eger bu
saglanamiyorsa,
“pratik” orada
orgilitlenmenin araci
olmaktan ¢ikip
amaclasmis demektir.

liimii vardir. “Cok yogun” is-
lerin, pratik gorevlerin oda-
ginda oOrgiitlenme yoktur, ya
da ¢ok az yer tutuyor demek-
tir.

Bizim en temel islerimizden
biri, orgiitlemektir. “Pratik”
dedigimiz sey ne i¢in yapi-
liyor? Yazi, afis, pankart, bil-
diri, gosteri, halki orgiitlemek
i¢in degil mi? Bir birim dii-
stiniin; varolan iligkilerle ¢ok
yogun bir bi¢imde pankartlar
asiliyor, yazilamalar yapiliyor,
ama orglitlenen yeni bir insan
yok. Propaganda kitlelere ger-
cekleri gostermek, gercegi go-
ren kitleleri devrimcilestirmek,
orgitlii hale getirmek i¢indir.
Eger bu saglanamiyorsa, “pra-
tik” orada orgiitlenmenin ara-
c1 olmaktan ¢ikip amacglagmis
demektir.

Bir semt ¢alismasi diisiine-
lim; 50 bin, 100 bin, hatta yiiz-
binlerce niifusa sahip bir semt-
te nasil orglitlenecegiz? Sade-
ce U¢ dort kisi bu ise kafa yo-
ruyorsa, gerekli mesafeyi ala-
mayacagimiz ortadadir. Semti
bolgelere, sokaklara kadar ay-
ristirmak durumundayiz. Bu
alt birimler, oturdugunda el-
lerinde, kafalarinda yiizlerce
1sim olmali, suna su kadar gi-
dildi, su, sOyle bir diizeye ge-
tirildi, hepsini gozden gecirme-
1i, ve orgiitleyici calismayi sis-
temli olarak ele almalidir.

Boyle 1srarli bir ¢alisma ya-
pilmuyor, varolan iligkilerle ye-
tiniliyorsa, pratik, bu yetinme-
ciligin gerekcgesi haline getiri-
liyorsa, orada kitleden, Kkitle

calismasindan kacis vardir...
Su cok aciktir; onbinlerce, hat-
ta ylizbinlerce insanin oldugu
bir semtte, bir alanda yayin-
larimiz1 6rnegin 50-100-200
gibi smirh sayida insana an-
cak ulastirabiliyorsak orada
kitle calismasinin ne oldugu ya
kavranmamis ya da emek har-
camaktan, zora gelmekten ka-
¢1s var demektir.

Birebir Iligki
Olmadan Insanlar
Orgiitleyemeyiz;

Devrimci miicadele halki y1-
ginlar halinde orgiitler. Bu
kii¢iik guruplar halinde, hal-
kin su veya bu kesimi halinde
olabilir. Belli bir bolgeyi veya
belli bir kesimi ilgilendiren
oyle gelismeler olur ki, bir so-
kak, bir semt, bir grup genel
olarak orgiitlenmis olur. O-
ltim Orucu gibi, Ciftehavuzlar
gibi veya Kkitlelerin de yakin-
dan tanidigi bir halk dis-
maninin cezalandirilmasi gi-
bi bir devrimci eylem, yiizler-
ce, binlerce insan1 orgiitler.
Ama buradaki orgiitleyicilik
“potansiyel” bir orgiitleyici-
liktir. Onlart devrimin potan-
siyel giicii haline getirir. Bun-
lar ¢ogu zaman su veya bu
bigimde devrimci harekete
ulasirlar. Bir yerden bir iligki
kurarlar. Ama yine 6nemli bir
kesiminin boyle bir durumu
olmaz. Hangi durumda olursa
olsun, onlar1 sonug olarak so-
mut bicimiyle orgiitlii hale ge-
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Genis halk kesimleri
alternatif artyor. Bunu
tespit ediyoruz. Onlari
bizim kurumlarimiza,
hareketimize getiren bu
arayistir. Bu arayisa
her bigimiyle cevap
olmak durumundayiz...
Pek ¢ok yeni insan
geliyor ve
“kalicilagmiyorsa”,
geri diizeylerde
kaliyorsa, orada sugu
kitlelerde bulamayiz,
kendi calisma
tarzimizi, 1liski kurma,
egitme tarzimizi,
orglitleme-orgiitlenme
ve istthdam
bi¢imlerimizi gozden
gecirmeliyiz...

tirecek olan, birebir kurulacak
iligkidir.

Orgiit i¢ine atilacak son a-
dim, mutlaka bdyle bir iliski-
den gecer. Sonrasi, bu iliskinin
stirekliligidir.

Diyelim bir dergi okuru hali-
ne getirdik. Hatta baz1 eylem-
lere de katilacak noktaya gel-
di. Ama onu orgiitleme faali-
yeti bitmemistir heniiz. O ken-
disini hareketin, orgiitiin bir
parcasi olarak goriinceye, bu-
nu yasaminda somut olarak
hissedinceye kadar tam orgiit-
lenmis sayilmaz. Haftada bir
dergi gotiirdiigiimiiz, ama bu-
nun disinda iliskimizin ol-
madig1 bir insan, orgiitlenmis

insan degildir. Harekete mad-
di katkida bulunan, ama bizim
ancak “isimiz diistiigiinde” git-
tigimiz bir insan orgilitlenmis
degildir. Kadro, taraftar, hangi
diizeyde olursa olsun, herkes
kurdugu iliskileri takip etmek,
o iliskiyi canli tutmakla yii-
kiimlidir. O ikili iligki, esasin-
da bizim “hareket adina” kur-
dugumuz bir iliskidir. Bizim
onu arayip sormamizdan, ya-
yinlarimizi emek verip, zaman
ay1rip diizenli olarak gotiirme-
mizden hareketle, o kisi hare-
ketin kendisine verdigi degeri
ve onemi gormelidir. Bu ilis-
kiler doniistiiriicii olmalidir.
Elbette bu doniistiriiciiliigiin
verecegi sonug, kisilerin duru-
muna, konumuna, bizim ne
kadar emek harcadigimiza
gore degisebilir, herkes bi-
zim bekledigimiz, istedigimiz
diizeye gelmeyebilir, ama asil
olan bizim bu perspektife sahip
olmamizdir. Orgiitsel faaliyet
ylriiten, pratik gorevleri o-
muzlayan yoldaslarimiz, Par-
ti-Cephemize su veya bu di-
zeyde sempati duyan insanla-
r1, arada bir para alinacak,
“mecburen” ugranip dergi bi-
rakilacak, ihtiya¢ oldugunda
evinden yararlanilacak insan-
lar olarak gérmemelidirler. De-
ger vermek, onlar1 gelistirmek,
daha farkli konumlara getir-
mek kadronun gorevidir.

Orgiitleyicilik
Kollektif Bir Istir;

Genis halk kesimleri alter-

natif artyor. Bunu tespit edi-
yoruz. Onlar1 bizim kurumla-
rimiza, hareketimize getiren bu
arayistir. Bu arayisa her bigi-
miyle cevap olmak durumun-
dayiz. Bize geldiklerinde, Parti’
yive Cephe’yi, iliskilerimizle,
onlara deger verisimizle de-
gerlendireceklerdir.

Pek cok yeni insan geliyor
ve “kalicilasmiyorsa”, geri dii-
zeylerde kaliyorsa, orada sugu
kitlelerde bulamayiz, kendi ca-
lisma tarzimizi, iliski kurma,
egitme tarzimizi, orgiitleme-
orgiitlenme ve istihdam bi-
¢cimlerimizi gozden gegirmeli-
yiz.

Hangi bigimde ve hangi et-
kiler altinda gelmis olursa ol-
sun, gelen her insanin diizene
bir karsitlig1 vardir ve bu kar-
sitlik i¢inde bir seyler yapma-
ya hazirdir. Ne yapabilir, nasil
yapabilir, bunlarin cevabini
herkes 6zelinde bulmak, buna
uygun Orgiitlenmeler ve istih-
damlar olusturmak bizim isi-
mizdir.

Orgiitlemek, esasinda onu
farkli bir diinyaya cekebil-
mektir. O farkli diinyada, dii-
zenin ona veremedigi gilizel-
likleri, degerleri vermek de-
mektir. Orgiitlenmeye agik in-
san, dlizene, diizenin adalet-
sizligine, yozluklarina tepki
duyan, su veya bu bi¢cimde, su
veya bu siddette alternatif a-
rayan insandir. Boyle bir in-
san1 orgiitleyip kalicilagtiracak
olan devrimci hareket iginde
bulacagi iliskiler ve ortamdir.

I¢ iliskilerinin sorunlu ol-
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dugu bir dernek distiniin. O
dernek insanlar1 orgiitleyeme-
yecektir. Birincisi, 13 yapmak
yerine birbiriyle didistigi i¢in
orgiitleyemeyecektir. Ikincisi,
o birime gelen insanlar, bu
didismeyi bir bigimde hisseder,
goriir. Aradig iliskiyi, beklenti-
lerinin karsiligin1 bulamaz.

Tersine Cephe'ye, Cephe'
nin kurumlarina gelen herkese
burjuvazinin yasam tarzi ve
iliskilerinin alternatifini sunabil-
meli; onlar1 en kisa siirede ¢ok
cesitli bicimlerdeki kollektif
yapilar i¢ine alabilmeliyiz. Bu
kollektif yapilar, demokratik
komiteler, okuma gruplart, kiil-
tiirel faaliyet gruplar gibi cesitli
bigimlerde olabilir. Burada
onemli olan kollektif bir
iligkiler aginin i¢ine girmesini
saglayabilmektir. Cilinkii ancak
kollektif bir yapinin parcasi ol-
dugunda onu Orgiitlemekte
daha somut bir adim atmis
oluruz ve c¢iinkii, ancak bunu
yapabildigimizde, o devrimci-
lerde, Cephe'de aradiklarini
tam olarak bulabilir.

Orgiitledigimiz her
insan, diismana
onlarca darbe vurmak
demektir.
Orgiitledigimiz her
insan, daha ¢ok
“pratik”, daha ¢ok
eylem demektir. O halde
faaliyetimizin odaginda
orgiitleme, orglitlenme
olmalidir.

Tabii biitlin bu acilardan
bakildiginda, orgiitleyicilik esas
olarak kollektif bir istir. Or-
glitiin biitliniinlin orgltleyici-
ligidir.

Her Parti-Cepheli
Orgiitleyici
Olmalidir;

Tek tek kurulan iligkilerde,
kitle karsisinda hepimiz hare-
keti temsil ettigimizi unut-
mamaliyiz. Bu anlamda her
insanimiz, bulundugu iliski-
ler, birimler i¢inde kendisi-
nin “oncii” bir roli oldugunun
bilinciyle davranmak duru-
mundadir. Parti-Cephe’nin
onciiliigii, alanlara bu bilince
sahip kadrolar, savas¢ilar ara-
ciligryla iner. Tek tek insanla-
ra kadar onciiliigii somutlama-
lty1z. Onciiliik alanlara, sokak-
lara, isyerlerine, fabrikalara
inmeli. Degilse onciiliik dergi
sayfalarinda kalir ki, Tiirkiye
solunda boyle 6ncii ¢oktur.

Orgiitleyicilik de yukaridan
asagiya sekillenecektir. Alan-
daki kadro, yonetici orgiitlemi-
yorsa, yukarida soziinii et-
tigimiz tarzda asalak bir dev-
rimcilik sergiliyorsa, o birim-
de genel olarak orgiitleyici-
lik olmaz veya tesadiifi ilis-
kilere kalmistir. Alttakinin ka-
fasin1 agmak durumunda ola-
nin kafasi agik degilse, ne ola-
cag1 bellidir. Orgiitleyici bir
kadro, yonetici en alttaki ilis-
kilere, bir dergi okuruna bile
orgiitleyici olmayi, orgiitlenme-

Orgiitleyicilik de
yukaridan agagiya
sekillenecektir. Alandaki
kadro, yonetici
orgiitlemiyorsa...
asalak bir devrimcilik
sergiliyorsa, o birimde
genel olarak
orgitleyicilik olmaz
veya tesadiifi iligkilere
kalmistir.

nin 6nemini 6gretecektir. El-
bette bir dergi okuru bile ¢cok
rahat cevresindeki insanlara
dergiyi tasiyarak, yeni okurlar
olusturarak, onlarin hareketle
bag kurmasinmi saglayarak or-
giitleyici bir insan haline ge-
lebilir. Ama bu dedigimiz gibi
yoneticiden, kadrolardan bas-
layarak boyle bir perspektife
sahip olmakla, bunun teorik,
pratik egitimini, uygulamasini
yapmakla olur.

Her birim, her alan done do-
ne kendine bunu sormali, ne
kadar insam orgiitledik? Pra-
tik yogunluk, kosturmaca, bu-
nu yapamamanin gerekcesi
olmaktan kesin olarak ¢ikaril-
malidir. Orgiitledigimiz her
insan, diismana onlarca dar-
be vurmak demektir. Orgiit-
ledigimiz her insan, daha ¢ok
“pratik”, daha ¢ok eylem de-
mektir. O halde faaliyetimizin
odaginda orgiitleme, orgiitlen-
me olmalidir. Orgiitlenmek,
devrimi gelistirmektir.



35

B ORGUTLEMELIYIZ [

YOKSULLUK VE KITLESELLESME

Ulkemiz, yeryiiziinde gelir
dagilimi ugurumunun en biiyiik
oldugu iilkelerden biri duru-
mundadir. Halkin ezici cogun-
lugu yoksulluk i¢indedir. Bu
artik devletin resmi istatistik-
lerinin de, hayatin icindeki go-
riintiilerin de ortaya koydugu
gizlenemez, ¢iplak bir gercek
durumundadir.

Yoksulluk ve adaletsizlik,
devrimlerin en onemli di-
namiklerinden ikisidir. Karsi-
devrim de bunun farkindadir.
Ozellikle gerici kesimler, son
yillarda artan oranda halkin
yoksulluguna ydnelmistir. Is-
lamcilar bunu istismar ederek
bir yandan 6zellikle gecekon-
du semtlerinde kendi 6rgiitlen-
melerini genigletirken, bir yan-
dan da ekmek dagitmaktan tu-
tun da vakiflar vb. araciligiyla
cesitli bicimlerde, diizenin gii-
nahlarini, somiiriiyii perdele-
yen, yoksullugun ger¢ek ne-
denlerinin agiga ¢ikmasini ve
dolayisiyla yoksullugun 6tke-
sinin diizene yonelmesini On-
leyici bir rol iistleniyorlar.

Hal boyle olmasina ragmen,
genel olarak solun yiirlittigii
propaganda ve ajitasyonda,
yoksullugun buna denk diisen
bir yeri yoktur. Bunun ¢esitli
nedenleri vardir.

12 Eyliil sonrasi sivil top-

lumcu, sagci riizgarlara kapilan
reformizmin “Yoksulluk ede-
biyat1 yapiliyor” diyerek ola-
y1 kiiglimsemesi, solda giderek
yoksulluga daha az vurgu yap-
may1 beraberinde getirmistir.

Kiigiik burjuva kesimlerin
devrimci propagandaya iligkin
“Yoksulluk edebiyat1” soyle-
minin altindaki diisiince “yaa,
aslhinda o kadar da yoksul-
luk yok” diisiincesidir.

Evet, onlara gore iilkede o
kadar da yoksulluk yoktur.
Ciinkii onlarin yasadiklar1 yer-
lerden, mekanlardan bu tilke-
de kag¢ bin kisinin ¢opliikler-
den gec¢indigini, ka¢ milyonun
derme catma kuliibelerde, ba-
rakalarda yasadigini, kac mil-

Yoksulluk ve
adaletsizlik,
devrimlerin en 6nemli
dinamiklerinden
ikisidir. Karsi-devrim
de bunun farkindadir.
... Hal boyle olmasina
ragmen, genel olarak
solun yiiriittigii
propaganda ve
ajitasyonda,
yoksullugun buna denk
diisen bir yeri yoktur.

yonun evinde borg¢ har¢ aldig1
bir TV, buzdolabi olsa bile i¢i-
nin bos kaldigini, insanlarin
somun ekmegin diliminin he-
sabini bile yaptigini, milyonlar-
ca igsizin nasil karnini doyura-
bildiklerini gorebilmeleri
miimkiin degildir. Belki yok-
sullugu arada bir TV’lerde 1z-
liyorlar, veya gesitli bigimler-
de tanik oluyorlar, ancak onda
da TV’lerin vermek istedigi gi-
bi, bu durumun genel olmayip
istisnalar teskil ettigi kanisina
kapiliyorlardir. Bakiyorlar, ge-
cekondu semtlerindeki evler-
de bile televizyon, buzdolabi
vb. ev egyalari olanlar az degil.
Hatta bakiyorlar is¢i-memur
olup da soyle ya da boyle ba-
sin1 sokacak bir eve sahip o-
lanlar, hatta altina 1y1 kotii bir
araba ¢ekenler bile var. Kii¢iik
isletme, esnaf sayisi da az buz
degil. “Ha” diyorlar “demek ki,
kitaplarda okudugumuz ya da
anlatildigr gibi bir yoksulluk
vok bu iilkede”. Salgin hasta-
liklardan, acgliktan, sefaletten
insanlar dbek obek 6lecek ki,
yoksulluk olsun! O zaman
“proletaryamn da kaybedecek
seyleri var” sonucuna varma-
lar1 zor olmuyor. Boylece
Marks’in “proletaryanin
zincirlerinden baska kaybe-
decek bir seyi yoktur” sozii de



36

ciiriitiilmiis oluyor. Ortada
devrimi yapacak bir gii¢, hat-
ta devrime ihtiyag¢ kalmiyor.

Ikinci bir neden, demokra-
tik, yasal alandaki kurum-
lagmalar i¢indeki kadro ve yo-
neticilerin bir kisminin yoksul-
luktan uzak yasamalaridir. Bu
kendilerinin bol para i¢inde ya-
sadig1 anlamina gelmiyor; ama
ornegin biitiin devrimci faali-
yeti dernek, sendika i¢inde ge-
¢en, veya genglik icinde olup
genclik disindaki yoksul ke-
simlere uzak kalan insanlarin
yoksullugu yasamasi veya his-
setmesi, pek miimkiin olmaz.

%

Yoksullugun sol propagan-
da ve orgiitlenmede geri plana
diismesinde en 6nemli etki re-
formizme aittir. Reformizmin
“giincel” eylemlerine bakildi-
ginda bu ¢ok daha ¢iplak go-
ruliir; bu eylemlerde daha ¢ok
kiigiik burjuva kesimlerin ta-
lep ve sorunlar1 6n plandadir.
Gazi’nin elektrik sorunu i¢in,
Okmeydani’ndaki fuhus soru-
nu i¢in bir sey yaptiklart goriil-
mez, ama “bogaz sakinlerinin”
sorunlari i¢in eylemleri ¢okga-
dir. Reformizmin tislubunda da
yoksulluk yoktur. Basta belirt-
tigimiz gibi, bunu “kaba sol-
culugun” bir gostergesi sa-
yarlar. Bu noktada 6zentili ki-
silikler ve siyasetler de refor-
mizmin bu tarzindan etkilen-
mislerdir.

Herkes reformizmi bu ya-
niyla 1yi tanimalidir. Refor-
mizm, kendisini hayatin belli
alanlarina hapsetmistir. Bu

ylizden hayati tanimazlar. Bu
yiizdendir ki, yoksul gecekon-
du semtlerinde hi¢ bir zaman
gercek bir gii¢ haline geleme-
mislerdir ve gelemezler de. Re-
formizmin bir kisim aydini igi-
ne ¢eken cesitli eylemleri ki-
mileri i¢in oldukg¢a cazip gori-
niiyor, mesela ¢evre konularin-
da biz de bir seyler yapmaliy1z
deniyor. Tabii ki devrimci ha-
reket halkin sorunlarinin bir
parcasi olarak ¢evre konusun-
da da miicadele edecektir. Ve
zaten ediyor da. Cevre sorun-

Ekonomik ve sosyal
anlamda yoksullugu
dogru tanimlamak
onemlidir. Yoksulluk
sadece yiyecek hicbir sey
bulamayip a¢ kalmak,
basini sokacak bir yeri
olmayip sokakta yatip
kalkmak degildir. ...
Yoksulluk, bir yasam
tarzi, bir ruh hali,
toplumsal yasamin
biitiinii icinde bir konum
olarak sekillenmektedir.

lar1 bugiin as1l olarak yoksul ge-
cekondu semtlerinin ve koy-
liltiglin sorunudur. Reformiz-
min One ¢ikardigi sorunlar de-
gil, bu kesimlerin karsi karsiya
oldugu cevre sorunlari asil teh-
likedir, ve ¢evre sorunlari te-
melinde miicadelenin gelistiril-
mesi gereken asil alan da bura-
sidir. Bunun 6tesinde kiigiik
burjuvazinin bogazin giivenligi,
geceleri sokaga ¢ikmak istiyo-

ruz, tacize kars1 mor igneler
vb. gibi eylemleri esas olarak
halkin miicadelesini zayiflatan,
hedef dagitan yonelimlerdir.

Halkin yakict sorunu yok-
sulluktur. Yoksulluk, sofrada
ekmek bulamamanin ¢ok Gte-
sinde, hayatin her alanina yan-
styan bir sorundur ve devrim-
ci bir hareketin, halkin dertle-
rini, acilarin1 kendi derdi, acila-
11 olarak hisseden bir hareke-
tin 6ncelikle yonelecegi sorun-
lar da bunlardir.

*

Ekonomik ve sosyal anlam-
da yoksullugu dogru tanimla-
mak Oonemlidir. Yoksulluk
sadece yiyecek hicbir sey bula-
may1p a¢ kalmak, basini soka-
cak bir yeri olmayip sokakta
yatip kalkmak degildir. Bu
yoksullugun anlamini, kapsa-
mini daraltir ve oligarsinin “‘ge-
lisiyoruz, kalkinyyoruz”, “hal-
kin refahini gelistiriyoruz”
demagojilerine gii¢ vermekten
bagka bir ise yaramaz. Bir ada-
min, evin TV’si olmakla, yok-
sulluktan kurtulmus olmuyor.
Yoksulluk, bir yagam tarzi, bir
ruh hali, toplumsal yasamin
biutiinii icinde bir konum
olarak sekillenmektedir. Evde
TV, buzdolab:r var ama, kacg
giinde bir et yiyebildikleri, ne
kadar siit igebildikleri me¢hul-
diir. Ciddi bir saglik sorunu on-
lar i¢in her an yikima donii-
sebilir. Cocugunu kurslara gon-
deremez, istedigi gibi okuta-
maz. Bunlarin her biri bir ada-
letsizliktir ve onlarin yoksul-
lugunun ifadesidir.
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Zaman zaman soyle deyis-
lere de rastlanir; “yoksulluk,
gecim sikintisi deniliyor ama
bayramlarda tatil yoreleri do-
lu”. Evet, iilkemizde azc¢ok
yaygin bir orta kesim vardir.
80’den bu yana izlenen eko-
nomi politikalar “ortadirek™ de
denilen kesimleri ¢okertmistir.
Ama iilkemizde son derece
bliyiik meblaglarda bir “kara
para” dolasimi oldugu unu-
tulmamalidir. Bu adeta bir su-
bap islevi gormekte, bu gayri
mesru para dolasima girerek,
yoksullugun sonuglarini belli
Olciilerde notralize etmektedir.
Ama bunlarin hi¢ biri yok-
sullugun halkin en yakici soru-
nu oldugu gercegini, ¢copliik-
lerden ekmek toplayan insan
gercegini, hastalanip hastaneye
gidemedigi i¢in evinde Oliimii
bekleyen, devlet hastanelerin-
de, kuyruklarda ¢ile ¢eken in-
sanlar gercegini, yoksullugun
yolactig1 intiharlar, cinnetler,
aile kavgalar gergegini ortadan
kaldirmiyor. Fuhusun, ahlaki
dejenerasyonun her gegen giin
yayginlagsmasinin en basta ge-
len nedenlerinden birinin yok-
sulluk oldugu gercegini orta-
dan kaldirmiyor.

Su soruyu sormak durumun-
dayiz; 6zellikle kii¢iik-burjuva
kokenli veya kii¢iik burjuva
yasam diizeyine sahip devrim-
ciler iilkemizdeki yoksullugun,
sefaletin ne kadar farkindadir?
Halkin yoksulluktan kaynak-
lanan sorunlarini ne kadar bil-

mekte, hissetmektedirler?
%

Ayaginda gecekondu semt-
lerinin ¢amurunu tasimadan,
yoksulun acisini, sorunlarini,
sofrasini paylasmadan, genis
yoksul kitleler icinde devrimci
orgiitlenme yapmak zordur.
Clinkii as1l orgiitlenmesi gere-
ken kitle oradadir. Iscisi de,
memuru da, issizi de, ev kadi-
n1 da, 6fke dolu adalet arayan
genclik de oradadir. Sendikal

Yoksulluk, propaganda
ve ajitasyonumuzda
genel gecer sozlerin

otesinde tim gostergeleri
ve sonuclariyla oya gibi
islenmelidir. ... Halkin
yoksulluguna seyirci
kalamayiz. Bir yandan
onun durumunu kismen
de olsa diizeltecek
ekonomik-demokratik
miicadeleyi orgiitlerken,
halkin kendi arasindaki
dayanismay1
orgiitleyecek kurumlar
da olusturmalyiz.

calisma m1 yapiyorsunuz; is¢i-
ye ulasabileceginiz iki yer var-
dir; igyeri ve evi. Ama siz sen-
dikada oturup is¢i sinifi orgiit-
lenmesi yapmaya ¢alisiyorsa-
niz, birincisi gelenle yetinirsi-
niz, ikincisi, onun yasamini
dolayisiyla diisiince yapisini,
ruh halini bilmez, is¢i sinifi
lizerine soyut teoriler veya
sendikada sekillenen yiizeysel
iligkiler temelinde tahliller ya-
pip, bu kadarlik bir gelisme
saglarsiniz. Onu kelimenin ger-

cek anlamiyla devrimcilestire-
mezsiniz.

Kelime olarak “Yoksul-
luk”tan s6zetmek, bunun far-
kinda olundugunun, bundaki
harekete gegirici dinamikleri
yakalamanin gostergesi degil-
dir.

Yoksulluk, propaganda ve
ajitasyonumuzda genel gecer
sOzlerin Otesinde tiim goster-
geleri ve sonuglariyla oya gibi
islenmelidir.

Yoksulluk ve sonuglarina
iliskin duyarliligimiz en tist se-
viyede olmalidir.

Halkin yoksulluguna seyir-
ci kalamayiz. Bir yandan onun
durumunu kismen de olsa dii-
zeltecek ekonomik-demokratik
miicadeleyi orgiitlerken, hal-
kin kendi arasindaki daya-
nismay1 orgiitleyecek kurum-
lar da olusturmaliy1iz. Bunun
icin kooperatiflerden semtler-
de asevleri kurmaya, donem
donem yardim kampanyalari
diizenlemeye kadar ¢ok cesitli
araglar bulunabilir.

Halkin kars1 karsiya kaldigi
ve devletin halki ytiziisti bi-
raktig1 felaketlerde sorumluluk
tstlenmeliyiz. Hi¢ bir farkl
kaygi giitmeden, halkin daya-
nigmasini saglamali, buna 6n-
derlik etmeliyiz. Halk bu nok-
tada devrimcilerle, devletin
farkin1 gorecektir. Ama bazen
orada yaptigimiz ¢aligmalarin
sonucunda siyasal, orgiitsel
anlamda kazanimlar elde edi-
lecek bir durum da olmayabi-
lir. Bu bizi dayanigmay1 orgiit-
lemekten alikoymamalidir.
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Halkin geleneklerini yasatmak
da bizim i¢in bir kazanimdir.
Bu geleneklerin yasamasi da
devrimi, halkin devrimci Or-
giitlenmesini gelistirir. Boyle
0zglin durumlar disinda ise,
elbette biz halkin karsi1 karsiya
kaldig1 felaketler, acilar kar-
sisinda dayanismayi orgiitler-
ken, diizenin giinahlarin1 ort-
meye calisan “hayir kurumla-
r1” gibi davranamayiz, o fela-
ketlerin, acilarin asil kaynagini
gostermek, bizim i¢in en az o
anki dayanismay1 orgiitlemek
kadar onemlidir. Ciinkii hal-
kin acilarini, her “dogal fela-
ketin” canindan, malindan 6-
deyen magduru olmasin1 6n-
leyecek olan budur.

Biitiin bunlar, kitleler1 “di-
zen i¢i ¢oziimlere”mi ¢eker?
Hayir. Devrimcileri hayatin i¢i-
ne sokar. Halk devrimcileri ha-
yatin i¢inde tanir, acisinda,
yoklugunda, felaketinde yanin-
da goriir ve giivenir. Halkin
glivenini saglamayan bir siya-
si hareketin hangi slogan1 kit-
lelere inandiric1 gelebilir ki?
Reformistinden, “komiinist”
iddiasinda olanlarina kadar sol-
da bu konuda ¢arpik tespitler
vardir. Onlara gore diizenden
kaynaklanan sorunlara kismi,
gecici ¢ozlimler bulmak, daya-
nigsmay1 gelistirmek diizenle
celigkileri yumusatir, dolayisiy-
la diizene yaklastirir, devrim-
den uzaklasirlar. Bu nedenle
ornegin Adana depreminde da-
yanismaya katilmay1 redde-
denler olmustur. Veya halk de-
gerleri konusundaki yak-

lasimlar1 da ayn1 mantigi tasir;
bunlara 6nem vermek, feoda-
lizmi gelistirmektir... Bunlar
hayattan, halktan kopuk, dev-
rimi sloganlarla, yol goster-
mekle gergeklestireceklerini
sananlarin soyut, ¢carpik gortis-
lerdir.

Eger hersey bu kadar diiz,
basit, kaba mantikla gelisiyor
olsaydi ornegin Afrika’da, As-
ya’da yoksulluktan, agliktan
onbinlerce insanin 6ldiigii tl-

Halk bir bicimiyle
yasamini idame
ettirecektir. Bunu ya
diizene dayanarak, ya
da miicadeleye, halk
orgitliiliiklerine,
miicadele icindeki
dayanmismaya dayanarak
yapabilir. Yanhs olan
ekonomik-demokratik
miicadele ve
orgiitlenmeler degil,
bunlarin “ekonomistce”
ele alinmasidir.

kelerde onlarca kez devrim ol-
mas1 gerekirdi. Veya bu goriis-
lerinin yanisira bol bol is¢icilik
edebiyat1 yapan bu kesimlerin,
ortalama diizeyin lizerinde ge-
lire sahip sendikal1 is¢ilerin
devrim saflarinda yer almaya-
caklar1 gibi bir tespit de yap-
malari, 1scilerin ekonomik-de-
mokratik miicadelesi i¢inde yer
almamalar1 gerekirdi. Ama
hepsinin is¢i sinifi i¢inde da-
yandiklar1 kesimler, sendika
biirokrasisidir ve isci smnifi

icinde yiirtittiiklert miicadele
ekonomistcedir.

Halk bir bigimiyle yasamini
idame ettirecektir. Bunu ya dii-
zene dayanarak, ya da miica-
deleye, halk orgiitliiliikklerine,
miicadele i¢indeki dayanigsma-
ya dayanarak yapabilir. Yanlis
olan ekonomik-demokratik
miicadele ve Orglitlenmeler de-
gil, bunlarin “ekonomistce”
ele alinmasidir. Mahallenin
sorunlarin1 ¢ozmeye yonelik
orgiitlenip miicadele ederken,
halkin yoksulluga kars1 daya-
nigmasini orgiitlerken, bunlar
nihai amac¢ olamaz; ayni za-
manda bu zeminde halkin
birligini gelistirmek, diizenin
gercek ylizlinii gérmesini sag-
lamak, politiklestirmek ve
devrimcilestirmek amaclanir.
Bunu basarabildigimizde,
halkin dayanismasi da, eko-
nomik demokratik miicadele-
si de devrimci bir muhtevaya
sahip olur.

%

Yoksul halk kitlelerine git-
meli ve onlar1 orgiitlemeliyiz.
En yoksul halk kitlelerine yo-
nelik olarak, orgiitlenmede,
egitimde, propaganda ve aji-
tasyonda onlara 6zgili yontem-
ler gelistirmeliyiz. Onlarin an-
layabilecekleri, dedigimizi kav-
ratabilecegimiz iislubu yakala-
yabilmeliyiz.

Yoksul halk kitlelerine git-
meyen, onlar1 kucaklayama-
yan bir devrimci orgilitlenme-
nin kitlesellesme sans1 yoktur.
Kiiciik burjuvazi temeline otu-
ran bir kitlesellesme kuskusuz



39

saglanabilir, ama bu halkin
savagini gelistirme, yayma
perspektifiyle bire bir Ortiis-
meyen bir gelisme olur.

*

Yoksullugun devrimci an-
lamda tahlilini yapmak son
derece 6nemlidir.

Yoksulluk kendi basina dev-
rimci bir glictiir belki ama, her
zaman kendi basina devrimci
bir hareketliligi yaratacagi an-
lamina gelmez. Yani bir bagka
acidan soylersek, yoksulluk
otomatikman devrimcilesmeye
yolagmaz. Biiyiik, yaygin yok-
sulluklar, devrimci bir miida-
hale ve yonlendiricilik olmadi-
ginda biiylk, yaygin yozlas-
malara da dontisebilir. Cesitli
Latin Amerika, Afrika, Asya
iilkelerinde yasanan budur.

Ulkemizde durum biraz
daha farklidir. Devrimei mii-
cadelenin, devrimci hareketin
tim bask1 ve terdre ragmen
bitirilememesi, halkin yoksul-
luk ve yozlasma karsisindaki
direnisidir ayn1 zamanda. Yoz-
lagma elbette belli boyutlarda
yasanmakta, yayginlagsmak i-
¢in firsat kollamaktadir. Fuhu-
sun yayginlasmasi bunun so-
mut ve ¢arpici gostergelerinden
biridir. Fuhus yoksullugun yoz-
lagmaya evrildigi tiim iilkele-
rin ortak tablosudur. Diizen
teroriiyle ve ekonomik dayat-
malariyla kitleleri bu yozlagma
batakligina ¢ekmeye ¢alistyor.

Yozlasmanin panzehiri or-
giitliiliik ve miicadeledir. Or-
giitsiizliik ve yozlasma birbiri-
ne paralel gelisir. Yozlasmanin,

dejenerasyonun tilkemizde en
etkili oldugu, kismen kalici-
lasabildigi donem 12 Eyliil do-
nemidir. 12 Eyliil, halkin en
orglitsiiz oldugu donemdir.
Orgiitlenmelerimizi ¢cok ce-
sitli bigimlerde genisletmenin,
halk orgiitliiliiklerini yaygin-
lagtirmanin bir 6nemi de iste
buradadir. Onderligimizin 6n-
ceki sayida yeralan yazisinda
da cok acik belirttigi gibi, “biz

Yoksullugu
orgiitleyecegiz.
Devrimi gelistirmek,
buradan gecer.
Halkimiz boyle bir
yoksulluk icindeyken,
acilara, dertlere
gomulmiisken, asalak
devrimcilik, biirokrat
devrimcilik yapmak,
bunu dayatmak kabul
edilemez.

orgiitlemezsek diizen kendi
isleyisi icinde milyonlarca
gencin, halkin hakli taleple-
rini, haksizliga karsi ¢ikan
duygu ve diigiincelerini, ada-
let isteklerini, hatta namusu
ve onuruyla yasama ozlemle-
rini bir bicimde yokedecek-
tir”” Buna izin veremeyiz. Bu-
na izin vermek demek, devri-
mi daha da uzaklastirmaktir.
Ekonomik ¢eliskiler ¢ok
genis kesimlerin oncelikli ¢e-
liskisi durumundadir. Bu ne-
denle de gecim derdi halkin
diistincesini, ruh halini yonlen-

dirmekte, bu kosullar genis
kesimleri “maiset derdi” i¢i-
ne ¢ekmektedir. Bu sorunu
yok sayarak onlar1 maiset der-
dinden kurtaramayiz. Bu, hal-
kin ekonomik sorunlari, talep-
leri temelinde bir miicadelenin
kag¢inilmazligin1 ve 6nemini
gosterir. Bu kosullardaki kit-
lelerin ekonomik-demokratik
miicadelesini yadstyarak, on-
lar1 dogrudan “devrim” ig¢in,
“sosyalizm” i¢in harekete ge-
cirmeyi hayal edenler, kitle
hareketlerinin niteligini anla-
yamiyor demektir.

Kadrolarimiz, yoneticileri-
miz, savascilarimiz, taraftarla-
rimiz, halktandir. Yoksullugun
iginden gelmislerdir. Yoksul-
luga yabancilasmalari hig bir
bi¢gimde dogal goriilemez.
Devrimci, halkin acisini, dert-
lerini yiireginde hissedendir.
Bunu hissetmeyen insanda
halk sevgisinden bahsetmek
mimkiin degildir. Bunu his-
setmekte zorlanan devrimci,
hangi kokenden gelmis olursa
olsun, kiiciikk burjuva bir
diistince ve ruh halinin, 0z-
lemlerinin etkisi altinda de-
mektir ve kendisini bu agidan
sorgulayip degistirmek duru-
mundadr.

Yoksullugu orgiitleyecegiz.
Devrimi gelistirmek, buradan
gecer. Halkimiz boyle bir yok-
sulluk i¢cindeyken, acilara,
dertlere gomiilmiisken, asa-
lak devrimcilik, biirokrat dev-
rimcilik yapmak, bunu dayat-
mak kabul edilemez.



40

B ORGUTLEMELIYIZ [

“CEVRE” ILISKILERI

Hemen her alanda devrim-
ciligi “birakms” insanlar, y1l-
larca hapislerde yattiktan, fa-
sizmin onca zulmiine maruz
kaldiktan sonra “benden bu
kadar” deyip kosesine ¢ekil-
mis, veya bunlar1 yasama-
mis, ama bunlar1 yasamaktan
korkup, devrimci, sosyalist
diisiincelere sempati duydugu
halde hig¢ bir sey yapamayan,
devrimcilerin hakliliginin far-
kinda ama korkulari, kaygilari
nedeniyle kendisini belli bir
sinirda tutan insanlar var.

Bunlar karsisinda nasil bir
tutum takinacagiz, hangi poli-
tika ve yontemleri izleyecegiz?
Bize ne mi diyecek, yoksa ka-
zanmaya mi ¢alisacagiz? Bu
soruyu, ancak Cephe anlayi-
s1 cercevesinde cevaplaya-
biliriz.

Devrimci oOrgiit bir “celik
cekirdek” olarak, profesyonel
unsurlardan, kadro ve savas-
cilardan olusur. Bu “celik ¢e-
kirdek” partidir ve devrimin
kurmayi, yonlendiricisidir.
Devrimci savasi gelistirmek
ise, partinin kurmaylik edece-
g1 cok daha genis, yaygin or-
glitlenmelere sahip olmakla
miimkiindiir. O halde Orgiit-
lenme derken anlasilmasi ge-
reken yalnizca Parti’yi degil,

genis kitleleri ¢cok ¢esitli bicim-
lerde orglitlemektir.

Cephe, devrimin kitle kuv-
vetinin oOrgiitlendigi ¢atidir.
Demokratik orgilitlenmeler-
den, halk orgiitliiliiklerine, mi-
lisden gerilla kuvvetlerine ka-
dar her alanda ve her bigim-
deki orgiitlenmelert, is¢isinden
memuruna, kiiclik-burjuvazi-
den topraksiz koyliiye, oku-
musundan cahiline kadar hal-
kin her kesimini kucaklayabi-
lecek, tek bir hedef etrafinda
birlestirebilecek bir muhteva-
ya sahiptir.

Cephe’yi ve cephe gerisini
insa ederken darliktan ¢ikma-
liy1z. Bu konuda karsimiza

Cephe, devrimin kitle
kuvvetinin orgiitlendigi
catidir. Demokratik
orgiitlenmelerden, halk
orgitliiliiklerine,
milisden gerilla
kuvvetlerine kadar her
alanda ve her bicimdeki
orgiitlenmeleri... halkin
her kesimini
kucaklayabilecek, tek
bir hedef etrafinda
birlestirebilecek bir
muhtevaya sahiptir.

cikan yanhs yaklasimlardan
biri, Cephe catis1 altinda yer
alan ya da Cephe’nin yaninda
olmak isteyen her insani illa
bir “militan” olarak goriip,
cesitli alanlardaki caligsma-
larda, biitiin iligkileri, bu ka-
lip i¢inde istthdam etmeye ¢a-
lismaktir. Boyle olunca, gel de-
digimizde gelecek, suraya git
dedigimizde gidecek, falan ey-
lemi yapacak durumda olma-
yan, veya bu dogrultuda bir
gelisim egilimi géstermeyen
iliskilere yonelik kestirmeden
“ise yaramaz”, “bundan a-
dam olmaz” degerlendirmesi-
ne varmak da “dogal” oluyor.
Ama bu yaklasim, bu tarz bir
kitle ¢calismasi anlayis1 “dogal”
degildir. Savasci da bir Cephe-
11°dir. Bize yalnizca evini agan
biri de... Sorun onlarin nasil is-
tihdam edilecegi, devrimci sa-
vasa katkilarinin nasil saglana-
cagidir.

Darhik, en genel anlamiy-
la, devrim i¢in “kendi sinir-
lariicinde” bir seyler yapabi-
lecek durumda olan kisi ve ke-
simlere ulasamamak, onlar1
istthdam edememektir.

Yapabilecekleri “sinirli” o-
lan bu kesimlere ¢evre iliski-
leri de diyebiliriz. Bu iliskilerin
belirleyici 6zelligi sudur; diize-
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ne karsidirlar, ama “kaybede-
cekleri” seyler de vardir; dev-
rimden yanadirlar, ama devri-
min gerektirdigi bedelleri 6de-
meye hazir degillerdir. Ancak
biz bu ikircikli, kendi sinirlari
olan kesimleri distalayamayiz,
onlar1 diizenin ellerine teslim
edemeyiz, bu kesimler de dev-
rimin kitle kuvvetinin bir par-
casidirlar.

%

Bu kesimlere yonelik dogru
bir yaklasim sahibi olmak,
“Herkesin yapabilecegi bir
sey vardir” anlayisini pratik-
te dogru sekillendirmenin de
on kosuludur. Burada herkes-
le kastedilen, diizenle ¢eliskisi
olan tiim halk kesimleridir.

- Bunlar ekonomik, sosyal,
siyasal konumlaria gore sunu
yapar, bunu yapmaz; reform-
lar1 yeterli goriip, devrim iste-
meyenler oldugu gibi, devrim-
den yana olanlar da vardir.
Ister, dogru bulur, ama “yap-
ma” konusunda sorunludur.

- Bunlar, devrimciligi birak-
mis “eskiler”dir.

- Adaletten, demokrasiden
sOzedip bunlar i¢in pek bir sey
yapmayan aydinlardir.

- Devrimcilere su veya bu
diizeyde yardimci olabilecek,
ama meslekleri, korkular1 vb.
nedenlerle daha ileri adim at-
maktan ¢ekinen insanlardir.

- Gerici kesimlerin etkisi al-
tindaki halk kesimleridir.

- Devrimciler hakkinda on-
yargilar1 olan apolitik kesim-
lerdir.

Veya buna benzer kesimler-

dir. Bizim dar, sekter yakla-
simlarimiz, devrime kazani-
labilecek veya en azindan dii-
zene hizmet etmesi Oonlenebi-
lecek, tarafsizlastirilabilecek
bu kesimleri karsi-devrime i-

ter.
£ S

Pek ¢ok aydin, okuyup ya-
zan, diinyay1 izleyen bir kesim
olmalarina ragmen, devrimci
miicadeleyi, Parti-Cephe’yi
hemen hi¢ tanimamaktadir-
lar. Tanidiklar1 burjuva medya-
nin yazip ¢izdigi kadardir. Bu
kesimlere ulasildiginda “Biz
Parti-Cepheyi boyle bilmi-
yorduk” tiirii tepkilerle ¢cokca
karsilasilmistir. Bunlarin bii-
yuk bir ¢ogunlugu bizi tani-
diklarinda da belki Cepheli ol-
mayacaklardir, tereddiitleri-

Yapabilecekleri “sinirh”
olan bu kesimlere cevre
iliskileri de diyebiliriz.
Bu iliskilerin belirleyici
ozelligi sudur; diizene
karsidirlar, ama
“kaybedecekleri” seyler
de vardir; devrimden
yanadirlar, ama
devrimin gerektirdigi
bedelleri 0demeye hazir
degillerdir... Bizim dar,
sekter yaklasimlarimiz,
kazanilabilecek veya en
azindan...
tarafsizlastirilabilecek
bu kesimleri karsi-

devrime iter.

ni, aydinca ihtiyatlarini siir-
diireceklerdir, ama en azin-
dan “karsr” da olmayacaklar-
dir. Kontrgerillanin propagan-
dalarinin, psikolojik savasi-
nin aleti olmayacaklardir. Ve
savas gelistikce, Cephe aydin-
lar mevzisinde de bunlarin {ize-
rinden gelisecektir.

Cesitli olaylarda bizim ¢ok
geri, apolitik veya gerici ola-
rak gordiigiimiiz ¢esitli aydin-
larin, sanatgilarin son derece o-
lumlu tavirlar alabildiklerini de
gormekteyiz. En azindan kafa
olarak sanildig1 kadar kirlen-
meyenleri, sanildig1 kadar
beyinlerini burjuvaziye teslim
etmemis olanlar1 vardir mut-
laka. Bunlarin duyarlh oldukla-
r1, kendilerini halkla, devrim-
cilerle aymi safta gorebilecekleri
konular vardir, bulunabilir.
Mesele iste bunlar temelinde
bu kesimlere ulasip, onlari
Cephe’yle tanistirmak, diya-
loga sokmak, onlar1 ¢esitli
bigimlerde miicadelenin igine
cekmektir.

%

Islamcilarm etkisi altinda-
ki kitle, bu tiir bir darlikla ba-
kilan bir diger ¢cevredir. Kimi-
leri, bu kesimleri adeta devrim
i¢in “kaybedilmis” bir kitle
olarak gormektedir. Yanlistr.
Yalnizca islamcilarin onlari
hangi sloganlarla, vaadlerle
orglitledigini bilmek bile, bu
gorilislin yanlhishigimi gérmeye
yeter. Islamcilar, sol slogan-
larla gitmislerdir onlara. O-
nur’dan, adalet’ten sdzet-
mislerdir. Yani esas olarak
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devrimcilerin biraktig1 boslu-
gu doldurmuslardir. O halde
bu kitle devrim i¢in hala ka-
zanilabilir bir kitledir. Biz de
onyargilarimizdan siyrilmis
olarak gitmeliyiz onlara. On-
lar1 orgiitleyebilecegimize da-
ir kendimize giivenli olmali-
y1z. Hayir, islamcilarin da bu
iilkede halka verebilecegi hig
bir sey yoktur. Bunu goster-
mek zor da degildir.

Halkin hi¢ bir kesiminden
umut kesilmemelidir. Emper-
yalizmin, oligarsinin, baski ve
terorii altinda halkin kendi
degerleriyle ve cikarlariyla u-
yusmayan tavirlar aldigir du-
rumlar olabilir, ama bu tablo-
lar geg¢icidir, degisebilirdir,
degistirmek gorevimizdir.

%

“Birakmislar”, “eskiler” ka-
tegorisine gelince... Bunlar,
belli bir siire, su veya bu dii-
zeyde devrimci hareketin saf-
larinda olmus insanlardir.

Bir kism1 kii¢lik-burjuva
yasam Ozlemlerine yenilenler-
dir. Bir kism1 baski ve terdre
yenilenlerdir. Bazen bunlar
igi¢e bulunur.

Kimileri yenilir ve tam ola-
rak diizene doner. Kimileri ise
yenilmis, ama tam teslim ol-
mamistir. Beyninde, yiiregin-
de devrime dair su veya bu 6l-
clide bir inang veya istek kal-
mistir. Kimileri de, pek inan-
madiklar1 halde daha risksiz
gordiikleri reformist partilere
kapagi atmiglardir... Bu ye-
nilgili ruh hali i¢inde bir sey-
ler yapma istegiyle, bir sey

yapmaya cesaret edememe
arasinda gidip gelirler.

Yilgin veya yorgundurlar;
I¢lerinde eskiden kadro, yone-
tict diizeyde olanlar da var-
dir, ¢ok kisa stireli devrimcilik
yapmis olanlar da. Bunlari
karsi-devrime veya reformiz-
me mi teslim edecegiz?

Fasizmin terori, yaygin bir
“eskiler”, “birakmislar” guru-
bu iretiyor. Bunlar, objektif
durumlart itibartyla olumsuz-
luk, giivensizlik yayarlar.
Genglerin devrimcilesmesinin,
halkin devrimcilere giivenme-
sinin Oniinde engel olusturan
“koti 6rnekler” durumunda-
dirlar.

Bu tablo, ne yapacagiz soru-
sunun cevabidir. Kotii 6rnek
olmalarini miimkiin oldugun-
ca engelleyecek, etkilerini s1-
nirlayacagiz. Onlar1 yeniden
devrim saflarina ¢ekmek, fa-
sizmin teroriinii de bu nokta-
da belli dl¢iilerde etkisizlestir-
mek demektir.

Soyle diistinmeliyiz; insan-
lar1 kaybetmek, diizene itmek
son derece kolaydir. Ozel bir
caba sarfetmemiz gerekmez.
Zor olan kazanmaktir. Ve bi-
zim asil isimiz, gorevimiz de
budur. Bu saflarimiz i¢inde
yeralip da su veya bu zaaflar
gosteren insanlarimiza karsi
yaklasimimizda da; ge¢miste
hangi siyasetten olursa olsun
cesitli nedenlerle devrimcei mii-
cadele disina diigsmiis insanla-
ra kars1 yaklasimda da asil ha-
reket noktamizdir.

Onlara kars1 yaklagimimi-

zin 0zl; devrim i¢in bir seyler
yapmak istiyorlarsa, bunun ze-
minini sunmaktir. Bunu ya-
parken; Birincisi, mevcut
durumlariyla yapabilecek-
ler1 katkilar1 degerlendirebi-
lecek uygun bir istihdam ve-
yauygun bir iligki gelistirmeli-
yiz.

Ikincisi, yeniden ayaga kal-
dirmay1, kendilerine giivenle-
rini kazanmalarin1 saglamay1
hedeflemeliyiz.

Bu iliski, elbette son derece
hassas bir iligkidir. Su veya bu
kesimi devrime kazanma adi-
na, devrimci degerlerin, ilke-
lerin, kurallarin tahrip edilme-
st de miimkiin degildir.

O halde, ilkeli olmaliy1z.

Orgiit ikide bir girip ¢iki-
lan bir yer degildir. Bu an-
lamda hig bir sey olmamis gibi
bir tavir veya istthdam yapi-
lamaz.

Yorgunlar, yilgilar i¢cinde
o0zel olarak da yozlugun batag-
na saplanan kesimlere pragma-
tik yaklasamay1z. Bu yozlas-
may1 mesrulastiramayiz.

Bunlar1 go6zoniinde bulun-
durarak ilkeli olmakla darliga
diismemek arasindaki dengeyi
0zenli bir bicimde kurmaliy1z.

Reformist yasalci partiler
icinde yeralanlara da burada
ayrica deginilebilir. Bu ¢evre-
lerde yer alan her insana kars1
tavrimiz ayni olmayacaktir.
Elbette orgiit, devrim diisman-
l1g1 yapanlara kars1 tavrimiz
nettir. Bunlar beyinlerini de
burjuvaziye teslim etmis ve
burjuvaziyle ayni dilden
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konusmaya baslamislardir.
Ancak yasalc1 gevrelerde yer
alanlarin bir kismi, devrimci
duygularini heniiz tiimiiyle
yitirmemis, devrimci miicade-
leyi tiim gerekleriyle yiirtit-
meyi goze alamayip, hi¢ degil-
se burada bir seyler yapayim
diyerek yeralan insanlardir.
Keza tiim safliklariyla bu par-
tilerin devrimci, sosyalist ol-
duklarina inananlar da vardir.
Dejenere olmamis, kendi si-
nirlari iginde samimi, diiriist bu
kesimlere farkli yaklasmali,
onlar1 kazanilabilecek kisiler
olarak gormeliyiz. Ve onlara re-
formistlerin ne kendilerine, ne
de Tiirkiye devrimine bir sey
kazandiramayacagini goster-
meliyiz.

%

Bu kesimlerle iliskide en
onemli yanlardan biri de onla-
r1 asagilayan, kiiglimseyen
bir tavra girmemektir. Eksik-
liklerini, zaaflarini elestire-
biliriz, ama bunu onlara belli
bir deger verdigimizi ifade e-
derek yapmaliyiz. Karsimiz-
dakine deger verme bu iliskiler-
deki temel kurallardan biridir.
Kiiclimsersek veya ancak isi-
miz distiiglinde gidersek, bu
yiizeysel, ¢ikarci bir iliski olur.
Ve bir siire sonra da biter.

Biz deger verirsek, karsi-
mizdaki de elbette 6rgiite, onun
insanina deger verecektir. Bu
anlamda iligkinin odaginda ha-
reket iradesine uyma olacak-
tir. Hareketin otoritesini hisset-
tirmek, bu iliskilerin sagliksiz
zeminlerde gelismesinin Onii-

ne de engel olur. Bu da de-
mektir ki, bu kesimlerle iligkiye
girerken, onlarin zaafli yagam-
larin1 mesrulastirici bir esnek-
likten uzak duracagiz, eger si-
nirlt da olsa gercekten bir sey
yapmak istiyorsa, hareket ira-
desine uyacaktir.

Onlar1 yeniden kazanmak
gibi bir perspektifle hareket
ediyorsak, ne isteyecegimizi
bilmek dénemlidir. Oncelikle
tastyabilecegi yiikten basla-
maliyiz. Ama bunu degismez
olarak da ele almayiz. Bu ilis-
ki i¢ginde devrime katkisini,
tastyabilecegi yiikii biiyiitmeyi
de hedefleyecegiz.

Bu tiir iliskilerde diisiilen
bir bagka yanlis da “giiven-
lik” meselesidir. Bu tiir iliski-
ler, ¢ogunlukla, yapacaklari
her iste, girecekleri her ilis-
kide kendi giivenliklerini sag-
lama almak isterler. Bu bir yere
kadar anlasilirdir. Kald1 ki,
iliskilerimizin diisman saldiri-
larindan, operasyonlardan
zarar gormemesi i¢in tiim On-
lemleri almak, gerekli 6zeni
gostermek gorevimizdir. Cep-
he’nin her iligkisinin giiven-
ligi onemlidir. Kiictik-biiyiik
her iliskinin giivenligi ayni
zamanda hareketin giivenli-
gidir. Ama yine de ozellikle
“cevre iliskileri” olarak adlan-
dirdigimiz bu iliskiler, “onla-
ra hi¢hbir zarar gelmeyecegi”’
gibi gereksiz, yanlis giivence-
ler lizerine kurulmamalidir.
Kurulan iliskinin, birlikte ya-
pilan isin niteligine gore, onun
korkularini, kaygilarini yen-

mek acisindan boyle bir ihti-
malin kii¢iikliigiinii gdsterebi-
liriz. Ama daha 6tesi dogru de-
gildir. Tabii su veya bu bigim-
de onlar da zarar gorebilir.
Devrimcilerle higbir iliskisi ol-
madig1 halde, insanlarin is-
kence gordiigii, zarar gordii-
gii bir iilkede kimseye bunun
garantisini veremeyiz. Kimse
veremez. Tersi miimkiin degil.
Oliiyor insanlarimiz. Diisiin-
celeri ugrunda bir seyler yap-
tiklarinda onlar da az ya da
¢ok bedel 6demekle karsi kar-
stya kalacaklardir.
%

Cevre iligkilerinin yaygin-
l1ig1, genisligi ve cesitliligi, bir
orgiitlenmenin hem siyasal et-
kisi, hem de orgiitlenmenin gii-
venligi agisindan son derece
onemlidir. Toplumun ¢esitli
kesimleri i¢cinde Parti-Cep-
he’nin taninmasii sagladik-
ca, taraftar, sempatizan iliski-
lerini, ¢esitli bigcimlerdeki des-
tekcilerini ¢ogalttik¢a, etki-
miz bu ¢ogalmanin daha Gte-
sinde bir hizla yayilacaktir.
Hareketin lojistik anlamin-
daki sorunlar1 giderek azala-
caktir. Clinkii tiim imkanlar,
kitlelerdedir. Halkin her kesi-
mine Cephe perspektifiyle
gidildiginde, herkesi kendi
konumuna gore istihdam etme
basarilabildiginde, devrimci
hareket her tirlii imkan1 ya-
ratabilen, savasi siirdiirmekte
manevra alanim1 genisletmis,
diisgman karsisinda gizliligini
daha rahat koruyabilen bir dii-
zeye ulagmis olacaktir.
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DHKC adi korkutuyor diismani. Burjuva basin aciklamalarimiza dogrudan, kontrgerilladan
ozel bir talimat alma ihtiyac1 duymadan sansiir koyuyor. Aciklamalarimiz devrimci basinda
yeraldiginda ise, savcilarin sansiirii devreye giriyor. Ama giincel gelismeler karsisinda
diisiincelerimizi, tavrimizi su veya bu bicimde halkimiza, tiim kamuoyuna ulastiracagiz. Tim
Cepheliler bunu bir gorevleri olarak gormelidir. Cephe aciklamalan ellerine ulastiginda, o,
yalmizca kendilerinin okumasi icin degil, bulundugu alanda tiim halka ulastirmasi gereken
bir bildiridir. Alana bir adet gelen Cephe aciklamasi orada yiizlerce, binlerce olmahdir.

DEVRIMCIi HALK
KURTULUS CEPHESI

Basin Birosu

>

“BURASI GAZi SABRIMIZI
TASIRMAYIN”

Tarih: 6 Subat 1999 Aciklama: 80

Bu slogani ilk olarak Gazi Halkinin gozaltilara
kars1 Cephe Onciiliigiinde Karakola yiirliyiisii
sirasinda duydunuz. Evet Gazi Mahallesi yillardir
devletin baski ve terdriinden en ¢ok nasibini alan
yer oldu. 12 Mart katliami ve ayaklanmasinda dev-
let yaratmak istedigini basaramadi ve halkin ayak-
lanmast ile cevabini aldi. Binlerle onbinlerle kat-
liamlar1 lanetledi, Susurluk devletinden hesap so-
ran eylemler yapti. Bunun karsisinda Susurluk
Devleti her zaman Gazi halkina ve Gazi Gengligine
teror uyguladi. En son olarak da mahallede yer alan
kurumlari, evleri basarak MGK ’nin direktifleri ile
ECEVIT hiikiimeti tarafindan hazirlanan se¢im
talimatlarinin teroriinii uygulamaya giristi. Onlar-
ca insan1 gozaltina aldi ve halen gozaltinda isken-
cede tutmakta. Gazi Halki onurludur namusuna
diiskiindiir. Higbir baski ve terdr bu halkin sessiz
kalmasina kar etmedi bugiine kadar. Bundan sonra
da kar etmeyecek. Son yillarda 6zellikle ma-

hallemize yonelik ahlaksizlik ve fuhusu, kumari
devlet bizzat kendi eliyle yaymaya ¢alismaktadir.
Gazi halki ve onun 6rgiitlii giicii CEPHE buna da
izin vermeyecek. Gecekondularda devletin estir-
digi baski ve terdrii kiracagiz ve bu sokaklarda is-
tedikleri gibi dolagsmalarina, halkimizi igkence-
lere tasimalarina izin vermeyecegiz. Aksamlari
hava karardiktan sonra halkimiz sokaga ¢ikamaz
hale gelmistir. Bizzat HASAN OZDEMIR tara-
findan 3 Kasim Susurluk protestolari sonrasi, ma-
hallenin yerel yoneticileri, cemevi yetkilileri ka-
rakola ¢agrilarak “bundan sonra burda eylem
yapilmasina izin vermeyecegiz” denilerek tehdit
edilmislerdir. Gazi Halki karakola yliriiyiisii si-
rasinda attig1 sloganla ¢ok acik olarak devletin
zuliim tasiyicist polisleri 6zel timi mahallede
istemedigini sOylemisti. Dinlemediniz. Bizim
sabrimizi, Onurlu Gazi Halki’nin sabrini1 sitnama-
ya ¢alistiniz. Devam edin. Ama sunu da bilin ki;
bu onurlu insanlarin yasadigi mahalleyi ne sin-
direbileceksiniz ne de fuhus yuvasi haline ge-
tirebileceksiniz. Bu yondeki her girisiminizin
karsisinda DHKC’yi ve Gazi Halki’n1 bulacak-
sIniz.

Susurluk Devletinin polisinin Gazi mahalle-
sinde estirdigi terore, halki sindirme, oligarsi i¢in
se¢im yolunu diizleme ¢abalarina karsilik olarak
4 Subat giinli savascilarimiz tarafindan Gazi
Mabhallesinde bir polis ekip otosuna bombal1 ve
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silahl1 saldir1 diizenlenmistir. Bu kez iskenceci-
ler sans eseri kurtulmuslardir. Gazi sokakla-
rinda gezdikleri siirece bir daha ki sefere bu
sanslar1 da olmayabilir.

ISKENCECI POLIS GAZI’DEN DEFOL!
BURASI GAZi SABRIMIZI TASIRMAYIN!

ISTANBUL DEVRIMCIi HALK
KURTULUS CEPHESI

DEVRIMCi HALK
KURTULUS CEPHESI [k

Basin Blrosu

Aciklama: 81

Tarih: 16 Subat 1999

ENBUYUK TERORIST ABD
EMPERYALIZMIi VE TURKIYE
OLIGARSISIDIR

PKK 6nderi Abdullah Ocalan’in Kenya’dan
Tiirkiye’ye kagirilmasi bir kez daha emperya-
lizmin ve igbirlikg¢ilerinin yasa, hukuk, insan haklart
sozlerinin nasil bir aldatmaca oldugunu gozler
ontine sermektedir. Halklarin kurtulus miicadele-
lerinde emperyalist ve fagist giiclerin higbir ezilen
halklarin gergek dostu olamaz. Dost maskesi altin-
da ¢ikarlarini biiyilitmeyi ve kurtulus hareketlerini
kendi denetimleri altina almaya hedefler. Yiiz-
yillarin zuliim ve somiirii tecriibeleriyle her tiirlii
hileyi uygulayarak halklarin aleyhine ¢alismay1 bir
an dahi birakmazlar. Ezilen halklarin dostlar1 sa-
dece yine ezilen halklardir. Higbir emperyalist gli¢
ve isbirlik¢i iktidar kendi ¢ikarlar1 s6zkonusu
olmadan, hicbir kurtulus hareketini desteklemez.
Destekliyoruz dedikleri anda dahi yalan soyliiyor-
lar, o halki kendi ¢ikarlar1 i¢in nasil satacaklarmin
hesabini yapiyorlardir. Emperyalistlerin ve igbirlik-
cilerinin smifsal nitelikleri diinya halklarinin
miicadele tarihleri bize bunu 6gretmistir.

Abdullah Ocalan’n kagirilmasi diinya capinda
bir eskiyalik 6rnegidir. Bu eskiyaligin asil mima-
r1 ABD emperyalizmi ve Tiirkiye oligarsisidir.

Kuskusuz, bu eskiyaligin su¢ ortaklar1 sadece
ABD ve Tiirkiye oligarsisiyle sinirli olmayip em-
peryalist ittifak ig¢erisinde yer alan biitiin NATO
tilkeleridir. ABD emperyalizmi ve NATO kendi s1-
nifsal ¢ikarlar1 geregi higbir zaman ne Kiirt hal-
kinin, ne de baska bir ezilen halkin ¢ikarlarini sa-
vunmamis ve savunmayacaktir. Bu nedenledir ki;
emperyalistler ve onlarin tiim igbirlik¢i iktidarlar
ezilen halklarin diismanidir.

OLIGARSININ ZAFER SARHOSLUGU
UZUN SURMEYECEKTIR

Diinya halklari, halkimiz emperyalistleri ve
fasist iktidarlari; katliamlar, soykirimlar, aglik,
asagilanma ile tanimistir. Onderleri defalarca tu-
zaklara diistiriilmiis, katledilmis, tutsak alinmais,
yenmis, yenilmis ama ezilenlerin hakli miica-
delesi hi¢bir zaman yokedilememistir. Bunun
icindir ki, bugiin zafer senlikleri diizenleyen
sukurluk Devleti’nin katliamc1 generallerinin bu
sevingleri kisa stirecektir. Higbir zafer kazanma-
diklarini ezilen halklarin miicadelesinin ¢ok da-
ha giiclii ve bilingli yiikseldigini géreceklerdir.

ABD emperyalizmi ve isbirlik¢isi Susurluk
Devleti Ocalan’1 kagirmakla diinya halklarma, diin-
yanin en biiylk teroristi, yasa-kural tanimazi ol-
duklarim bir kez daha gdstermistir. Halkimiz bu
eskiyaligi unutmayacak, gereken dersi ¢ikartacak
ve hesabini soracaktir.

Biitiin baski, zuliim ve her tiirlii vahsetin tek
amaci vardir: Halklarin kurtulusa olan inanglarin,
umutlarimi yoketmek veya teslim almaktir. O-
calan’in kagirilmasi da Kiirt halkinin umutlarin
teslim alma operasyonunun bir parcasidir.

Bunun i¢indir ki; emperyalizmin ve Susurluk
Devleti’nin Kiirt ulusal hareketine karsi yonelmis
ve de yonelecek tiim politikalarina kars1 ¢ika-
cak ve Kiirt ulusal hareketinin yaninda olacagiz.

-Abdullah Ocalan’in can giivenligi sag-
lanmali baski ve iskenceye son verilmelidir.

-Kiirt halki iizerindeki her tiirlii baskiya son
verilmeli ve kendini ozgiirce ifade etme ko-
sullar1 saglanmali, orgiitlenmesi oniindeki
engeller kaldirilmahdair.

-Kiirt halkina yonelik irk¢i-fasist saldiri-
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lara son verilmelidir. Olaganiistii Hal Kaldi-
rilmah ve Tiirkiye Kiirdistani’ndaki devletin
tiim resmi ve sivil silahl gii¢leri ¢cekilmelidir.

-Kiirt ulusunun da diger biitiin halklar gibi
kendi kaderini tayin etme hakki oldugu kabul
edilmelidir.

-Halka karsi suc islemis, katliamlar diizen-
lemis, iskence yapmis, koyleri yakmis ve bo-
saltmus tiim suclular cezalandiriimah, bosaltilan
koylere geri doniis kosullar1 saglanmahidir.

Bu talepler Kiirt halkinin en acil ve giincel
talepleridir. Bu hakl1 talepleri gérmezden gelip
baski1 ve zulmi stirdiiren iktidarlara karsi, halkla-
rin her tiirlii yontemi kullanarak direnmesi vaz-
gecilmez, mesru bir haktir. Kiirt halki Tiirk, Arap,
Laz, Cerkez, Bosnak, Giircli, Stiryani her milli-
yetten, din ve mezhepten halklarla birlikte miica-
delesini siirdiirecek ve er geg zafere ulasacaktir.

KAHROLSUN ABD EMPERYALIZMI
VE ISBIRLIKCILERI!

YASASIN EZILEN HALKLARIN KAR-
DESLIGI VE BIRLIKTE MUCADELESI!
HALKLARIMIZA ZULMEDENLER
CEZASIZ KALMAYACAKTIR!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI

DEVRIMCi HALK
KURTULUS CEPHESI [y,

Basin Burosu

Aciklama: 82

Tarih: 14 Mart 1999

HALKI KATLEDENLERIN NE
KURT HALKININ HAK VE
OZGURLUKLERIYLE NE DE
DEVRIMCILIK VE ILERICILIKLE
BIR ILiISKISi OLAMAZ

Halka yonelmis, hi¢gbir ayrim gézetmeden halki
hedefleyen ¢esitli eylemler gecmis yillarda da za-

man zaman yapilmasina ragmen, hi¢bir zaman bu
kadar boyutlanmamis ve ¢igrindan ¢ikmamuistir.
Suglu, sugsuz, igbirlikci, halktan yana, halka diis-
man, hi¢bir ayrim yapmadan, halkin yasadigi en
kalabalik yerlere bombalar birakiliyor, motoloflar
atiliyor ve insanlar katlediliyor. Diipediiz katliam
diizenleniyor. Bu yapilanlarin devrimcilikle, ileri-
cilikle, Kiirtliikle, hak ve 6zgiirliiklerle higbir ilis-
kisi yoktur. Bu yontemler tarihin her doneminde
fasist iktidarlarin, kontrgerilla 6rgiitlerinin yon-
temleri olmustur. Emperyalizm ve fasist isbirlik-
cileri devrimci miicadelenin gelistigi her kosulda
bu tiir katliamlara basvurarak, devrimcilerin mes-
ruluklarimi yoketmek i¢in ¢aligmistur.
Devrimciler i¢in dost ve diisman kavramlari her
zaman acik ve net olmustur. Ister ulusal, ister sos-
yal taleplerle yola ¢ikmis hangi 6rgiit olursa olsun
diismanlarini ve dostlarini agik belirlemek zorun-
dadir. Bir ezilen halk adina diger bir ezilen halki
katletmeye yonelmek bunun i¢in eylemler planla-
mak ve yapmak ac¢ik¢a diismana hizmet etmektir.
Oyle ki, bizzat kontrgerillanin gegmiste yaptigi
eylemlerin, bugiin ezilen Kiirt halki adina yapildig1
iddia ediliyorsa; bu Kiirt halkina da ihanettir. Bu
eylemleri, oligarsinin engellemek istedigi siipheli-
dir. Tam tersine adeta “birakalim yapsinlar, biitiin
halk bunlarm adalet anlayisin, iktidar olduklarinda
ne yapacaklarini gorsiin” der gibidir. Bu eylemler
fasizme tahmin edemeyecekleri 6l¢iide karsi dev-
rimci propaganda ve her tiirlii provokasyon igin
bulunmaz kosullar hazirlamaktadir. Bu vesileyle
biitiin devrimciler ne yaptigini bilmez, halki katle-
den hasta tipler olarak tanitilip fasizmin kitle ta-
ban1 genisletilmektedir. Kitleler i¢cinde devrimci
calismanin kosullar1 ortadan kaldirilarak, halki
devrimcilere kars1 kiskirtmak istemektedirler.
Niyet ne olursa olsun bu eylemler kontrgerillanin
provokasyon eylemlerinden bagka bir sonug ya-
ratmaz. Soziimona bu eylemleri MILLIYETCI
KURT INTIKAM GUCLERI iistlenmis. Boyle bir
orgiitlin varlig1 simdiye kadar bilinmiyordu. Bir-
denbire ortaya ¢ikmasi da diisiindiiriictidiir. Ger-
cekten boyle bir orgiit varsa ve bu katliam eylem-
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leri ona aitse, bu eylemlerin intikamla da higbir
ilgisi yoktur. Sorun intikam ise, hedefler siradan
halk degil, devlettir. Devlete yonelmeyip halka y6-
neliniyorsa burada bagka bir amag var demektir. Ve
bunun milliyet¢ilikle de ilgisi kurulamaz.

Halka yonelik bu katliam eylemlerini yapanlar,
yaptiranlar hala Kiirt halki adina yaptiklarini iddia
ediliyorlar; bir an dahi vakit gegirmeden, Kiirt halki
dahil biitiin halklarimiza 6zelestiri verip, yaptik-
larinin sorumlulugunu iistlenmeli ve derhal bu tiir
eylemlere son vermelidirler. Aksi halde tarih ve
halk 6niinde sorumlu olacaklardir.

DEVRIMCIi ADALET VE ANLAYIS
MUTLAKA EGEMEN OLACAKTIR
KONTRGERILLANIN
PROVOKASYONLARI
BOZULACAKTIR!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI

DEVRIMCi HALK
KURTULUS CEPHESI [k

Basin Blurosu

Aciklama: 83

Tarih: 27 Mart 1999

AMERIKAN EMPERYALIZMi
YUGOSLAVYA’YI PARCALAYIP
KENDISINE BAGLIUYDU
BOLGELER YARATMAK iISTIYOR

ABD emperyalizminin basini ¢ektigi emper-
yalist grup sik sik teslim alamadig, politikalarini
begenmedigi hemen tiim tilkelere ucaklarini, bom-
balarini gerekirse tanklarini gondererek vuruyor.
Hersey ¢ok agik yapiliyor. “Benim dedigimi
yapacaksiniz; ekonomik, siyasi, askeri her konuda
bana bagimli olacaksiniz” diyor. Bu bagimliligi,
teslimiyeti kabul etmeyen Libya, Irak gibi iilkelere
ABD emperyalizmi, bazen yalniz basina, bazen de
cikar birligi igerisinde yanina alabildigi diger

emperyalistlerle saldiriyor. Gerekgeler her defa-
sinda degisebiliyor. 1991°de Irak’a saldirdiginda
gerekeeleri Kuveyt’i saldiridan korumak ve Kuzey
Irak’taki Kiirt halkinin haklarini savunmakti. Bugiin
de Yugoslavya’ya saldirtyor, gerekce yine ayni;
Kosovalilarin haklarini savunmak.

Irak’a yapilan saldirilarin sonuglar ortadadir.
Irak parcalanmis, buradaki Kiirt halki {izerinden
herseyiyle emperyalizme bagimli, ellerinde bir
kukla gibi oynattiklar1 bir bolge yaratmislardir.
Teslim alamadiklar1 yonetimleri iktidardan diistir-
mek, o iilkeyi parcalayip kendine bagli bolgeler ya-
ratmak ve iktidar1 gii¢siiz diistirerek, kendi haki-
miyetlerini saglamak temel politikalaridir. Bugiin
diinyada birgok iilkenin sinirlarini, 6zellikle de sa-
vaslardan sonra emperyalistler ¢izmistir. Degisen
dengelere ve yeni durumlara gore, tekellere yeni
somiirii alanlar1 olusturmak i¢in kendilerine baglh
yeni sinirlar ve devletcikler yaratmaktadirlar.

Biiyiik bir komployla sosyalist sistemin yikil-
masindan sonra bu yikintinin altinda kalan tilkeler
birgok yonden Rusya’ya bagimli durumdadir. Em-
peryalist tekeller buralar da halen hakimiyet sagla-
yamanmustir. Kapitalizmin vahsetiyle tanisan bu iilke
halklarinin devrimci dinamikleri de heniiz yok
olmamistir. Emperyalizm, bu iilkeleri gii¢siiz
diisiiriip teslim almak icin; buralardaki mil-
liyet ve din farkhihiklarim kiskirtarak bol-par-
cala-giicten diisiir ve yonet politikasina bas-
vurmaktadir. Balkanlar’da, Kafkaslar’da bu
politikalar1 uygulayan emperyalistler, isbirlik¢i ve
ajanlar araciligiyla milliyet¢i duygular yaratip,
halklar1 birbirine diisman etmis, birliklerini
parcalamistir. ABD emperyalistleriyle birlikte
Avrupa emperyalistleri de kendi tekellerine alan
yaratmak i¢in, bu politikalar1 uygulamistir. Bu ne-
denle de ABD emperyalizminin onciiliigiinde
diger emperyalistler de kendi ¢ikarlari i¢in Yu-
goslavya’ya NATO maskesi altinda birlikte sal-
dirmiglardir. Diger bir ¢eliski, Rusya’nin hala etkili
oldugu bolgelerdeki hakimiyetine son vermek-
tir. Biitlin bunlarin yaninda Amerikan emperya-
lizmi diinyanin tek hakim giicli oldugunu Rus-
ya’ya, Avrupa emperyalistlerine ve de biitiin ezi-
len halklara kabul ettirmek istemektedir.
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NATO’nun kurulus amaci diin de, bugiin de em-
peryalist somiirii alanlarin1 korumak ve gelistir-
mektir. Bunun i¢in Tiirkiye’nin de i¢inde yeraldigi
NATO siirekli olarak halk kurtulus hareketlerine
kars1 vurucu gii¢c gorevi gormiistiir. Bugiin de e-
sas olarak NATO bu amacla, emperyalistlerin ve
isbirlik¢ilerinin iktidarlarini korumak ve devrim-
ci halk kurtulus savaslarinin gelisimini engelle-
mek i¢in ayakta tutulmaktadir.

Tiirkiye oligarsisinin ABD ile igbirligi, kendi
c¢ikarlarin1t ABD’nin ¢ikarlarinda gérmesi; gelisen
halk kurtulus savasindan, devrimden korkmasin-
dandur.

Emperyalistler hi¢bir halkin, hi¢bir milliyetin
cikarlarini, hak ve Ozgiirliiklerini koruyamaz.
Koruyor iddiasinda bulunanlar ya ¢ok saf, ya da
emperyalizmin ajanlaridir. Insan haklarini, ulus-
larin kaderlerini tayin hakkini biitiin diinyada
yokedenler emperyalistler oldugu halde, bugiin bu
degerleri savunuyor goriintip, bu kilif altinda halk-
lar1 birbirine kirdiriyor, katliamlar diizenliyor,
suni siirlar olusturuyor. Bunun da yetmedigi
yerde, tekrar saldirtyor ve teslim almak istiyor.
Yugoslavya’ya ve Irak’a yapilan tastamam budur.

CAGIMIZ EMPERYALIZM VE
DEVRIMLER CAGIDIR

Sosyalist sistemin yikilmasindan sonra kendini
daha gii¢lii goren ABD emperyalizmi, biitiin diin-
yay1 kendi egemenligi altin almak istiyor. ABD,
egemenligine direnen biitlin iilkelerin direnisini
kirmak istiyor. Bunun i¢in saldiriyor, parcaliyor ve
yonetmek istiyor. Bu saldirilarla somiirii alanlari-
ni1 genisletip, diger emperyalist rakiplerini safdi-
st etmek istiyor. Bagimsizlik ve 6zgiirliik isteyen
biitiin halklara kars1 birlesiyor, birlikte saldiri-
yorlar.

Ezilen halklar birbirine kirdirmanin, kigkirt-
manin en kolay yolu olarak da milliyet, din ve
mezhep ayriliklarini koriikliiyorlar. Binlerce ajan,
radyo ve televizyon, ekonomik ve sosyal yatirimlar
bu amaca hizmet ediyor.

Tekellerin alabildigine gelistigi, emper-
yalizmin hakim oldugu cagimizda; emper-
yalizme ve yerli isbirlik¢i tekellere karsi ol-

madan, hi¢cbir milli miicadele verilemez. Em-
peryalizme ve tekellere karsi olan bir miicadele,
halklarin devrimei iktidariyla sonuglanir. Halk-
larin devrimeci iktidarint hedeflemeyen her millici
hareket buglin; ya bastan itibaren ya da siire¢ ice-
risinde emperyalizmin kullandig1 bir gii¢ haline
gelir. Bugiin, milliyetcilik temelinde hareket eden
bir¢ok hareket bu konumdadir. Dolayl veya do-
laysi1z emperyalizm tarafindan desteklenmis, 6nii
acilmis, ardisira ehlilestirme operasyonlari yapil-
mis, ideolojik, psikolojik, askeri her yonden
kusatilarak kendilerine bagimli hale getirilmis ve
teslim alinmistir. Emperyalizme karsi savas-
mayan, halklarin birlikte miicadelesi ve bir-
likte devrimci iktidarim diisiinmeyen her mil-
lici hareket, er veya ge¢c emperyalizm tara-
findan teslim alinacaktir. Bu gergegi bilen
emperyalistler, halklarin milli duygulariyla oy-
namakta ve kendi ¢ikarlari i¢in ¢ok rahat kulla-
nabilmektedirler.

Emperyalizmin kullandig1 diger bir kesim de din
ve mezhep motiflerini kullanip iktidar olmak
isteyenlerdir. Bunlar1 emperyalizm ve igbirlik¢i
tekellerin saldirilari, somiiriileri hi¢ ilgilen-
dirmemektedir. Bunun en ¢iplak 6rnegini tilke-
mizdeki Islamcilar sergilemektedir. Emper-
yalizmin Balkanlar’da ne yapmak istedigini, halk-
lar1 nasil sOmiirdiigiinii, nasil birbirine kirdir-
digin1 gérmiiyor, géormek istemiyorlar. ‘Miis-
liimanlar eziliyor’ demagojisiyle emperyalist
saldirilara destek veriliyor. Hatta karsi olduk-
larin1 soyledikleri emperyalizmin zulmiine, s6-
miiriisiine su¢ ortaklig1 yapiyorlar. Halktan,
haklidan yana olmak, emperyalizme kars1 ol-
maktir. Emperyalizme karsi olmayan millici ve
Islamc1 kesimler yeni somiirgeciligin sa-
vunucusu olup, ezilen halklarin karsisinda yer
alirlar.

Emperyalizmin milliyetciligi ve dinleri kul-
lanarak siirdiirdiigii saldir1 ve isgal politikast, ezi-
len halklarin emperyalizmin bu oyunun gor-
meleriyle gerileyecek, son bulacaktir. Bu siirec¢
halklarin yasadiklarindan dersler ¢cikardig,
bagimsizlik ve sosyalizm arayisinin giiclendigi
bir siire¢ olacaktir.
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Ulkemizde yasayan degisik milliyetlerden,
dinlerden biitiin halklar olarak emperyalizmle
isbirligi yaparak Yugoslav halkina saldiran Ame-
rikanc1 Ecevit hiikiimetine ve ordusuna karsi
cikmaliy1z. Halkimizin Balkan halklariyla hi¢bir
diismanlig1 yoktur. Amerikan ugaklig1 yaparak Bal-
kan halklarina saldirmanin sonucu, hayaller kuran
MGK ve Ecevit hiikiimetinden Amerikan usak-
liginin hesabini sormaliy1z. Amerikanci iktidardan
hesap sormak i¢in halklarimizin birligi ve miica-
delesini gliclendirip, devrimei iktidar: kurmaliy1z.
Milliyetcilige ve dinlere dayali politikalar
halklar aldatmak, oyalamak, kullanmak, bir-
birine diisiirmek icin emperyalizmin koriik-
ledigi diisiincelerdir. Biitiin halklarin 6zgiirliigii,
ancak; birlikte miicadele, birlikte iktidar anla-
yistyla saglanabilir.

EMPERYALIZMIN

BALKAN HALKLARINA
SALDIRISINA KARSI CIKALIM!
BIRLIKTE MUCADELE, BIiRLIKTE
IKTIDAR SIARIYLA
EMPERYALIZME

KARSI SAVASALIM,

ULKEMIZi NATO’DAN CIKARTALIM,
AMERIKANCI

IKTIDARI ALASAGI EDELIM!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI

DHKC EGE BOLGE
KOMUTANLIGI'NIN

ACIKLAMASIDIR

EGE’NIN KENTLERINDE,
KOYLERINDE YASAYAN
YOKSUL HALKIMIZ...

Kasim aymin son on giinii ve BALKICA Di-
renige ile iilkemizdeki herkes, Parti-Cephe geril-
lalarinin artik Ege daglarinda dolastigini 6gren-

di. Oysa bolgedeki koyliiler, Ege daglarinda ge-
rilla dolastig1 ¢oktandir biliyordu. Savascilarimiz,
Golgeli Daglarinda bir ¢cok kez yore kdyliileriyle
karsilastilar. Bu karsilagmalarda, efe gelenekleri-
ni iyi bilen ve bu gelenegi degisik sekillerde
yasatan yore halki, savascilarimizi kurtulus umu-
du olarak karsilamis ve sahiplenmistir.

Yigitlerin harman oldugu yer denir Ege daglart
icin. Bosuna degildir bu sézler. Honaz’dan Karin-
cali’lara, Bozdaglardan, Aydin daglarma, Men-
teselerden Golgeli daglarina nice yigitler, efeler
gérmiistiir bu topraklar. Ege halki, once padi-
sahlarin zulmiine sonra gavurun isgaline, beyin,
pasanin, agalarin zorbaliklarina efelerle birlikte
kars1 durup hesap sormustur. Bu hesap daha bit-
medi, somiirii ve zulim sona erene kadar da bit-
meyecektir. Gerillalarimiz, Ege daglarina bu he-
sab1 sormak, bu ziiliim ve somiirii diizenine kars1
savagmak i¢in ¢iktilar.

EGE’NIN YOKSUL KOYLULERI

29 Kasim giinii Denizli, Tavas ilgesi Balkica
Koyti’nde iki Parti-Cepheli kiigiik bir koy evinde
fagizmin ordusu, polisi ve 6zel timinden olusan
binlerce halk diigmanina karsi tam yirmi saat
carpisarak oliimstizlestiler. Hepinizin gozleri
ontinde saatlerce ¢atisan Komutan Kenan (Erhan
Yilmaz) ve Necati (Mehmet Yildirim) yoldaslari-
miz, efelerin gelenegini yasattilar. Diisma-
na teslim olmadilar. Halk diigmanlarinin teslim
olun cagrilarina kars1 Erhan ve Mehmet yol-
daglarimizin "vatan hainleri, halk diismanlari siz-
lersiniz. Siz halkimiza teslim olun. Halkimizin bizi
de sizi de taniyor" sozlerindeki halka bagliliga ta-
nik oldunuz.

Yigitlerin kitabinda teslimiyet yazmaz. Halk
kurtulus savascilar1 da Ege daglarina teslim olma-
ya degil, savagmaya ve halk diismanlarindan
hesap sormaya ¢iktilar. Bu ugurda agizlarindan
cikan her bir s6z i¢in 6liime giilerek gidecek
kadar inancli olduklar1 "Olmek Var Dénmek
Yok Devrim Yolunda, DHKP-C’liler Olmez"
sozlerinde duydunuz. Parti-Cephelilerin sozleri-
nin eri olduguna Balkica’da bir kez daha tanik ol-
dunuz.
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Carpismanin her aninda sizlere seslenen
yoldaslarimizin halk sevgilerini, bagliliklarini
gordiiniiz. "Sizin diismaniniz bunlardir, iyi tani-
yim. Kendimizi kollayin. Bizle sizi ayirdetmez-
ler, giivenlikle yerlere ¢ekilin. Bizden size higbir
zarar gelmeyecek. Bizim diismanlarimiz sizin de
diismanlarinizdir. Biz de Cakircali’nin yolundayiz.
Sizler Cakircalilara tanirsiniz." Siz bu sesi, ortakga
bir yasam i¢in hakikat savagini baslatan Bedret-
tin’ten, Atcali Kel Memed Efe’den, Cakircali’dan
ve daha nice yigit efenin adaletli, onurlu, or-
takca ve hakga bir yagsam isteginin sesinden tantyor-
sunuz. Bu ses halkin kurtulusu i¢in savasan Parti-
Cephelilerin sesidir.

Tiirk, Kiirt, Arap, Laz, Cerkez, Alevisi, Siinnisi
ile biitiin halkimiz, kendine zulmedenleri, sOmii-
renleri, Susurluk devletini de iyi tanir.

Kim halk1 soyup sogana ¢eviriyor, sémiiriiyor,
alinterini gaspediyor?.. Kim halki1 zamlarin, faiz-
lerin, vergilerin altinda inim inim inletiyor?.. Kim
ahlaksizlik, namussuzluk, adaletsizlik yapiyor?..
Kim kadmlarimizi, kizlarimizi k6tii yola diistirtiyor,
genglerimizi uyusturucu batagina ¢ekiyor... Kimin
bebelerimizin siitiinde, yashlarimizin kefen pa-
rasinda dahi gozii var?.. Kim vatanimizi emperya-
listlere peskes ¢ekiyor. Kimin Avrupa, Amerika
bankalarinda dolarlari, kasalar1 var?.. Kim bu dii-
zen slirsiin diye zulmediyor?..

Parti-Cephe gerillalari, iste bu halk diis-
manlarina kars1 savasiyorlar. Herkes, Susurluk
devletinin ortaya dokiilen pisliklerini gordii artik.
Susurluk devletinin polisi, ordusu, mahkeme-
leri hep bu diizen devam etsin, halk diigmanlarinin
cepleri daha da dolsun diye vardir. pislikleri her
gecen glin ortaliga dokiilen bu zullim ve sOmiirii
diizeni yenilmez degil, yenilir. Bunun i¢in ada-
letsizliklere, haksizliklara, yokluga, yoksulluga
son vermek i¢in savasmaktan bagka yol yok-
tur.

EGE’NIN KIRLARINDAKI,

KENTLERINDEKiI GENCLER

Erhan ve Mehmet’in savas ¢agrilar1 tim halka
ama en ¢ok da sizedir. Erhan ve Mehmet yoldas-
larimiz, yoklugu yoksullugu kii¢iik yastan tanidi-

lar. Onlara da herkes gibi yoksulluga karsi
sikkretmek, 6fkelenince sadece kadere kiifretmek
ama zorbalarin karsisinda boyun egmek gerektigi
sOylendi 6nce. Erhan ve Mehmet, bunun onursuz
bir yasam oldugunu, kurtulusun sémiirii ve zulme
kars1 savagmaktan gectigini gordiiler. Halkin
emeginin hangi namussuzlarin sofrasina ¢erez ol-
dugunu 6grendiler. Susurluk devletine boyun eg-
menin bu namussuzlar diizenin daha uzun yasa-
masi, daha fazla somiirii, yoksulluk, baski ve zu-
liim demek oldugunu bildikleri i¢in Parti-Cephe
saflarma katildilar.

Onurlu bir yasam i¢in baska yol da yoktur. siz-
ler de ya Susurluk devletinin al¢aklarina, fahi-
selerine boyun egecek ve haksizliklar, adaletsiz-
likleri gormezden geleceksiniz ya da tiim bunlara
kars1 savasa katilacak, destekleyeceksiniz. Ya Er-
han ve Mehmet gibi olunacak ya da Erhan ve Meh-
metlere kursun sikan halk diismanlar1 gibi oluna-
caktir.

Balkica direnisi, Ege genglerine halk diisman-
lar1 karsisinda nasil dik durulacagini, kimin yanin-
da yer alinacagini, kimin i¢in yasanip kimin i¢in
savasilacagini gostermistir. Halkimizin degerleriy-
kiin gencglerimizin, onursuzlugu reddedecegini bi-
liyoruz. Bunun i¢in 6ncelikli Susurluk devletinin
ordusuna askerlik yapmay1, devrimcilere ve halka
kars1 kursun sikmay1 reddetmelisiniz. Bu ordu,
halkin ordusu degil, bir avug asalak tekelcinin, aga-
nin, burjuvazinin ordusudur. Onlarm diizeni siirsiin
diye vardir. Bu lilkede halk i¢in savasanlar, Cephe
gerillalaridir.

Onurunu fasistlere ezdirmek istemeyen gengle-
rimiz, Cephe gerillasina katilmali, daglarda si-
lah kusanmal1 ve halkin kurtulusu i¢in savagmali-
sIniz.

EGE DAGLARINDA DOLASAN

AVCILAR

Golgeli daglarinda dolasan savasgilarimiz
fasizmin ihbarcilik ve igbirlik¢i agina karsi avcila-
11 bir siire alikoyarak, konusup tanimaya calis-
mislardir. Gerillalarimizin tarafindan gegici bir
siire alikonan avcilara sert bir yaklasim gosteril-
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meyip adaletli davranilmigtir. Kimin nesi oldugu
anlasilan avcilar, Susurluk devletine muhbirlik
yapmanin kahpelik oldugunu sdyleyip savaseila-
rimizin yanlarindan killarina zarar gelmeden
ayrimstir.

Gelenekleri, onurunu devlete satmayarak
soziinde duranlara s6ziimiiz yoktur. Onlarla belki
daha ¢ok karsilasacagiz ve dostlugumuz daha
da gelisecektir. Ancak onurunu satan, sozilinii
yutanlar1 ve devletle isbirligi kahpeliktir deyip de
bu kahpeligi yapanlari cezalandiracagiz. Muhbir-
ligi, kanciklig1 sevmeyen halkimiz, boylelerini
arasinda barindirmamali, yiizlerine tiikiirmeli ve
tecrit etmelidir.

DENIZLi HALKI

Balkica’da direnisimize saldiranlar arasinda
koyliiler ve avcilar olarak gosterilmeye ¢alisilan-
larin Acipayam, Tavas ve Konak’tan getirilen
fasistler oldugunu biliyoruz. Erhan ve Mehmet,
sehit diistiikten sonra bedenlerini tekmeleyen, hig-
bir ahlak ve deger tanimayan bu fasistleri tek tek
taniyoruz. Hi¢ kuskusuz olmasin ki, bu fasistleri
bulup hak ettikleri cezay1 verecegiz.

EGE’NIN YOKSUL HALKI

Ege daglari, savasg¢ilarimizin silah sesleriyle
yankilantyor artik. Zuliim ve somiiriiye karsi bu
sesin ¢agrisina uyarak savasmak icin gerillaya ka-
tilin. Aktif olarak katilmiyorsaniz dahi gerillay1 her
seyinizle destekleyin. Bugiin, ya Susurluk diizenin-
de onursuzca yasanacak ve her tiirlii ahlaksizliga,
adaletsizlige korkakca boyun egilecek ya da dev-
rimci savasa katilip onuruyla somiiriilmeden ya-
sanacaktir. Onurlu, ortak¢a, hakea bir yagsam i¢in
baska yol, bagka ¢are yoktur. Care halkin kendi-
sindedir, ¢are halkin kurtulug savagindadir. Kadin,
erkek, geng, yasl, sehirli koylii, 6grenci, is¢i, issiz
halktan olan herkes bu savasi biiylitmelidir. Bu
savas halk kurtulus savasidir, kurtulusumuzun tek
yoludur.

Kurtulus savasimiz artik Ege daglarinda da
biiyiiyecek, yayilacaktir. Halk diigmanlariin kor-
kusu budur. Somiiriiye ve zulme kars1 Ege dagla-
rinda yakilan isyan atesinin biiylimesinden kor-

kuyorlar. Giinlerce koyleri ablukaya almalar1 ve
halka saldirmalarinin nedeni budur. Bu korkuyla
bolgedeki kdyliilere yonelik jandarma baskisi de-
vam ettirilmektedir. Gerillaya destek veriyorlar
diyerek kdyliilerin tarlalarina gitmesi, dagda odun
toplamas1 engellenmektedir. Ama tiim bunlar
bosunadir. Cephe gerillasina sadece daglar degil,
Ege’nin yoksul kdylerinin halki da kucak agmustir.
Artik Ege’de isyan atesi yakilmistir ve bu atesi
katliamlarla, terorle, baskiyla sondiirmeleri miim-
kiin degildir.

Parti-Cephe gerillalarinin biiyiittiigli savas,
somiirii ve zuliimden kurtulusun tek yoludur. Bu
savagl biiylitecek, yayacak ve tiim Ege daglarini is-
yan atesleriyle alevlendirecegiz. Komutan Erhan
ve Mehmet’in Balkica’da yaktiklari isyan atesi hic
sonmeyecektir.

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI
EGE BOLGE KOMUTANLIGI

DHKC EGE BOLGE
KOMUTANLIGI'NIN

ACIKLAMASIDIR

TAVAS, ACIPAYAM, NIKFER,
BEYAGAC, SERINHISAR, CAMELI,
HONAZ VE TUM DENIZLI
KIRSALINDA YASAYAN, AVCILIK
YAPAN HALKIMIZ

Kasim ayinin son on giinii tilkemizdeki herkes,
Parti-Cephe gerillalarinin artik Ege daglarinda
dolastigin1 6grendi. Oysa bolgedeki kdyliiler ve
avcilar, belli bir siiredir savas¢ilarimizin daglarda
dolastigini zaten biliyordu.

Savascilarimiz, Golgeli Daglarinda bir cok kez
gerek yore koyliileriyle gerekse de avcilarla kar-
stlasmistir. Bu karsilagsmalarda koyliilere sa-
vasimizin halklarin kurtulusu ve onurlu bir yagsam
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icin oldugu anlatilmistir. Yoksul Ege koyliileri,
savagcilarimizi dinleyerek coskulanmis, sem-
patilerini gostermislerdir. Efe gelenegini iyi bilen
ve bu gelenegi degisik sekillerde, tiirkiilerinde
vb. yasatan yore halki i¢in savascilarimiz bu
sOmiirii ve zuliim diizeni bir giin biter mi sorusunun
cevab1 olmustur. bolgedeki gerillalarin Parti-
Cephe savascilart oldugu 6grenilince daha bir
yakinlik gostererek sahiplenmislerdir.

Kuskusuz bu siirecte Golgeli Daglarinda dola-
san savascilarimiz fagizmin ihbarcilik ve isbir-
lik¢i agina da dikkat etmistir. Bu nedenle 6zel-
likle karsilasilan avcilar, bir siire savascilarimiz-
ca alikonarak, konusulup taninmaya ¢alisilmis-
tir. Yorede savascilarimizin kisa siire alikoyup
serbest biraktig1 bir ¢cok avci vardir. Hatta bunla-
rin bir kismi ile birkag¢ kez karsilasildigi da ol-
mustur.

Gerillalarimiz tarafindan gegici bir siire ali-
konan avcilara sert bir yaklagim gosterilmeyip
adaletli davranilmistir. Kimin nesi oldugu anlasi-
lan avcilar, Susurluk devletine muhbirlik yap-
manin kahpelik oldugunu soyleyip savascila-
rimizin yanlarindan killarina zarar gelmeden
ayrilmistir. Bir ¢ogu da onurlu davranarak soz-
lerine sadik kalmislar ve halk diismanlariyla
igbirligine yanagsmamislardir. Ciinkii halkimiz
muhbirligi, kanciklig1 sevmez ve boylelerini
arasinda barindirmaz. Ozellikle tarihi isyanlar ta-
rihi olan Ege’de Efelerin biraktig1 derin izler var-
dir. bunlar gelenekselleserek siirmiis ve halki-
mizin kiiltiirtine doniismiistiir.

Bu avcilarin, ¢ok yakin cevrelerine ve gii-
vendikleri kisilere dagda Parti-Cephe gerillalar
gordiiklerini soylediklerini de biliyoruz. Ama bu-
nu yaparken bile devlete bilgi sizdirmamis, sa-
dece ¢ok yakin g¢evrelerini bilgilendirmislerdir.
Sozlerine sadik kalan avcilari tantyor ve biliyoruz.
Soziiniin eri olan bu kisilerin tavri olumludur.
Biz de kendilerine sdylediklerimize sadik ka-
lacagiz.

Ancak yine savag¢ilarimizin belli mevkilerde
karsilastiklar1 kimi avcilarin sozlerine sadik
kalmayarak, halk diismanlariyla, devletle isbirligi

yaptiklarini da biliyoruz. Bu namussuz ve sozii-
niin eri olmayarak, kahpelik yapan avcilar1 da ta-
niyoruz. Muhbirlik yapan bu avcilarla, savas-
cilartmizin er ya da gec tekrar karsilasacagin-
dan kimsenin kuskusu olmasin. Ama bu kez ge-
rillalarimizla karsilastiklar1 yerleri ihbar edip,
gosteren bu avcilardan hesap sormak igin kar-
silagmig olacagiz.

Savascilarimizin adaletli yaklasimina ragmen
sOziini tutmayarak, devletle isbirligi yapanlar
mutlaka bulacak ve cezalandiracagiz.

Gerillalarimiz, sizinle karsilastiklarinda ne yap-
tilar s0yle bir hatirlayin bakalim. Aldilar, bu-
lunduklar1 mekanda konuk ettiler sizi. Konustu-
lar, sizler de so6z verdiniz. Bu devletin halk: ez-
digini, somiirdiigiini, kendi yasaminizdan 0r-
neklerle anlattiniz. Kesinlikle devletle igbirligi
yapmayacagiz dediniz. Muhbirlik kancikliktir,
kahpeliktir bize yakismaz dediniz. Ama soziiniiz-
de durmayip savascilarimizi ihbar ettiniz. Bu-
nun bedelinin agir olacagini size hatirlatmistik.
Buna uymadiniz, sizi o zaman serbest biraka-
rak adaletli davranmistik. Simdi de adaletli dav-
ranacagiz ama bu kez devrimci adaletin namlula-
riyla karsilasacak, suglarinizin cezasini ¢eke-
ceksiniz.

Geleneklerini, onurunu, devlete satmayarak
sOziinde duranlara s6ziimiiz yoktur. Onlarla belki
daha ¢ok karsilagsacagiz ve dostlugumuzu daha
da gelisecektir. Ancak onurunu satan, s0ziinl
yutanlar1 ve devletle isbirligi kahpeliktir deyip de
bu kahpeligi yapanlari cezalandiracagiz. Bu boy-
le bilinmelidir. Halkimiz da boylelerinin yiiziine
titkiirmelidir.

Avcilar, Susurluk Devletine Hizmet Etmeyin,
Isbirligi Yapmayn

Halkimiz, Susurluk Devletiyle Isbirligi
Yapanlan Gerillalarimiza Bildirin

DENIZLI VE CEVRESI
KIRSALINDA YASAYAN
HALKIMIZ

Golgeli Daglarindaki savascilarimiz sizleri
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yiizlerce yildir siiren bu carkin artik bdyle de-
vam etmeyecegini, onurlu, ortak¢a, hakca bir
yasam i¢in savastiklarini anlattik¢a, sdylenenle-
rin sizin 6zlemleriniz oldugunu gorerek cosku-
landmiz.

Parti-Cephelilerin sdzlerinin eri oldugunu Bal-
kica’da bir kez daha gordiiniiz. Riitbeli gene-
rallerinden valilerine kadar hepsi Balkica’ya gel-
di o giin. Gordiiniiz onlar1. Bu devletin temsil-
cileriydi onlar. Bir kez bile sorunlarinizi ¢6z-
meyen, sadece yoksullugu, baskiy1, a¢ligi, faizle-
ri, zamlar1 reva goren Susurluk devletinin tem-
silcileri olarak geldiler. Bir yanda tam 20 saat
oliimiine direnen, halkin kurtulus i¢in 6limii gii-
lerek, sloganlarla kucaklayan Erhan ve Meh-
met yoldaglarimizi, diger yandan bu algaklari
gordiiniiz. Bir yanda halkin kurtulusu i¢in savasan
Parti-Cephelileri, diger yanda Susurluk devleti-
nin katillerini karsi1 karsiya gordiiniiz.

Halk diismanlarinin bélgeye y1gdiklari binler-
ce askere, agir silahlara ragmen birlik komu-
tanlarimiz Erhan ve Mehmet’i teslim alama-
diklarini, onlarin direnisi karsisinda nasil biiyiik
bir korkuya kapildiklarin1 gézlerinizle gordii-
niiz. Binlerce asker ve onca agir silah ile kusa-
tildiklar kiiciik kdy evinde nasil direndiklerine
tanik oldunuz. Erhan ve Mehmet yoldaglarimiz
orada sadece iki kisiydi, Susurluk devletinin
katilleri ise binlerce kisiyle gelmisti. Clinkii kor-
kuyorlardi. Somiiriiye ve zulme kars1 Ege daglarin-
da yakilan isyan atesinin biliyiimesinden kor-
kuyorlardu.

Bu korkuyla Golgeli Daglarina yaslanan tiim
koyleri ablukaya aldilar. Binlerce asker bolge-
ye y1g1ldi1, Ankara’dan ve tiim ¢evre illerden 6zel
tim vb. getirildi. Tek bir amaglar1 vardi. Bu isyan
atesi yayillmadan, biiylimeden sondiirmek isti-
yorlardi. Ciinkii Susurluk devleti, halkla biitiinle-
sen gerillay1 yenemeyecegini iyi bilmektedir-
ler. Saldirilarinin azginlig1 da bundandir. Giinler-
ce koyleri ablukaya almalar1 ve halka gozalt1 te-
rorii uygulamalarinin nedeni budur. Oysa Cephe
gerillasina sadece daglar degil, Ege’nin yoksul
koylerinin halki da kucak agmistir. Vatan ha-

inlerinin, halk diismanlarinin bu biitiinlesmeyi
engellemesi miimkiin degildir. Artik Ege’de isyan
atesi yakilmistir ve bu atesi sondiirmeleri miim-
kiin degildir.

Halkin kurtulusu i¢in savasan Komutan Ke-
nan (Erhan Yilmaz) ve Necati’nin (Mehmet
Yildirim) tam 20 saat direnerek sozlerine 6liimii-
ne bagl olduklarina taniklik ettiniz. Son s6zleri-
ni, marslarint duydunuz. Halk diismanlarinin
teslim olun ¢agrilarina karsi, Erhan ve Meh-
met komutanlarimizin DHKP-C’liler 6lmez kar-
sitligin1 isittiniz. Kararliliklarini, ciiretlerini,
basegmezliklerini tam 20 sata boyunca izledi-
niz.

Komutan Erhan Yilmaz ve Mehmet Yildirim’in
sOzleri, sloganlar1 size yabanci degildir. Siz bu se-
si, ortak¢a bir yasam icin hakikat savagini bas-
latan Bedrettin’den, Atcali Kel Memed Efe’den,
Cakircali’dan ve daha nice yigit efenin sesinden
taniyorsunuz. Adaletli, onurlu, ortak¢a ve hakca
bir yagam isteginin sesidir. Bu diizen boyle git-
mez, zuliim slirmez diyenlerin sesidir. Bu ses,
halkin kurtulusu i¢in savasan Parti-Cephelilerin
sesidir. Bu ses, zuliim ve somiirliye kars1 isyanin
sesidir.

Parti-Cephe gerillalarinin biiyiittiigli savas,
sOmiirii ve zuliimden kurtulusun tek yoludur. Bu
savasi biiyiitecek, yayacak ve tiim Ege daglarim
isyan atesleriyle alevlendirecegiz. Komutan Er-
han ve Mehmet’in Balkica’da yaktiklar1 isyan atesi
hi¢ sonmeyecektir.

KOMUTAN ERHAN VE MEHMET’IN
BALKICA’DA YAKTIGI DEVRIM
ATESINI BUYUTECEGIZ.

HALK DUSMANLARINDAN HESAP
SORACAGIZ

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI
EGE BOLGE KOMUTANLIGI
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SECIMLER

Parlamentoculuk
Ve Devrimeci Tavir

Oligarsinin yonetememe kri-
zinin ve kitlelerin diizenden ve
diizen partilerinden hosnutsuz-
luklarinin had sathada oldugu
bir se¢cim dénemi yasiyoruz.
Devrimcilerin tavri ne olmali?
Bu soru yine bilinen boykot,
protesto, katilma gibi cesitli
acilardan tartisilacaktir ve tar-
tisilmaktadir. Ancak bundan
once belirtilmesi gereken su-
dur; Boyle bir donemde, dev-
rimci bir se¢im taktiginin 0zii,
devrimi ve devrimci alterna-
tifi 6ne cikarmak olacaktir.
Her tiirlii se¢im taktigi ve ¢a-
lismasinin devrime hizmet edip
etmediginin belirleyici yani bu-
dur.

Devrimi 6ne ¢ikarmak, 6-
zellikle bugiin, bu kosullarda,
demokrasicilik oyununda kuk-
la parlamentonun bir koltugu
olmay1 reddetmekten gecer.
Devrimi hedeflemeyenlerin,
diizenin demokrasicilik oyu-
nunun bir parcasi olmalari ta-
biidir. Ama Tirkiye solunda,
bir yandan, yasalcilar da dev-
rimi hedeflediklerini soyle-
mekten bir tiirlii vazgegmez,
diger yandan yasalcilig1 giiya
elestirip devrimi hedefledigini
sOyleyenler de se¢im oyunu-
nun bir pargasi olmaktan kur-
tulamazlar. Tiirkiye solunun
bliylik cogunlugunun se¢im

tavirlari, iktidar perspektifin-
den yoksunlugun bir ifadesi-
dir. Se¢im tavirlari, solun he-
men pek ¢ok zaafinin, sapma-
larinin da bir yansimasi ol-
mustur.

Secimlere katilim ¢ogu kez
“demokratik miicadele” adi-
na savunulmustur. Ama de-
mokratik miicadelede iilke ge-
nelinde biitlin halk sinif ve ta-
bakalarinin birligini ve merke-
ziligini saglamak, demokratik
miicadeleyi daginikliktan ve
hedefsizlikten kurtarmak, oli-
garsinin karsisina gii¢hii bir halk
alternatifi ile ¢ikmak diisiin-
cesiyle pek ilgilenmemislerdir.
Bu dogrultuda sunulan De-

Tiirkiye solunda, bir
yandan, yasalcilar da
devrimi hedeflediklerini
soylemekten bir tiirlii
vazgecmez, diger yandan
yasalcilig1 giiya elestirip
devrimi hedefledigini
soyleyenler de secim
oyununun bir parcasi
olmaktan kurtulamazlar.
Tirkiye solunun bityiik
cogunlugunun secim
tavirlar, iktidar
perspektifinden
yoksunlugun bir
ifadesidir.

mokratik Muhalefet Meclisi
gibi Onerilere kulak asmamas-
lardur.

Halk kitlelerinin birligin-
den, dernek kurmayi, sendika
ele gecirmeyi, se¢cimlerde bin-
de bilmem kag¢ oy almay1 an-
layanlar, demokratik miicade-
leyi de basit bir propaganda
miicadelesi olarak gérmiis, de-
mokratik miicadelenin de sa-
vasin bir pargast, bir bi¢imi ol-
dugunu, bu alanda oligarsiye
taleplerin dayatilmasi gerek-
tigini, bu alanda da mesrulugun
ve uzlasmazligin esas alinmasi
gerektigini gormemislerdir.

Gormemislerdir ¢ilinki,
Tiirkiye solunda se¢imler, “le-
galitenin istismar1’nin 6tesin-
de, “demokratik miicadelenin
bir arac1” olmanin 6tesinde bir
anlama kavusmustur; amac-
lasmustir.

Sol’da Bitmeyen
Parlamentoculuk
Hayalleri;

Tiirkiye solunda parlamen-
terist hayaller, TKP revizyo-
nizmiyle birlikte yerlesmis ve
bu hayaller bir daha da solu
terketmemistir. TKP, TBKP’-
ye doniisiinceye kadarki yak-
lasik 60 yillik siyasi mriinii 1l-
legal bir parti olarak gecirmis,
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ama “141-142’ye Hayir!”,
“TKP’ye Ozgiirliik” slogan-
lartyla hemen tiim siyasi faali-
yetini de legallesmeye kurban
etmistir.

Bu zincire en son eklenen
halkalar olan ODP’ler, E-
MEP’ler esasinda hig bir ye-
nilik tasimamaktadirlar. Yasal
particiliklerini agiklamak tize-
re kullandiklar tiim teorik ge-
rekgeler, yasal particiligi ytiri-
tiis bicimleri, TKP ve TIP’te
vardir. illegal partilerin, “ya-
sal” bir parti araciliiyla “lega-
liteyi istismar etme taktikle-
ri”, illegal orgiitlenmenin tari-
hi kadar eskidir. Ancak bu-
giin Turkiye solunda gordii-
giimiiz bu da degildir; tersine
“legalitenin illegaliteyi istis-
mar etmesi”’ sozkonusudur.
Timiyle legallesen, yasalci
cizgiye kayan gesitli orgiitler,
illegal orgiitii siirdiirmeyi veya
stirdiirtiyor goriinmeyi, kendi
reformistliklerini gizlemek i¢in
bir ara¢ olarak kullanmakta-
dirlar.

1940’larin ortalarinda, kii-
cik burjuva diktatorliigliniin
“cok partili”lik manevrasi giin-
deme geldiginde, yillardir Ke-
malistlerin getirecegi demokra-
st beklentisiyle yasayan TKP
o giiniin geldigini sanmis ve
hi¢ gecikmeden Tiirkiye Sos-
yalist Emekci Partisi (TSEP)
adiyla yasal bir parti kurarak
bu “cok partililik” oyununda
yeralmustir.

TKP’nin legallesmeye ca-
list1g1, reformlar1 6ne koydugu
bu dénem, diinya 6l¢eginde

CARE

SECIM DEGIL,
DEVRIM!

devrimci hareketlerin ve dev-
rimlerin gelismesi i¢in kosul-
larin son derece uygun oldugu
bir donemdir. Sosyalizmin
halk kitleleri nezdindeki presti-
J1 oldukega ytiksektir. Devrim
ve sosyalizm hedefinin 6ne ¢1-
karilacagr bu donemde TKP
“tersine” gitmekte 1srarlidir.
Bu nedenle "demokrasi" ma-
nevrasi, TKP’yi legalizmin i¢i-
ne ¢cekmekte zorlanmamustir.
TKP ve genel olarak sol ay-
dinlar, kendilerine o kadar gii-
vensizdirler ki, bu donemde
Kemalizm kuyruk¢ulugundan
da saga savrularak, emperya-
lizmin de destegini alan De-
mokrat Parti’yle ittifak arayisi-
na girmislerdir. DP’y1 "fasizme
kars1 demokrasi taraflis1”
olarak nitelemislerdir.

TSEP ve sonraki legallesme
manevralar1 hep basarisizdir,
iktidarlarin “kapatma” kararla-
riyla hi¢ bir miras, kazanim
birakmadan ve hi¢ direnis-
siz, sona ermistir, ama hayal
sona ermemistir. Ermedigi
i¢in de kurulus yillarindan son-
ra TKP’nin siyasi tarihi uzlas-
maciligin, icazet arayisinin,
legallesme manevralarinin ta-
rihi olmustur.

TiP Gelenegi;

61 Anayasasi sonrasi sah-
neye TIP cikar. Ortaya ¢iktig1
siirecte sosyalizmi ciiretle sa-
vunamayan bir partidir. Deni-

lebilir ki, Tiirkiye reformist,
revizyonist solunun daha son-
raki yillarinda belirleyici olan
legal calisma tarzi, asil ola-
rak bu donemin iirliniidiir. Ya-
sallik, mesruluk adina sosya-
lizmin ag¢iktan savunulamadi-
g1 bu anlay1s, icazetci, kendi-
ne giivenmeyen bir tarzdir.
1965 sec¢imlerinde parlamen-
toya 15 milletvekili sokunca,
“kendilerine giiven” gelir.
Ama nasil bir giiven? O giine
kadar ““ii¢ asamali” bir devrim
modeli savunan TiP, bu basa-
riyla basi donerek “dogrudan
sosyalizme gecis”i formiile
etmeye bagslar. Ne kadar ytik-
sekten ugmuslar, diye diislin-
meyin sakin. Bugiiniin ODP’-
sine, EMEP’ine, HADEP’-
ine bakin; secimler 6ncesinde
yaptiklar1 abarticiliga, tig-bes
milletvekili sokmakla sanki
devrim yapacakmis gibi soy-
lemlerine bakin, bir de 15-20
milletvekili ¢ikarinca girecek-
leri ruh halini diisiiniin. “Bu
bir devrimdir” derlerse sasir-
mayiz.

Legalizm ve reformizm ta-
bii ki oligarsinin igine gelir. An-
cak bir yere kadar! O bir yer,
bu demokrasicilik kanalindan
“radikal” unsurlarin, anlayis-
larin da gececegi korkusudur.
1960’11 yallarm ikinci yarisinda
kitle hareketleri ve devrimci
genglik radikallestik¢e, oligar-
si de TIP’e yénelik baskilara
baslar. TIP *69 secimlerine ol-
dukca radikal sloganlarla kati-
lir. Kendi tabanini elde tutmak
icin boyle yapmak zorundadir.
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Ama bu taktik fazla ise yara-
maz, TIP 65°te aldig1 oylarin
cogunu kaybeder. Meclise an-
cak 2 milletvekili sokabilir.
Ve bu donemin sonu olan 12
Mart’1 takiben de kapatilir.

Ancak 12 Mart sonrasi-
nin o biiylik potansiyeli lega-
listleri de “heyecanlandirir”,
pespese yasal partiler kurulur.
12 Mart sonrasmin ilk legal par-
tisi Tiirkiye Sosyalist Isci
Partisi (TSIiP) olur. TSIP,
TIP’i pasiflikle suglar. Slo-
ganlar1 daha radikaldir. An-
cak bir aydinlar partisidir, kit-
le yoktur, sonrasinda da ol-
maz. Se¢im sonuclar1 da bunu
yansitir zaten. TIP’liler de Be-
hice Boran dnderliginde ikinci
TiP’i kurup 77 segimlerine
hazirlanirlar.

1975’te Mihri Belli 6nder-
liginde kurulan Tiirkiye E-
mekei Partisi (TEP) ise, ol-
duk¢a iddialidir. Se¢imlerde
“Bagimsizlik”, “Demokrasi”
sloganlarini1 one ¢ikarir; ama
aldig1 sonuclar farkli olmaz.
Hatta diger reformist partiler
kadar bir 6rgiitlenme diizeyi-
ne bile ulasamaz. Devrimci,
sol potansiyelin alabildigine
yaygin oldugu bu donemde
Sosyalist Devrim Partisi, Va-
tan Partisi gibi baska yasal
partiler de kurulur ama, bu
yaygin potansiyel icinde bile
bir varlik gosteremezler.

Bu durum, asil olarak yone-
ticilerinin becerikliligi, becerik-
sizligi sorunu degil, varolus
bi¢imlerinin ve politikalarinin
siirece hi¢ bir acidan denk

diismemesidir.

CHP Kuyrukculugu;

70’11 yillarda sola damgasi-
n1 vuran se¢im politikas gizli
veya agik CHP kuyrukculu-
gudur. 1975 se¢imlerinde ba-
sin1 TKP’nin ¢ektigi revizyo-
nistler, blok halinde CHP’yi
desteklediler. Fasistlere kars1
miicadele etmek yerine, halka
fagist terore kars1 CHPyi1 des-
teklemelerini Oneriyorlardi.
Cesitli Kiirt milliyetei orgiitleri
de “Ulusal Demokratik Gii¢
Birligi” adi altinda biraraya
gelip parlamentoya milletveki-
11 sokmaya calistilar, ancak ba-
saril1 olamadilar.

CHP’nin yiizi kisa siirede
acgiga ¢ikmist: ama yine de on-
larin gozii agilmamusti. Fagist
teroriin giderek tirmanmasi
karsisinda TKP “Ulusal De-
mokratik Cephe” (UDC)

HEP’lilerin 1991°de
SHP ile igbirliginden tutun
da Aydinhk’¢ilarin
bugiinkii “Sol
Giicbirligi” cagrilarina,
ODP'nin CHP’yle ittifak
arayislarina kadar
goruldiigii gibi, hepsi
TKP’nin solun beynine
soktugu beklentiler
tizerinde sekillenmistir.
O giinlerin TKP’sini
simdi ¢ok ¢esitli
bigimlerde diger kesimler
taklit etmektedir.

cagrist yaptl. Cagrinin kamu-
oyu karsisindaki sozciisti de
DISK’ti. UDC, giiya “tiim ile-
rici giiclerle birlik” i¢in One-
rilmisti, ama bu sdylemin i¢i
bostu, UDC’yle hedeflenen
CHP’y1 birlige raz1 etmekti.

HEP’lilerin 1991°de SHP
ile 1sbirliginden tutun da Ay-
dinhik’¢ilarin bugiinkii “Sol
Giicbirligi” cagrilarina, ODP-
'nin CHP’yle ittifak arayis-
larina kadar gorildiugi gibi,
hepsi TKP’nin solun beynine
soktugu beklentiler iizerinde
sekillenmistir. O giinlerin
TKP’sini simdi ¢ok c¢esitli bi-
cimlerde diger kesimler taklit
etmektedir.

77 secimlerinde de yine
CHP’nin kuyruguna takilma
hakim tavirdir. 14 Ekim 1979
secimlerinde ise iki “ug” tavir
vardi. TIP, TSIP gibi partiler
secimlere katilma cagrisi yap-
tilar. Oysa, 79’lar gercekten
de parlamentoculugun esame-
sinin bile okunmayacagi bir
siirecti; ama onlarin varlik sarti
buydu. DY ve HK ise bu se-
cimlerde “boykot” cagrisi
yaptilar. Ama bu, diizene kars1
net bir tavir alistan ¢ok, her
ikisinin de halkin durumunu,
kendi durumlarim alabildigi-
ne abartmalarinin, kendilerini
dev aynasinda goérmelerinin
sonucuydu.

Legal Particilikte

Devre Arasi;

Bu donemin devami 12
Eylil’diir. 12 Eyliil, legal par-
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ticilikte uzun bir aradir. 12
Eyliil 6ncesinin bu “u¢” tavir-
larinin sahibi olan parlamente-
ristler de, “boykot”cular da,
cunta karsisinda ciddi bir dire-
nig gosteremezler. Kimi miil-
teciligi secer; eskaza hapisha-
nelere diisenler, o 6liimiine
direnislerden uzaktirlar. Cun-
tanin terorii bu kesimler {ize-
rinde Oyle etkili olmustur ki,
yaklasik on y1l legal particilik-
ten uzak dururlar. Bu arada
87-88’lerden itibaren kimileri
“acik devrimci parti” gibi
Oneriler seslendirmeye baslar,
ama Onerilerine ne baskala-
rindan karsilik bulabilirler, ne
de kendiler1 boyle bir “acik
devrimci parti”’yi kurmaya ce-
saret ederler. Oysa bu donem-
de devrimci hareket biiyiik
Olciide toparlanmis, halkin
micadelesi gelismektedir. A-
ma onlar hala legal parti binala-
ria kurulmak i¢in gerekli ce-
sareti bulamamislardir!

Legallesme Riizgari;

Biitiin bu donem boyunca
solun yilgin, yorgun kesimleri
yine de legallesmeyi, birlesip
bir legal parti kurmay tartisip
durdular. Sonunda artik dev-
rimcilerin bedeller 6deyerek
demokratik mevziler kazan-
diklar1 1993’te, illegal orgiitlen-
mede, silahli miicadelede,
devrim hedefinde ununu ele-
yip elegini asmis kesimler bir
araya gelerek Birlesik Sosya-
list Parti’yi kurdular. BSP 94
yerel se¢imlerine Kiirt ulusal-
cilarinin legal partisinin sem-

DUZENDEN
YARARLANMA
ADINA DUZENE

YAMANANLAR
CARE OLAMAZ!

siyesi altinda girdi.

Ayni1 donemde legallesmeye
calisan gruplardan biride DY -
lilerdi. Uzun tartigmalar yap-
tilar onlar da; esasinda bir seyi
tartistiklar1 yoktu; tartisma sti-
reci denilen THKP-C ideolo-
jisini ve bu ideolojiyi savunan-
lar1 tiimden “tasfiye” siireciy-
di. Tasfiye biiyiik olciide ta-
mamlandiginda BSP’lilerle
biraraya gelip 21 Ocak 1996'da
yeni bir parti kurdular: ODP
veya Ozgiirliik ve Dayanis-
ma Partisi. Parti kamuoyuna
“askin ve devrimin partisi”
diye medyatik bir adla sunul-
du. Solu birlestirdikleri id-
diasinda bulundular. Gergek-
ten de ODP i¢inde Devrimci
Yol’dan KSD’ye, TKEP’ten
TKP’lilere kadar on’dan fazla
eski orgiit ve o Orgiitlerin on-
derleri vardi. Ama artik “or-
giit” olmaktan vazge¢mislerdi.
Hatta kurduklar1 parti bile
“parti olmayan parti” idi.

Legalizm riizgar1 esmeye,
baskalarini1 da Oniine katma-
ya devam ediyordu. Riizgara
kapilanlardan biri de TDKP
oldu. Dergilerinde yasal parti-
cilige kars1 sayfalar dolusu ya-
zilar yayinlarken, birden yasal
partinin teorisini yapmaya
bagsladilar. Ne de olsa goriis-
strateji degistirmedeki “hizli-

hiklariyla” taninan bir hare-
kettiler! Legal partiye hazirla-
nirken 1995’te sunlar1 yaziyor-
lardi: “Tiirkiyeli isciler ve e-
mekciler, artik sadece hiikii-
meti yitkmayarak, iktidara sa-
hip olacak. Ciinkii kendile-
rini siyasi iktidara tasiyacak
en onemli araclarina da kavu-
suyorlar...”

Yillarca yiiksek perdeden
ayaklanma slogani atanlar da
boylelikle legalizm bataginda
yerlerini almislard. Illegal par-
tinin korunacagi yolundaki
sOoylemlere ragmen, teori de
pratik de bunu yalanliyor, an-
lamsizlastirtyordu. Isci smifi-
n1 iktidara tasiyacak arac le-
gal partiyse, zaten otekine ne
gerek vardi?

Secimler ve

Subjektivizm;

DY ve HK’nin 79’daki
boykotu kendilerinin ve kitle-
lerin mevcut durumlarini a-
bartmalari lizerinde sekilleni-
yordu. Abartma yerini 12 Ey-
lil’le birlikte hayal kirikligi-
na birakti; hayal kirikligi, or-
giite giivensizlik, devrime ve
kitlelere inan¢sizhk yoniin-
de gelisti ve sonugta bu inang-
sizlik onlar1 legalizm batagi-
na kadar getirdi.

Subjektivizmin bir diger or-
negi, siirecler icindeki farklilik-
lar1 gozetmeksizin adeta “de-
gismez tavir” bigiminde “Boy-
kot” diyen TKP-ML’dir. Bu
tavir da hemen her donem kit-
lelerin tavri abartilarak hakl
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gosterilmeye calisilmaktadir.
Mesela sOyle bir degerlendir-
me okuyabilirsiniz bu kesimin
yayn organlarinda: "Onciiniin
etkin oldugu sadece bir bol-
gede 20 bin civarinda sec-
men, Tiirkiye genelinde 5 mil-
yon (artt 750 bin bogs oy) san-
dik basina gitmeyerek on-
cii’yle omuz omuza oldukla-
rint adeta diismana inat orta-
va koydular." (Halk Demokra-
sisi)

1991 se¢imlerinde, sdylem-
de radikal ama 6ziinde refor-
mist bir¢ok grup, Devrimci
Secim Bloku’nu olusturdular.
Devrimci Se¢im Bloku (DSB)
icinde Emegin Bayrag, Oz-
giirlilk Diinyasi, Emek, Ko-
miin, Gelenek, Newroz,
Kurtulus (KSD) gibi ¢cevreler
yer aliyordu. “Blok™, legalles-
mede bir basamakti. Bu grup-
larin cogu, aradan fazla zaman
gecmeden, keskinliklerini de
bir kenara birakip yasal parti-
cilikte karar kilarak diizenigi-
leseceklerdi. Bir kismi ise ya-
sal partilerin kuyruguna ta-
kilmay1 siirdiireceklerdir. Bu
secim tavirlarina iliskin deger-
lendirmelerinin Olg¢iisti ise bir-
kac¢ bin fazla bildiri dagit-
maktan 6teye gecmez. Cogu
kez bunu da yapamazlar. Al-
diklar1 oylar genel bir istatistik
icinde yiizdeye bile gelebilecek
diizeyde degilken, dagittiklar
bildiriler devrimci hareketin
herhangi bir kampanyasinda
dagittig1 bildiri sayisiyla kiyas-
lanabilir bir orana bile ulas-
mazken, devrimci hareketin

se¢im tavrini “dar” diye eles-
tiriyorlardi. Oysa kendi agikla-
diklar1 rakamlarda biiyiik se-
hirlerde se¢im faaliyetlerine ka-
tilan insan sayis1 60-70 kisiy1
asmiyordu, miting i¢in topla-
yabildikleri say1 Izmir’de 200,
Adana’da 250 kisiydi. Iste
"binlerce emekg¢iye ulagmis"
bir kampanya 6rnegi ve biiylik
(subjektif) secim taktikleri!..

Kiirt Milliyetciliginin

Parlamentoculugu:

Kiirt milliyetcileri 1991 se-
cimlerinde "sol"un se¢im tak-
tiginde en "geri" anlayis1 tem-
sil eden kesimi olusturdu.
HEP'in diizen partileriyle itti-
fak arayislari, milliyet¢iligin,
pragmatizmin, diizenden ko-
pusu saglayamamanin, uzlas-
maciligin bir yerde kaginilmaz
sonucuydu. Kiirt milliyet¢ileri
SHP ittifakiyla burjuvazinin
parlamentosuna girmek i¢in

Kiirt milliyetcileri 1991
secimlerinde "sol'"'un
secim taktiginde en
"geri" anlayis: temsil
eden kesimi olusturdu.
HEP'in diizen partile-
riyle ittifak arayislari,
milliyetciligin,
pragmatizmin, diizen-
den kopusu
saglayamamanin,
uzlasmacihigin bir
yerde kacinilmaz
sonucuydu.

burjuva politikaciliginin her
yol miibah anlayisiyla hareket
etmis, taktik adina ilkesizlik
savunulmus, devrimin dogru-
lar1 bir kenara konulmustur.
Secim Oncesi ve sonrasi
yaptiklar1 degerlendirmelerde,
neredeyse her acgiklama bir
onceki agiklamayla ¢elisir ni-
telikteydi. PKK, se¢im son-
rasinda, HEP’in SHP’yle itti-
fak nedenini sdyle agikliyordu;
"Kiirdistan halkinin kimligi-
ne ve ¢ikarlarina saygili de-
mokrat, yurtsever milletvekil-
leri diismanin katmerli 6zel
savagini frenleme, halkimizin
ctkarlarinit parlamento kiirsii-
stinden de savunma ve diis-
man saflarindaki ¢eliskileri
derinlestirme gibi roller oy-
nayabileceklerdir.” (Serxwe-
bun, Eylil 1991, Say1:117)
Ama dyle olmamistir. SHP lis-
tesinden parlamentoya giren
HEP milletvekillerine parla-
mento kiirsiisiinden konusma
hakki dahi verilmemistir. As-
linda "savas" gercegine rag-
men baris ve parlamentoculuk
PKK’nin gozlerini kor etmis,
fagizm gercegi goriilmek isten-
memis, dost-diisman kavram-
lar, ittifak politikalar1 belir-
sizlestirilmistir. Henliz ortada
secim ittifaki yokken SHP’yi
soyle degerlendiriyorlardi:
"Hepsinin politikasi ozel sa-
vasa ayarlidir. Inénii O-
zal’dan daha fazla devletcidir.
Bunlar diger meselelerde da-
lasirlar ama Kiirt meselesin-
de birlesirler.", "SHP diizen
partisidir, devlet partisidir.
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(...) Ustelik SHP, Kiirt soru-
nu konusunda 70 yildan bu
yana sabikalr olan bir parti-
dir.“ (Yeni Ulke, Sayi: 45)
Bunlarin yazilmasinin {izerin-
den birka¢ hafta gecmis,
SHP’yle ittifak giindeme gel-
mis, eski diisman birden bire
“demokrasi giicii” oluver-
mistir: "HEP ve SHP 'nin Tiir-
kiye’'deki demokrasi, insan
haklart ve Kiirt sorununa yak-
lasimlar, koklii ¢coziimler ii-
retmese de ozel savas kurum-
lariyla ¢atisir niteliktedir.”
(Yeni Ulke, Say1: 49)

Bu celiski, Ocalan’in de-
gerlendirmelerinde daha agik
bir hal alir: "1 Eyliil’de (1988
bn) SHP de bize ‘terérist’ de-
di... Tabii onlara gore dire-
nenler ‘terorist'ti. Bu ayrimi
yaptilar... Ozal dan daha faz-
la iizerine gidecegiz dediler.
Bu donemde bircok arkadasi-
mizi gehit verdik.”“ (Serxwe-
bun, Say1:120) Bu yazinin de-
vaminda Kiirt milliyet¢ilerinin
SHP ile birlikte hareket ede-
ceginin aciklanacagini kimse
aklindan bile gecirmez. Ama
yazi $0yle devam ediyor: " Sim-
di Inonii, ben denenmemigim,
demokratik ¢oziimii esas ala-
cagim, diyor. Simdi ben buna
bir katki da bizden olmali der-
sem, bizim sayin sosyalist ar-
kadaslarimiz bizi fazla eles-
tirmesinler. Bu bir politik ter-
cih meselesidir.* Kiirt milli-
yetgileri i¢in hersey bu kadar
basittir. Bu "politik tercih"in
kime hizmet ettiginin ise pek
onemi yoktur. Yalniz kendi ¢1-

TEK YOL DEVRIM
TEK ALTERNATIF

CEPHE!

karlar1 vardir. Thbarc1 Perin-
cek’in sosyalist partisi ile ba-
raj1 asamayacaklarindan, ba-
gimsiz yurtsever adaylarla "6-
zel savasin" hedefi olacaklarin-
dan, geriye tek "alternatif" ola-
rak SHP listelerinden parla-
mentoya girmek kalmaistir. Pe-
ki SHP ittifakindan ne bekle-
niyordu? Kiirt milliyet¢ileri,
SHP ile "anlastiklari ilkeler"
oldugunu soyliiyordu. "Bunla-
ra gore, Kiirt halkimin kimli-
ginin tamnmasi, ozel valilik,
ozel kolordu, ozel tim, koru-
culuk sisteminin dagitilmasi,
Kiirt halkina yonelik siddet
politikalarinin sona erdiril-
mesi, siyasal faaliyet ve or-
glitlenme o6zgiirliigiiniin ge-
listirilmesi... gibi konularda
secimlerden sonra calismalar
yiirtitiilecektiv. Bu, Kiirdistan
halkina dayatilan dizginsiz
teror politikalarinin, katmer-
li 6zel savas politikalarinin
darbelenmesi demektir... Nis-
peten insanca yasam kosulla-
rinin dogmasi demektir.*
(Serxwebun. Say1:117)
Fasizm ger¢eginden bu ka-
dar uzak olunabilir mi? SHP
hangi diizenin, kimin partisi-
dir? Pragmatizm o kadar bo-
yutludur ki, gozlerine batan
gergekleri gormek istememis-
lerdir... Se¢imlerden 6nceki it-
tifak politikasiyla fasizmden
1cazet istenmis, demokrasi bek-
lemislerdir. Bekledikleri gibi

olmamis, tam tersine, DYP-
SHP iktidar1, infazlarmn, kayp-
larin, faili mecghullerin, koy
yakmalarm o giine kadar gortil-
medik oOl¢iide tirmandirildig:
bir donem olmustur.

SHP’yle ittifak iizerine Kiirt
milliyetcilerinin gazete ve der-
gilerinde yazilanlarin her sati-
11, i¢ine diistiikleri tutarsizlikla-
rin bir ifadesidir. Oyle ki Serx-
webun o donem "... ’Secim
Care Degil’ diyorlar, peki fa-
sizm mi ¢aredir? Sag blokun
-ki fasistlikte birbirinden geri
degiller- gelismesi mi ¢are-
dir? O zaman ¢are nerede?*
diye soracak kadar tutarsiz bir
savunma ic¢indedir. Ama ben-
zeri alintilar1 aktarmak yerine,
sunu sormaliy1z; neden? Kiirt
milliyetciligi neden bu taktige
stiriiklenmistir?

Tekellerden Demokrasi,
Oligarsi I¢i Celiskilerden
Coziim Bekleme;

Kiirt milliyetciliginin legal
partiye, parlamentoculuga,
se¢imlere ve se¢im ittifaklari-
na bakisinin 6ziinli bu beklen-
ti olusturur. SHP’yle de bu ze-
minde ittifak yapilmistir... Sa-
yisiz kez yanildiklar1 agiga ¢ik-
mi§ olmasina ragmen, oligar-
sinin su veya bu partisinden,
liderinden ¢6ziim beklemeye,
onlara “ilerici” roller yiikle-
meye son verilmemistir.

Ulusal kurtulus perspektifi,
barisla sinirlandiginda, legal
partinin islevi de ona gore be-
lirlenmistir. Legal parti, oli-
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garsiye “muhatap” yaratma
aracidir 6ncelikle. Dolayisiyla,
oligarsinin icazet sinirlarini zor-
lamay1p uygun bir “muhatap”
oldugunu gostermelidir. HEP,
DEP, HADEP’lilere yonelik
tiim bask1 ve katliamlara rag-
men, bu icazet¢i ¢izgiden ¢ik-
mamiglardir. 18 Nisan se¢im-
leri 6ncesi tiim baski ve engel-
lemelere ragmen bile, 6rnegin
bir “boykot™u diistinmemeleri
de bu icazet¢i mantigin lirtinii-
dir. “Kiirt sorununda baris”
disinda bir politikaya sahip
degillerdir ve tekellerin, toprak
agalarinin somiiriisiine iliskin,
halkin kars1 karstya oldugu di-
ger sorunlara iligkin hig bir za-
man agizlarmi agmamuslardir.
Fasizmi dogru tahlil ede-
meyip, oligarsinin baski, so-
miirli ve zuliim politikalari oli-
garsi i¢i1 kliklerin eseri olarak
gortiliince, bu tiir tahliller oto-
matikman diizen i¢inde de-
mokrasi beklentilerini dogur-
mus, parlamentoculuk da bu-
nun lzerinde sekillenmis-
tir. Diizenden demokrasi bek-
lenmesi konusunda bir HA-
DEP’in, ge¢misin TKP’sin-
den, TiP’inden farki yoktur.

1995 Secimleri ve

“Baris Bloku”;

1995 genel secimleri, saflas-
manin daha da belirginlesti-
g1 bir secim oldu. Yeni legalle-
sen partiler ve yasalci refor-
mist partilerle ittifak yapip de-
mokrasicilik oyununa destek
sunan ‘“komiinistler”; bu

saflasmanin bir yaniydi.
Bloku olusturanlar, 12 Ey-
lil’tin vurdugu darbeyle yiki-
lan, "sosyalist sistem"in y1-
kilmasiyla birlikte kalan di-
namiklerini de kaybeden ve
emperyalizmin "yeni diinya
diizeni"ne uyum saglayanlar-
dir. Mesruiyetini kaybetmis
meclise ¢cok sayida milletveki-
11 sokma hayalleri lizerine se-
naryolar yaziliyordu. Yaptiklart
tek sey, diizenden, diizen par-
tilerinden uzaklasmakta olan
kitleleri yeniden se¢im sandik-
lar1 araciligiyla diizen i¢i ¢o-
ziimlere ¢cekme, halkta parla-
mentocu ¢6zim hayalleri ya-
ratilmasiydi. "Blok"u olustu-
ranlarin gogu esasinda belli bir
politikadan yoksundur. HA-
DEP’in amaci belliydi; mecli-
se 5-10 milletvekili sokarak
Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in
oligarsi nezdinde “muhatap”

Yaptiklar tek sey,
diizenden, diizen
partilerinden
uzaklasmakta olan
kitleleri yeniden se¢im
sandiklari araciligiyla
diizen i¢i ¢oziimlere
cekme, halkta
parlamentocu ¢oziim
hayalleri
yaratilmasiydi. Aslinda
yapilan diizenden
yararlanma degil,
diizene yamanmadir.

yaratmis olacaklardi. Peki ote-
kiler? Otekiler giigsiizliik i¢in-
de HADEP’in giiciinden ya-
rarlanma disinda bir hesaba,
politikaya sahip degillerdi.
BSP, yani sonranin ODP’si de
ayn1 konumdaydi.

"Emek, Baris ve Ozgiirliik
Blok"una biiyiik misyonlar
yiiklenmisti. 18 Aralik 1995 ta-
rihli Ozgiir Politika Gazetesin-
de "Bu Secim Baska Sec¢im"
baslikli yazida Barig bloku soy-
le degerlendiriliyordu; "yanlis
anlasiimasin secimle, devrimi
birbirine karistirmiyoruz. Fa-
kat 6 giin sonra yapilacak o-
lan genel secimlerde ilk kez
diizen partilerine bir alterna-
tif dogdugundan olayin one-
mi sanildigindan daha biiyiik-
tiir." Evet, blok bir “alterna-
tif’t1! BSP cevresinde bu “al-
ternatif” lizerine kurulan ha-
yallerin simir1 yoktu: "Simdi bir
an i¢in durun ve hayal edin:
Blok, 25 Aralik giinii yiizde 10
barajini asarak parlamentoya
30-40 milletvekili soksa ne
olur? Bu iilkede tam anlamiy-
la bir siyasal deprem olmaz
mi?.. bu deprem bugiinkii Tiir-
kiye’nin yerine yepyeni bir
Tiirkiye getirir. Ne 10 yildir
stiren ve her bakimdan bu iil-
keyi ve toplumu tiiketen, mah-
veden savas kalir, ne onu stir-
diirenler...*

Tiirkiye gerceginden uzak-
lasmanin sinir1 yok elbette. As-
linda yapilan diizenden ya-
rarlanma degil, diizene ya-
manmadir. Devrimci bir
alternatif yaratma diye en ufak
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bir dertleri olmamistir. Burju-
va politikacilardan 6diing ali-
nan “abarticilik’ se¢im propa-
gandalarinin odagina otur-
mustur. BSP’lilerin 30-40 mil-
letvekili hayali gibi, HA-
DEP’liler de “baraj sorunlar1”
olmadigini 50-70 milletvekili
beklediklerini soyliiyorlardi.
Emek Partisi Girisimi cep-
hesinde de durum farkli degil-
di. Parlamentoya angaje olma,
propaganda caligsmalarinda
da karsiligini bulmus, EP’liler
abarticilikta eski tecriibeleri-
ni de kullanarak herkesi geri-
de birakmislardir. EP’nin pro-
pagandalarina bakilirsa onlar
da bir siirii yerde “birinci par-
t1” durumundaydilar.

Tabii burada 6nemli olan,
solun bu yonteme neden ihti-
ya¢ duydugu ve boyle bir
burjuva yontemi nasil bu ka-
dar kolay benimseyebildigidir.

Se¢im sonrasi bu kesimler
tarafindan yapilan degerlen-
dirmelerin hemen hig bir kiy-
meti yoktur; yiizeysel basari-
basarisizlik ikilemi iginde, dev-
rimi ne kadar gelistirdi sorusu
yoktur. Boyle olmadigi i¢cin de
gelisme parlamenterizm yo6-
niinde siirmis, stelik parla-
mentodan yararlanmanin bigi-
mi de, muhtevas1 da 1yice
sagcilagmustir.

Faydacihigin Getirdigi

Istikrarsizhik;

Tiirkiye solunun oportiinist
kesimi, tiim keskin sdylemle-
rine ragmen, parlamentoculuk-

HALKIN IKTIDARI

ICIN HALKIN
SAVASI

tan kopamayisin bir bagka or-
negini olusturur. Hemen hig bir
islevi olmayan “Bagimsiz a-
day” taktigi, reformizmin etki
alanindan ¢ikamadiklarinin
somut bir gostergesidir. Eme-
gin Bayrag: dergisinde, SBP,
SIP, IP vb. "yasalc1, reformist"
partilere diizen tarafindan "dii-
zenden kopmaya ve radikaliz-
me yonelen yiginlarin devrim-
ci harekete yonelmelerini" en-
gellemek gorevi verildigi, be-
lirtiliyordu. Emegin Bayragi,
bu degerlendirmeden ¢ok degil
kisa siire sonra 1995 se¢imle-
rinde bu "yiginlarin devrimci
harekete yonelmesini engelle-
mekle gorevli” reformist par-
tilerin de i¢inde yeraldigi se¢cim
blokunu destekleyecekti.

Yine ayni kesimlerin deger-
lendirmelerinden bir bolim:
"I[smini duyurmakta bile zor-
lanan bazi ¢evrelerin otoma-
tikman DEP’in tutumuna
endekslenmeleri de sasilacak
bir gelisme sayilamaz. Kendi
ayaklart tizerinde durama-
yanlarin bagimsiz bir sinif
cizgisini izleyebilecekleri dii-
stintilemez bile." O donem
boyle diyenlerin bugiinkii ta-
virlarina bakmak 6gretici olsa
gerek.

Kendi 6zgiin politikalariy-
la bir tiirlii gelisme olanag1 bu-
lamayan oportiinizm ig¢in, re-
formizm hep bir cazibe mer-
kezidir. Gizliden gizliye refor-

mizme Ozenir. Onun yontem-
lerini taklit eder. 95°te Baris
Bloku’nun onlarca milletveki-
11 ¢cikarip Tiirkiye’de deprem-
ler yaratacaklarini ileri siirme-
sinden etkilenip o zamana ka-
dar “sosyalizmin propagan-
dasiyla” sinirli olan “bagimsiz
aday” taktigi birden meclise
adam sokma taktigine doniis-
miis ve bu hayal onlar1 Baris
Bloku’yla birlestirmistir. Ayni
bugiinkii gibi. Basta Atihm ol-
mak tizere oportiinizm bugiin de
ayn1 etkilenme ve hesaplar i¢in-
de HADEP’in kuyrugundadir.

Devrimcilik Adina

Oy isteyemezler!

1995 secimlerinden hemen
sonra 1996 Ocak’inda devrim-
ci hareketin degerlendirmesi
ve Oongorisi suydu: “Onlar
tam bir diizen partisi olabil-
mek i¢in devrimci soylemden
biraz daha uzaklasacak, bi-
raz daha ‘kitle’ partisi olabil-
mek igin yeni limanlar ara-
yacak, ‘baris’ciligi iyice oli-
garsi icin kabul edilebilen bir
hale doniistiiriirken, devrim-
cilerle aralarina mesafe koy-
mast ve bu mesafeyi de dev-
lete bir bicimiyle hissettirebil-
meyi gorev bileceklerdir."
(Kurtulus, Say1:26)

Sonraki siire¢ tamamen bu
dogrultuda olmustur. Yasalcila-
rin 18 Nisan 1999 secimlerin-
de ytriittiikleri propagandala-
ra bakildiginda, bu ¢ok daha
somut goriilmektedir. Diize-
ne catmamak ve diizenle ¢a-
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tismamak temel ¢izgi halinde-
dir.

Bunlar tiim bu sagcilasmaya
ragmen Kkitle ¢alismasi yapa-
cak, kendi kitlelerini yaratacak
bir dinamizm de gostereme-
dikleri icin hala devrimcilik
adina oy istiyorlar. Onlar dev-
rimcilik adina oy isteyemez-
ler. Devrim i¢in bir miicade-
leler1, savaslar1 yoktur. Halkin
oylarini da kendilerine diizen
i¢inde yer edinmek i¢in istiyor-
lar... Biitiin biiyiik politikala-
rinin(!) 6zii budur.

Reformist partilerin ¢agrila-
rinda, politikalarinda higbir
sorunun ¢oziimii yoktur. Ol-
masi da miimkiin degildir, ¢iin-
kii diizenigidirler. Bu neden-
le de desteklenmeleri sozko-
nusu olmayacak, tasidiklari
sifatlarla pratikleri arasinda-
ki ikiyiizliiliikleri teshir edi-
lecektir. Ger¢ekten kime hiz-
met ettikleri net bir sekilde
ortaya konulacaktir. Kendi pra-
tikleri bunu zaten yeteri kadar
ortaya koymaktadir.

Devrimci Tavir;

1977 genel se¢imlerinde o-
portiinist ve revizyonistler, fa-
sist terore kars1 miicadelede
gostermedikleri  ¢abayi,
CHP'nin hiikiimet olmasi i¢in
gosterirken, CHP’nin "Sol"
maskesinin altinda diizen bek-
ciliginin yattigini, halkin hig-
bir sorununu ¢dzemeyecegi-
ni, fagist teroriin ancak devrim-
le ortadan kaldirilabilecegi-
nin propagandasini yaptik.

Kitleleri diizen partilerine oy
vermemeye ¢agirdik. 1979 se-
cimlerinde, ne boykot tavrina,
ne de legalistlerin parlamen-
terizm hayallerinin pesine ta-
kilmadik, "Diizen Partilerine
Oy Vermeyelim" siartyla diizen
partilerinin teshirini yaparak,
diizenledigimiz kampanyayla,
devrimci siddet eylemleriyle
halk kitlelerinin 6rgiitlenmesi-
ni ve miicadelesini gelistirmeye
calistik. Acik fagizmin kurum-
lastirilmak istendigi, biraka-
lim sosyalistleri, burjuva par-
tilerin bile cuntanin vetosuna
takilarak se¢imlere sokulmadi-
&1 1983 secimlerini, boykot e-
derek, "Fasizmin Se¢cim Oyu-
nunu Reddedelim" kampa-
nyasi ¢ercevesinde halk kit-
lelerine se¢im aldatmacasi-
nin altindaki gercegi anlat-
maya ¢alistik. 29 Kasim 1987
genel secimleri yaklasirken, sol
hareket nicel ve nitel olarak
fasizmin se¢im oyununu bo-
zacak; halka gercekleri goste-

Devrimci Hareket; bu
kosullarda, emek ve
enerjisini, bagimsiz
adaylar1 Meclise
tasimak icin degil;
halki orgiitleme ve
savastirmaya yonelik
olarak harcamistir. 18
Nisan 1999 secimlerin-
de de tavrimizin ozii;
fasizmin secim oyu-
nunu bozma, devrimi
ve devrimci alternatifi
one ¢cikarmaktir.

rip pasifikasyonu kiracak
glicte degildir. Ancak sec¢im
devrimci ¢izgi ile oportiinist
¢izginin ayristig1 bir siireg ol-
mustur. Devrimci Sol, giicii
oraninda "Umudun Diizen
Partilerinde Degil, Halkin Or-
giitlii Giiciiyle Gelisen Dev-
rimci Miicadelede Oldugu"
siarin1 halk kitlelerine ulastir-
ma dogrultusunda tavir be-
lirlemis; oportiinizm ise klasik
"Bagimsiz aday" gosterme tak-
tigiyle, dogru diiriist bir pro-
paganda bile yiiriitemezken
ancak “yiizlerle” ifade edilen
bir oy oranina ulasabilmistir.
1991 genel secimlerinde; "Dii-
zen Partilerine Oy Yok", "Se-
¢im Care Degil, Devrim" slo-
ganlar1 ¢ercevesinde; egemen-
lerin soluklanma araci olarak
giindeme getirdikleri se¢im-
lerin "gare" olmadigini; ¢are-
nin devrimde oldugu gercegi-
ni iilke capinda diizenledigi-
miz bir kampanyayla genis
halk kitlelerine gostermeye
calistik. Bu siiregte, kitleler ha-
reketimizin Devrimci Halk
Iktidari’na yonelik progra-
miyla yaygin bir bicimde ta-
nistilar. 1995 se¢imleri, diize-
nin katilleri aklama operasyo-
nuna sahne olmus, kontra sef-
leri Meclise tasinmistir. Dev-
rimci Hareket; bu kosullarda,
emek ve enerjisini, bagimsiz
adaylar1 Meclise tasimak i¢in
degil; halki orglitleme ve sa-
vastirmaya yonelik olarak har-
camistir. 18 Nisan 1999 se¢im-
lerinde de tavrimizin 0zii; fa-
sizmin se¢im oyununu bozma,
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devrimi ve devrimci alternatifi
one ¢ikarmaktir.

Secimler ve parlamentonun
bir “ara¢” olarak kullanimi ko-
nusu c¢ok yazilip ¢izilmistir.
Bunlar devrimcilerin ilkesel o-
larak kullanmay1 reddettikle-
r1 miicadele araglar1 degildir.
Ancak sorun bu kullanmanin
devrimi ilerleten bir kullanma
olup olmadigidir. Revizyonist-
lerin ve oportiinistlerin bugii-
ne kadarki pratigi, cogunlukla
"kitlelerin sesini duyuracak
adaylar1 ¢ikarma" vb. adina;
fasizmin se¢im oyunu igeri-
sinde yer almak, halk kitleleri-
nin devrim yliriiylisii Oniinde,
"sol"dan set olusturmak bigi-
minde Ozetlenebilir. Devrim-
cilerin yillardir diizen partileri-
ne yonelik teshirleri, onlarla
aralarina kesin bir sinir koyma-
lar1 ise, kitlelerin diizenden,
diizen partilerinden kopusun-
da 6nemli bir rol oynamistir.
Secimler, kitlelerin politik du-
yarliliginin arttig1, kitleleri e-
gitme olanaklarinin genisle-
digi, ajitasyon propaganda ko-
sullarinin daha elverisli hale
geldigi bir ortam yaratir. Dev-
rimciler, bu ortami devrim i¢in
kullanacaklardir. Halk kitle-
lerine diizenin, diizen partiler-
inin gergek yiizliniin teshiriyle
birlikte, diizenin alternatifsiz
olmadig1 gosterilerek, kitleler
halk orgiitlenmelerine ¢ekile-
cek, devrimci gelisim hizlan-
dirtlacaktir.

Yasalcilarin pratigi bunun
¢ok uzagindadir. Ornegin en
keskin sdyleme sahip EMEP’e

bakalim.

Susurluk onu ilgilendirmez,
0liim orucu onu ilgilendirmez,
kayiplar onu ilgilendirmez,
kendi tizerindeki baskilara da-
hi bir direnis gésteremez, son-
ra secimlerde “halkin tiim ta-
leplerini sahiplenmeye” so-
yunur. ODP’yi elestiriyordu,
sonra kendisi burjuvaziye goz
kirpmaya bagladi. Tiim siyasi
faaliyetini “TUSIAD’1n da
sahiplendigi” Goktepe’ye in-
dirgedi. Acikc¢a icazet alma
pratigiydi bu. Aldi, secimlere
giriyor. Ne olacak? ODP, bur-
juvazinin icazetini almak i¢in
yapmadig1 medyatiklik (siz
bunu saklabanlik diye de oku-
yabilirsiniz) kalmadi. Done
done tekellerin sorunlarinin ¢o-
ziimiini de ne kadar diislin-
diiklerini anlatiyorlar. Yani,
biz “diizen partisiyiz” diyor-
lar. HADEP, “Kiirt sorunu’n-
dan baska sorun tanimiyor.

Yapabilecekleri ve
yaptiklari tek sey,
demokrasicilik oyununa
giic vermektir.
Secimlere katilimlari,
devrimi degil, diizeni
giiclendiren bir rol
oynamaktadir.
Devrim adina,
demokrasi
miicadelesi adina,
onlara verilecek her
oy da diizeni
giiclendirmeye yarar.

Kiirt sorununda da “baris”tan
baska ¢oziim yok. Her sey
bunlarin etrafinda doniiyor.

ODP, EMEP, HADEP vb.
birlesemediler de. Ciinkii sol-
daki genel birlik tarzinin di-
sinda degil onlar da. Tirkiye
solundaki birliklerde, sonuca
oynanmaz, sonug elde edilme-
ye calisilmaz, reklamcilik,
kendi denetimi hep daha on-
celiklidir.

Sonucta bugiin se¢im pro-
pagandas1 dahi yiirlitemeye-
cek durumdadirlar. Cizdikleri
tablo, siyasi basiretsizlik ve
caresizlik tablosudur. Devrim
i¢in baska yollardan, baska
araclar ve miicadele bigimleriy-
le miicadele edemeyip diizen
i¢ine kapag1 atma pratigidir.
Bu anlamda demokratik mii-
cadelenin bile gereklerini yeri-
ne getirmekten uzaktirlar, de-
gil ki devrimin propagandasini
yapacak, devrimi gelistirecek-
ler! Yapabilecekleri ve yaptik-
lar1 tek sey, demokrasicilik
oyununa giic vermektir. Se-
¢imlere katilimlari, devrimi
degil, diizeni giiclendiren bir
rol oynamaktadir. Devrim a-
dina, demokrasi miicadelesi
adina, onlara verilecek her oy
da diizeni giiglendirmeye ya-
rar.

Devrimi gelistirmeliyiz.
Kendisine devrimciyim diyen
her kisi ve siyasi hareketin go-
revi budur. Bu ise oligarsiyle
catismadan, her alanda, ister
demokratik ister illegal, dise
dis bir mevzi savasi vermeden
miimkiin degildir.
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