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Yürüyüþlerden, boykotlar-
dan, okul ve toprak iþgallerin-
den, Amerikalýlarý denize dök-
mekten, anti-faþist, anti-emper-
yalist kavganýn içinden çýkýp
gelerek 1970 Aralýðýnda parti-
leþtik. “Eski tüfek”lere, cun-
tacýlýða, sovyetik þablonlara,
parlamenterist hayalciliklere
karþý ideolojik mücadeleden
geçerek Türkiye devriminin
yolunu çizdik. 1971-72’ye
damgasýný vuran silahlý savaþý-
mýz, büyük bir miras býraktý.
Mahir’lerin, THKP-C’nin mi-
rasý büyük bir potansiyel ta-
rafýndan sahiplenildi ve savaþ
sürdürüldü. Umudu, bu bü-
yük mirasýn baþta gençlik ol-
mak üzere geniþ bir halk ta-
rafýndan sahiplenmesi üzerin-
de inþa ettik. Umudu büyüt-
meye devam edip, Parti-Cep-
he’yi yeniden yaratýp artýk
Parti’yiz, alternatifiz dedik.
“Kurtuluþun yolu partimizin
yoludur” derken, otuz yýllýk
savaþýn kanýtlarýyla konuþu-
yoruz. Þehitlerimiz karþýsýn-
da, halkýmýz karþýsýnda alný-
mýz ak olarak konuþuyoruz.
Çünkü bu otuz yýl, eðilip bü-
külmediðimiz, soldan ve sað-
dan esen rüzgarlara kapýlýp
sapmadýðýmýz, mücadele are-

nasýný asla ve hiç bir biçimde
terketmediðimiz gurur ve onur
dolu bir tarihtir.

Otuz yýlda cuntalar gelmiþ,
gitmiþ, her alanda büyük be-
dellerin ödendiði diþe diþ bir
savaþ sürdürülmüþ; legalite, il-
legalite, silahlý mücadele, a-
yaklanma gibi tüm teoriler ülke
ve halk gerçeðimizin sýnavýn-
dan geçmiþtir.

Bu tarih Türkiye devrimine
iliþkin tüm diðer stratejik çiz-
gilerin kendi içinde taþýdýkla-
rý açmazlarý, týkanýklýklarý açý-
ða çýkarýrken, devrimci çiz-
ginin kanýtý olmuþ, eðilip bü-
külmez ve yenilmez Parti-
Cephe gerçeðini netleþtirmiþ-
tir.

Kendimizi Parti olarak, al-
ternatif olarak ilan etmek için
çok beklememiz gerekti. Bu ne
acelemizin olmamasýndan, ne
de Parti’yi küçümsediðimiz-
dendi. Tersine, ülkemizdeki
durum, bir partiyi her geçen
gün daha gerekli kýlýyordu ve
biz Partileþme hedefimizden
bir an bile vazgeçmiþ, onu be-
lirsizliðe ertelemiþ deðildik.
Daha en baþtan ortaya koy-
muþtuk ki, biz beþ-on kiþinin
bir araya gelip kendini parti
ilan etmesiyle kuruluveren bir
parti olamazdýk. Çünkü böyle
bir parti olabilirdi ama, bu par-
ti bir alternatif olamazdý. Ni-
tekim bu süreçte onlarca parti
kurulmuþ, ama bunlarýn hiçbi-
ri politik anlamda bir alternatif
olarak kendini kanýtlayama-
mýþtýr. Alternatif olabilmek,
kendini parti olarak ilan etme-
nin ötesinde, sýnýflar mücade-
lesi içinde kanýtlanan, sýnavlar-

DEVRÝMCÝ ALTERNATÝF

Sýnýflar mücadelesinde
iktidar alternatifi
olarak örgütlenen

THKP-C’yi yalnýzca
“Türkiye devriminin

yolunun netleþtirilmesi”
olarak göremeyiz. Bu

temel çizgi, örgütlenme
anlayýþýndan çalýþma

tarzýna, eylem
tarzýndan kültürüne

kadar hemen her þeyi
yeniden þekillendirmiþ,
silahlý mücadele çizgisi,
devrimci harekete pek

çok ilke, gelenek
kazandýrmýþtýr. Parti-

Cephe bunlarýn bütünü
olarak bir alternatiftir.
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dan geçen pek çok özelliðe
sahip olmayý gerektiriyordu.
1994 Mart’ýnda DHKP’nin
kuruluþunu ilan ettiðimizde,
kendimizi 20 yýlý aþkýn sürdür-
düðümüz devrimci savaþ için-
de kanýtlamýþtýk ve bu savaþýn
tarihsel birikim ve donanýmý-
na sahiptik.

Alternatif olmak elbette
tek baþýna devrimi, sosyalizmi
hedefliyoruz demek deðildir.
Politikalar, örgütlenme ve mü-
cadele biçimleri, her þey bu-
nun bir ifadesi olmak zorunda-
dýr. Bunlarda bir uygunsuz-
luk varsa, orada iktidar iddia-
sýnýn altý doldurulmamýþtýr,
iddia sözde kalýr.

Her þey savaþý geliþtirmek,
devrimci iktidarý kurmak
içindir; Bir taktik, bir eylem,
bir örgütlenme biçimi, bir pro-
paganda yöntemi, buna hiz-
met edip etmediðiyle deðerlen-
dirilir. Silahlý örgütlenmeler,
halk örgütlülükleri, legalde-il-
legalde, þehirde-kýrda her alan-
da ve her koþulda mücadeleyi
yürütebilecek örgütlülükler,
iktidar iddiasýnýn somut biçim-
leridir.

Sýnýflar mücadelesinde ikti-
dar alternatifi olarak örgütle-
nen THKP-C’yi yalnýzca
“Türkiye devriminin yolu-
nun netleþtirilmesi” olarak
göremeyiz. Bu temel çizgi, ör-
gütlenme anlayýþýndan çalýþ-
ma tarzýna, eylem tarzýndan
kültürüne kadar hemen her
þeyi yeniden þekillendirmiþ,
silahlý mücadele çizgisi, dev-
rimci harekete pek çok ilke,

gelenek kazandýrmýþtýr. Parti-
Cephe bunlarýn bütünü ola-
rak bir alternatiftir.

UMUDU
BÜYÜTMENÝN,
ALTERNATÝFÝ

YARATMANIN TARÝHÝ

1972’den bugüne uzanan
tarihin esasý, baskýyla terörle
boðulmak istenen halkýn kur-
tuluþ umudunu diri tutmak,
Parti-Cephe’yi yeniden yarat-
mak, giderek düzenden kopan
ama çaresizliði de birlikte ya-
þayan halkýn karþýsýna bir al-
ternatif koyabilmektir. Bunu
baþardýk. Büyük bedeller öde-
yerek, büyük badirelerden ge-
çerek baþardýk.

Alternatif olmak, dik dur-
maktýr. Tarihimiz dik durma-
nýn tarihidir. Faþist terör kar-
þýsýnda, ihanetler ve sapmalar

karþýsýnda, dünya ölçeðinde e-
sen yýlgýnlýk, teslimiyet ve sað-
cýlaþma rüzgarlarý karþýsýnda
dik durmak, alternatif olma
gücünü kazanmaktýr. Ne düþ-
man karþýsýnda, ne oportü-
nizm ve revizyonizm karþýsýn-
da çaresiz kalmadýk. Ýmha po-
litikalarýyla yokedilmek isten-
dik, bu imha altýnda silahla-
rý terketmeye zorlandýk. Oli-
garþi, hapishanelerde yýldýra-
madýðý, teslim alamadýðý dev-
rimci hareketi, bu politikayla
teslim almak veya tümüyle et-
kisizleþtirmek istedi. Kayýpla-
rýmýza raðmen, silahlý savaþta
ýsrar ettik. Duvarlarýný, ihanet-
çilerin, kontrgerillanýn ve o-
portünizmin ördüðü kuþat-
malar yaþadýk. Çizgimizde,
adaletimizde, ilkelerimizde ýs-
rar ettik.

Tabii sorun neyi niçin yap-
týðýný bilmektir. Eðer yaptýkla-
rýnýza iktidar perspektifi deðil
de örneðin rekabet duygularý
yön veriyorsa, onun yapýlýþý
da, sonuçlarýnýn deðerlendiri-
liþi de farklý olacaktýr.

Pekçok siyasi harekete ba-
kýldýðýnda onu tanýmlayacak
bir özgünlük bulmakta güçlük
çekilir. Ýktidar perspektifinin
içselleþmediði her örnekte tak-
litçilik, þablonculuk belirgin
yanlardan biridir. Öyle olur ki
artýk küçük-burjuvaziden et-
kilenmelerle þu veya bu tahlil-
ler geliþtirir. Dört Cepheli’nin
kaybedilmesini siyasi geliþ-
melerin tahlili açýsýndan önem-
li görmez, ama bir insan hak-
larý savunucusunun tutuklan-

Bir siyasi hareketin çok
çeþitli baþarýlarý,

zaferleri karþýsýnda
takýndýðý tutum, onun
olaylara, geliþmelere
hangi ölçüde iktidar

perspektifiyle
baktýðýnýn da bir

yansýmasýdýr. Bütün
ufku varolmakla, þu

veya bu gruptan önde
olup olmamakla sýnýrlý
herhangi bir grup için

küçük zaferler
herþeydir.
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masýný herþeyin önüne koya-
bilir. Çünkü onu yönlendiren
medyadýr, küçük burjuva ay-
dýn kesimlerdir. Her baský, te-
rör dönemi, emperyalist med-
yanýn bombardýmanlarý, onun
savruluþlar yaþamasýna yo-
laçar.

Saða sola savrulmak, iler-
leyememektir.

Halk savaþýndan ayaklan-
macýlýða, ayaklanmadan legal
particiliðe, iþçicilikten gece-
kondulara, genel grevden, ba-
rikatlardan parlamentocu-
luða, baðýmsýzlýktan otono-
miye, devrimden barýþa sav-
rulup duranlar, hangi baþarý-
larý elde ederlerse etsinler, bu
onlarý iktidara götürmez, on-
lar ancak dönemsel hareket-
ler olarak kalýrlar, attýklarý hiç
bir ileri adým kalýcýlaþmaz.

Alternatif olarak örgütle-
nen bir siyasi hareket, kuþku
yok ki, dönemsel (konjoktü-
rel) bir hareket deðildir. Ma-
hir’ler, Kýzýldere’ye giderken
de, Kýzýldere’de “Biz buraya
dönmeye deðil, ölmeye gel-
dik” derken de, kuþku yok ki,
Türkiye  devriminin netleþ-
tirdikleri yolda ilerleyeceðin-
den, Parti-Cephe’nin kendini
yeniden yaratacaðýndan emin-
diler. Yüzlerce þehidimiz hep
bu inançla ölümü gülerek ku-
cakladýlar. Savaþçýlarýmýz bu
inançla savaþýyorlar.

Kýzýldere sonrasý hemen
tüm oportünist, revizyonist gu-
ruplar, Kýzýldere’yi silahlý mü-
cadele çizgisinin iflasý ve
yenilgisi olarak deðerlendirdi-

ler. Ama 30 yýldýr Türkiye’de
devrimci mücadele adýna gün-
demi belirleyen, hemen her a-
landa mevziler kazandýran,
silahlý mücadele çizgisinden
baþka bir þey deðildir.

THKP-C’siz, Devrimci
Sol'suz, DHKP-C’siz bir Tür-
kiye devrim tarihi yazýlamaz.
Cephe çizgisi otuz yýlýn belir-
leyicisidir.

Alternatif olmanýn ayrým
noktalarýndan biri, temel-tali
iliþkisini, legal-illegal alan, si-
lahlý mücadele, demokratik
mücadele iliþkisini doðru ku-
rabilmektir. Tarihimiz boyun-
ca hayatýn, mücadelenin her
alanýnda olduk. Sendikal mü-
cadelenin de en önündeydik,

silahlý savaþýn da. Legal alaný
deðerlendirmede gerekli a-
dýmlarý cüretle attýk, ama ille-
galiteyi hiç bir zaman yok say-
madýk. Legal olanaklar, parla-
mentoculuk hiç bir zaman göz-
lerimizi kamaþtýrmadý. Gözle-
ri kamaþanlar, hedeflerini kay-
bederler.

DHKP-C hiç bir zaman kit-
le hareketinden kopmamýþtýr.

Oportünizm, Parti-Cep-
he’ye iliþkin onyýllardýr “kitle-
den kopukluk” demagojisi-
ni yapmýþ, ancak buna kendi
de inanmamýþtýr. Ýnanmadýðý
gibi gizliden bu “kitleden ko-
puk” hareketi taklit etmeye
çalýþmýþtýr.

Ama rekabetçilik duygu-
suyla herþeye raðmen, Cephe
hepsinin toplamýndan fazla
kitleyi biraraya getirdiði za-
man bile revizyonist, oportü-
nist sol “kitle baðlarý yok” söy-
leminden vazgeçmemiþtir. 1
Mayýs rakamlarýna iliþkin fe-
veranlarýn kaynaklarýndan bi-
ri de budur. Bu son derece il-
ginç bir durumdur; bir miting
yapýlýr, Cephe orada binleri yü-
rütür, sayýsý yüzü bile bula-
mayan bir siyasi hareketin
dergisinde ayný hafta içinde
Cephe çizgisinin kitleden ko-
pukluðu üzerine yazý çýkar.
Kör mü peki onlar? Hayýr, ama
öyle yazmak zorundadýrlar;
çünkü Cephe’nin kitleselliði
kabul edildiðinde, bütün teori
çökecektir.

Oysa kendileri ayný raka-
mýn dörtte birine bile ulaþsa-
lar koparacaklarý vaveyla  tah-

Alnýmýzýn akýyla DHKP-
C adýyla 5 yýl daha

eklenmiþtir  bu onurlu
tarihe. 5 yýldaki her türlü
saldýrýya raðmen Parti-

Cephe savaþmaya,
geliþmeye devam ediyor.
Ýktidar hedefi açýsýndan,
iktidarý alabilecek güç ve

aþamada bir alternatif
olmak açýsýndan, bütün

bu geliþmeyi yeterli
görmüyoruz. Ama,

Mahir’in daha silahlý
savaþýn baþlangýcýnda

söylediði gibi,  bu
seviyeye gelmek için

savaþmanýn þart
olduðuna inanýyor ve

bunun için savaþýyoruz.
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bunlarýn üstesinden gelip, bun-
lara raðmen, devrimi geliþtire-
bilecek önderliðe, ideolojiye,
geleneklere sahiptir.

Kitlelerden hiç kopmadan,
silahlý savaþ çizgisini hiç terk-
etmeden, darbelerden, ihanet-
lerden kendimizi yeniden ya-
ratarak çýkmayý bilerek, ko-
laycýlýða, pragmatizme düþme-
den, ufkumuzu kýsa vadelerle
sýnýrlamadan, adalet anlayýþý-
mýzdan sapmadan yazdýðýmýz
bu tarih, tüm zorluklarý aþma-
mýzý saðlayacak gücümüz-
dür.

ALNIMIZIN AKIYLA
5 YIL

Alnýmýzýn akýyla DHKP-C
adýyla 5 yýl daha eklenmiþtir
bu onurlu tarihe. 5 yýldaki her
türlü saldýrýya raðmen Parti-
Cephe savaþmaya, geliþmeye
devam ediyor. Ýktidar hedefi
açýsýndan, iktidarý alabilecek
güç ve aþamada bir alternatif
olmak açýsýndan, bütün bu
geliþmeyi yeterli görmüyoruz.

Ama, Mahir’in daha silahlý
savaþýn baþlangýcýnda söyledi-
ði gibi,  bu seviyeye gelmek i-
çin savaþmanýn þart olduðuna
inanýyor ve bunun için sava-
þýyoruz.

Partimizin yaratýcýlarý þehit-
lerimiz karþýsýnda alnýmýz ak-
týr. Onlarýn parti düþlerini ger-
çekleþtirmeyi bir görev bildik
ve darbe gibi bir ihaneti altet-
menin ardýndan bu cüretli adý-
mý attýk.

Parti ve Cephe, hiç kesinti-
siz sürdürdüðümüz silahlý sa-
vaþýyla, halk ayaklanmala-
rýyla, örgütlenmeleriyle, Ana-
dolu ihtilalini yaygýnlaþtýrma
doðrultusundaki adýmlarý-
mýzla  pratikte kendini ka-
nýtlayarak geliþmesini sürdür-
dü.

Parti-Cephe’nin onurlu ta-
rihine eklenen bu 5 yýlda, Par-
ti-Cephe’nin önderliðinin bü-
yük bir sýnavdan geçtiði Gazi
ayaklanmasý vardýr. Alterna-
tif olmak, hoþnutsuzluðun ve
öfkenin böylesine büyük ol-
duðu bir ülkede, kitle hareket-
lerine müdahale etmeye, onun
önderliðini üstlenmeye hazýr
olmak demektir. Parti-Cephe,
Gazi ayaklanmasýnda önder-
lik olarak, savaþçýlar olarak
hazýr olduðunu göstermiþtir.
Ayaklanmadan öðrenmiþ, a-
yaklananlara yol göstermiþtir.

Tekellere, halk düþmanla-
rýna, emperyalistlere vurmaya
devam ettik. Tekelci burjuva-
zinin en elit kesimine yönelt-
tiðimiz saldýrý, uzlaþmazlý-
ðýmýzý, iktidar hedefimizi, hal-

min edilebilirdir. Ama aslýnda
bir siyasi hareketin çok çeþitli
baþarýlarý, zaferleri karþýsýnda
takýndýðý tutum, onun olayla-
ra, geliþmelere hangi ölçüde
iktidar perspektifiyle baktýðý-
nýn da bir yansýmasýdýr. Bütün
ufku varolmakla, þu veya bu
gruptan önde olup olmamakla
sýnýrlý herhangi bir grup için
küçük zaferler herþeydir. Bu-
nu oportünizmde görebiliriz;
çok küçük bir þey öylesine a-
bartýlýr ki, o konu hakkýnda
yapýlan tahlillerle olayýn çapý
arasýnda dev bir uçurum orta-
ya çýkar.

Veya olur olmaz her þeyi
“zafer” olarak adlandýrmak
da bu ruh halinin bir yansý-
masýdýr. Oysa kazandýklarý
zaferler de yoktur. Zaferlerin
mimarý Parti-Cephe çizgisi-
dir, ama Parti-Cephe bu zafer-
lerin devrim yolunda ancak
küçük adýmlar olduðunu bile-
cek kadar mütevazi ve iktidar
perspektifine sahiptir.

Bütün bunlar nasýl umut ol-
duðumuzun, umudu nasýl bir
alternatife dönüþtürdüðümü-
zün köþe taþlarýdýr. Kuþku yok
ki çok zorlu bir süreçti bu. Ve
yine hiç kuþku duymuyoruz ki,
bundan sonrasý daha da zorlu
olacaktýr. 20 yýlý aþkýn süren
bu savaþ içinde, 500’e yakýn
þehidimizin üçte birini Par-
ti’nin ilanýndan sonraki 5 yýl
içinde vermiþ olmamýz, en
yaygýn tutsaklýklarý bu dönem-
de yaþamýþ olmamýz, bu zor-
luðun yalnýzca bir cephedeki
göstergeleridir. Ama DHKP

Devrimi hedefleyen, bu
iddiada olan bir siyasi
hareket için Alternatif
olmanýn belirleyicisi
silahlý mücadele ve

illegal örgütlenme’dir.
Bu ikisi olmaksýzýn hiç

bir siyasi  hareket
alternatif olduðu

iddiasýnda bulunamaz.
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için propagandalar geliþtir-
miþlerdir. Ama apak tarihimiz
karþýsýnda partimize, önderli-
ðimize hiç bir gölge düþüreme-
miþlerdir.

Susurluk süreci bizim halk
kitlelerini ve halkýn bizi çok
daha yakýndan tanýdýðý, tahlil
ettiði süreçlerden biridir.

Halk gerçeðimizle bütün-
leþme, bunu kadrolarýmýz, sa-
vaþçýlarýmýz nezdinde bilince
çýkarma ve hayatýn içinde so-
mutlama yönünde önemli a-
dýmlar attýk. Solun tüm kav-
rayýþsýzlýðýna, bu kavrayýþ-
sýzlýðýnýn ürünü olan çeþitli
spekülasyonlarýna raðmen,
halkýn deðerleri, inançlarý, u-
lusal deðerler gibi pek çok nok-
tada soldaki statüleri yýkýp,
devrimi, örgütü geliþtiren bir
çizgide açýlýmlar yaptýk. Sol ilk
zamanlardaki burun kývýr-
masýný býrakýp þimdi yeni yeni
taklit etme eðilimleri gösteri-
yor. Dün bu tesbit ve politika-

larýmýzda reformistlik, feoda-
lizm bulanlar, “Halk ger-
çeðimiz” esprisiyle akýllarýnca
alay edenler, bugün dergilerin-
de halkýn inançlarý sorununu
çok öne çýkarmamak gerek-
tiðinden, ulusal deðerlere say-
gýdan, halkýn deðerlerini ge-
liþtirmek gerektiðinden sözedi-
yorlar. Yýllardýr böyledir bu,
önce Parti-Cephe tarafýndan
ortaya konduðu için, iflah ol-
maz Parti-Cephe karþýtlýðýy-
la eleþtirir, sonra hayatýn için-
de Parti-Cephe’nin dediði-
nin kanýtlandýðýný görür, ha-
yat öðretir  ve taklit etmeye
çalýþýr.

Halk örgütlenmeleri konu-
sunda da böyle olmuþtur. Par-
ti-Cephe’yle birlikte, halk kit-
lelerinin ekonomik, sosyal, si-
yasal durumlarýndaki geliþ-
meleri esas alarak geniþ halk
kitlelerinin örgütlenmesi ko-
nusunda yeni politikalar ge-
liþtirdik. Halkýn savaþtýrýlma-

kýn adaletini uygulamaktaki te-
reddütsüzlüðümüzü bir kez
daha çok somut olarak göster-
di. Bir statüyü daha sarstý.
Statülerin sarsýlmasýndan bu
defa da oligarþiden önce kü-
çük-burjuva kesimler rahatsýz
oldu, eylemi þu veya bu biçim-
de gölgelemeye çalýþtýlar. Ama
Sabancý eylemi, halk kitleleri
nezdinde DHKP-C’nin kim
olduðu, neyi istediði, kararlý-
lýðý konusunda bir güven un-
suruna dönüþtü.

Bu sürecin en önemli olay-
larýndan biri Susurluk ve Par-
timizin bu konuda geliþtirdiði
politika ve eylemlerdir. Susur-
luk odaðýndaki eylemlere, kü-
çük-burjuvazinin siyasi yön-
lendiriciliðinden çýkartýlýp dev-
rimci bir muhteva kazandýrýl-
masýnda Cephe belirleyici-
dir. Halkýn adalet isteði Cep-
he önderliðinde sokaklara, a-
lanlara taþýnmýþ, Susurluk
devlettir þiarý, halkýn muhale-
fetine devrimci bir hedef ka-
zandýrmýþtýr. Cephe halkýn
devrimci muhalefetine önder-
lik ettikçe oligarþi de saldýrgan-
laþmýþ, DHKP-C’ye yönelik
ideolojik, psikolojik savaþ yo-
ðunlaþtýrmýþtýr. Oligarþi bizi
bu pisliðe bulaþtýrmak için e-
linden gelen herþeyi yapmýþ,
kontrgerilla, mafya þefleri pek
çok açýklamalarýna partimi-
zin ve önderimizin adýný karýþ-
týrmýþ, çamur atmaya kalk-
mýþlar, Mersin’deki büyük
uyuþturucu kaçakçýlýðý iþinde
olduðu gibi adýmýzý bir biçi-
miyle olayýn içine karýþtýrmak

“Bu durum hep böyle sürüp gidecek
midir?

HAYIR, BÝN KERE HAYIR!
... Türkiye Halk kurtuluþ Cephesi,

Amerikan emperyalizmini ve köpeklerini
ülkeden kovana kadar mücadele etmeye ve
her þart altýnda en son savaþçýsý ölünceye
kadar savaþýný sürdürmeye kararlýdýr.

... Devrim yolu engebelidir, dolam-
baçlýdýr, sarptýr. Kurtuluþ Bayraðý bu yolu
týrmanan gerillalarýn        birbirlerine iletmesi
ile OLÝGARÞÝNÝN BURCUNA DÝKÝLE-
CEKTÝR.”

(THKP-C açýklamalarýndan)

1972
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sý, savaþýn halklaþtýrýlmasý doð-
rultusunda adýmlar attýk. Baþ-
langýçta bu örgütlenmelerde
“Halk” adýnýn geçmesine bile
itiraz eden, bunlarda refor-
mistlik, sýnýf dýþýlýk bulanlar,
bir süre sonra isimleri taklit et-
meye baþladýlar. Ama taklit
isimle sýnýrlý kaldý, çünkü ör-
gütlenmelerin kendisini taklit
etmek, onlarýn dar ufuklarý-
nýn ötesinde bir þeydir. Öneri-
lerimize yine evet demediler,
önderliðimizde geliþtirilen ör-
gütlülükler içinde yeralma-
dýlar, ama taklit etmekten de
kendilerini alýkoyamýyorlar.

Baþta kýrsal alanlar olmak
üzere, silahlý ve silahsýz ör güt-
lenmemizi tüm Anadolu sat-
hýnda yaygýnlaþtýrmak bu sü-
recin en önemli kazanýmla-
rýndan biridir. Böyle bir yay-
gýnlaþmanýn kuþkusuz büyük
zorluklarý vardýr; düþman bu
doðrultudaki her adýmýn önü-
nü kesmek için taktikler ge-
liþtirmektedir. Ama bunu ba-
þarmak, Anadolu’nun tüm
daðlarýnda, belli baþlý bütün
kentlerinde olmak da bizim
açýmýzdan bir zorunluluktur.

Devrimi hedefleyen, bu id-
diada olan bir siyasi hareket
için Alternatif olmanýn belir-
leyicisi silahlý mücadele ve
illegal örgütlenme’dir. Bu i-
kisi olmaksýzýn hiç bir siyasi
hareket alternatif olduðu id-
diasýnda bulunamaz. Zaman
zaman silahlý eylemlere baþ-
vurmak, zaman zaman askeri
örgütlenmeler oluþturmak,
daha çok konjoktürel bir ha-

reket olunduðunun ifadesi-
dir. Silahlý mücadele prim ya-
pýyorsa, o da (yapabilirse eðer)
bir ekip oluþturup bir kaç ey-
lem yapar alel acele. Onu yön-
lendiren silahlý mücadelede-
ki iktidar hedefi deðil, kýsa va-
deli geliþme-rekabet kaygýla-
rýdýr.

Ýktidar hedefli bir silahlý mü-
cadelenin iki ayrým noktasý
vardýr; birincisi silahlý müca-
dele ve askeri örgütlenmenin
bir halk ordusunu yaratmaya
yönelik olmasý, ikincisi, bu mü-
cadele biçiminde ýsrardýr. Si-
lahlý mücadele yürüten bir ör-
gütün emperyalizmin ve oli-
garþinin kapsamlý ve vahþi ku-
þatma ve yoketme saldýrýlarý-
na maruz kalacaðý baþtan bel-
lidir. Bu anlamda silahlý mü-
cadele büyük bedeller ödene-
rek yürütülebilen bir müca-
dele biçimidir. Israrcýlýk iþte
bu bedellerin ödenmesi nokta-

sýnda siyasi hareketin geleceði
açýsýndan belirleyici hale ge-
lir.

Türkiye devriminin ihtiyacý
olan bir savaþ örgütüdür.

Parti-Cephe teorinin ve pra-
tiðin içiçe geliþtirildiði bir sü-
reçte doðmuþtur ve o günden
bu yana da Cepheliler hep sý-
cak savaþýn içindedirler.

Savaþ gerçeðini yaþadýk, ya-
þattýk. Öðrendik ve öðrettik,
destanlar, gelenekler yarattýk.
Devrimci savaþ anlayýþýný ve
tarzýný hemen tüm alanlara
Parti-Cephe taþýmýþtýr. De-
mokratik alanda, þehir geril-
lasýnda, hapishanelerde  ikti-
dar perspektifli bir savaþ çiz-
gisine uygun mücadele anlayýþ-
larý ve biçimleri geliþtirilmiþtir.
Kýzýldere Manifestosu’nun yo-
lunda yürüyerek, bayraðýmýzý
ülkemizin her yerinde dalga-
landýran bir savaþ örgütü ya-
rattýk. Türkiye devrime gebe

“Türkiye halklarýnýn baðýmsýzlýk ve
özgürlük savaþý, Kýzýldere 1972’nin
önderliðinde sürecek!

... Oligarþi ve emperyalizm ne kadar
azgýnca saldýrýrsa saldýrsýn, cuntalarýný
iþbaþýna getirsin, baský yasalarý çýkartsýn,
katliamlarýný arttýrsýn, iþçi ücretlerini
dondursun, grevleri ertelesin, Kürdistan’da
baskýlarý sertleþtirsin, kendi sonunu ha-
zýrlamaktan baþka bir iþ yapmýyor demektir.
Türkiye halklarý, dünya halklarýyla dayanýþ-
ma içinde, halk savaþýyla, OLÝGARÞÝNÝN
VE EMPERYALÝZMÝN DÜZENÝNE SON
VERECEKTÝR.”

(Devrimci Sol 1. Sayýsý’ndan)

1980
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bir ülkedir ve bu yolda yüz-
binleri örgütleyip savaþtýrabil-
diðimizde Türkiye bir devrim
ülkesi olacaktýr. Artýk görevi-
miz, önümüzdeki somut adým
bunu baþarmaktýr. Her þey
buna hizmet edecektir.

GÖREVÝMÝZ DEVRÝMÝ
ÖRGÜTLEMEKTÝR

Milyonlarca iþsiz, milyon-
larca yoksul, göçler, cezalar,
katliamlar, artan yasaklar, san-
sür, yaygýnlaþan çeteler, yol-
suzluklar, talan, soygun, fahi-
þelik, öldürmeler, intiharlar...
bunlar bir devrim ortamýný an-
latýyor. Bunlar kendi baþlarý-
na bir devrime yolaçmazlar
ama o ülkede devrim için çok
güçlü nedenlerin, çok güçlü
etkenlerin varlýðýnýn kanýtýdýr-
lar.

Kriz tüm derinliðiyle ezen-
ler cephesinde de yaþanýyor.
Hükümet krizleri, devletin
kendi yasallýðýna bile uyma-
masý, oligarþi içi çeliþkilere sýk
sýk ordu muhtýralarýyla yön ve-
rilmesi, bunlar, krizin sürek-
lileþen görüntüleridir.

Oligarþinin tüm politika-
larý, bu krizin devrimci bir
doðrultuda geliþmesini engel-
lemek üzerinde yoðunlaþmýþ-
týr. Dolayýsýyla da oligarþi-
nin içinde bulunulan süreç-
te, öncelikli hedefi krizi dev-
rimci doðrultuda geliþtirecek
güçlerdir.

Oligarþi kendini biraz güçlü
hissettiði veya emperyaliz-
min desteðine daha çok gü-

venebildiði noktada, halkýn
mücadelesini bazý reformlar-
la düzen içinde tutmaya çalýþýr.
Bu güce sahip deðilse, yapa-
bileceði tek þey, terörü çok çe-
þitli biçimlerde týrmandýr-
maktýr. Bugün yaptýðý esas o-
larak budur. 90’lý yýllarda
doðrudan devrimci hareketin
önder ve savaþçý kadrolarýna
yönelmiþ, infazlar, terör poli-
tikasýnýn belirleyici yanýný
oluþturmuþtur. Geniþ kitleye
yönelik iþkence, gözaltý, tu-
tuklama politikasý, bugüne
kýyaslandýðýnda daha sýnýrlý-
dýr. Ancak bu politika ne dev-
rimci hareketi yoketme ama-
cýna, ne de geliþmesini önle-
me amacýna ulaþamamýþtýr.
Tersine, Parti-Cephe, kararlý-
lýðýyla, politikalarýyla bunlarý
boþa çýkarýp geliþmesini sür-
dürmüþtür. Devrimci hareke-
tin önleyemediði kitleselleþ-
mesi, baþta Gazi ayaklanmasý
ve Susurluk eylemleri olmak
üzere çeþitli halk hareketleri-
nin kitlesel boyutlarý, oligarþi-
yi ürkütmüþtür ve bu neden-
le kitleler üzerinde çok daha

yaygýn bir terör uygulanmak-
tadýr.

Kürdistan’da gerillanýn ha-
reket alanýný ve desteðini da-
raltmak için “insansýzlaþtýr-
ma” politikasýna baþvuran
oligarþinin büyük gecekondu
kentlerinde bunu yapma þansý
yoktur. “Alan tutma” gibi
yöntemlerle devrimcilerin ge-
cekondu semtlerine giriþ-çý-
kýþlarýný engelleme þansý da
yoktur. Bu noktada oligarþi-
nin geliþtirdiði yöntem, yoksul
halký sindirmeye yönelik o-
larak yaygýn gözaltý ve tutuk-
lamalar, devrimci harekete
yönelik olarak da uzun süreli
takiplere dayanan kesintisiz
operasyonlar geliþtirmektir.

Düþman yýldýrma amaçlý
son derece yaygýn bir gözaltý
politikasý uyguluyor. Bir mi-
tinge katýlmaya on küsur yýl
ceza verebiliyor. Gecekondu
semtleri sýk sýk iþgal görüntü-
leri yaþýyor. Devrimci hareket
kitle hareketine nefes yollarý
bulmak, yeni örgütlenme ve
mücadele biçimleri geliþtir-
mek durumundadýr. Aksi hal-

“Hiç unutmayýn!
Ýþkenceleriniz, zindanlarýnýz, aðýr cezala-

rýnýz, idamlarýnýz haklýlýðýmýzý gölgelemeye,
tarihin akýþýný deðiþtirmeye yetmeyecektir!

Er ya da geç faþist diktatörlüðü mutlaka
yýkacak, ÝÞÇÝLERÝN, KÖYLÜLERÝN,
EMEKÇÝLERÝN DEVRÝMCÝ ÝKTÝDARINI
KURACAÐIZ!”

(Devrimci Sol Ana Davasý’nda söylenen
sözler)

1988
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de milyonlarca iþsizi, yoksulu,
bir biçimde düzen kullanma-
ya baþlayacaktýr. Onlarý yýðýn-
lar halinde yozlaþtýracaktýr.
Ýnsanlýktan çýkartacaktýr. Ýnti-
har, cinnet gibi olaylar daha
çok yoksul kesim içinde orta-
ya çýkmaktadýr. Fuhuþtan ku-
mara tüm pislikler, özellikle
gecekondu semtlerinde yay-
gýnlaþtýrýlmaya çalýþýlýyor. A-
ma bütün bunlar da kitlelere
büyük yoksulluklarýný, ha-
yatýn her alanýnda karþýlaþ-
týklarý adaletsizlikleri unut-
turmaya yetmiyor. Öfke büyü-
yor. Halkýn düzenden, düzen
partilerinden kopuþu hýzla-
nýyor.

Bu koþullar altýnda özellik-
le 70’li ve 80’li yýllarýn, dev-
rimci durum var mý, yok mu,
determinizm mi, volantirizm
mi, (kendiliðindencilik-iradi-
lik) tartýþmalarýnýn anlamý kal-
mamýþtýr. Bugün bu tartýþma-
lar yoktur. Ama bu, solun o
konularda devrimci bir bakýþ
açýsý kazandýðýnýn ifadesi de-
ðildir. Dýþýmýzdaki solun he-
men hiç bir konuda yürüttüðü
bir ideolojik mücadele, tar-
týþma yoktur zaten. Emperya-
lizmle, oligarþiyle hesap-
laþmanýn, ona karþý mücade-
leyi büyütmenin yerini birbir-
leriyle didiþme ya da birbiri-
ne yaslanarak varolma hesap-
larý almýþtýr. Ve hemen hepsi
kopkoyu bir determinizm için-
dedir. Reformizm, devrimi
gündeminden çýkarmýþtýr za-
ten. Onlarýn devrim deðil, de-
mokrasi için bile mücadele

yürütecek mecalleri kalma-
mýþ, demokrasiyi de tekeller-
den beklemektedirler. Kürt
milliyetçi hareketi, bütün poli-
tikalarýný emperyalistlerden
"çözüm" bekleme üzerine inþa
etmektedir. Öte yandan siyasi
hareketlerin en keskinleri, en
“komünistleri” de, tüm politi-
ka ve taktiklerini kendiliðin-
den oluþacak “Genel Grev”
bekleyiþleri üzerine oturtmak-
tadýrlar.

Ama bugün Türkiye devri-
minin geleceðini belirleyecek
olan “volantirizm”dir. Yani,
önümüzdeki süreci devrimci
hareketin iradeciliði, müda-
haleciliði, sürece yön verebil-
me, kitleleri savaþtýrabilme
gücü belirleyecektir. Devrime
gebe bir ülkede, objektif ko-
þullar hazýr demektir. Yeterin-
ce hazýr ve güçlü olmayan
devrimci alternatiftir.

Devrimci harekete yönelik
saldýrý pervasýzcadýr, çok yön-
lüdür. Böyle olmasýnýn neden-
leri vardýr. En baþ nedeni dü-
zene alternatif bir güç olmasý-
dýr. Geliþen, büyüyen güç ol-
masýdýr. Yaþanýlan her süreç,
hatta her an, Türkiye’de dev-

rimi daha zorunlu ve daha
mümkün hale getirmekte-
dir.

Halk arýyor. Sorunlarýna
çözüm, dertlerine çare, bana
ihanet etmez, beni satmaz di-
yebileceði bir alternatif arýyor.
Düþman bu alternatifin büyü-
mesini, geniþ kitlelere ulaþ-
masýný engellemek için tüm
gücünü, kurumlarýný seferber
ediyor.

Görevimiz, alternatifle kit-
leleri buluþturmaktýr. Hergün,
durmadan kitleleri örgütle-
mektir. Halk kitlelerinin dü-
zenden umudunu kestiði, oli-
garþinin kitleleri düzene çe-
kebilecek manevra yapabil-
me yeteneðinin bile alabildi-
ðine sýnýrlandýðý noktada, dü-
zen iyice güçten düþmüþ de-
mektir. Ama ne kadar güçten
düþmüþ olursa olsun, karþý-
mýzdaki emperyalistlerin des-
teðine, onlarca yýlýn devlet tec-
rübesine sahiptirler; onu yýka-
cak bir güç olmadýðý sürece,
krize, tüm güçsüzlüklerine
raðmen mevcut kurumlaþma-
larýyla ayakta kalmaya devam
edecektir.

DHKP-C meþru bir hare-

“Devrimci Halk Kurtuluþ Partisi-Cephesi
öncülüðünde birleþmiþ halkýn, emper-
yalizmin ve iþbirlikçi oligarþinin devlet
çarkýný yerle bir ederek kendi Devrimci Halk
Ýktidarýný kurmasýndan baþka hiç bir yol
halkýmýzý kurtuluþa götüremez... BU
GÖREVÝ MUTLAKA BAÞARACAÐIZ.”

(DHKP Programý’ndan)

1994
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kettir. Bu, siyasal, ideolojik
anlamda böyle olmasýnýn ö-
tesinde kitleler nezdinde de
belli bir somutluk kazanmýþ
bir meþruiyettir. Cephelilik he-
men her zeminde ifade edi-
lebilen bir niteliktir. Partiyi,
Cepheyi bu meþruiyet zemi-
ninde daha büyük bir güç ha-
line getirmek, Anadolu ih-
tilalini geliþtirmektir. Parti-
mizin yolu, kurtuluþun yolu-
dur. Halkýn Ýktidarý, bu yol-
da daha büyük kitleleri sa-
vaþtýrabildiðimiz ölçüde ya-
kýn hedef haline gelecektir.

Ýktidar alternatifi olmanýn,
tek tek insanlarýmýz somutun-
da da bir karþýlýðý vardýr. Her-
þeyden önce yöneticilerimiz,
kadrolarýmýz, halkýmýzýn al-
ternatif tek gücü olduðumu-
zu bilinçlerinde, yüreklerinde
hissederek hareket etmeli, bu
hissi, bu bilinci taraftarlarý-
mýzdan, sempatizanlarýmý-
za, en uzak kitle iliþkilerimi-
ze kadar yaymalýdýrlar. Alter-
natif güç olmanýn bilincine
varmak, bunu hissederek ha-
reket etmek savaþ ve devrim
coþkusudur, en zor þartlarda,
en aðýr koþullarda, yaþanan
olumsuzluklarda, kuþatma-
larda, iþkencede, tutsaklýkta,
imha karþýsýnda devrim coþ-
kusunu, moral deðerleri yük-
sek tutabilmektir. Hýzlý ola-
bilmektir. Her dakikayý, sa-
niyeyi devrimin yararýna kul-
lanabilmektir. Düþünmek,
kafa yormak, üretmektir. Ör-
gütlenmektir. Ýþi, eylemi, hal-

ký  örgütlemektir. Her kadro-
muz, yöneticimiz, savaþçý-
mýz, taraftarýmýz, iktidar
perspektifiyle düþünecek,  ik-
tidar perspektifiyle davrana-
caktýr.  Kongre’de çok açýk
formüle edildiði gibi, her ta-
raftarýmýz bir militan, kadro,
her kadromuz bir yönetici,
her yöneticimiz bir önder
olma perspektifiyle yeralma-
lýdýr süreçte. Veya þöyle de
diyebiliriz; Her kadro bir
komite gibi, her komite ör-
gütün kendisi gibi davrana-
caktýr.

Önderliðimizin uyarýlarý
çok çarpýcý ve açýktýr. Kendi-
ni, örgütü kandýrma üzerine
devrimciliði sürdürmek müm-
kün deðildir. Örgütlemeyen,
halk kitlelerinin uzaðýnda bir
devrimcilikle geliþimi saðla-

mak mümkün deðildir. Halkýn
sorunlarýný, acýlarýný gören, his-
seden bir devrimcinin böyle
bir sorumsuzluk yapabilmesi
de zaten kendini inkardýr.

Kuruluþ Kongremizde ya-
pýlan Parti tanýmý, her Parti-
Cepheli’nin görevlerinin de
çerçevesini belirleyen bir ta-
ným niteliðindedir:

“Çok daha güçlü bir al-
ternatif olmalýyýz. Nereye-
nasýl vurabileceðini bilen,
vurduðu yerden ses çýkartan,
her vuruþta kitlelerle biraz
daha fazla kaynaþan, onla-
ra güven veren, umut olan,
her an kitlelerin içerisinde,
yanýbaþýnda ve önlerinde bir
parti olmalýyýz. Bu parti
Kürt ve Türk halklarýnýn,
Araplarýn, Lazlarýn, Gürcü-
lerin, Çerkezlerin, Rumla-
rýn, Ermenilerin, Alevilerin,
Sünnilerin, tüm mezhep ve
dinden emekçi halkýmýzýn,
tüm Anadolu halklarýnýn,
emperyalizm ve oligarþiyle
iþbirliði yapan bir avuç hai-
nin dýþýnda, herkesin partisi
olmalýdýr.” (Rapor, s. 248)

Bu doðrultuda pek çok
adým attýk. Ama daha büyük
sorumluluklar ve görevler üst-
leneceðiz. Ýleriye doðru attý-
ðýmýz her adým, saðladýðýmýz
her geliþme, bizi rahatlatma-
yacak, tersine, düþmanýn sal-
dýrýsýný da büyütecek, görev-
lerimizi aðýrlaþtýracaktýr. O-
muzlarýmýzý, her gün artan öl-
çüde görev ve sorumlulukla-
rý omuzlayabilecek biçimde
güçlendirmeliyiz.

Halk arýyor.
Sorunlarýna çözüm,

dertlerine çare, bana
ihanet etmez, beni

satmaz diyebileceði bir
alternatif arýyor.

Düþman bu alternatifin
büyümesini, geniþ

kitlelere ulaþmasýný
engellemek için tüm
gücünü, kurumlarýný

seferber ediyor.
Görevimiz, alternatifle

kitleleri
buluþturmaktýr.

Hergün, durmadan
kitleleri örgütlemektir.
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GELENEKLERÝMÝZ
Parti-Cephe, gelenekleriyle

anýlan bir harekettir. Gelenek-
ler devrimci bir hareketin sa-
vaþma gücü ve kararlýlýðýnýn,
kesintisizliðinin bir ifadesidir.

Gelenekler hem güç verir-
ler, hem de bir gücün sonucu-
durlar.

Bir kararlýlýðýn sonucu ola-
rak yaratýlmýþlardýr. Ama ya-
ratýldýklarý andan itibaren de o
hareketin kararlýlýðýný artýran
bir misyon yüklenirler.

Þehitlerimizin yaþamlarýnýn
son anlarýna sýðdýrdýklarý gele-
nekler, o son anda söyledikle-
ri bir kaç cümleyle özetledikleri
destanlar, geriden gelenler için
kitaplar deðerindedir.

Son an insanýn ölüme en ya-
kýn olduðu andýr. Belki ölüm-
den önceki bir kaç saat, belki
de sadece beþ-on, hatta biriki
dakikadýr. Son nefesini verme-
den önce geçirdiði o kýsacýk za-
mandýr. Peki o kýsacýk zaman
dilimi içinde neler düþünür sa-
vaþçý?

Ýnsanýn duyduðunda tüyle-
rini ürperten, soluðunu kesen
o düþünceler nereden gelir o
anda akýllarýna? Ya da akýllarý-
na o anda mý gelir o düþün-
celer? Önceden mi hazýrlan-
mýþlardýr? Nasýl bir hazýrlýktýr
bu? Hangi düþünce, hangi ruh
hali vardýr orada?

Devrimciler, özel olarak da
savaþçýlar, yaþamlarý boyunca
aslýnda her an ölümle iç içe
yaþar.

Ölümle nerede, ne zaman,
nasýl karþýlaþacaðý belli deðil-
dir. Elbette devrim gibi büyük
bir iddia için yola çýkan her
devrimci daha yolun baþýn-
dayken ödeyeceði bedelleri dü-
þünür. Kendisini buna hazýrlar.
Bu kavgada bir gün kendisi-
nin de þehit düþebileceðini bi-
lir. O an geldiðinde kendinden
öncekiler gibi bu bedeli ödeye-
cektir. Bu anlamýyla hazýrdýr.
Ama Parti-Cepheliler için o
ana hazýr olmak, ölüme hazýr
olmanýn çok ötesindedir. O
anýn geleceðe býrakacaklarý,
býrakýlan mirasýn ne olacaðý,
nasýl þekilleneceði de önemli-

dir. Bu düþüncede büyük bir
tarihsel sorumluluk vardýr.
Geleceði þekillendirme, gele-
neklerin devrim mücadelesin-
deki misyonunun bilincinde
olma, büyük bir öngörü var-
dýr. Mahirler’in baþlattýðý, Ni-
yaziler’den Sabolar’a, Sibel’le-
re uzanan gelenekler Devrim-
ci Solcular’ýn, Parti-Cephe-
liler’in bu bilinçle donanmasýný
saðlamýþtýr. Kadrolarýmýza,
savaþçýlarýmýza hatta taraftar-
larýmýza bunlarý düþündürten
ve yaptýrtan sadece kiþisel kah-
ramanlýk ya da cesaret deðil-
dir. Düþünülenler ve yaratýlan-
lar Parti-Cephe çizgisiyle ha-
yat bulan destanlardýr.

Bu geleneklerin özünde Par-
ti-Cephe’nin ideolojisi, kültürü
vardýr. Bu çizgide halka, ken-
dine, ideolojisine güven, devri-
me ve sosyalizme sonsuz i-
nanç, partisine, önderliðine bü-
yük bir baðlýlýk vardýr. Bü-
tün bunlarýn Parti-Cepheliler-
de yarattýðý ruhsal ve kültürel
þekillenmenin, bu çizgide yü-
rümenin sonucudur ki; her
þehidimiz düþmanla karþýlaþ-
týðý yeri bir mevziye, o aný sa-
vaþýn tüm anlamýnýn ifadesini
bulduðu yoðunlaþtýrýlmýþ bir
zaman dilimine dönüþtürerek,
geleneklerimize bir halka daha
eklemiþ ya da yeni bir gele-

Birçok insanýn devrim
gerçeðini görmesi,
devrimcileþmesi,
örgütlenmesi bu

gelenekler sayesinde
olmuþtur...

Gelenekler öðretmiþ,
örgütlemiþ,

öðrenenler ve
örgütlenenler

yenilerini
yaratmýþlardýr.
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neðin yaratýcýsý olmuþtur.
An gelmiþ; "sosyalizm çök-

tü" denilirken, emperyalizme
meydan okuyarak sosyalizmin,
devrimci hareketin bayraðýný
dalgalandýrmýþlar,

An gelmiþ; ateþ çemberle-
rinde sloganlarýmýzý, marþlarý-
mýzý haykýrmýþlar,

An gelmiþ; tilililerle savaþ-
ma coþkusu ve sevincini yaþat-
mýþlar,

An gelmiþ; kurþunlara, bom-
balara raðmen düþmana ve
halka devrimin propagandasýný
yapmýþlar,

An gelmiþ; duvarlara, taþla-

ra umudun adýný kanlarýyla
yazmýþlar,

An gelmiþ; partinin ve hal-
kýn malýný koruyarak emeðe,
alýnterine saygýyý öðretmiþler,

An gelmiþ; halkýn ve yol-
daþlarýnýn güvenliði için kendi-
lerini feda etmiþler,

An gelmiþ; o “son anda”
düþmana darbeler vurarak hal-
kýn zulme, sömürüye karþý he-
sap sorma, isyan geleneðini ge-
liþtirmiþlerdir.

Birçok insanýn devrim ger-
çeðini görmesi, devrimcileþ-
mesi, örgütlenmesi bu gelenek-
ler sayesinde olmuþtur. Kimisi

Sabolar’ýn bayraðýný gördü-
ðünde, kimisi Güner’in düþ-
mana ve ölüme karþý çektiði
tililiyi duyduðunda, kimisi du-
varlara kanla yazýlmýþ im-
zalara tanýk olduðunda etki-
lenmiþ, sarsýlmýþ ve bu sarsýn-
tý o güne kadar ki önyargýla-
rýný, þartlanmýþlýklarýný, kor-
kularýný, statülerini yýkýp ata-
rak onlarý devrim saflarýna ge-
tirmiþtir. Ve o da artýk "ben de
þunu yapacaðým" düþünce-
sini taþýmaya baþlamýþtýr.

Gelenekler öðretmiþ, ör-
gütlemiþ, öðrenenler ve örgütle-
nenler yenilerini yaratmýþlardýr.

Halk Kurtuluþ Savaþçýlarý,
“TESLÝM OL” çaðrýlarýnýn
sadece kendilerine yönelik ol-
madýðýný bilir.

Düþmanýn "teslim ol" yö-
nünde çaðrýlar yapmasý düze-
nini ve katliamlarý meþrulaþ-
týrma amaçlýdýr. Halk Kurtuluþ
Savaþçýlarý’ný teslim aldýðý ko-
þulda halký da teslim alacaðýný
düþünür.

Bu yüzden halkýn umudu,
geleceði olduðunun bilinciyle
hareket eden savaþçýlarýmýz
hiçbir kuþatmada düþmana tes-
lim olmamýþtýr. Tüm savaþ ta-
rihimiz, düþmanýn "teslim ol"
politikasýný boþa çýkardýðýmýza,
düþmaný vuran bir silaha dö-
nüþtürdüðümüze yüzlerce kez
tanýklýk etmiþtir.

Savaþçýlarýmýz düþmanýn
"teslim ol" çaðrýlarýný “Asýl siz

teslim olun” diye
cevaplamýþlar-
dýr. Bahçeliev-
ler’de yoldaþ-
larýmýz “Dev-
rimci Sol’cular

Teslim Olmaz”
diye somutlamýþ-

lardýr bu tavrý. Bu cevap
çok kýsa bir zamanda düþmana
yönelik bir çaðrýya dönüþmüþ
ve hýzla yayýlmýþtýr.

Cevap, Baðcýlar’da "Asýl
Siz Devrimci Sol’un Adale-
tine Teslim Olun"a, Bað-
cýlar’dan bir yýl sonra Sibel’in
dilinde; "Siz Bizim Teslim Ol-
duðumuzu Gördünüz mü?
Siz Teslim Olun, Ancak Ce-
setlerimizi Teslim Alýr-
sýnýz"a, Gültepe’de "Korkak-
lar... Hadi Gelin... Gelin De
Alýn. Devrimciler Ölür Ama

T e s l i m
Olmaz..."a
dönüþmüþ-
tür.

Kuþatma-
da, 16 ya-
þýndaki sa-

v a þ ç ý m ý z
Erkan Dil-
siz’in ya-
nýndaki iki
yoldaþý þe-
hit düþmüþ-
tür. Kendisi
de yaralýdýr.

D ü þ m a n
subayý tek
baþýna, ya-
ralý, üstelik
genç bir ge-
rilla için ya-
p ý l a c a k
ç a ð r ý n ý n

Meþruluk Ýnancýmýz, Ýktidar Bilincimiz

“ASIL
SÝZ

TESLÝM
OLUN!”
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daha etkili olacaðýný düþünür;
"- Gel teslim ol, seni he-

men hastaneye kaldýralým,
sana hiçbir þey yapmaya-
caðýz, asker sözü veriyorum"
der. Ama bunu söylediðine
piþman olur. Evet karþýsýndaki
gerilla tek baþýna kalmýþtýr, ya-

ralýdýr ve gençtir. Ama yüreði
ve beyni bunlarýn hepsini alt
edecek kadar büyüktür, çað-
rýyý tersine çevirir:

"- Asýl siz gelin Parti-
Cephe’ye teslim olun. Size
hiçbir þey yapmayacaðýz.
Hem de Parti-Cephe sözü..."

Bu tavýr, savaþýmýzýn meþ-
ruluðuna duyulan büyük inan-
cýn ürünüdür

Bu tavýr, iktidar iddiamý-
zýn kuþatma altýndaki ifadesi-
dir.

Tavrýmýz, dosta ve düþmana
gerekli mesajý vermiþtir.

Zaferi Kazanma Tutkumuz

Çiftehavuzlar’da dalga-
lanan orak-çekiçli bayrak, sos-
yalizmin ölmediðinin ilanýy-
dý. O bayrak zaferin, umu-
dun, direniþin bayraðýydý. Ey-
lem içinde eylemdi bu.

Baðcýlar’daki Halk Kur-
tuluþ Savaþçýlarý kuþatýlmýþ
üslerinde bayraðýmýzý dalga-
landýrmayý gelenekselleþtir-
diler.

Kurþun ve bomba yaðmu-
ru altýnda, inançlarýnýn sem-
bolünü, kurtuluþ umudunu,
sosyalizm inancýný asmýþlardý
pencerelerine. Savaþçýlar gu-
rurluydu. Hüseyin’in bayraðý
astýktan sonra geri geri giderek
yaptýðý zafer iþareti her þeyi
anlatýyordu. Hüseyin iþte tam
o anda vurulmuþtu. Bayrak
zaferdi. Bayrak dalgalan-

dýrýlmýþ, zafer
kazanýlmýþ-

tý...
Ç a y t a -

þý’nda, köy
evinin pen-

ceresine asý-
lan orak çekiçli

bayrak altýnda sürdü çatýþma.
Týpký Çiftehavuzlar ve Bað-
cýlar’da olduðu gibi...

Bayrak umuttur, namustur,
onurdur...

Bayraðýmýz düþmanýn ka-
busu, halklarýn umudu olma-
ya devam edecektir.

Bayraðýmýzý ülkenin her ta-
rafýnda dalgalandýrmak þehit-
lerimizin baþ talimatý olarak ka-
lacaktýr hep.

Savaþçýlarýmýz zafere kadar
bu bayrak altýnda, bayraðý dal-

galandýr-
mak için
ölecek, öl-
dürecek.

Ve biz
þehitleri-
mizin be-
denlerini

sardýðýmýz o
bayraðý, ba-
ðýmsýz, de-
m o k r a t i k ,
özgür bir ül-

k e d e
d a l g a -
landýrýn-
caya ka-
dar sa-
vaþaca-
ðýz.

Hemen hiç bir kuþatma,
çatýþma yoktur ki, orada sa-
vaþçýlarýmýzýn sloganlarý,
marþlarý duyulmasýn.

Bu gelenek Maltepe’de
Mahir ve Cevahir’in "Yaþasýn
Türkiye Halk Kurtuluþ Cephe-
si" sloganýyla baþlar.

12 Temmuz’da söylenen
marþlar Devrimci Solcular’ýn
asla yok edilemeyeceðinin,
emperyalizme ve oligarþiye
kafa tutmanýn sembolü olur.

Marþlar, sloganlar, ýslýk olur,
türkü olur Çaytaþý direniþçileri-
nin dilinde. Baðcýlar’da tilili olur.

Susmayacaðýz, Susturamayacaklar

Ölüm nedir ki Parti-Cep-
helilerin karþýsýnda? Marþlarla,
coþkuyla karþýlanacak, boyun
eðdirilecek bir andýr.

BAYRAK
UMUTTUR,
ONURDUR

MARÞLARIMIZ,
SLOGANLARIMIZ
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Sloganlar bazen yoldaþlara,
bazen de halka iletilmek iste-
nen son mesajlara dönüþmüþ-
tür. Veya Eda’nýn "Yoldaþla-
rýmýz Sizi Cezalandýracak"
sloganýnda olduðu gibi, ikisi tek
bir sözde birleþir.

"Yaþasýn Devrimci Sol"
"Yaþasýn Devrimci Halk

Kurtuluþ Partisi-Cephesi"
“Yaþasýn Önderimiz Dur-

sun Karataþ”
Hangi kuþatmada bu slo-

ganlar duyulmamýþtýr ki?
Kimi zaman da eldeki tek

silah olarak kullanýlmýþtýr slo-
ganlar. Adana’da silahlarý ol-
mayan Sýddýklar sloganlarýyla
karþýlar düþmaný. Dersim’de
çatýþma sýrasýnda cephaneleri
biten 5 gerilla yumruklarý sýkýlý
inþaat halindeki bir eve doðru
yürürken sloganlarýyla sürdü-
rürler direniþlerini. 12’lerin beþi

iþte bu anda kurþuna dizilir...
Ümraniye hapishanesinde en
önde çarpýþan Mecit, düþman
subayýnýn "seni öldüreceðiz"
sözüne "Bize Ölüm Yok" slo-
ganýyla cevap verir.

Ege-Balkýca direniþinde tam
20 saat boyunca düþman iki
Cepheli’nin sloganlarýný sustu-
ramadý.

Düþman bir an önce sustur-
mak ister bu sesi. Çünkü bu
sloganlar, marþlar halklara u-
mut taþýyor, güven veriyor, sa-
vaþa çaðýrýyor.

Kuþatýlmýþlardý. Ölecekleri
kesindi. Ama onlar birazdan
ölecek olmanýn deðil halka bir
þeyler anlatmanýn kaygýsýný
taþýyorlardý. Hep halklarýný dü-
þünmüþlerdi. Fedakarlýk, öz-
veri, devrime ve halka baðlý-
lýk, onlarýn yaþam ilkesiydi. Bu
yaþamlarýnýn son anlarýnda da

hayata
geçiri-
l e c e k
bir il-
keydi.
Bazen

sloganlarla,
bazen doð-
rudan pro-
paganda ko-
n u þ m a l a -
rýyla ne için

silaha sarýldýk-
larýný, ne için
öleceklerini
anlatmak son
anda dahi er-
telenemeye-
cek bir görev-
di onlar için. Ve en çok onla-
rýn hakkýydý bunlarý anlat-
mak.

Kanla Atýlan Ýmza Ýnancýmýzýn Gücüdür

Bombalar, kurþunlar altýn-
da yaralarýndan sýzan kaný
mürekkep yapýp, devrimin
öncüsünün adýný duvarlara
nakþedenlere sadece Parti-
Cephe tarihinde rastlanýr.

30 Nisan 1992 günü Ada-
na Kurtuluþ mahallesi yüzler-
ce iþkenceci katil tarafýndan
kuþatýlmýþtý.

Baþlarýnda polis þefi Mete
Altan’ýn da olduðu katiller
sürüsü, sardýklarý eve yakla-
þamýyorlardý. Evin içinde üç
kiþi vardý: Sýddýk Özçelik, Gü-
ven Keskin, Esma Polat. El-
lerinde ateþ edecek silahlarý

yoktu. A-
ma katil-
ler sürü-
sü yine
de üsse
girmeye
cesaret
edemi-
y o r d u .

H i ç b i r
devrimci ile

göðüs göðüse,
yüz yüze çarpýþmayý göze ala-
mayan düþman, nefes alabilen
bir devrimcinin bulunduðu
mevziye girmeye de cesaret

edemezdi. Bombalar, kurþun-
lar yaðdýrdýlar ve ancak slogan
sesleri kesildiðinde içeri gire-
bildiler. Üç Halk Kurtuluþ Sa-
vaþçýsý’nýn direnerek þehit düþ-
tüðü odaya girdiklerinde ise
kurþun yemiþ gibi çakýldýlar
olduklarý yere...

Duvara kanla yazýlmýþ bir
“Devrimci Sol” yazýsý vardý
karþýlarýnda.

Türkiye ve dünya halklarý
ilk kez Adana’da tanýk olur
böylesi bir direniþe.

Savaþçýlarýmýz bu görkemli
tavrý gelenekselleþtirir.

13 Aðustos 1992’de Anka-

KANLA
YAZILAN
ÝNANCI
HANGÝ

GÜÇ YOK
EDEBÝLÝR?
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ra Maltepe ve Küçükesat’ta
Devrimci Sol savaþçýlarý saat-
ler süren bir dire-
niþ sonrasý þehit
düþerken, kanla-
rýnýn son damlala-
rýyla “Devrimci
Sol-SDB” yaza-
rak ölümsüzleþti-
ler.

Çok deðil 2 yýl
sonra Baðcýlar’da
üç savaþçý üç ayrý
yere yazdý umudun
adýný...

Bedii Cengiz, bulunduðu
üste kazayla yaralanýr. Her
zamanki sakin haliyle son ne-
fesini vermeden önce kanýyla
umudun adýný yazar o da. Par-
ti-Cephe’nin kuruluþ kongre-
sinde bulunduðu halde, henüz
partinin kuruluþu resmen açýk-
lanmadýðý için, o son anýnda
da büyük ve deðerli sýrrýný ko-
rur, “Devrimci Sol” yazar...
Genç Cephe savaþçýsý Sezgin
Engin Gazi ayaklanmasýnýn
içinde vurulduktan sonra kal-
dýrýldýðý hastanede sürdürür ge-
leneði. O “DHKP-C” yazabi-

lecektir artýk kanýyla.
Geleneðin mekaný sýnýrlana-

maz. Kanla umu-
dun adýný yazmak
Dersim’e taþýnýr.

"Hep düþünür-
düm, þehit düþtü-
ðümde bir taþ ola-
cak mý yanýbaþým-
da, o taþa kaným-

la DHKP-C yazabi-
lecek miyim diye.
Ve þehit düþüyorum.
Yanýmda bir taþ var,
bu isteðim oldu...“

Böyle der Aydýn Bulmak o son
anýnda.

Bir yýl sonra Paþacýk kö-
yü... TÝKKO gerillalarý tanýk-
lýklarýný anlatýr:

"...Bir yoldaþ bizi yanýna
çaðýrdý. Bir taþýn üzerinde
kanla yazýlmýþ olan ‘DHKP-
C SPB’ yazýlarýný gösterdi.
Bu yazýyý ‘General Cem’ yol-
daþýn yazmýþ olabileceðini
düþündük. Çünkü en son þehit
düþen oydu..."

18 Ocak 1996’da Buca
Göksu mahallesinde kuþatýlan
Cephe savaþçýsý Ercan Özçe-

ken yaralý
halde iken
duvara ka-
nýyla ancak
" D H K "
yazabilir.

S ü l e y -

man Örs,
imzayý ta-
mamlar.

Bu tarih
kanla yazý-
lýyor. Ana-
dolu top-

raðý Halk
K u r t u l u þ
Savaþçýlarý-
nýn kanlarýy-
la sulanýyor.
Daðlar, taþ-
lar, duvarlar

kanla ya-
zýlan umu-
dun adýyla
doluyor.

K a n l a
yazýlan bu
imzayý sile-
bilirler mi!

Örgütün Güvenliðini ve Malzemelerini Korumak Görevimizdir

Mahirler’in Kýzýldere’de
kuþatýldýklarýnda yaptýklarý ilk
þey; üzerlerinde bulunan
paralarý, kimlikleri ve Parti-
Cephe çalýþmalarýyla ilgili
bütün notlarý yakmak olur.

’80 öncesi þehitlerimizden
Mehmet Tepe Mecidiyeköy’de
faþistlerle girdiði çatýþmada ya-
nýndaki yoldaþý þehit düþünce

yoldaþýnýn
silahýný
da alýp,
çatýþarak
çekilir.
K u þ t e -

pe’de kal-
dýklarý eve

doðru giderken mahallede

oturan bir polis onu av tüfeðiy-
le vurur. Mehmet Tepe öle-
ceðini anlayýnca üzerindeki iki
silahý 5-6 metre ötesindeki ku-
mun içine gömer ve son bir
gayretle oradan uzaklaþmaya
çalýþýr ancak þehit düþer. Evi-
nin penceresinden bu çatýþ-
mayý izleyen bir kadýn, olayýn

PARTÝ
EMANETÝ
NAMUSU-
MUZDUR
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tek tanýðýdýr. Daha sonra silah-
larý Mehmet’in sakladýðý yerden
çýkarýr ve devrimcilere ulaþtýrýr.

14 Þubat 1984. Ali Hüseyin
Avcý, Dersim’de son mermisi-
ne kadar çatýþýr. Þehit düþece-
ðini anlayýnca düþmanýn eline
saðlam geçmemesi için silahýný
parçalar...

Ýzmir’de üslerinin kuþatýldý-
ðýný anlayan Olcay ve Faruk’un
yoldaþlarýyla birlikte yaptýklarý
ilk iþ tüm örgütsel dökümanla-
rý yakmak olur. Perihan Demi-
rer, tek baþýna kuþatýldýðýnda
ayný refleksi gösterir.

17 Nisan... Sabo... "Tüm
belgeleri banyoda yaktýk.
Bir çöp bile býrakmadýk...
Zaten bir bidon gazýmýz her
zaman bulunur. Kimlikleri
yaktýk. Paralarý da. Onlara
bir þey kalsýn istemiyoruz...
Tüm bunlarý iletmenizi isti-
yoruz.“

O kýzgýn çatýþmanýn içinde,

telefonda görüþtüðü kiþiye de-
falarca tekrarlar bunu.

Örgüte karþý duyulan
sorumluluk bu kadar büyük ve
güçlüdür.

"Teslim olun" sesini duyar
duymaz sýrt çantasýndaki bel-
geleri çýkarýp yakar 12’lerden
Selvi... Kemal Askeriler düþ-
man askerlerini görür görmez
imha ederler tüm örgütsel bel-
geleri... Gelenek sürer, her þe-
hit bir halka daha ekler zincire.

12 Kasým 1996... Dersim...
Kadir Güven, Devrim Aslan
Güler ve Erkan Dilsiz... Kadir
ve Devrim yoldaþlarý þehit düþ-
tükten sonra çatýþmayý tek baþý-
na sürdüren Erkan Dilsiz (Ge-
neral Cem) þehit düþmeden ön-
ce silahlarýn düþmanýn eline
geçmemesi için onlarý topraða
gömer. Çatýþma sonrasý çatýþ-
manýn olduðu yerde keþif yapan
TÝKKO gerillalarý gördükleri
manzaradan çok etkilenirler:

"... Komu-
tan yoldaþ
'bakýn ne bul-
dum“ diyerek
bizi yanýna
çaðýrdý. Ko-

mutan yol-
daþ kazdýðý
yerden iki a-
det silah çý-
karmýþtý. O
an çok duy-

g u l a n d ý k .
Slogan mý
atalým, aðla-
yalým mý? Ne
yapacaðýmýzý
þaþýrdýk...“

Parti-Cepheli için, partinin
verdiði her þey öncelikle ko-
runacak, saklanacak, güvenliði
alýnacaktýr. Çünkü onlar parti-
nin emaneti, güvenliði, savaþ
gücü demektir.

Yoldaþlarýný korumak Par-
ti-Cepheli’nin bir ilkesidir.
Baþta komutanlarýmýz olmak
üzere þehitlerimiz bu gele-
neðin yaratýcýlarý ve sürdü-
rücüleri olmuþlardýr.

Komutanlýk baþlý baþýna
bir sorumluluktur. Savaþý o
yönlendirir. Savaþçýlarý o sa-
vaþtýrýr. En olumsuz koþullar-
da, zorluklarda ve tabii düþ-
man karþýsýnda öne atýlan odur.
Komutanlarýmýzýn savaþ mey-
danýnda savaþçýlarýný koru-

söz konusu olduðunda kim
olursa olsun kendini deðil ya-
nýndakileri düþünmüþ, önce
kendini feda edip yoldaþlarýný
kuþatmadan çýkarmaya ça-
lýþmýþtýr. Denilebilir ki çoðu
zaman bu bir yarýþ haline dö-
nüþmüþtür. Yoldaþlarý düþman
çemberinden çýkabilsin diye 11
saat boyunca kurþunlarýný tek
tek harcayan Mürseller’in,
elindeki pimi çekilmiþ bombay-
la yoldaþlarýný yanýndan gön-
dermek için iknaya çalýþan ve

masý; ilkesel, ör-
gütsel, ahlaki

ve kültürel
yanlar taþýr.
Bir yaný
so rumlu -
luðunun ge-

reðidir. Bir
yaný da mane-

vidir.
Diðer yandan ko-

mutan olsun olmasýn her Par-
ti-Cepheli’de ayný düþünce
vardýr. Bir kuþatmayý yarmak

Yoldaþý Sahiplenmenin Yeri, Zamaný, Koþulu Yoktur

YOLDAÞ-
LARIMIZ
GÖZBE-

BEÐÝ-
MÝZDÝR
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düþmaný bekleyen Aydýn Bul-
maklar’ýn fedakarca tavýrlarýy-
la doludur bu tarih. Bütün ta-
výrlardaki düþünce aynýdýr; ge-
rekirse bedeniyle düþmanýn
önünde set oluþturmak ama ne
olursa olsun yoldaþlarýna za-
man kazandýrmak.

Þehitlerimizin birbirleriyle
yarýþ edercesine kendilerini
feda edecek manevi güçlerinin
kaynaðý yoldaþlýk sevgisidir.
Halka, devrimci savaþa duy-
duklarý büyük baðlýlýktýr.

Bu geleneðin ilk mimarlarý
THKP-C önderleridir.

Tarih 13 Þubat 1972. Ulaþ
ve yoldaþlarý Levent’te kaldýk-
larý evde kuþatýlýr. Düþmanýn
ateþine ateþle karþýlýk verirler.
Bu direniþ mevzisinden dýþarý-
ya üç el bombasý atarlar. Bom-
balardan biri pencerenin pan-
juruna çarparak odaya düþer.
Ulaþ yoldaþlarýna zarar gelme-
sin diye kendisini bombanýn
üzerine atar. Fakat bomba pat-
lamaz. Bu tavýr kahramanca-
dýr demek, tavrý anlatmaya yet-
mez.

Ulaþ’la yaratýlan soylu mi-
ras; ’84 Ölüm Orucu’nda son
anlarýnda bile kendi saðlýðý için
deðil, yanýndaki yoldaþýn sað-
lýðý için gösterilen özende,
Çiftehavuzlar’da kuþatma al-
týndayken "Sinan’ý sorun",
"Amca beyimi sorun" dedirten
kaygýda yaþar.

28 Haziran 1991’de Ýstan-
bul Beþiktaþ’ta çatýþarak þehit
düþen Perihan için "kadýn
kahraman" denmiþtir. Çünkü

Perihan; bulunduðu üs
kuþatýldýðýnda arka kapýdan
çýkma imkaný varken çýkma-
mýþtýr. Çýkýp gitmesi yoldaþla-
rýnýn pusuya düþmesi demek-
tir. Kendini yoldaþlarý için feda
eder.

'92 ve ‘93’lerde Ankara’da
Halil Ateþ’le, Murat Gül’le
yaþatýlýr gelenek. Murat Gül
çatýþýrken iki yoldaþýný bulun-
duklarý evin bahçe kapýsýndan
çýkararak kurtarmaya çalýþýr...
Komutan Ali Rýza, yaralanan
savaþçýsý Hamiyet’i götürmeye
çalýþýrken, Hamiyet de "komu-
taným gelme, buradan uzak-
laþ. Sen halkýmýza lazýmsýn"
diyerek onu korumak ister.

Bahattin komutandýr Canik
daðlarýnda. Birliði ile þehirden
gelecek birini beklemektedirler.
Nöbetçi, komutana konakla-
dýklarý yerin çevresindeki ha-
reketlilikten bahsedince birliðe
beklemesini söyleyip yanýna
sadece komutan yardýmcýsý
Yücel Maral’ý alarak, gidip
durumu görmek ister. Köye
girdikleri an yaþanan kalleþliði
anlar. Çatýþma baþlar baþlamaz
Yücel Maral’ý geri gönderir.
Ondan bir an önce gidip, bir-
liði bölgeden çýkarmasýný ister.
Bahattin Anýk’ýn bu kahra-
manlýðý ile gerilla birliði çatýþma
bölgesinden uzaklaþmayý ba-
þarýr.

Emirgan direniþi, yoldaþ-
larýný korumanýn adeta zincir-
leme bir destanýdýr.

Çatýþmanýn ilk anlarýnda ge-
rillanýn güvenlikli bir þekilde

konumla-
nabilmesi
için el bom-
basý atýp ö-
ne çýkan
Halil Ýbra-
him Ekici-

bil, "Yanýma
gelmeyin, siz
gidin, elimde
el bombasý
var, pimini
çektim" di-

yen Aydýn
B u l m a k ,
"Silahýmý al
ve ona la-
yýk ol. A-
yakkabýla-
rýn yýrtýl-
mýþ. Be-
nimkiler saðlam. Onlarý al.

Çanta-
mý, kü-
tüklü-
ð ü m ü
al. Uy-
gun bir
þekilde
ç e k i l .
Y o l -
daþlara
u l a þ -

maya çalýþ" diyen Adnan Ber-
ber...

Ayný fedakarlýkla, ayný kay-
gýlarla yaratýlan bir geleneðin
halkalarý...

Bu geleneðin adý Sibel olur
daha sonra. Adalet olur.
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Kurtuluþu için savaþtýðý-
mýz, uðruna þehit düþtüðü-
müz halkýn canýna ve ma-
lýna zarar vermemek, sa-
vaþçýlarýmýzýn her þart al-
týnda uymakla yükümlü
olduðu bir ilkedir. Savaþ-
çýlarýmýz bugüne kadar en
zor þartlarda dahi bu ilke-
mizden taviz vermediler.

Bahçelievler’de bir aile-
nin evinde kuþatýlan Recai,
Ýbrahim ve Avni, önce evde-
kileri dýþarýya çýkarmanýn
yollarýný aramýþ ve güvenlikle-
rini aldýktan sonra evden çý-
karmýþlardýr. Okmeydaný’n-
da girdiði evde polis tarafýndan
kuþatýlan Sibel’in ilk düþünce-
si evine girdiði ailenin güvenli-
ðini almak oldu. Gültepe'de

Halk Kurtuluþ
Savaþçýlarý

da, kuþatýl-
dýklarýn-
da  kendi-
lerine evi-
ni açan ai-

lenin zarar
görmemesi i-

çin her türlü ön-
lemi almaya çalýþtýlar.
Süleyman Örs, Küçük-

köy’ün sokaklarýnda girebile-
ceði onlarca ev olmasýna kar-
þýn bu evlere girmemiþ ve ça-
týþmayý sürdürmek için boþ bir
kömürlüðü tercih etmiþtir.

Dersim’de destan yaratan
Kemal Askeri'lerin düþman
kuþatmasýný fark ettiklerinde yap-
týklarý   ilk iþ ev halkýný güvenli

Her Þart Altýnda Halký Düþünme; Ölürken Bile...

bir þekilde
dýþarýya çý-
karmak  ol-
muþtur.

P a r t i -
Cephe sa-
vaþçýlarý, bu

konuda yara-
týlan geleneðe
en küçük bir
leke sürme-
mek için her
türlü riski göze

a l m ý þ t ý r .
Canlarý pa-
hasýna ko-
rumuþ, ya-
þatmýþlar-
dýr.

Son Anda Bile Düþmana Zarar Vermek...

Savaþçýlarýmýz, daðda, þe-
hirde, sokakta veya evde ku-
þatýldýklarý her direniþ mevzi-
sinde bedel öderlerken, bedel
ödetmeyi de gelenek haline
getirmiþlerdir. Son anlarýnda
bile düþmana nasýl daha fazla
zarar veririm anlayýþýyla hare-
ket etmiþlerdir.

Hesap sorma bilincimiz öy-
lesine güçlü, intikam duygula-
rýmýz öylesine köklüdür ki...
Parti-Cephe savaþçýlarý bu yüz-
den son nefeslerine kadar he-
sap sormaya çalýþýr, düþmana
bir darbe daha, bir darbe daha
vurmanýn yolunu, yöntemini

düþünür.
Silah-

s ý z k e n
kuþatýlan

E s m a ,
Sýddýk ve Gü-

ven elerindeki tek bir piknik tü-
pünü silah yapýp fýrlatýrlar
düþmana.

Ýstanbul Reþitpaþa’daki e-
vinde kuþatýlýr Ekrem Akýn
Savaþ. Düþmanýn "teslim ol"
çaðrýlarýna tereddütsüz slogan-
larýyla ve ateþle karþýlýk verir.
Mermisi bitince evdeki tüpü
silah yaparak sürdürür
direniþini.

22 Haziran 1995. Dersim-
Ovacýk Zeranik vadisi. Gerilla
birliðimize baðlý beþ kiþilik bir
müfreze düþman güçleriyle ça-
týþmaya girer. Kobra, skorsky
helikopterleri, panzerleri ve a-
ðýr silahlarýyla donanmýþ bin-
lerce düþman gücü vardýr kar-
þýlarýnda.

15 saat dolduðunda beþ ge-
rillamýzdan dördü þehit düþ-
müþtü. Sadece Zehra Öncü
çatýþmayý sürdürecek durum-
daydý. Düþman çemberi daha
da daralýyor, Zehra’nýn cepha-
nesi tükeniyordu. Ama Zehra
birkaç düþmaný daha yok et-

ÖLECEK VE
ÖLDÜRECEÐÝZ

HALKA
ZARAR

VERMEMEK
ÝLKEMÝZDÝR
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meden þehit olmak istemiyor-
du. Ölmeden önce yanýbaþýnda
þehit düþen yoldaþlarýnýn he-
sabýný sormak istiyordu. Bu
arada düþmanýn çaðrýlarý de-
vam ediyordu:

- Teslim ol:
- Teslim oluyorum, diye

baðýrdý kararlý bir þekilde.
Düþman subayý inanamýyordu.
DHKC gerillalarý teslim olmaz-
dý. Emin olmak için:

- Öyleyse ayaða kalk, elle-

rini baþýnýn üzerine koy ve
yavaþ yavaþ bize yaklaþ, dedi.

Zehra elinin içindeki bom-
bayý iyice kavrayarak iki elini
baþýnýn üzerine koydu. Düþ-
man subayýnýn üzerine doðru
yürümeye baþladý. Düþman
subayý mutluydu. Bir DHKC
gerillasý gerçekten kendisine
teslim oluyordu...

Mutluluðu çok kýsa sürdü
düþman subayýnýn. Zehra iyice
yaklaþýp bir hamleyle onu ken-

dine doðru
çekti ve sým-
sýký kavradýðý
mandalý ser-
best býraktý.
Ýsteði olmuþ,
son anýnda

düþman su-
bayý ve iki ka-
til askerden
yoldaþlarýnýn
hesabýný sor-
muþtu.

Gözleri görmeyenler
kör diyor bize,
ama gösterdin sen
nasýl göreceðimizi
renklerini geleceðin.

Kulaklarý duymayanlar
saðýr diyor bize,
ama gösterdin sen
nasýl duyacaðýmýzý her yerde
insan yüreðinin
uysal sesini.

Korkaklar korkak diyor bize,
ama seninle birlikte çýkýyoruz
karþýsýna karanlýðýn,
yüzünü deðiþtiriyoruz seninle.
Katiller katil diyor bize,
umudu seninle yeþertiyoruz,
son veriyoruz suçlara,

opospuluða,
açlýða.
Göz veriyoruz,
ses
kulak
ve can veriyoruz
insan yüreðine.
Ýnsanlýk düþmaný diyor bize ýrkçýlar,
kinin mezarýný kazýyoruz seninle
sevgiler kentinde þimdi.
Neler demiyorlar ki bize.

Ama bütün bunlarý diyenler
unutuyorlar,
öyle aptallar ki,
yarýn
torunlarý,
içleri pýrýl pýrýl,
sevda  türküleri yakacaklar
adýnýn yaldýzlý harflerine.
                                    (Otto Rene Castillo)

DEVRÝM
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500’e yakýn þehit verdik bu-
güne kadar. Kadro, yönetici,
SDB’li, taraftar olarak müca-
delenin içindeydiler; þehitlikle-
riyle öðretmenlerimiz oldular.
Gözlerini hep üzerimizde his-
settik. Bu vefaydý, baðlýlýktý,
yoldaþlýktý; onlarýn uðrunda þe-
hit düþtükleri devrimci çizgide
ýsrardý.

Her yaþtan, her alandan,
her milliyettendiler. Mücade-
lemizin, örgütlenmemizin ve
Anadolu’nun tüm zenginli-
ði onlarýn þahsýnda görülebi-
lir. Þehitlerimizin çok çeþitli
açýlardan incelenmesi, savaþý-
mýzýn, örgütlenmemizin niteli-
ði açýsýndan pek çok tayin edi-
ci özelliði ortaya çýkarýr.

TÜM ULUS VE
MÝLLÝYETLERDEN

ANADOLU HALKININ
ÝHTÝLAL ÖRGÜTÜYÜZ

Þehitlerimizin büyük bir ço-

ðunluðu Anadolu halklar bir-
liðinin bileþimine uygun olarak
Türk ve Kürt milliyetinden-
dirler. Bundan sonra Arap mil-
liyetinden þehitlerimiz gelir.
Bunlarýn dýþýndaki þehitlerimiz
Çerkes, Azeri, Gürcü, Türk-
men, Muhacir, Laz halkýn-
dandýr. Mensubu olduklarý u-
luslarýn, ulusal azýnlýklarýn kur-
tuluþunun tüm Anadolu halk-
larýnýn ortak kurtuluþundan
geçtiðine inanarak, savaþlarýný
Cephe bayraðý altýnda birleþ-
tirmiþlerdir.

SAVAÞIMIZ TÜM
ANADOLUYA
YAYILMIÞTIR

Anadolu’nun þehitler ver-
mediðimiz hiç bir bölgesi yok-
tur. THKP-C’den bugüne tüm
Anadolu sathýnda yayýlan bir
örgütlenme esas alýnmýþ, savaþ
Anadolu’nun her yanýna yayýl-
maya çalýþýlmýþtýr. Bu mücade-

le Anadolu’nun her bölge-
sinde çeþitli düzeylerde Parti-
Cephe potansiyeli yaratmýþ,
oligarþi artýk bu yaygýnlýðýn ö-
nüne geçemez noktaya gel-
miþtir... Þehitlerimizin önem-
li bir çoðunluðu, mücadelenin
en geliþkin ve çatýþmanýn en
keskin olduðu ilimizde, Ýs-
tanbul’da verilmiþtir. Þehitle-
rimizin yaklaþýk yüzde otuzu
Marmara bölgesindedir. Mar-
mara’dan sonra en çok þehit
verdiðimiz bölgemiz ise Kür-
distan’dýr. 70’e yakýn þehidi-
miz vardýr Türkiye Kürdistan’ý
topraklarýnda. Ýç Anadolu’da
40’a yakýn þehidimiz vardýr.
Ayný oranda þehit de Kara-
deniz’de verilmiþtir. Ege’deki
þehitlerimizin sayýsý 20’yi aþ-
kýn, Akdeniz’de ise 14’tür.
Yurtdýþýnda da 7 þehidimiz var-
dýr. (Rakamlarýn bir kýsmýný
yaklaþýk olarak vermeyi uy-
gun bulduk; Þehitlerimiz ko-
nusunda son derece özenliyiz-
dir, ancak özellikle 1980 ön-
cesinin yaygýn anti-faþist mü-
cadele ortamýnda çatýþmalar-
dan ve þehitlerden tüm ülke
çapýnda her zaman saðlýklý
bilgiler almak mümkün ol-
mamýþ, cunta yýllarý boyun-
ca örgüt arþivleri yer yer düþ-
man operasyonlarý sonucu
tahrip olmuþtur. Bu neden-
le þehitlerimizin sayýsýný ve-
rirken, varolan bilgilerde çe-
þitli eksiklikler olabileceði-
ni varsayarak böyle bir ihti-
yat payý koymayý uygun bul-
duk.)

ÞEHÝTLERÝMÝZ
Kararlýlýðýmýz
Ýddiamýz
Çizgimiz
Kimliðimiz
Tarihimiz
Geleceðimiz

ONURUMUZDUR
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ÖNDERLÝÐÝYLE,
TARAFTARLARIYLA
SAVAÞIN ÝÇÝNDE BÝR

ÖRGÜT
Önderliðimiz, kadro ve yö-

neticilerimiz de hep ateþin or-
tasýnda olmuþlardýr.

Þehitlerimiz arasýnda, içle-
rinde THKP-C önderi Mahir
Çayan’da olmak üzere dört
Merkez Komite üyesi, üç Ge-
nel Komite üyesi, iki parti ku-
rucu üyesi, çeþitli alan ve bi-
rimlerde birinci dereceden yö-
netici durumunda olan 20’ye
yakýn yoldaþýmýz, 30’a yakýn
komutanýmýz vardýr.

Mahir’lerden aldýk bu gele-
neði. Devrimci Sol’a, DHKP-
C’ye taþýdýk. “Liderler masa
baþýnda oturmazlar” demiþti
önderimiz. Yalnýzca emir ve-
ren, veya masa baþýndan teori
üreten önderler ve yöneticiler,
bir savaþ örgütünde olamazdý.
Parti-Cephe’yi yeniden yarat-
ma sürecinde önderlerimiz an-
ti-faþist mücadeleden silahlý
eylemlerimize, ölüm oruçlarý-
na kadar hep savaþýn içinde,
çarpýþmanýn en ön saflarýnda
oldular.

HAYATIN HER
ALANINDA VARIZ
Þehitlerimizin yarýdan faz-

lasý kýr veya þehir Silahlý Dev-
rimci Birlikleri veya 80 önce-
si Faþist Teröre Karþý Müca-
dele Ekipleri üyesidirler. Bu-
nun dýþýnda hemen tüm ça-
lýþma alanlarýnda onlarca þe-
hit vermiþizdir. Gençlik’ten,

mahallelerden, iþçilerden,
memurlardan ya bizzat ken-
di alanlarýnda mücadeleyi
yürütürken veya bu alanlar-
dan askeri örgütlenmelere
geçip þehit düþen onlarca
kadro, savaþçý, taraftar var-
dýr.

Faþizmin olduðu bir ülkede,
yalnýzca illegal alandan veya
askeri örgütlenme içindekiler
þehit düþmüyor. Demokratik

alanda çalýþan kadro ve savaþ-
çýlarýmýzý da katletmiþtir fa-
þizm.

Hapishanelerdeki direniþler
içinde kadro, savaþçý, taraftar
düzeyinde, 8’i ölüm orucunda
olmak üzere 22 þehidimiz var-
dýr.

ÝÞKENCELERDE,
KUÞATILMIÞ

ÜSLERDE, SOKAK
ORTALARINDA, BÝR
EYLEM SIRASINDA...
ÖLÜM NEREDEN VE

NASIL GELÝRSE GELSÝN
Þehit yoldaþlarýmýzýn çok

büyük bölümü, polisle çatýþ-
malar veya doðrudan infazlar
sonucu þehit düþmüþlerdir.
Kýrsal alan da içinde olmak
üzere 200’e yakýn þehidimiz
polisle, özel timlerle, ölüm
mangalarýyla son anlarýna, son
kurþunlarýna kadar direnerek,
çatýþarak þehit düþmüþlerdir.
50’den fazla yoldaþýmýz ise,
çoðu durumda silahsýzken, açý-
kça polis tarafýndan infaz edil-
miþlerdir.

Özellikle 80 öncesi sivil fa-
þistlerle çatýþmalarda 40’dan
fazla yoldaþýmýz þehit düþ-
müþtür.

7 þehidimizin katilleri, ne
yazýk ki kendilerine sol diyen
çeþitli gruplara mensup kiþiler-
dir.

14 kadro ve savaþçýmýz,
“kayýp”týr.

10’dan fazla yoldaþýmýz ise
iþkencede katledilmiþlerdir.

8 yoldaþýmýz ölüm oruçla-
rýnda þehit düþmüþ, 7 yolda-
þýmýz ise hapishanelerde düþ-
manýn saldýrýlarý sonucu katle-
dilmiþlerdir.

Darbeci kontra çetesi ta-
rafýndan katledilen yoldaþlarý-
mýz vardýr.

Düþmana yönelik eylemler
sýrasýnda çoðunlukla bomba

Mahir’lerden aldýk bu
geleneði. Devrimci Sol’a,

DHKP-C’ye taþýdýk.
“Liderler masa baþýnda

oturmazlar” demiþti
önderimiz. Yalnýzca emir

veren, veya masa
baþýndan teori üreten

önderler ve yöneticiler,
bir savaþ örgütünde

olamazdý. Parti-Cephe’yi
yeniden yaratma

sürecinde önderlerimiz
anti-faþist mücadeleden

silahlý eylemlerimize,
ölüm oruçlarýna kadar

hep savaþýn içinde,
çarpýþmanýn en ön
saflarýnda oldular.
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patlamasý sonucu þehit düþen
yoldaþlarýmýz vardýr.

Kaza sonucu vurulmalar ve-
ya trafik kazalarýnda kaybet-
tiðimiz yoldaþlarýmýz vardýr.

Diþe diþ yürütülen bir savaþ
bu; devrimciler direniþ, savaþ
ve ölüm biçimlerini tercih et-
me þansýna sahip deðiller çoðu
kez. Mücadele, nerede, nasýl
gerektiriyorsa orada savaþ-
makta, þehitliðe çeþitli biçim-
lerde ulaþmaktadýrlar.

ÞEHÝTLERÝMÝZ VE
SAVAÞIMIZIN

KESÝNTÝSÝZLÝÐÝ
Bu otuz yýllýk tarihin her dö-

neminde, her kuþaktan þehit-
lerimiz vardýr.

15-16 yaþýndan 50 yaþýna
kadar uzanýr þehitlerimizin
yaþlarý. Devrimciliðin, savaþýn
yaþý yoktur.

1971’den bu yana þehitler
veriyoruz. Çünkü 1971’den bu
yana kesintisiz savaþýyoruz.

Þehitlerimizin sayýsýnýn en
yoðunlaþtýðý dönemler, 1978-
80 arasý, 1990-92 arasý ve
DHKP-C’nin kuruluþu sonra-
sý dönemdir.

1978-80 arasý þehitlerimi-
zin sayýsý yüze yaklaþýr. Bu dö-
nem faþist terörün hayatýn her
alanýnda kendini gösterdiði,
halký teslim almak istediði ve
bizim de buna karþý aktif bir
savunma çizgisiyle misilleme-
ler yaparak faþist terörü bü-
yük ölçüde durdurduðumuz,
gerilettiðimiz bir dönemdir.
Þehitlerimiz faþist terör ve iþ-

galin önünde barikat olarak
tarihi bir misyon yerine getir-
miþlerdir.

1990-92 arasýnda da buna
yakýn sayýda þehidimiz vardýr.
Bu yýllar Atýlým yýllarýmýz-
dýr. Savaþçýlarýmýz yýllarýn öf-
kesinin tercümanýdýrlar, hal-
kýn adaletinin uygulayýcýsýdýr-
lar, silahlý savaþý Anadolu’nun
pek çok yerine taþýmýþlardýr.
Düþman imha politikasýyla

gelir üzerimize. Savaþ gerçeði
tüm çýplaklýðýyla iþte bu dö-
nemde gösterir kendini.

1994 Nisan’ýndan bu yana
þehitlerimizin sayýsý ise, toplam
þehitlerimiz içinde yaklaþýk
üçte bir oranýndadýr. Devrimci
Hareket’in parti olarak, alter-
natif olarak ortaya çýkmasý,
düþmanýn daha büyük bir

þiddetle üzerimize gelmesi de-
mektir. Hayatýn her alanýnda
Parti-Cephe’yi bitirmek için
saldýrýr. Ýmha, infaz, kaybet-
me yine temel yöntemleridir.
Ama, düþman Parti-Cephe’nin
geliþmesini durdurmaya mu-
affak olamaz. Çünkü 30 yýlýn
birikimiyle savaþan bir Parti-
Cephe’dir karþýsýndaki.

KUÞAKLAR
EDEBÝYATINI YIKAN
SAVAÞ GERÇEÐÝMÝZ
Her sürecin kadrolarýna,

militanlarýna, savaþçýlarýna þe-
kil veren iki etken; bir, o süre-
cin özgün koþullarý ve iki, sü-
rece iliþkin politikalarýmýz-
dýr. Þekillenmeyi bu ikisinin
bütünlüðü içinde düþünmek
zorundayýz. Süreçlerin bir an-
lamda bizim dýþýmýzda ortaya
çýkan “objektif” özellikleri var-
dýr ve bunlar, o dönemin belli
baþlý özelliklerini de belirler-
ler. Politikalarýmýz ise, koþulla-
rýn þu veya bu yönde þekillen-
dirdiði insanlar üzerinde iradi
bir etkide bulunur, onlarý dev-
rimci bir tarzda þekillendir-
meye çalýþýr. Politikalar, daha
da önemlisi, temel stratejik
yönelimler burada belirleyici-
dir. Örneðin ‘80 öncesi anti-
faþist mücadeleyi devrimci þid-
det temelinde ele alan bir si-
yasi hareketteki insan þekil-
lenmesiyle, bu mücadeleyi
“yasal” protestolara indirge-
miþ bir siyasi hareketin insan-
larýnýn þekillenmesi ayný ola-
maz elbette.

Her sürecin
kadrolarýna,
militanlarýna,

savaþçýlarýna þekil
veren iki etken; bir, o

sürecin özgün koþullarý
ve iki, sürece iliþkin
politikalarýmýzdýr.

Þekillenmeyi bu ikisinin
bütünlüðü içinde

düþünmek zorundayýz.
Süreçlerin bir anlamda
bizim dýþýmýzda ortaya

çýkan “objektif”
özellikleri vardýr ve

bunlar, o dönemin belli
baþlý özelliklerini de

belirlerler.
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'68, Geleceði Sahipleniþ,
Kurtuluþ Ýçin Savaþtýr; “68
kuþaðý” bilindiði gibi siyasi li-
teratürde en yaygýn kullanýlan
kavramlardan biridir. Bu ku-
þaðýn özelliklerine iliþkin uzun
uzun tahliller yapýlabilir, ay-
rýntýlar sayýlabilir; ama bunlar
ayný zamanda belli bir yanýlt-
ma, muðlaklaþtýrma iþlevi de
görürler. Bugün ‘68 kuþaðý
üzerine yapýlan hemen tüm
tahlillerde bunu görebiliriz.
Ayrýntýlar içinde kuþaðýn asýl
niteliði belirsizleþtirilmektedir.
Ülkemizde 68’lilerin asýl özel-
liðini belirleyen, gençliðin ülke
sorunlarýna ve geleceðine sa-
hip çýkmasýdýr. Bu sahip çý-
kýþ, gençliði baðýmsýzlýðýn,
demokrasinin, kurtuluþun na-
sýl saðlanabileceði sorusuna
götürmüþ ve buradan silahlý
mücadeleye ulaþýlmýþtýr. Bu, en
net ve kararlý ifadesini ise Ma-
hir’lerde, Deniz’lerde, Ýbo’lar-
da bulmuþtur. Silahlý mücade-
leyi “68’liliðin” dýþýnda gör-
mek, göstermek, asýl olarak
döneklerin, bu ruhu taþýya-
mayanlarýn sonradan geliþtir-
diði bir teoridir.

Bu sürecin insanýnda statü-
kolarla hesaplaþmak, köhne-
miþ otoritelere karþý savaþmak
vardýr. Onun için bir yandan
50 yýllýk revizyonist çizgiyle,
bir yandan tasfiyecilerle mü-
cadele ederken, diðer yandan
da silahlý mücadeleyi hayata
geçiriyorlardý. Fedakarlýk en
belirleyici özelliklerinden biri-
dir.

Bütün bu özellikler 68’ler-
de kalmamýþ, Cepheliler ta-
rafýndan her süreçte sahip o-
lunmasý gereken nitelikler ola-
rak kavranmýþtýr. Bu temel
yanlarý itibarýyla 68’lilerde
görülen nitelikleri, 70’li yýlla-
rýn sonlarý boyunca cesaretle
ve fedakarca anti-faþist müca-

deleyi omuzlayan gençlikte de
görebilirsiniz. Veya iþte, atýlým
yýllarýmýzýn kadro ve savaþ-
çýlarýnda da görebilirsiniz.
“Kuþaklar edebiyatý”nýn iflas
ettiði nokta da burasýdýr.

72 Sonrasý Devralýnan
Halk Kurtuluþ Savaþýnýn
Bayraðýdýr; Mahirler, sars-
mýþ, uyandýrmýþ, yüzbinlerce
tohum olmuþlardýr. 74 sonrasý
iþte bu yüzden adeta bir dev-
rime akýþ sürecidir. Yüzbinler-
ce, tohumun yeþerme süreci-
dir.

Faþistler oluk oluk kan aký-
týyordu. Bu süreci devrimcile-
rin ve halkýn lehine çevirmek,
faþist saldýrýlarý püskürtmek
gerekiyordu. Süreç anti-faþist
bilinci, fedakarlýðý, militan-
lýðý, cesareti ve kararlýlýðý
açýða çýkarýyordu. Eylemden
eyleme koþuluyor, faþist odak-
lar tek tek daðýtýlýyordu.

1980 öncesi anti-faþist mü-
cadeleyi omuzlayanlar, esa-
sýnda genç ve tecrübesizdi.
Eskiler bu mücadelenin genel-
likle dýþýnda ve uzaðýnda oldu-
lar. Gençliðin yetmezlikleri
vardý. Bu yetmezliklerin on-
larý güçsüz kýldýðý zamanlar da
oldu. Ama devraldýklarý mi-
ras onlar için en büyük güçtü.
Bu güçle silahlý mücadelede
ýsrar ettiler. Bu güçle "savaþý
savaþ içinde öðrenme" ilke-
siyle hareket ettiler. Çünkü bu
yolun uzun, dolambaçlý ve en-
gellerle dolu olduðunun bi-
lincindeydiler. Sürecin o-
muzlarýna yüklediði görevler
için en ön saflarda yerlerini al-
dýlar. Bedel ödemekten kaçýn-
madýlar.

Günde üç beþ çatýþma için-
de yeralmak, tek bir gün için-
de 5-10 eylem yapmak, hadi

1980 öncesi anti-faþist
mücadeleyi

omuzlayanlar, esasýnda
genç ve tecrübesizdi.

Eskiler bu mücadelenin
genellikle dýþýnda ve

uzaðýnda oldular.
Gençliðin yetmezlikleri
vardý. Bu yetmezliklerin

onlarý güçsüz kýldýðý
zamanlar da oldu. Ama

devraldýklarý miras
onlar için en büyük

güçtü. Bu güçle silahlý
mücadelede ýsrar

ettiler. Bu güçle "savaþý
savaþ içinde öðrenme"
ilkesiyle hareket ettiler.
Çünkü bu yolun uzun,

dolambaçlý ve
engellerle dolu

olduðunun
bilincindeydiler.
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deyip evi veya okulu terket-
mek, çok doðaldý. Mesela Þa-
ban Þen gibi, her gün okula
gidip faþistler tarafýndan dö-
vülüp kaþý, gözü yarýlmýþ ola-
rak geri dönüyor, ertesi gün
dövüleceðini bile bile, yaralý
olduðu halde tekrar, ýsrarla
okula gidiliyordu.

’80 öncesi, bu ruhla þekil-
lenmiþti. Pervasýz ve kaygýsýz-
dýlar. Yeminliydiler. Faþistle-
ri yaþatmayacaklardý. Anti-
faþist ruhla savaþý yükselttikçe,
düþman çaresizleþti. Düþma-
nýn çaresizliði, yeni bir dö-
nemin de habercisiydi: 12 EY-
LÜL ’80 CUNTASI...

Cunta, Direniþ ve Kendi-
ni Feda; Coþkulu, güçlü bir
devrimci akýþ içindeki büyük
bir kitle, bir anda düþmanýn
vahþetiyle yüzyüze kaldý. Esa-
sýnda bu dönemin insanlarý,
coþkularý, diþe diþ savaþlarýyla,
bu mücadele içinde düþmaný
küçümseyen bir ruh hali de
kazanmýþlardý. Þimdi düþün-
medikleri bir güç karþýlarýn-
daydý. Bunun karþýsýnda ya
yýlgýnlýk ya da direniþ seçile-
cekti.

Devrimci hareketin yediði
darbelerden sonra oluþturu-
lan ikinci Merkez Komite’de
yeralan Ahmet Fazýl Özde-
mir, cunta döneminde ya-
nýndaki yoldaþlarýna "Az ve
öz söyleyin, ne düþünüyor-
sunuz?" diye sormuþ ve sö-
züne þöyle devam etmiþti:
"Ýstanbul ve Anadolu’yu

yalnýz býrakmayalým. Türki-
ye’de sadece biz kaldýk. Bü-
tün sol bizi düþmanla yalnýz
býraktý. Halkýmýza yalnýz ol-
madýðýný göstereceðiz. Ýþte
þimdi asýl Devrimci Sol-
cu’luk baþlýyor."

Asýl Devrimci Solcu’luk
baþlýyordu. Devrimci Sol he-
nüz genç bir hareketti. Ama
ayný zamanda cuntayla ve
cuntanýn saldýrýlarýyla karþý
karþýya gelecek, direnecek tek
hareketti. Ahmet Fazýl, süre-
cin kendilerinden neler bek-

lediðini göstermek için þöyle
diyordu: "Þimdi en büyük
düþmanýmýz ‘korku ve
olanak yok’ sözüdür. Saat
saat, dakika dakika savaþa-
caðýz."

Dönemin insanlarý süre-
cin yükünü, görevlerini böyle
omuzlayacaktý. Korkunun
yerine cesaret, "olanak yok"
sözünün yerine yoktan var
etme, yýlgýnlýðýn yerine dire-
niþ koyuluyor; gün gün, saat

saat savaþma ve düþmana kar-
þý koyma ilkesiyle hareket e-
diliyordu. Ve bu durum dö-
nemin yükünü omuzlayacak
kiþilikleri de þekillendirdi. Bu
yükü omuzlayacaklar, bü-
yük bir fedakarlýðýn temsilci-
si olacaklardý.

Önderlik dahil birçok yol-
daþýmýz tutsak düþtü. Ama i-
çeride ve dýþarýda direniþ mev-
zisinden asla uzaklaþýlmadý.
Önderliðimiz bu yýllarý "Zor
yýllar, özveri, baðlýlýk, kah-
ramanlýk ve ihanet yýllarý"
olarak özetliyordu. Para, si-
lah, ev, kitle iliþkisi, hemen hiç-
bir þey kalmamýþtý. Dýþarýda
bir potansiyel vardý, bir de tut-
sak düþmeyen tek tek insan-
lar...

Ýþte Sabo bu yýllarda dý-
þarýda hareketin sorumluluðu-
nu yüklendi. Bu, aðýr bir yük-
tü. Ama Sabo bu yükü omuz-
lamakta gönüllü; zor yýllarýn
emekçisi oldu. Sabo dýþarý-
da tek baþýna kaldýðý koþullar-
da dahi cuntaya karþý direniþi
daha üst boyutta sürdürmek
için kendisinin de içinde oldu-
ðu bir ekiple intihar eylemi
önerisinde bulunuyordu. Fe-
dakarlýk yalnýzca günlük yok-
sunluklara katlanmak deðil,
kendini sunmaktý. Bu büyük
bir fedakarlýk ve baðlýlýk ör-
neðiydi. Kesinlikle var olanla
yetinilmiyor, nesnellik parça-
lanýyordu.

Ayný bilinç, sorumluluk ve
fedakarlýkla hapishanelerde
de cuntanýn teslim alma politi-
kasýna karþý adým adým direniþ

Ýþte Sabo bu yýllarda
dýþarýda hareketin

sorumluluðunu yüklendi.
Bu, aðýr bir yüktü. Ama

Sabo bu yükü
omuzlamakta gönüllü; zor

yýllarýn emekçisi oldu...
Fedakarlýk yalnýzca

günlük yoksunluklara
katlanmak deðil, kendini
sunmaktý. Bu büyük bir
fedakarlýk ve baðlýlýk

örneðiydi.
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hattý örüldü. 1984 Ölüm
Orucu’yla bu direniþ hattý do-
ruk noktasýna ulaþtý. Devrim-
ci Solcular’ýn silaha dönüþen
cesetleri cuntaya meydan oku-
yordu. 1984’te Abdullah Me-
ral, Haydar Baþbað, Hasan
Telci topraða düþtüklerinde
Devrimci Sol kiþiliðine de ye-
ni halkalar ekliyorlardý.

Sürecin zorluklarý bu kiþi-
liklerle omuzlanýyor, mücade-
lenin yolu þehit ve tutsaklar-
la açýlýyor, Devrimci Sol ülke
topraklarýnda böyle kökleþi-
yordu.

1980’li yýllarýn ikinci yarý-
sýnda, Niyazi Aydýn’ýn "Be-
nim olduðum yerde Devrim-
ci Sol da vardýr" sözü; devri-
me inancý, harekete ve tarihe
duyulan güveni, hareketi sa-
hiplenme kararlýlýðýný da so-
mutluyordu. Bu söz büyük bir
güçtü. Bu güç, kuþaktan ku-
þaða taþýnan deðerlerin, gele-
neklerin gücüydü. Bu güç inþa
edilecek yeni bir sürecin harcý
oldu: ATILIM...

Atýlým; Ýdeolojiye Güven
ve Savaþçýlýk; Bu güce duyu-
lan güvenle, sosyalizmin tar-
týþýlmaya baþlandýðý bir sü-
reçte Devrimci Sol sosyalizmi,
Marksizm-Leninizm’i savu-
nuyordu. Ýdeolojik saðlamlý-
ðýmýzla, savrulmadan yolu-
muza devam ediyorduk.

Burada, sürecin genel özel-
likleriyle, devrimci hareketin
içine girdiði süreç arasýnda
çok büyük bir çatýþma vardý.

80 sonrasýnýn gençliði, cunta-
nýn bastý ve terörü altýnda po-
litikadan uzaklaþtýrýlmýþ, ör-
gütsüzleþtirilmiþ, bireycileþ-
tirilmiþ, duyarsýzlaþtýrýlmýþ
bir gençlikti. Atýlým ise bam-
baþka niteliklere sahip insan-
larýn iþiydi.

Atýlým kuþaðýnýn insanlarý
sürece uygun bir savaþçý ruhu,
yeni bir kültürü ve yaþam bi-
çimini oluþturma yükünü o-
muzluyorlardý.

Atýlým dönemi, farklý ku-
þaklarýn ve onlarýn özellikle-
rinin de iç içe geçtiði bir dö-
nem oldu. Eski kuþaðýn de-
ney, tecrübe ve birikimi; yeni,
genç kuþaðýn ataklýðý, militan-
lýðý birleþiyordu. Elbette sancý-
lý bir yaný da vardý bu birleþ-
menin. Eskilerin statülerin-
de ayak diremesi, gençliðin ör-
güt gerçeðine uzaklýðý gibi ö-
zellikler, karþýlýklý olumsuz-
luklarýn da kaynaðý olabiliyor-

du. Ama devrimci hareketin
sürece iliþkin politikalarý ve
kadro politikasý, bu savaþý de-
vrimin lehine sonuçlandýrdý.
Bu birleþme güçlü bir savaþçý
ruh, coþku ve motivasyonu
açýða çýkardý.

1980’li yýllar boyunca, zor-
luklarýn üstesinden gelen e-
mekçi kadro ve taraftarlar, Atý-
lým’ýn önderleri, savaþçýlarý ol-
dular. Niyazi’ler, Ferit’ler ve
Hamdiler, yani eskiler ve ye-
niler, yani yaþlýlar ve gençler,
atýlýmýn yükünü birlikte o-
muzladýlar.

"Atýlým demek, yeniden
ayaða kalkýþ, hýzlýlýk, cüret
ve cesaret demekti.“ Atý-
lým yýllarýndaki bu hýzý Mete
Nezihi, „Artýk bizim hýzýmý-
za helikopter lazým“ sözüyle
tanýmlýyordu.

Hýz, cesaret, cüret, atýl-
ganlýk, yaratýcýlýk, coþku,
kýsa sürede çok þey baþarmak
içindi. Ve çok kýsa sürede çok
iþler baþarýldý. Ama bu daha
henüz yolun baþýydý. Atýlým
kuþaðý bunu 12 Temmuz gibi
acý deneylerle öðrendi. Atýlým
sürecinde yetiþen, þekillenen
devrimciler, savaþ gerçeðini
12 Temmuzlar’da, 17 Nisan-
lar’da öðrenerek, bilenerek,
güçlenerek bilince çýkardý.
Darbecilik ihaneti bu bilinç ve
bu güçle aþýldý. Darbecilik iha-
netiyle sadece düþmana karþý
deðil, iç düþmana karþý da sü-
rekli savaþmak gerektiðini
çok daha iyi öðrendi. Ve yolu-
na devam etti. Kýsa sürede tüm
engeller aþýlarak ulaþýlmasý ge-

"Atýlým demek, yeniden
ayaða kalkýþ, hýzlýlýk,

cüret ve cesaret
demekti.“ Atýlým

yýllarýndaki bu hýzý Mete
Nezihi, "Artýk bizim
hýzýmýza helikopter

lazým" sözüyle
tanýmlýyordu.

Hýz, cesaret, cüret, atýl-
ganlýk, yaratýcýlýk,

coþku, kýsa sürede çok
þey baþarmak içindi. Ve

çok kýsa sürede çok iþler
baþarýldý.
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reken önemli bir hedef vardý:
PARTÝ...

Partili Savaþ ve Partili
Kiþilik; Parti demek iktidar
demekti. Ýktidar bilinciyle sa-
vaþý büyütmek demekti. Bu
yanýyla Parti gibi bir silaha
sahip olmak büyük bir güçtü.
Þimdi artýk kadrolar, savaþ-
çýlar, taraftarlar bu yeni süre-
ce uygun olarak, Partili, Cep-
heli kiþiliði yaratacak, buna
göre þekilleneceklerdi.

Partili dönemin kadrolarý,
savaþçýlarý kuþaktan kuþaða
aktarýlan zengin tecrübe ve bi-
rikime sahipti. Önlerinde du-
ran görev, bu tecrübeyi, biri-
kimi savaþý geliþtirmek ve
Cephe’yi büyütmek için kul-
lanmaktý. 15-16 yaþýnda gen-
cecik insanlarýmýzýn komu-
tan, savaþçý olmasýnda ve ölü-
mü gülerek kucaklamasýnda,
40-50 yaþlarýndaki insanlarýmý-
zýn ölüm oruçlarýna yatmasýn-
da, 60-70 yaþýnda insanla-
rýn Cephe saflarýna katýlýp sa-
vaþýn yükünü omuzlamasýn-
da Parti-Cepheli kiþiliði görür-
üz.

Dün “eski insan” deyince,
bazen 5-10 yýllýk, veya en az
3-4 yýllýk bir kadro, savaþçý
anlaþýlýrdý. Ama bugün eski
insan deyince bu, 1-2 yýllýk bir
süreç de olabiliyor. Ýþte, Parti-
li dönemin insanlarý diðer sü-
reçlerden bu yanýyla ayrýlý-
yor.

Partili kiþilik yeri geliyor bir
örgütçü, yeri geliyor bir aji-

tatör, yeri geliyor bir eðitmen,
yeri geliyor bir savaþçý, yeri
geliyor bir direniþçi, yeri geli-
yor bir sýra neferi oluyor. Bu
yanlarýyla Partili kuþak, Partili
kiþiliði ve Parti-Cephe kültü-
rünü büyütüyor. Bugün her
yaþtan, her kesimden, her mil-
liyetten insanlar Cephe safla-
rýnda savaþa katýlýyor. Cephe,
tüm kesimleri birleþtiriyor, sa-
vaþtýrýyor. Ýþte, Partili kuþak
tüm bu deðiþik kesimlere Par-
ti-Cephe kültürünü ve Partili
kiþiliði taþýyor.

Gazi ayaklanmasý, Okmey-
daný ve Nurtepe direniþleri,
Partili, Cephe’li kiþiliðin ge-
liþiminin ifadesiydi. Cephe
kültürünü kendi kiþiliðinde
somutlayan Ali Haydar’ýn ini-
siyatifiyle Gazi halký doðru
hedefe yöneldi.

Partili kuþak hemen her a-
landa inisiyatifiyle, yaratýcý-
lýðýyla, devraldýðý mirasý sa-
hiplendi. Parti, genç kuþaða
güvendi ve eðitti. Sibel Yalçýn
ve Süleyman Örs’ün yaþlarý
gençti belki, ama onlar sa-
vaþma coþkusuyla doluydu-
lar. Cephe’nin savaþçýsý ve ko-
mutanýydýlar. Sibel savaþma
kararlýlýðýyla 16’sýnda bir di-
reniþçi, 18’inde bir kahraman
olmayý baþardý. Onlarda vefa,
özveri, tereddütsüz kendini
feda vardýr. Önderliðimi-
zin söylediði gibi, "Sibel, bir
düþüncenin, geleneðin, ah-
lakýn tablosunu çizer. Yüz-
lerce sayfalýk kararlýlýk, ada-
let, cüret, cesaret, baðlýlýk
üzerine edilen sözleri daki-

kalara sýðdýrmýþ ve halk kit-
lelerine Parti-Cephe’nin dü-
þüncelerini taþýmýþtýr."

Sibel belki de bir kütüp-
hane dolusu kitap devir-
memiþti. Belki yýllarýn savaþ-
çýsý da deðildi. Ama Sibel,
kuþaktan kuþaða þehitleri-
mizden, tarihimizden, Par-
ti’den, Önderliðimizden öð-
rendiklerinin donanýmýna sa-
hipti. Öðrendikleri, Sibel’in
kendisine güvenmesi için ye-
terliydi. Kendine güvenle, ce-
saretle, cüretle öne atýldý ve
düþmana meydan okudu.

Hapishane direniþlerinde
yeni sayfalar açtý özgür tuts-
aklar. Barikatlar gelenek-
selleþti; tutsaklýk mevzisinde
de bedel ödenecek ve ödetile-
cek bir savaþ þekillendi. Par-
tili kuþak bu süreçte Ölüm
Orucu gibi bir irade savaþýna
da tanýk oldu. Buradan Par-
ti’ye, halka, vatana baðlýlýðý,
sevgiyi öðrendi. Ölüm Oru-
cu’ndaki 69 günün her aný
Partili kuþak için bir eðitim ara-
cý oldu.

Bu örnekler, ayný zaman-
da, neden ve nasýl parti ol-
duk sorularýnýn da cevapla-
rýydý. Partili olmak, Cephe-
li olmak, kendi baþýna bir
güçtür gerçekten. Tarihsel
bir birikimin sahibi olmak-
týr.

Önderliðimiz dediði gibi;
“Parti-Cepheliler dünya-
nýn en kararlý, kendisine
en çok güvenen insanlarý-
dýr".
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Önderliðimizin Devrimci Sol’un önceki sayýsýnda yeralan
yazýsýnýn baþlýðýný hatýrlayalým: “Kendimizle Olan Savaþý
Kazanmalý Ve Örgütlenmeliyiz.”

“Bütün çalýþmalarýmýzýn odaðýnda örgütlenme yoksa,
her gün artan oranda insan örgütlemiyorsak, taraftar
kazanamýyorsak, gerekli çalýþmayý yapmýyoruz demektir.
Her Parti-Cepheli, illegal veya legal, demokratik, siyasal
veya silahlý hangi alanda çalýþýrsa çalýþsýn, örgütleme
yapmak durumundadýr.”

Örgütlemek temel görevimizdir. Nasýl yapacaðýz? Hangi
yöntemlerle, hangi araçlarla yapacaðýz? Nasýl bir propa-
ganda ve ajitasyon tarzýyla, hangi iliþki ve örgütlenme
biçimleriyle örgütleyeceðiz? Bunlarý tekrar tekrar tartýþmalý,
örgütsel faaliyet içinde bulunan her insanýmýzýn kafasýnda
netleþinceye, pratiði içinde somutlaþýncaya kadar gündemde
tutmalýyýz. Her alan, birim, bu sorulara kendi alaný, birimi öz-
gülünde cevaplar bulmalý.

Bu sayýmýzda, örgütleme sorununu, genel olarak
“örgütleyicilik” boyutuyla, ikinci olarak yoksulluðun örgüt-
lenmesi, üçüncü olarak da “yaygýn çevre iliþkilerinin” örgüt-
lenmesi boyutlarýyla ele aldýk. Ancak belirttiðimiz gibi, ör-
gütleyicilik konusunu tüm diðer boyutlarýyla sürekli tartýþmalý,
eðitim çalýþmalarýnýn öncelikli konusu haline getirmeli,
bulunduðumuz alana, birime göre, örneðin yoksulluðun
örgütlenmesi sorununda olduðu gibi, tek tek esnaflarý nasýl
örgütleyeceðiz, iþsiz, top peþindeki, kahve köþelerinde zaman
öldüren gençliði nasýl örgütleyeceðiz, ev kadýnlarýný nasýl
örgütleyeceðiz, çocuklarý nasýl örgütleyeceðiz, sanatçý kesimini
nasýl örgütleyeceðiz, varolan gevþek taraftar iliþkilerini nasýl
daha örgütlü hale getireceðiz... diye halkýn hemen her kesimine
yönelik olarak bunlarý tartýþýp somutlamalýyýz. Elbette
örgütlenme ve örgütleyicilik konusunda genel bir çalýþma
tarzýmýz, örgütlenme araç ve biçimlerimiz vardýr, bunlar
temeldir, ama bunlar yine de halkýn her kesiminin özgünlüðünü
kucaklayacak tarzda ele alýnmadýðýnda yetersiz kalacaktýr.
Sorun; bir, örgütlemeye yoðunlaþmak, iki, bunu genel-geçer
bir faaliyet olarak deðil, ýsrarla, sonuç alýcý bir tarzda yürütmek
üzere yöntemleri geliþtirmektir.

Devrimcinin iþi “savaþ-
mak”týr. “Mücadele etmek”tir.
“Düþmana darbe vurmaktýr.”
Bunlarýn hepsi yerine göre
söylenebilir. Ama bunlarýn
hepsini kapsayacak bir taným-
lama yapacak olursak, þunu
söyleyebiliriz: “Devrimcinin
iþi, devrimi örgütlemektir”.

Devrimi örgütlemek; haya-
tý örgütlemektir, hareketi
örgütlemektir. Ýnsaný ör-
gütlemektir, iþi, eylemi, bir
bütün olarak savaþý örgütle-
mektir. Durmadan örgütle-
mektir. Düþmanýn iktidarýný yý-
kabilecek güce ulaþýncaya ka-
dar örgütlenmektir. Düþman
elindeki büyük imkanlara rað-
men, kitleleri örgütleyeme-
mektedir; çünkü kitlelere ya-
lan, demagoji, zam, zulümden,
bencilliði ve dejenerasyonu da-
yatmaktan baþka verebilece-
ði bir þey yoktur; kitleleri ör-
gütleyemeyen düþmanýn iþi,
örgütlenmeleri daðýtmaktýr.
Devrimi örgütlemek; düþman
vurup daðýttýkça, daha fazla-
sýný örgütleyip halkýn devrime
yürüyüþünü saðlamaktýr.

Örgütleyiciliðin
Kapsamý;

Örgütlemeyi tek baþýna bir
insaný örgütlemek olarak ta-
nýmlarsak, eksik tanýmlamýþ

ÖRGÜTLEYÝCÝLÝK
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oluruz.
Örgütleyiciliðin çeþitli bo-

yutlarý vardýr.
Sýradan, düþmanýn yalan ve

demagojilerinden etkilenip ob-
jektif olarak devrimin karþý-
sýnda yer alan halktan insan-
larý kazanmak, apolitik insan-
larý devrimcileþtirmek, örgüt-
leyiciliðin bir biçimidir.

Bir baþka biçimi, devrim-
cileþmiþ insanlarý örgütlemek-
tir. Bu, devrime, devrimcilere
sempati duyan birini Cepheli
yapabilmektir.

Örgütlü insanlarý belli bir
hedefe-amaca yönelik olarak
organize etmek örgütleyiciliðin
bir baþka biçimdir.

Bir eylemin organizasyo-
nunu yapmak da örgütleyici-
liktir.

“Örgütçü” bir insan deyince
anlaþýlmasý gereken, genel ola-
rak bunlarý yapabilecek bir
nitelikte olmasýdýr. Bunlarýn

her biri farklý yöntemler, fark-
lý iliþki tarzlarý gerektirir. Bir
devrimci, bunlardan herhangi
birinde daha yetkin, daha be-
cerikli olabilir. Ama bunlar-
dan hiç birini yapamayan,
yapmayan bir devrimci ola-
maz. Her devrimcinin “Kaç
kiþiyi devrimci yaptýn?”, “Kaç
kiþiyi Cepheli yaptýn?”, “Kaç
eylemi bizzat örgütledin?”
sorularýna olumlu anlam-
da verebileceði cevaplar olma-
lýdýr.

Devrimci
Örgütleyicidir,
Örgütlemeyen
Devrimcilik, Asalak
Devrimciliktir;

Bir kadronun tanýmýný ya-
parken asgari üç özellik saya-
rýz: bir, Marksist-Leninist for-
masyon; iki, asgari düzeyde
askeri bilgi; üç, ajitasyon-pro-
paganda ve örgütleyicilik.

Her sorumlu, alanýndaki, bi-
rimindeki örgütlenmeden so-
rumludur ve birinci dereceden
örgütleyici olmak durumun-
dadýr. Ama belirtmek gerekir
ki, örgütleyicilik’le sorumlu-
luk her zaman ayný anlama
gelmiyor. Küçük-burjuvazide
“þeflik” potansiyeli vardýr. Bu
nedenle, apolitik, sýradan in-
saný örgütlemeyi kendi iþi ola-
rak görmez. O örgütlenmiþ in-
sanlara sorumluluk yapacak-
týr. Ama bunu da layýkýyla yap-
maz. Ýþi de örgütlemez; yap,
et der. Oysa bunu demek iþi

örgütlemek deðildir. Bu emek
vermeyen, sonuç alma karar-
lýlýðý taþýmayan bir tarzdýr. Ý-
þin ayrýntýlarýný bizzat incele-
yip tartýþmaz, sonuç almanýn
koþullarýný hazýrlamaz ve za-
ten çoðu zaman sonucunu da
takip etmez... Bunlar olmayýn-
ca, iþ sonuçta yapýlamamýþ,
yani örgütlenmemiþ olur.

Çarpýk kapitalizmin kültürü
diyoruz; kuþkusuz ki bunun
çok çeþitli yansýmalarý vardýr.
Yansýmalarýndan biri asalak-
lýktýr. Asalaklýk emek verme-
medir. Emek vermemek ise
örgütlememektir. Bütün iþleri-
ni hazýr adamla yapmak ister.
O sorumlu, yönetici olacak
ama altýndaki insanlar hep ha-
zýr bulunacaktýr.

Bu durum nedenleri ve so-
nuçlarý itibarýyla Kongre Ka-
rarlarý’nda þu þekilde ortaya
konulmuþtu;

“Herþeyi bildiðini zanne-
den bürokrat yönetici tipi, kit-
lelerden öðrenmeye tenezzül
etmez. Onlarý dinlemeyi sev-
mez. Kitlelerle kaynaþýp, on-
larý dinleme ve eðitme yeri-
ne, özgürce konuþup tartýþa-
caðý, bilgi pazarlayacaðý soh-
bet ortamlarý arar. Dünyayý ve
ülkeyi tanýmayan, kapitaliz-
min sömürüsü ve faþizmin
baskýlarý altýnda ezilen, sa-
vaþmak isteyen ama nasýl sa-
vaþýlacaðýný bilmeyen insan-
larý sabýrla eðitmek, onlara
devrimci kiþilik kazandýrmak,
bürokrat bir yönetici için kat-
lanýlmasý zor bir sýkýntýdýr,
hiç sevmez. Bu tür bir faali-

Çarpýk kapitalizmin
kültürü diyoruz;

kuþkusuz ki bunun çok
çeþitli yansýmalarý vardýr.

Yansýmalarýndan biri
asalaklýktýr. Asalaklýk

emek vermemedir. Emek
vermemek ise

örgütlememektir. Bütün
iþlerini hazýr adamla

yapmak ister. O sorumlu,
yönetici olacak ama

altýndaki insanlar hep
hazýr bulunacaktýr.
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yet yerine, sürekli olarak ha-
zýr insan ister. Bununla da ye-
tinmeyip, maddi olanaklar,
silah, ev... herþeyi ister.
Doðaldýr ki, bu anlayýþ kad-
rolaþma yapamaz, kitleleri
geliþtiremez, devrimci þiddeti
uygulayamaz. Dahasý, böyle
bir anlayýþ kadrolara özenli
yaklaþamaz, onlarý koruyamaz
ve doðru istihdam edemez.”
(Kararlar, s. 68)

Bu anlayýþýn olduðu yerde,
çok yaygýn bir potansiyelimiz
varolsa bile kadro isteði bit-
mez. Boyuna “Burada büyük
bir potansiyel var, adam gön-
derin” talebinde bulunulur.

Elbette yaygýn bir potansi-
yelimiz varsa, kadro, yönetici
anlamýnda daha özel olarak
yoðun bir istihdam yapýlabi-
lir. Ama oradaki sorumlunun,
yöneticinin söylemesi, yapma-
sý gereken adam talep etmek
deðildir; O hemen potansiyeli

örgütlü hale dönüþtürmenin ve
hýzla kadrolaþma yapmanýn
programýný çýkarmalýdýr. Ge-
cesini gündüzüne katýp iste-
diði adamlarý, o potansiyelin
içinden çýkarmalý, yetiþtirmeli-
dir.

Herþeyi Kitleleri
Örgütlemenin Aracý,
Vesilesi Olarak
Deðerlendirmeliyiz;

Bir eylem, bir toplantý mý ör-
gütlüyoruz; kitleye gerekirse
tek tek gitmek, diðer siyaset-
leri ikna etmek, katýlacak bi-
rimlerle birebir görüþmeler
yapmak, medyayý, gerekiyor-
sa demokratik kuruluþlarý iþin
içine katmak... bunlarýn hepsi
iþi örgütlemenin bir parçasýdýr
ve hiç biri ihmale gelmez.

Örneðin bir basýn açýklamasý
yapýyoruz diyelim. Nasýl ya-
pýyoruz? Çoðu kez baþtan sav-
ma. Solda bu tür faaliyetler sýk
sýk yapýlýr, ama çoðu kez ya-
sak savma kabilindendir. Do-
layýsýyla örgütleniþi de öylesi-
nedir. Oysa burjuvazi bile nasýl
yapýyor? Ciddi ciddi hazýrla-
nýyor. Söyleyeceklerini en
geniþ kesimlere ulaþtýrabil-
mek, dikkat çekici hale getir-
mek için elinden geleni ya-
pýyor. O zaman çok daha sý-
nýrlý imkanlara sahip devrim-
cilerin olaya çok daha fazla cid-
diyetle yaklaþmasý, çok daha
iyi hazýrlanmasý gerekmez mi?
Ciddiyet yoksa, hiç bir iþ ama-
cýna ulaþmaz. Kalýcý sonuçlar

çýkmaz ortaya.
Örneðin bir olay olur. Mev-

cut iliþkilerle bir basýn açýkla-
masý ve protestoyla “gerekeni
yapmýþ olmak” yaygýn bir tarz-
dýr. En fazlasý teþhir etmekle
sýnýrlý. Peki “gereken” ne? O
sorun özelinde kimlere, nasýl
seslenebiliriz, kimleri nasýl ha-
rekete geçirebiliriz, kimleri na-
sýl örgütleyebiliriz, o konuda
duyarlý kitleyle nasýl bir eylem
örgütleyebiliriz? Halkýn çok
çeþitli kesimlerinin farklý fark-
lý duyarlýlýklarý vardýr; her olay
somutunda bu farklýlýklara hi-
tap edebilmeliyiz. Falan semt-
te bir sel felaketi oldu; biz otur-
duðumuz yerden, dernekten
üç beþ kiþiyle bir açýklama ya-
pýp soruna iliþkin tavýr aldýk di-
yorsak, evet almýþýzdýr, ama
kimseyi örgütlemeyen, kimse-
yi mücadele içine katmayan,
kimseyi bu felaketten hareket-
le, felaketin sorumlusu olan
düzenin karþýsýna dikmeyen bir
tavýr.

Kitle çalýþmasý yapmayan,
halký, iþi örgütlemeyen, dev-
rimciliðin hazzýný da duyamaz.
Onun gözünde hep sorunlar,
zorluklar, yetmezlikler vardýr.
Bunlar, gözünde büyür, bun-
larla yatýp kalkmaya baþlar.
Halka ve giderek devrime gü-
vensizleþir. Sonra da motivas-
yon kalmaz, kendini yemeye
baþlar. Ya da tam bir vurdum-
duymazlýkla hareket eder. Du-
rumu idare edip “devrimcilik”
kisvesi altýnda asalakça ya-
þamýný sürdürmeye çalýþýr.

Mesele halký örgütlemektir.

Örneðin bir olay olur...
O sorun özelinde

kimlere, nasýl
seslenebiliriz, kimleri

nasýl harekete
geçirebiliriz, kimleri nasýl
örgütleyebiliriz, o konuda
duyarlý kitleyle nasýl bir
eylem örgütleyebiliriz?

Halkýn çok çeþitli
kesimlerinin farklý farklý
duyarlýlýklarý vardýr; her

olay somutunda bu
farklýlýklara hitap

edebilmeliyiz.
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Örgütlemenin ilk adýmý olarak
çok çeþitli vesilelerle halkýn çe-
þitli kesimleriyle baðlar kur-
maktýr. Ama bað kurmak yet-
mez. O baðý süreklileþtirmek
gerekir. O sürekli baðlar üze-
rinde dar, geniþ, halk örgüt-
lülükleri inþa etmek gerekir.
Halký örgütlemek, esas olarak
halký mücadelenin, politikanýn
içine katmaktýr. Halkýn politi-
kaya katýlýmý ise “halk örgüt-
lülükleri” temelinde saðlanýr.
Bunun biçimi çeþitli alanlara
göre farklýlýklar arzedebilir, a-
ma þu veya bu biçimde örgüt-
lülükler olmak zorundadýr. Ba-
kýn oportünizme; sadece on-
larýn durumlarýna bakýlarak
da görülebilir ki, bu tür me-
kanizmalar yaratmadan, bu
tür örgütlülüklere karþý çý-
karak halkýn politikaya katýlý-
mýndan, söz, karar hakkýn-

dan sözeden boþa sözediyor-
dur.

Diyelim, bu tür örgütlü-
lükleri oluþturduk; orada hala
dernek türü, veya sadece ha-
reketin kararlarýný hayata
geçirme temelinde bir iþleyiþ
oluþturduysak, o kitlenin katý-
lýmýný tam olarak saðlayama-
mýþýz demektir. Örgütlenmiþ
halk, iradesini ortaya koya-
bilen halktýr. Bu anlamda bu
tür örgütlülüklerde söz, karar
hakký hiç bir þekilde kýsýtlana-
maz. Bu iradeyi, yaratýcýlýðý
harekete geçirmek zorundayýz.

Örgütleyici, kitlelerin nabzý-
ný elinde tutabilendir. Kitlele-
rin anlayamayacaðý, benimse-
meyeceði sloganlarý atma, yol
gösterme adýna hayata geç-
meyeceði, havada kalacaðý
baþtan belli keskinlikler savur-
ma... ve kitleden tecrit olma...
Bu ne devrimciliktir, ne örgüt-
leyicilik. Kitle sessiz de yürür,
þenlik de yapar, ayaklanýr da...
Bugün sessizce yürüyerek
kendisini ifade edebiliyordur,
eðitirsin, örgütlersin, dönüþtü-
rürsün, yarýn sloganlarýyla,
pankartlarýyla yürür. Öbür
gün polisle de, askerle de ça-
týþýr. Veya tersi de olabilir. Bu-
gün çatýþýr yarýn bakarsýnýz
sessiz bir yürüyüþe bile ür-
kerek gelir. Biz hep fazlasýný
yapmaya, yaptýrmaya, daha i-
leriye götürmeye çalýþýrýz ama
kitle hareketi her zaman iste-
diðimiz, beklediðimiz gibi ol-
maz. Kitlelerin tepkilerini et-
kileyen, yönlendiren çok çeþit-
li etkenler vardýr. Mesele bun-

larý doðru yakalamaktýr. Þab-
lonculukla halk gerçeðini kav-
rama arasýndaki fark burada
ortaya çýkar. Kitleler ancak
doðru tespit edilmiþ mücadele
ve örgütlenme biçimleri içinde
örgütlenebilir.

Onbinlerce, yüzbinlerce in-
san, bu tür örgütlenmeler ara-
cýlýðýyla politika tartýþýlmasýna
katýlacak. Bu tartýþma, halkýn
üretmesi, kararlar almasý, ka-
rarlarýný hayata geçirmesidir.
Örgütleyiciliðimizin en gör-
kemli sonucu burada ortaya
çýkar iþte.

Örgütleyicilik
Kitlenin Ayaðýna,
Ýçine Gitmektir;

Örgütsel faaliyeti bir kaç ki-
þiyle görüþüp kararlar almak,
talimatlar vermek olarak kav-
rayan, kuþku yok ki örgütçü
olamaz.

Kendi binalarýndan çýkma-
yan sendikacýlar, dernekten
çýkmayan dernekçiler, kantin-
den, dergi bürosundan çýkma-
yan öðrenciler örgütleyemez-
ler. Yeni kitlelere ulaþamazlar.
Gelenle yetinirler. Geleni ör-
gütleyip örgütleyemeyecek-
leri de þüphelidir. Örgütleyici-
lik kitlelere gitmektir. Kitleler
gelip bizi buluyorlarsa, orada
açýk bir sorun vardýr. Kitleleri
örgütleme olmayýnca, bu tür
bir akýþýn olmadýðý yerlerde
kendini tüketme, gerileme
baþlar.

Tüm kurumlarýmýzda ne

Kendi binalarýndan
çýkmayan sendikacýlar,

dernekten çýkmayan
dernekçiler, kantinden,

dergi bürosundan
çýkmayan öðrenciler
örgütleyemezler. Yeni
kitlelere ulaþamazlar.

Gelenle yetinirler.
Geleni örgütleyip

örgütleyemeyecekleri de
þüphelidir.

Örgütleyicilik kitlelere
gitmektir.

Kitleler gelip bizi
buluyorlarsa, orada açýk

bir sorun vardýr.
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yapýlýyor, nasýl çalýþýlýyor, ger-
çekten belli bir dönem itiba-
rýyla baktýðýmýzda kaç kiþi,
kaç eylem örgütlemiþiz bu so-
runun cevabý somut verilmeli-
dir. Bunda bir ilerleme yoksa,
oradaki çalýþma tarzýmýz ek-
siktir, yanlýþtýr, sakattýr. Der-
nekçiliði, sendikacýlýðý nasýl
kavradýðýmýz ideolojik, pra-
tik boyutlarýyla sorgulanmalý-
dýr.

Kurumlarýmýzda, mahalle-
lerde insanlarla ne kadar, nasýl
ilgileniyoruz? Örgütleyiciliðin
ilk basamaðýnda ilgi ve emek
vardýr. “Çok yoðun” iþlerimiz,
pratik görevlerimiz, buna en-
gel olamaz. Oluyorsa orada yi-
ne çarpýk bir þekilleniþ vardýr.
Mücadelenin çok yönlülüðü-
ne denk düþmeyen bir iþbö-

lümü vardýr. “Çok yoðun” iþ-
lerin, pratik görevlerin oda-
ðýnda örgütlenme yoktur, ya
da çok az yer tutuyor demek-
tir.

Bizim en temel iþlerimizden
biri, örgütlemektir. “Pratik”
dediðimiz þey ne için yapý-
lýyor? Yazý, afiþ, pankart, bil-
diri, gösteri, halký örgütlemek
için deðil mi? Bir birim dü-
þünün; varolan iliþkilerle çok
yoðun bir biçimde pankartlar
asýlýyor, yazýlamalar yapýlýyor,
ama örgütlenen yeni bir insan
yok. Propaganda kitlelere ger-
çekleri göstermek, gerçeði gö-
ren kitleleri devrimcileþtirmek,
örgütlü hale getirmek içindir.
Eðer bu saðlanamýyorsa, “pra-
tik” orada örgütlenmenin ara-
cý olmaktan çýkýp amaçlaþmýþ
demektir.

Bir semt çalýþmasý düþüne-
lim; 50 bin, 100 bin, hatta yüz-
binlerce nüfusa sahip bir semt-
te nasýl örgütleneceðiz? Sade-
ce üç dört kiþi bu iþe kafa yo-
ruyorsa, gerekli mesafeyi ala-
mayacaðýmýz ortadadýr. Semti
bölgelere, sokaklara kadar ay-
rýþtýrmak durumundayýz. Bu
alt birimler, oturduðunda el-
lerinde, kafalarýnda yüzlerce
isim olmalý, þuna þu kadar gi-
dildi, þu, þöyle bir düzeye ge-
tirildi, hepsini gözden geçirme-
li, ve örgütleyici çalýþmayý sis-
temli olarak ele almalýdýr.

Böyle ýsrarlý bir çalýþma ya-
pýlmýyor, varolan iliþkilerle ye-
tiniliyorsa, pratik, bu yetinme-
ciliðin gerekçesi haline getiri-
liyorsa, orada kitleden, kitle

çalýþmasýndan kaçýþ vardýr...
Þu çok açýktýr; onbinlerce, hat-
ta yüzbinlerce insanýn olduðu
bir semtte, bir alanda yayýn-
larýmýzý örneðin 50-100-200
gibi sýnýrlý sayýda insana an-
cak ulaþtýrabiliyorsak orada
kitle çalýþmasýnýn ne olduðu ya
kavranmamýþ ya da emek har-
camaktan, zora gelmekten ka-
çýþ var demektir.

Birebir Ýliþki
Olmadan Ýnsanlarý
Örgütleyemeyiz;

Devrimci mücadele halký yý-
ðýnlar halinde örgütler. Bu
küçük guruplar halinde, hal-
kýn þu veya bu kesimi halinde
olabilir. Belli bir bölgeyi veya
belli bir kesimi ilgilendiren
öyle geliþmeler olur ki, bir so-
kak, bir semt, bir grup genel
olarak örgütlenmiþ olur. Ö-
lüm Orucu gibi, Çiftehavuzlar
gibi veya kitlelerin de yakýn-
dan tanýdýðý bir halk düþ-
manýnýn cezalandýrýlmasý gi-
bi bir devrimci eylem, yüzler-
ce, binlerce insaný örgütler.
Ama buradaki örgütleyicilik
“potansiyel” bir örgütleyici-
liktir. Onlarý devrimin potan-
siyel gücü haline getirir. Bun-
lar çoðu zaman þu veya  bu
biçimde devrimci harekete
ulaþýrlar. Bir yerden bir iliþki
kurarlar. Ama yine önemli bir
kesiminin böyle bir durumu
olmaz. Hangi durumda olursa
olsun, onlarý sonuç olarak so-
mut biçimiyle örgütlü hale ge-

Bir birim düþünün;
varolan iliþkilerle çok

yoðun bir biçimde
pankartlar asýlýyor,

yazýlamalar yapýlýyor,
ama örgütlenen

yeni bir insan yok.
Propaganda kitlelere
gerçekleri göstermek,
gerçeði gören kitleleri

devrimcileþtirmek,
örgütlü hale getirmek

içindir. Eðer bu
saðlanamýyorsa,
“pratik” orada

örgütlenmenin aracý
olmaktan çýkýp

amaçlaþmýþ demektir.
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insan deðildir. Harekete mad-
di katkýda bulunan, ama bizim
ancak “iþimiz düþtüðünde” git-
tiðimiz bir insan örgütlenmiþ
deðildir. Kadro, taraftar, hangi
düzeyde olursa olsun, herkes
kurduðu iliþkileri takip etmek,
o iliþkiyi canlý tutmakla yü-
kümlüdür. O ikili iliþki, esasýn-
da bizim “hareket adýna” kur-
duðumuz bir iliþkidir. Bizim
onu arayýp sormamýzdan, ya-
yýnlarýmýzý emek verip, zaman
ayýrýp düzenli olarak götürme-
mizden hareketle, o kiþi hare-
ketin kendisine verdiði deðeri
ve önemi görmelidir. Bu iliþ-
kiler dönüþtürücü olmalýdýr.
Elbette bu dönüþtürücülüðün
vereceði sonuç, kiþilerin duru-
muna, konumuna, bizim ne
kadar emek harcadýðýmýza
göre deðiþebilir, herkes bi-
zim  beklediðimiz, istediðimiz
düzeye gelmeyebilir, ama asýl
olan bizim bu perspektife sahip
olmamýzdýr. Örgütsel faaliyet
yürüten, pratik görevleri o-
muzlayan yoldaþlarýmýz, Par-
ti-Cephemize þu veya bu dü-
zeyde sempati duyan insanla-
rý, arada bir para alýnacak,
“mecburen” uðranýp dergi bý-
rakýlacak, ihtiyaç olduðunda
evinden yararlanýlacak insan-
lar olarak görmemelidirler. De-
ðer vermek, onlarý geliþtirmek,
daha farklý konumlara getir-
mek kadronun görevidir.

Örgütleyicilik
Kollektif Bir Ýþtir;

Geniþ halk kesimleri alter-

natif arýyor. Bunu tespit edi-
yoruz. Onlarý bizim kurumla-
rýmýza, hareketimize getiren bu
arayýþtýr. Bu arayýþa her biçi-
miyle cevap olmak durumun-
dayýz. Bize geldiklerinde, Parti’
yi ve Cephe’yi, iliþkilerimizle,
onlara deðer veriþimizle de-
ðerlendireceklerdir.

Pek çok yeni insan geliyor
ve “kalýcýlaþmýyorsa”, geri dü-
zeylerde kalýyorsa, orada suçu
kitlelerde bulamayýz, kendi ça-
lýþma tarzýmýzý, iliþki kurma,
eðitme tarzýmýzý, örgütleme-
örgütlenme ve istihdam bi-
çimlerimizi gözden geçirmeli-
yiz.

Hangi biçimde ve hangi et-
kiler altýnda gelmiþ olursa ol-
sun, gelen her insanýn düzene
bir karþýtlýðý vardýr ve bu kar-
þýtlýk içinde bir þeyler yapma-
ya hazýrdýr. Ne yapabilir, nasýl
yapabilir, bunlarýn cevabýný
herkes özelinde bulmak, buna
uygun örgütlenmeler ve istih-
damlar oluþturmak bizim iþi-
mizdir.

Örgütlemek, esasýnda onu
farklý bir dünyaya çekebil-
mektir. O farklý dünyada, dü-
zenin ona veremediði güzel-
likleri, deðerleri vermek de-
mektir. Örgütlenmeye açýk in-
san, düzene, düzenin adalet-
sizliðine, yozluklarýna tepki
duyan, þu veya bu biçimde, þu
veya bu þiddette alternatif a-
rayan insandýr. Böyle bir in-
saný örgütleyip kalýcýlaþtýracak
olan devrimci hareket içinde
bulacaðý iliþkiler ve ortamdýr.

Ýç iliþkilerinin sorunlu ol-

Geniþ halk kesimleri
alternatif arýyor. Bunu
tespit ediyoruz. Onlarý
bizim kurumlarýmýza,

hareketimize getiren bu
arayýþtýr. Bu arayýþa
her biçimiyle cevap

olmak durumundayýz...
Pek çok yeni insan

geliyor ve
“kalýcýlaþmýyorsa”,

geri düzeylerde
kalýyorsa, orada suçu
kitlelerde bulamayýz,

kendi çalýþma
tarzýmýzý, iliþki kurma,

eðitme tarzýmýzý,
örgütleme-örgütlenme

ve istihdam
biçimlerimizi gözden

geçirmeliyiz...

tirecek olan, birebir kurulacak
iliþkidir.

Örgüt içine atýlacak son a-
dým, mutlaka böyle bir iliþki-
den geçer. Sonrasý, bu iliþkinin
sürekliliðidir.

Diyelim bir dergi okuru hali-
ne getirdik. Hatta bazý eylem-
lere de katýlacak noktaya gel-
di. Ama onu örgütleme faali-
yeti bitmemiþtir henüz. O ken-
disini hareketin, örgütün bir
parçasý olarak görünceye, bu-
nu yaþamýnda somut olarak
hissedinceye kadar tam örgüt-
lenmiþ sayýlmaz. Haftada bir
dergi götürdüðümüz, ama bu-
nun dýþýnda iliþkimizin ol-
madýðý bir insan, örgütlenmiþ
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duðu bir dernek düþünün. O
dernek insanlarý örgütleyeme-
yecektir. Birincisi, iþ yapmak
yerine birbiriyle didiþtiði için
örgütleyemeyecektir. Ýkincisi,
o birime gelen insanlar, bu
didiþmeyi bir biçimde hisseder,
görür. Aradýðý iliþkiyi, beklenti-
lerinin karþýlýðýný bulamaz.

Tersine Cephe'ye, Cephe'
nin kurumlarýna gelen herkese
burjuvazinin yaþam tarzý ve
iliþkilerinin alternatifini sunabil-
meli; onlarý en kýsa sürede çok
çeþitli biçimlerdeki kollektif
yapýlar içine alabilmeliyiz. Bu
kollektif yapýlar, demokratik
komiteler, okuma gruplarý, kül-
türel faaliyet gruplarý gibi çeþitli
biçimlerde olabilir. Burada
önemli olan kollektif bir
iliþkiler aðýnýn içine girmesini
saðlayabilmektir. Çünkü ancak
kollektif bir yapýnýn parçasý ol-
duðunda onu örgütlemekte
daha somut bir adým atmýþ
oluruz ve çünkü, ancak bunu
yapabildiðimizde, o devrimci-
lerde, Cephe'de aradýklarýný
tam olarak bulabilir.

Tabii bütün bu açýlardan
bakýldýðýnda, örgütleyicilik esas
olarak kollektif bir iþtir. Ör-
gütün bütününün örgütleyici-
liðidir.

Her Parti-Cepheli
Örgütleyici
Olmalýdýr;

Tek tek kurulan iliþkilerde,
kitle karþýsýnda hepimiz hare-
keti temsil ettiðimizi unut-
mamalýyýz. Bu anlamda her
insanýmýz, bulunduðu iliþki-
ler, birimler içinde kendisi-
nin “öncü” bir rolü olduðunun
bilinciyle davranmak duru-
mundadýr. Parti-Cephe’nin
öncülüðü, alanlara bu bilince
sahip kadrolar, savaþçýlar ara-
cýlýðýyla iner. Tek tek insanla-
ra kadar öncülüðü somutlama-
lýyýz. Öncülük alanlara,  sokak-
lara, iþyerlerine, fabrikalara
inmeli. Deðilse öncülük dergi
sayfalarýnda kalýr ki, Türkiye
solunda böyle öncü çoktur.

Örgütleyicilik de yukarýdan
aþaðýya þekillenecektir. Alan-
daki kadro, yönetici örgütlemi-
yorsa, yukarýda sözünü et-
tiðimiz tarzda asalak bir dev-
rimcilik sergiliyorsa, o birim-
de genel olarak örgütleyici-
lik olmaz veya tesadüfi iliþ-
kilere kalmýþtýr. Alttakinin ka-
fasýný açmak durumunda ola-
nýn kafasý açýk deðilse, ne ola-
caðý bellidir. Örgütleyici bir
kadro, yönetici en alttaki iliþ-
kilere, bir dergi okuruna bile
örgütleyici olmayý, örgütlenme-

nin önemini öðretecektir. El-
bette bir dergi okuru bile çok
rahat çevresindeki insanlara
dergiyi taþýyarak, yeni okurlar
oluþturarak, onlarýn hareketle
bað kurmasýný saðlayarak ör-
gütleyici bir insan haline ge-
lebilir. Ama bu dediðimiz gibi
yöneticiden, kadrolardan baþ-
layarak böyle bir perspektife
sahip olmakla, bunun teorik,
pratik eðitimini, uygulamasýný
yapmakla olur.

Her birim, her alan döne dö-
ne kendine bunu sormalý, ne
kadar insaný örgütledik? Pra-
tik yoðunluk, koþturmaca, bu-
nu yapamamanýn gerekçesi
olmaktan kesin olarak çýkarýl-
malýdýr. Örgütlediðimiz her
insan, düþmana onlarca dar-
be vurmak demektir. Örgüt-
lediðimiz her insan, daha çok
“pratik”, daha çok eylem de-
mektir. O halde faaliyetimizin
odaðýnda örgütleme, örgütlen-
me olmalýdýr. Örgütlenmek,
devrimi geliþtirmektir.

Örgütlediðimiz her
insan, düþmana

onlarca darbe vurmak
demektir.

Örgütlediðimiz her
insan, daha çok

“pratik”, daha çok
eylem demektir. O halde
faaliyetimizin odaðýnda
örgütleme, örgütlenme

olmalýdýr.

Örgütleyicilik de
yukarýdan aþaðýya

þekillenecektir. Alandaki
kadro, yönetici

örgütlemiyorsa...
asalak bir devrimcilik
sergiliyorsa, o birimde

genel olarak
örgütleyicilik olmaz

veya tesadüfi iliþkilere
kalmýþtýr.
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Ülkemiz, yeryüzünde gelir
daðýlýmý uçurumunun en büyük
olduðu ülkelerden biri duru-
mundadýr. Halkýn ezici çoðun-
luðu yoksulluk içindedir. Bu
artýk devletin resmi istatistik-
lerinin de, hayatýn içindeki gö-
rüntülerin de ortaya koyduðu
gizlenemez, çýplak bir gerçek
durumundadýr.

Yoksulluk ve adaletsizlik,
devrimlerin en önemli di-
namiklerinden ikisidir. Karþý-
devrim de bunun farkýndadýr.
Özellikle gerici kesimler, son
yýllarda artan oranda halkýn
yoksulluðuna yönelmiþtir. Ýs-
lamcýlar bunu istismar ederek
bir yandan özellikle gecekon-
du semtlerinde kendi örgütlen-
melerini geniþletirken, bir yan-
dan da ekmek daðýtmaktan tu-
tun da vakýflar vb. aracýlýðýyla
çeþitli biçimlerde, düzenin gü-
nahlarýný, sömürüyü perdele-
yen, yoksulluðun gerçek ne-
denlerinin açýða çýkmasýný ve
dolayýsýyla yoksulluðun öfke-
sinin düzene yönelmesini ön-
leyici bir rol üstleniyorlar.

Hal böyle olmasýna raðmen,
genel olarak solun yürüttüðü
propaganda ve ajitasyonda,
yoksulluðun buna denk düþen
bir yeri yoktur. Bunun çeþitli
nedenleri vardýr.

12 Eylül sonrasý sivil top-

lumcu, saðcý rüzgarlara kapýlan
reformizmin “Yoksulluk ede-
biyatý yapýlýyor” diyerek ola-
yý küçümsemesi, solda giderek
yoksulluða daha az vurgu yap-
mayý beraberinde getirmiþtir.

Küçük burjuva kesimlerin
devrimci propagandaya iliþkin
“Yoksulluk edebiyatý” söyle-
minin altýndaki düþünce “yaa,
aslýnda o kadar da yoksul-
luk yok” düþüncesidir.

Evet, onlara göre ülkede o
kadar da yoksulluk yoktur.
Çünkü onlarýn yaþadýklarý yer-
lerden, mekanlardan bu ülke-
de kaç bin kiþinin çöplükler-
den geçindiðini, kaç milyonun
derme çatma kulübelerde, ba-
rakalarda yaþadýðýný, kaç mil-

yonun evinde borç harç aldýðý
bir TV, buzdolabý olsa bile içi-
nin boþ kaldýðýný, insanlarýn
somun ekmeðin diliminin he-
sabýný bile yaptýðýný, milyonlar-
ca iþsizin nasýl karnýný doyura-
bildiklerini görebilmeleri
mümkün deðildir. Belki yok-
sulluðu arada bir TV’lerde iz-
liyorlar, veya çeþitli biçimler-
de tanýk oluyorlar, ancak onda
da TV’lerin vermek istediði gi-
bi, bu durumun genel olmayýp
istisnalarý teþkil ettiði kanýsýna
kapýlýyorlardýr. Bakýyorlar, ge-
cekondu semtlerindeki evler-
de bile televizyon, buzdolabý
vb. ev eþyalarý olanlar az deðil.
Hatta bakýyorlar iþçi-memur
olup da þöyle ya da böyle ba-
þýný sokacak bir eve sahip o-
lanlar, hatta altýna iyi kötü bir
araba çekenler bile var. Küçük
iþletme, esnaf sayýsý da az buz
deðil. “Ha” diyorlar “demek ki,
kitaplarda okuduðumuz ya da
anlatýldýðý gibi bir yoksulluk
yok bu ülkede”. Salgýn hasta-
lýklardan, açlýktan, sefaletten
insanlar öbek öbek ölecek ki,
yoksulluk olsun! O zaman
“proletaryanýn da kaybedecek
þeyleri var” sonucuna varma-
larý zor olmuyor. Böylece
Marks’ýn “proletaryanýn
zincirlerinden baþka kaybe-
decek bir þeyi yoktur” sözü de

ÖRGÜTLEMELÝYÝZ
YOKSULLUK VE KÝTLESELLEÞME

Yoksulluk ve
adaletsizlik,

devrimlerin en önemli
dinamiklerinden

ikisidir. Karþý-devrim
de bunun farkýndadýr.
... Hal böyle olmasýna
raðmen, genel olarak

solun yürüttüðü
propaganda ve

ajitasyonda,
yoksulluðun buna denk
düþen bir yeri yoktur.
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çürütülmüþ oluyor. Ortada
devrimi yapacak bir güç, hat-
ta devrime ihtiyaç kalmýyor.

Ýkinci bir neden, demokra-
tik, yasal alandaki kurum-
laþmalar içindeki kadro ve yö-
neticilerin bir kýsmýnýn yoksul-
luktan uzak yaþamalarýdýr. Bu
kendilerinin bol para içinde ya-
þadýðý anlamýna gelmiyor; ama
örneðin bütün devrimci faali-
yeti dernek, sendika içinde ge-
çen, veya gençlik içinde olup
gençlik dýþýndaki yoksul ke-
simlere uzak kalan insanlarýn
yoksulluðu yaþamasý veya his-
setmesi, pek mümkün olmaz.

*
Yoksulluðun sol propagan-

da ve örgütlenmede geri plana
düþmesinde en önemli etki re-
formizme aittir. Reformizmin
“güncel” eylemlerine bakýldý-
ðýnda bu çok daha çýplak gö-
rülür; bu eylemlerde daha çok
küçük burjuva kesimlerin ta-
lep ve sorunlarý ön plandadýr.
Gazi’nin elektrik sorunu için,
Okmeydaný’ndaki fuhuþ soru-
nu için bir þey yaptýklarý görül-
mez, ama “boðaz sakinlerinin”
sorunlarý için eylemleri çokça-
dýr. Reformizmin üslubunda da
yoksulluk yoktur. Baþta belirt-
tiðimiz gibi, bunu “kaba sol-
culuðun” bir göstergesi sa-
yarlar. Bu noktada özentili ki-
þilikler ve siyasetler de refor-
mizmin bu tarzýndan etkilen-
miþlerdir.

Herkes reformizmi bu ya-
nýyla iyi tanýmalýdýr. Refor-
mizm, kendisini hayatýn belli
alanlarýna hapsetmiþtir. Bu

yüzden hayatý tanýmazlar. Bu
yüzdendir ki, yoksul gecekon-
du semtlerinde hiç bir zaman
gerçek bir güç haline geleme-
miþlerdir ve gelemezler de. Re-
formizmin bir kýsým aydýný içi-
ne çeken çeþitli eylemleri ki-
mileri için oldukça cazip görü-
nüyor, mesela çevre konularýn-
da biz de bir þeyler yapmalýyýz
deniyor. Tabii ki devrimci ha-
reket halkýn sorunlarýnýn bir
parçasý olarak çevre konusun-
da da mücadele edecektir. Ve
zaten ediyor da. Çevre sorun-

larý bugün asýl olarak yoksul ge-
cekondu semtlerinin ve köy-
lülüðün sorunudur. Reformiz-
min öne çýkardýðý sorunlar de-
ðil, bu kesimlerin karþý karþýya
olduðu çevre sorunlarý asýl teh-
likedir, ve çevre sorunlarý te-
melinde mücadelenin geliþtiril-
mesi gereken asýl alan da bura-
sýdýr. Bunun ötesinde küçük
burjuvazinin boðazýn güvenliði,
geceleri sokaða çýkmak istiyo-

ruz, tacize karþý mor iðneler
vb. gibi eylemleri esas olarak
halkýn mücadelesini zayýflatan,
hedef daðýtan yönelimlerdir.

Halkýn yakýcý sorunu yok-
sulluktur. Yoksulluk, sofrada
ekmek bulamamanýn çok öte-
sinde, hayatýn her alanýna yan-
sýyan bir sorundur ve devrim-
ci bir hareketin, halkýn dertle-
rini, acýlarýný kendi derdi, acýla-
rý olarak hisseden bir hareke-
tin öncelikle yöneleceði sorun-
lar da bunlardýr.

*
Ekonomik ve sosyal anlam-

da yoksulluðu doðru tanýmla-
mak önemlidir. Yoksulluk
sadece yiyecek hiçbir þey bula-
mayýp aç kalmak, baþýný soka-
cak bir yeri olmayýp sokakta
yatýp kalkmak deðildir. Bu
yoksulluðun anlamýný, kapsa-
mýný daraltýr ve oligarþinin “ge-
liþiyoruz, kalkýnýyoruz”, “hal-
kýn refahýný geliþtiriyoruz”
demagojilerine güç vermekten
baþka bir iþe yaramaz. Bir ada-
mýn, evin TV’si olmakla, yok-
sulluktan kurtulmuþ olmuyor.
Yoksulluk, bir yaþam tarzý, bir
ruh hali, toplumsal yaþamýn
bütünü içinde bir konum
olarak þekillenmektedir. Evde
TV, buzdolabý var ama, kaç
günde bir et yiyebildikleri, ne
kadar süt içebildikleri meçhul-
dür. Ciddi bir saðlýk sorunu on-
lar için her an yýkýma dönü-
þebilir. Çocuðunu kurslara gön-
deremez, istediði gibi okuta-
maz. Bunlarýn her biri bir ada-
letsizliktir ve onlarýn yoksul-
luðunun ifadesidir.

Ekonomik ve sosyal
anlamda yoksulluðu
doðru tanýmlamak

önemlidir. Yoksulluk
sadece yiyecek hiçbir þey

bulamayýp aç kalmak,
baþýný sokacak bir yeri
olmayýp sokakta yatýp
kalkmak deðildir. ...
Yoksulluk, bir yaþam

tarzý, bir ruh hali,
toplumsal yaþamýn

bütünü içinde bir konum
olarak þekillenmektedir.
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Zaman zaman þöyle deyiþ-
lere de rastlanýr; “yoksulluk,
geçim sýkýntýsý deniliyor ama
bayramlarda tatil yöreleri do-
lu”. Evet, ülkemizde azçok
yaygýn bir orta kesim vardýr.
80’den bu yana izlenen eko-
nomi politikalar “ortadirek” de
denilen kesimleri çökertmiþtir.
Ama ülkemizde son derece
büyük meblaðlarda bir “kara
para” dolaþýmý olduðu unu-
tulmamalýdýr. Bu adeta bir su-
bap iþlevi görmekte, bu gayrý
meþru para dolaþýma girerek,
yoksulluðun sonuçlarýný belli
ölçülerde nötralize etmektedir.
Ama bunlarýn hiç biri yok-
sulluðun halkýn en yakýcý soru-
nu olduðu gerçeðini, çöplük-
lerden ekmek toplayan insan
gerçeðini, hastalanýp hastaneye
gidemediði için evinde ölümü
bekleyen, devlet hastanelerin-
de, kuyruklarda çile çeken in-
sanlar gerçeðini, yoksulluðun
yolaçtýðý intiharlar, cinnetler,
aile kavgalarý gerçeðini ortadan
kaldýrmýyor. Fuhuþun, ahlaki
dejenerasyonun her geçen gün
yaygýnlaþmasýnýn en baþta ge-
len nedenlerinden birinin yok-
sulluk olduðu gerçeðini orta-
dan kaldýrmýyor.

Þu soruyu sormak durumun-
dayýz; özellikle küçük-burjuva
kökenli veya küçük burjuva
yaþam düzeyine sahip devrim-
ciler ülkemizdeki yoksulluðun,
sefaletin ne kadar farkýndadýr?
Halkýn yoksulluktan kaynak-
lanan sorunlarýný ne kadar bil-
mekte, hissetmektedirler?

*

Ayaðýnda gecekondu semt-
lerinin çamurunu taþýmadan,
yoksulun acýsýný, sorunlarýný,
sofrasýný paylaþmadan, geniþ
yoksul kitleler içinde devrimci
örgütlenme yapmak zordur.
Çünkü asýl örgütlenmesi gere-
ken kitle oradadýr. Ýþçisi de,
memuru da, iþsizi de, ev kadý-
ný da, öfke dolu adalet arayan
gençlik de oradadýr. Sendikal

çalýþma mý yapýyorsunuz; iþçi-
ye ulaþabileceðiniz iki yer var-
dýr; iþyeri ve evi. Ama siz sen-
dikada oturup iþçi sýnýfý örgüt-
lenmesi yapmaya çalýþýyorsa-
nýz, birincisi gelenle yetinirsi-
niz, ikincisi, onun yaþamýný
dolayýsýyla düþünce yapýsýný,
ruh halini bilmez, iþçi sýnýfý
üzerine soyut teoriler veya
sendikada þekillenen yüzeysel
iliþkiler temelinde tahliller ya-
pýp, bu kadarlýk bir geliþme
saðlarsýnýz. Onu kelimenin ger-

çek anlamýyla devrimcileþtire-
mezsiniz.

Kelime olarak “Yoksul-
luk”tan sözetmek, bunun far-
kýnda olunduðunun, bundaki
harekete geçirici dinamikleri
yakalamanýn göstergesi deðil-
dir.

Yoksulluk, propaganda ve
ajitasyonumuzda genel geçer
sözlerin ötesinde tüm göster-
geleri ve sonuçlarýyla oya gibi
iþlenmelidir.

Yoksulluk ve sonuçlarýna
iliþkin duyarlýlýðýmýz en üst se-
viyede olmalýdýr.

Halkýn yoksulluðuna seyir-
ci kalamayýz. Bir yandan onun
durumunu kýsmen de olsa dü-
zeltecek ekonomik-demokratik
mücadeleyi örgütlerken, hal-
kýn kendi arasýndaki daya-
nýþmayý örgütleyecek kurum-
lar da oluþturmalýyýz. Bunun
için kooperatiflerden semtler-
de aþevleri kurmaya, dönem
dönem yardým kampanyalarý
düzenlemeye kadar çok çeþitli
araçlar bulunabilir.

Halkýn karþý karþýya kaldýðý
ve devletin halký yüzüstü bý-
raktýðý felaketlerde sorumluluk
üstlenmeliyiz. Hiç bir farklý
kaygý gütmeden, halkýn daya-
nýþmasýný saðlamalý, buna ön-
derlik etmeliyiz. Halk bu nok-
tada devrimcilerle, devletin
farkýný görecektir. Ama bazen
orada yaptýðýmýz çalýþmalarýn
sonucunda siyasal, örgütsel
anlamda kazanýmlar elde edi-
lecek bir durum da olmayabi-
lir. Bu bizi dayanýþmayý örgüt-
lemekten alýkoymamalýdýr.

Yoksulluk, propaganda
ve ajitasyonumuzda
genel geçer sözlerin

ötesinde tüm göstergeleri
ve sonuçlarýyla oya gibi
iþlenmelidir. ... Halkýn
yoksulluðuna seyirci

kalamayýz. Bir yandan
onun durumunu kýsmen

de olsa düzeltecek
ekonomik-demokratik

mücadeleyi örgütlerken,
halkýn kendi arasýndaki

dayanýþmayý
örgütleyecek kurumlar

da oluþturmalýyýz.
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Halkýn geleneklerini yaþatmak
da bizim için bir kazanýmdýr.
Bu geleneklerin yaþamasý da
devrimi, halkýn devrimci ör-
gütlenmesini geliþtirir. Böyle
özgün durumlar dýþýnda ise,
elbette biz halkýn karþý karþýya
kaldýðý felaketler, acýlar kar-
þýsýnda dayanýþmayý örgütler-
ken, düzenin günahlarýný ört-
meye çalýþan “hayýr kurumla-
rý” gibi davranamayýz, o fela-
ketlerin, acýlarýn asýl kaynaðýný
göstermek, bizim için en az o
anki dayanýþmayý örgütlemek
kadar önemlidir. Çünkü hal-
kýn acýlarýný, her “doðal fela-
ketin” canýndan, malýndan ö-
deyen maðduru olmasýný ön-
leyecek olan budur.

Bütün bunlar, kitleleri “dü-
zen içi çözümlere”mi çeker?
Hayýr. Devrimcileri hayatýn içi-
ne sokar. Halk devrimcileri ha-
yatýn içinde tanýr, acýsýnda,
yokluðunda, felaketinde yanýn-
da görür ve güvenir. Halkýn
güvenini saðlamayan bir siya-
si hareketin hangi sloganý kit-
lelere inandýrýcý gelebilir ki?
Reformistinden, “komünist”
iddiasýnda olanlarýna kadar sol-
da bu konuda çarpýk tespitler
vardýr. Onlara göre düzenden
kaynaklanan sorunlara kýsmi,
geçici çözümler bulmak, daya-
nýþmayý geliþtirmek düzenle
çeliþkileri yumuþatýr, dolayýsýy-
la düzene yaklaþtýrýr, devrim-
den uzaklaþýrlar. Bu nedenle
örneðin Adana depreminde da-
yanýþmaya katýlmayý redde-
denler olmuþtur. Veya halk de-
ðerleri konusundaki yak-

laþýmlarý da ayný mantýðý taþýr;
bunlara önem vermek, feoda-
lizmi geliþtirmektir... Bunlar
hayattan, halktan kopuk, dev-
rimi sloganlarla, yol göster-
mekle gerçekleþtireceklerini
sananlarýn soyut, çarpýk görüþ-
lerdir.

Eðer herþey bu kadar düz,
basit, kaba mantýkla geliþiyor
olsaydý örneðin Afrika’da, As-
ya’da yoksulluktan, açlýktan
onbinlerce insanýn öldüðü ül-

kelerde onlarca kez devrim ol-
masý gerekirdi. Veya bu görüþ-
lerinin yanýsýra bol bol iþçicilik
edebiyatý yapan bu kesimlerin,
ortalama düzeyin üzerinde ge-
lire sahip sendikalý iþçilerin
devrim saflarýnda yer almaya-
caklarý gibi bir tespit de yap-
malarý, iþçilerin ekonomik-de-
mokratik mücadelesi içinde yer
almamalarý gerekirdi. Ama
hepsinin iþçi sýnýfý içinde da-
yandýklarý kesimler, sendika
bürokrasisidir ve iþçi sýnýfý

içinde yürüttükleri mücadele
ekonomistçedir.

Halk bir biçimiyle yaþamýný
idame ettirecektir. Bunu ya dü-
zene dayanarak, ya da müca-
deleye, halk örgütlülüklerine,
mücadele içindeki dayanýþma-
ya dayanarak yapabilir. Yanlýþ
olan ekonomik-demokratik
mücadele ve örgütlenmeler de-
ðil, bunlarýn “ekonomistçe”
ele alýnmasýdýr. Mahallenin
sorunlarýný çözmeye yönelik
örgütlenip mücadele ederken,
halkýn yoksulluða karþý daya-
nýþmasýný örgütlerken, bunlar
nihai amaç olamaz; ayný za-
manda bu zeminde halkýn
birliðini geliþtirmek, düzenin
gerçek yüzünü görmesini sað-
lamak, politikleþtirmek ve
devrimcileþtirmek amaçlanýr.
Bunu baþarabildiðimizde,
halkýn dayanýþmasý da, eko-
nomik demokratik mücadele-
si de devrimci bir muhtevaya
sahip olur.

*
Yoksul halk kitlelerine git-

meli ve onlarý örgütlemeliyiz.
En yoksul halk kitlelerine yö-
nelik olarak, örgütlenmede,
eðitimde, propaganda ve aji-
tasyonda onlara özgü yöntem-
ler geliþtirmeliyiz. Onlarýn an-
layabilecekleri, dediðimizi kav-
ratabileceðimiz üslubu yakala-
yabilmeliyiz.

Yoksul halk kitlelerine git-
meyen, onlarý kucaklayama-
yan bir devrimci örgütlenme-
nin kitleselleþme þansý yoktur.
Küçük burjuvazi temeline otu-
ran bir kitleselleþme kuþkusuz

Halk bir biçimiyle
yaþamýný idame

ettirecektir. Bunu ya
düzene dayanarak, ya
da mücadeleye, halk

örgütlülüklerine,
mücadele içindeki

dayanýþmaya dayanarak
yapabilir. Yanlýþ olan

ekonomik-demokratik
mücadele ve

örgütlenmeler deðil,
bunlarýn “ekonomistçe”

ele alýnmasýdýr.
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saðlanabilir, ama bu halkýn
savaþýný geliþtirme, yayma
perspektifiyle bire bir örtüþ-
meyen bir geliþme olur.

*
Yoksulluðun devrimci an-

lamda tahlilini yapmak son
derece önemlidir.

Yoksulluk kendi baþýna dev-
rimci bir güçtür belki ama, her
zaman kendi baþýna devrimci
bir hareketliliði yaratacaðý an-
lamýna gelmez. Yani bir baþka
açýdan söylersek, yoksulluk
otomatikman devrimcileþmeye
yolaçmaz. Büyük, yaygýn yok-
sulluklar, devrimci bir müda-
hale ve yönlendiricilik olmadý-
ðýnda büyük, yaygýn yozlaþ-
malara da dönüþebilir. Çeþitli
Latin Amerika, Afrika, Asya
ülkelerinde yaþanan budur.

Ülkemizde durum biraz
daha farklýdýr. Devrimci mü-
cadelenin, devrimci hareketin
tüm baský ve teröre raðmen
bitirilememesi, halkýn yoksul-
luk ve yozlaþma karþýsýndaki
direniþidir ayný zamanda. Yoz-
laþma elbette belli boyutlarda
yaþanmakta, yaygýnlaþmak i-
çin fýrsat kollamaktadýr. Fuhu-
þun yaygýnlaþmasý bunun so-
mut ve çarpýcý göstergelerinden
biridir. Fuhuþ yoksulluðun yoz-
laþmaya evrildiði tüm ülkele-
rin ortak tablosudur. Düzen
terörüyle ve ekonomik dayat-
malarýyla kitleleri bu yozlaþma
bataklýðýna çekmeye çalýþýyor.

Yozlaþmanýn panzehiri ör-
gütlülük ve mücadeledir. Ör-
gütsüzlük ve yozlaþma birbiri-
ne paralel geliþir. Yozlaþmanýn,

dejenerasyonun ülkemizde en
etkili olduðu, kýsmen kalýcý-
laþabildiði dönem 12 Eylül dö-
nemidir. 12 Eylül, halkýn en
örgütsüz olduðu dönemdir.

Örgütlenmelerimizi çok çe-
þitli biçimlerde geniþletmenin,
halk örgütlülüklerini yaygýn-
laþtýrmanýn bir önemi de iþte
buradadýr. Önderliðimizin ön-
ceki sayýda yeralan yazýsýnda
da çok açýk belirttiði gibi, “biz

örgütlemezsek düzen kendi
iþleyiþi içinde milyonlarca
gencin, halkýn haklý taleple-
rini, haksýzlýða karþý çýkan
duygu ve düþüncelerini, ada-
let isteklerini, hatta namusu
ve onuruyla yaþama özlemle-
rini bir biçimde yokedecek-
tir.” Buna izin veremeyiz. Bu-
na izin vermek demek, devri-
mi daha da uzaklaþtýrmaktýr.

Ekonomik çeliþkiler çok
geniþ kesimlerin öncelikli çe-
liþkisi durumundadýr. Bu ne-
denle de geçim derdi halkýn
düþüncesini, ruh halini yönlen-

dirmekte, bu koþullar geniþ
kesimleri “maiþet derdi” içi-
ne çekmektedir. Bu sorunu
yok sayarak onlarý maiþet der-
dinden kurtaramayýz. Bu, hal-
kýn ekonomik sorunlarý, talep-
leri temelinde bir mücadelenin
kaçýnýlmazlýðýný ve önemini
gösterir. Bu koþullardaki kit-
lelerin ekonomik-demokratik
mücadelesini yadsýyarak, on-
larý doðrudan “devrim” için,
“sosyalizm” için harekete ge-
çirmeyi hayal edenler, kitle
hareketlerinin niteliðini anla-
yamýyor demektir.

Kadrolarýmýz, yöneticileri-
miz, savaþçýlarýmýz, taraftarla-
rýmýz, halktandýr. Yoksulluðun
içinden gelmiþlerdir. Yoksul-
luða yabancýlaþmalarý hiç bir
biçimde doðal görülemez.
Devrimci, halkýn acýsýný, dert-
lerini yüreðinde hissedendir.
Bunu hissetmeyen insanda
halk sevgisinden bahsetmek
mümkün deðildir. Bunu his-
setmekte zorlanan devrimci,
hangi kökenden gelmiþ olursa
olsun, küçük burjuva bir
düþünce ve ruh halinin, öz-
lemlerinin etkisi altýnda de-
mektir ve kendisini bu açýdan
sorgulayýp deðiþtirmek duru-
mundadýr.

Yoksulluðu örgütleyeceðiz.
Devrimi geliþtirmek, buradan
geçer. Halkýmýz böyle bir yok-
sulluk içindeyken, acýlara,
dertlere gömülmüþken, asa-
lak  devrimcilik, bürokrat  dev-
rimcilik yapmak, bunu  dayat-
mak kabul edilemez.

Yoksulluðu
örgütleyeceðiz.

Devrimi geliþtirmek,
buradan geçer.

Halkýmýz böyle bir
yoksulluk içindeyken,

acýlara, dertlere
gömülmüþken, asalak
devrimcilik, bürokrat
devrimcilik yapmak,

bunu dayatmak kabul
edilemez.
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Hemen her alanda devrim-
ciliði “býrakmýþ” insanlar, yýl-
larca hapislerde yattýktan, fa-
þizmin onca zulmüne maruz
kaldýktan sonra “benden bu
kadar” deyip köþesine çekil-
miþ, veya bunlarý yaþama-
mýþ, ama bunlarý yaþamaktan
korkup, devrimci, sosyalist
düþüncelere sempati duyduðu
halde hiç bir þey yapamayan,
devrimcilerin haklýlýðýnýn far-
kýnda ama korkularý, kaygýlarý
nedeniyle kendisini belli bir
sýnýrda tutan insanlar var.

Bunlar karþýsýnda nasýl bir
tutum takýnacaðýz, hangi poli-
tika ve yöntemleri izleyeceðiz?
Bize ne mi diyecek, yoksa ka-
zanmaya mý çalýþacaðýz? Bu
soruyu, ancak Cephe anlayý-
þý çerçevesinde cevaplaya-
biliriz.

Devrimci örgüt bir “çelik
çekirdek” olarak, profesyonel
unsurlardan, kadro ve savaþ-
çýlardan oluþur. Bu “çelik çe-
kirdek” partidir ve devrimin
kurmayý, yönlendiricisidir.
Devrimci savaþý geliþtirmek
ise, partinin kurmaylýk edece-
ði çok daha geniþ, yaygýn ör-
gütlenmelere sahip olmakla
mümkündür. O halde örgüt-
lenme derken anlaþýlmasý ge-
reken yalnýzca Parti’yi deðil,

geniþ kitleleri çok çeþitli biçim-
lerde örgütlemektir.

Cephe, devrimin kitle kuv-
vetinin örgütlendiði çatýdýr.
Demokratik örgütlenmeler-
den, halk örgütlülüklerine, mi-
lisden gerilla kuvvetlerine ka-
dar her alanda ve her biçim-
deki örgütlenmeleri, iþçisinden
memuruna, küçük-burjuvazi-
den topraksýz köylüye, oku-
muþundan cahiline kadar hal-
kýn her kesimini kucaklayabi-
lecek, tek bir hedef etrafýnda
birleþtirebilecek bir muhteva-
ya sahiptir.

Cephe’yi ve cephe gerisini
inþa ederken darlýktan çýkma-
lýyýz. Bu konuda karþýmýza

çýkan yanlýþ yaklaþýmlardan
biri, Cephe çatýsý altýnda yer
alan ya da Cephe’nin yanýnda
olmak isteyen her insaný illa
bir “militan” olarak görüp,
çeþitli alanlardaki çalýþma-
larda, bütün iliþkileri, bu ka-
lýp içinde istihdam etmeye ça-
lýþmaktýr. Böyle olunca, gel de-
diðimizde gelecek, þuraya git
dediðimizde gidecek, falan  ey-
lemi yapacak durumda olma-
yan, veya bu doðrultuda bir
geliþim eðilimi göstermeyen
iliþkilere yönelik kestirmeden
“iþe yaramaz”, “bundan a-
dam olmaz” deðerlendirmesi-
ne varmak da “doðal” oluyor.
Ama bu yaklaþým, bu tarz bir
kitle çalýþmasý anlayýþý “doðal”
deðildir. Savaþçý da bir Cephe-
li’dir. Bize yalnýzca evini açan
biri de... Sorun onlarýn nasýl is-
tihdam edileceði, devrimci sa-
vaþa katkýlarýnýn nasýl saðlana-
caðýdýr.

Darlýk, en genel anlamýy-
la, devrim için “kendi sýnýr-
larý içinde” bir þeyler yapabi-
lecek durumda olan kiþi ve ke-
simlere ulaþamamak, onlarý
istihdam edememektir.

Yapabilecekleri “sýnýrlý” o-
lan bu kesimlere çevre iliþki-
leri de diyebiliriz. Bu iliþkilerin
belirleyici özelliði þudur; düze-

ÖRGÜTLEMELÝYÝZ
“ÇEVRE” ÝLÝÞKÝLERÝ

Cephe, devrimin kitle
kuvvetinin örgütlendiði

çatýdýr. Demokratik
örgütlenmelerden, halk

örgütlülüklerine,
milisden gerilla

kuvvetlerine kadar her
alanda ve her biçimdeki
örgütlenmeleri... halkýn

her kesimini
kucaklayabilecek, tek

bir hedef etrafýnda
birleþtirebilecek bir
muhtevaya sahiptir.
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ne karþýdýrlar, ama “kaybede-
cekleri” þeyler de vardýr; dev-
rimden yanadýrlar, ama devri-
min gerektirdiði bedelleri öde-
meye hazýr deðillerdir. Ancak
biz bu ikircikli, kendi sýnýrlarý
olan kesimleri dýþtalayamayýz,
onlarý düzenin ellerine teslim
edemeyiz, bu kesimler de dev-
rimin kitle kuvvetinin bir par-
çasýdýrlar.

*
Bu kesimlere yönelik doðru

bir yaklaþým sahibi olmak,
“Herkesin yapabileceði bir
þey vardýr” anlayýþýný pratik-
te doðru þekillendirmenin de
ön koþuludur. Burada herkes-
le kastedilen, düzenle çeliþkisi
olan tüm halk kesimleridir.

- Bunlar ekonomik, sosyal,
siyasal konumlarýna göre þunu
yapar, bunu yapmaz; reform-
larý yeterli görüp, devrim iste-
meyenler olduðu gibi, devrim-
den yana olanlar da vardýr.
Ýster, doðru bulur, ama “yap-
ma” konusunda sorunludur.

- Bunlar, devrimciliði býrak-
mýþ “eskiler”dir.

- Adaletten, demokrasiden
sözedip bunlar için pek bir þey
yapmayan aydýnlardýr.

- Devrimcilere þu veya bu
düzeyde yardýmcý olabilecek,
ama meslekleri, korkularý vb.
nedenlerle daha ileri adým at-
maktan çekinen insanlardýr.

- Gerici kesimlerin etkisi al-
týndaki halk kesimleridir.

- Devrimciler hakkýnda ön-
yargýlarý olan apolitik kesim-
lerdir.

Veya buna benzer kesimler-

dir. Bizim dar, sekter yakla-
þýmlarýmýz, devrime kazaný-
labilecek veya en azýndan dü-
zene hizmet etmesi önlenebi-
lecek, tarafsýzlaþtýrýlabilecek
bu kesimleri karþý-devrime i-
ter.

*
Pek çok aydýn, okuyup ya-

zan, dünyayý izleyen bir kesim
olmalarýna raðmen, devrimci
mücadeleyi, Parti-Cephe’yi
hemen hiç tanýmamaktadýr-
lar. Tanýdýklarý burjuva medya-
nýn yazýp çizdiði kadardýr. Bu
kesimlere ulaþýldýðýnda “Biz
Parti-Cepheyi böyle bilmi-
yorduk” türü tepkilerle çokça
karþýlaþýlmýþtýr. Bunlarýn bü-
yük bir çoðunluðu bizi taný-
dýklarýnda da belki Cepheli ol-
mayacaklardýr, tereddütleri-

ni, aydýnca ihtiyatlarýný sür-
düreceklerdir, ama en azýn-
dan “karþý” da olmayacaklar-
dýr. Kontrgerillanýn propagan-
dalarýnýn, psikolojik savaþý-
nýn aleti olmayacaklardýr. Ve
savaþ geliþtikçe, Cephe aydýn-
lar mevzisinde de bunlarýn üze-
rinden geliþecektir.

Çeþitli olaylarda bizim çok
geri, apolitik veya gerici ola-
rak gördüðümüz çeþitli aydýn-
larýn, sanatçýlarýn son derece o-
lumlu tavýrlar alabildiklerini de
görmekteyiz. En azýndan kafa
olarak sanýldýðý kadar kirlen-
meyenleri, sanýldýðý kadar
beyinlerini burjuvaziye teslim
etmemiþ olanlarý vardýr mut-
laka. Bunlarýn duyarlý oldukla-
rý, kendilerini halkla, devrim-
cilerle ayný safta görebilecekleri
konular vardýr, bulunabilir.
Mesele iþte bunlar temelinde
bu kesimlere ulaþýp, onlarý
Cephe’yle tanýþtýrmak, diya-
loga sokmak, onlarý çeþitli
biçimlerde mücadelenin içine
çekmektir.

*
Ýslamcýlarýn etkisi altýnda-

ki kitle, bu tür bir darlýkla ba-
kýlan bir diðer çevredir. Kimi-
leri, bu kesimleri adeta devrim
için “kaybedilmiþ” bir kitle
olarak görmektedir. Yanlýþtýr.
Yalnýzca islamcýlarýn onlarý
hangi sloganlarla, vaadlerle
örgütlediðini bilmek bile, bu
görüþün yanlýþlýðýný görmeye
yeter. Ýslamcýlar, sol slogan-
larla gitmiþlerdir onlara. O-
nur’dan, adalet’ten sözet-
miþlerdir. Yani esas olarak

Yapabilecekleri “sýnýrlý”
olan bu kesimlere çevre
iliþkileri de diyebiliriz.

Bu iliþkilerin  belirleyici
özelliði þudur; düzene

karþýdýrlar,  ama
“kaybedecekleri” þeyler

de vardýr; devrimden
yanadýrlar, ama

devrimin gerektirdiði
bedelleri ödemeye hazýr
deðillerdir... Bizim dar,
sekter yaklaþýmlarýmýz,
kazanýlabilecek veya en

azýndan...
tarafsýzlaþtýrýlabilecek

bu kesimleri karþý-
devrime iter.



42

devrimcilerin býraktýðý boþlu-
ðu doldurmuþlardýr. O halde
bu kitle devrim için hala ka-
zanýlabilir bir kitledir. Biz de
önyargýlarýmýzdan sýyrýlmýþ
olarak gitmeliyiz onlara. On-
larý örgütleyebileceðimize da-
ir kendimize güvenli olmalý-
yýz. Hayýr, islamcýlarýn da bu
ülkede halka verebileceði hiç
bir þey yoktur. Bunu göster-
mek zor da deðildir.

Halkýn hiç bir kesiminden
umut kesilmemelidir. Emper-
yalizmin, oligarþinin, baský ve
terörü altýnda halkýn kendi
deðerleriyle ve çýkarlarýyla u-
yuþmayan tavýrlar aldýðý du-
rumlar olabilir, ama bu tablo-
lar geçicidir, deðiþebilirdir,
deðiþtirmek görevimizdir.

*
“Býrakmýþlar”, “eskiler” ka-

tegorisine gelince... Bunlar,
belli bir süre, þu veya bu dü-
zeyde devrimci hareketin saf-
larýnda olmuþ insanlardýr.

Bir kýsmý küçük-burjuva
yaþam özlemlerine yenilenler-
dir. Bir kýsmý baský ve teröre
yenilenlerdir. Bazen bunlar
içiçe bulunur.

Kimileri yenilir ve tam ola-
rak düzene döner. Kimileri ise
yenilmiþ, ama tam teslim ol-
mamýþtýr. Beyninde, yüreðin-
de devrime dair þu veya bu öl-
çüde bir inanç veya istek kal-
mýþtýr. Kimileri de, pek inan-
madýklarý halde daha risksiz
gördükleri reformist partilere
kapaðý atmýþlardýr... Bu ye-
nilgili ruh hali içinde bir þey-
ler yapma isteðiyle, bir þey

yapmaya cesaret edememe
arasýnda gidip gelirler.

Yýlgýn veya yorgundurlar;
Ýçlerinde eskiden kadro, yöne-
tici düzeyde olanlar da var-
dýr, çok kýsa süreli devrimcilik
yapmýþ olanlar da. Bunlarý
karþý-devrime veya reformiz-
me mi teslim edeceðiz?

Faþizmin terörü, yaygýn bir
“eskiler”, “býrakmýþlar” guru-
bu üretiyor. Bunlar, objektif
durumlarý itibarýyla olumsuz-
luk, güvensizlik yayarlar.
Gençlerin devrimcileþmesinin,
halkýn devrimcilere güvenme-
sinin önünde engel oluþturan
“kötü örnekler” durumunda-
dýrlar.

Bu tablo, ne yapacaðýz soru-
sunun cevabýdýr. Kötü örnek
olmalarýný mümkün olduðun-
ca engelleyecek, etkilerini sý-
nýrlayacaðýz. Onlarý yeniden
devrim saflarýna çekmek, fa-
þizmin terörünü de bu nokta-
da belli ölçülerde etkisizleþtir-
mek demektir.

Þöyle düþünmeliyiz; insan-
larý kaybetmek, düzene itmek
son derece kolaydýr. Özel bir
çaba sarfetmemiz gerekmez.
Zor olan kazanmaktýr. Ve bi-
zim asýl iþimiz, görevimiz de
budur. Bu saflarýmýz içinde
yeralýp da þu veya bu zaaflar
gösteren insanlarýmýza karþý
yaklaþýmýmýzda da; geçmiþte
hangi siyasetten olursa olsun
çeþitli nedenlerle devrimci mü-
cadele dýþýna düþmüþ insanla-
ra karþý yaklaþýmda da asýl ha-
reket noktamýzdýr.

Onlara karþý yaklaþýmýmý-

zýn özü; devrim için bir þeyler
yapmak istiyorlarsa, bunun ze-
minini sunmaktýr. Bunu ya-
parken; Birincisi, mevcut
durumlarýyla yapabilecek-
leri katkýlarý deðerlendirebi-
lecek uygun bir istihdam ve-
ya uygun bir iliþki geliþtirmeli-
yiz.

Ýkincisi, yeniden ayaða kal-
dýrmayý, kendilerine güvenle-
rini kazanmalarýný saðlamayý
hedeflemeliyiz.

Bu iliþki, elbette son derece
hassas bir iliþkidir. Þu veya bu
kesimi devrime kazanma adý-
na, devrimci deðerlerin, ilke-
lerin, kurallarýn tahrip edilme-
si de mümkün deðildir.

O halde, ilkeli olmalýyýz.
Örgüt ikide bir girip çýký-

lan bir yer deðildir. Bu an-
lamda hiç bir þey olmamýþ gibi
bir tavýr veya istihdam yapý-
lamaz.

Yorgunlar, yýlgýnlar içinde
özel olarak da yozluðun bataðý-
na saplanan kesimlere pragma-
tik yaklaþamayýz. Bu yozlaþ-
mayý meþrulaþtýramayýz.

Bunlarý gözönünde bulun-
durarak ilkeli olmakla darlýða
düþmemek arasýndaki dengeyi
özenli bir biçimde kurmalýyýz.

Reformist yasalcý partiler
içinde yeralanlara da burada
ayrýca deðinilebilir. Bu çevre-
lerde yer alan her insana karþý
tavrýmýz ayný olmayacaktýr.
Elbette örgüt, devrim düþman-
lýðý yapanlara karþý tavrýmýz
nettir. Bunlar beyinlerini de
burjuvaziye teslim etmiþ ve
burjuvaziyle ayný dilden
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konuþmaya baþlamýþlardýr.
Ancak yasalcý çevrelerde yer
alanlarýn bir kýsmý, devrimci
duygularýný henüz tümüyle
yitirmemiþ, devrimci mücade-
leyi tüm gerekleriyle yürüt-
meyi göze alamayýp, hiç deðil-
se burada bir þeyler yapayým
diyerek yeralan insanlardýr.
Keza tüm saflýklarýyla bu par-
tilerin devrimci, sosyalist ol-
duklarýna inananlar da vardýr.
Dejenere olmamýþ, kendi sý-
nýrlarý içinde samimi, dürüst bu
kesimlere farklý yaklaþmalý,
onlarý kazanýlabilecek kiþiler
olarak görmeliyiz. Ve onlara re-
formistlerin ne kendilerine, ne
de Türkiye devrimine bir þey
kazandýramayacaðýný göster-
meliyiz.

*
Bu kesimlerle iliþkide en

önemli yanlardan biri de onla-
rý aþaðýlayan, küçümseyen
bir tavra girmemektir. Eksik-
liklerini, zaaflarýný eleþtire-
biliriz, ama bunu onlara belli
bir deðer verdiðimizi ifade e-
derek yapmalýyýz. Karþýmýz-
dakine deðer verme bu iliþkiler-
deki temel kurallardan  biridir.
Küçümsersek veya  ancak iþi-
miz düþtüðünde gidersek, bu
yüzeysel, çýkarcý  bir iliþki olur.
Ve bir süre sonra da biter.

Biz deðer verirsek, karþý-
mýzdaki de elbette örgüte, onun
insanýna deðer verecektir. Bu
anlamda iliþkinin odaðýnda ha-
reket iradesine uyma olacak-
týr. Hareketin otoritesini hisset-
tirmek, bu iliþkilerin saðlýksýz
zeminlerde geliþmesinin önü-

ne de engel olur. Bu da de-
mektir ki, bu kesimlerle iliþkiye
girerken, onlarýn zaaflý yaþam-
larýný meþrulaþtýrýcý bir esnek-
likten uzak duracaðýz, eðer sý-
nýrlý da olsa gerçekten bir þey
yapmak istiyorsa, hareket ira-
desine uyacaktýr.

Onlarý yeniden kazanmak
gibi bir perspektifle hareket
ediyorsak, ne isteyeceðimizi
bilmek önemlidir. Öncelikle
taþýyabileceði yükten baþla-
malýyýz. Ama bunu deðiþmez
olarak da ele almayýz. Bu iliþ-
ki içinde devrime katkýsýný,
taþýyabileceði yükü büyütmeyi
de hedefleyeceðiz.

Bu tür iliþkilerde düþülen
bir baþka yanlýþ da “güven-
lik” meselesidir. Bu tür iliþki-
ler, çoðunlukla, yapacaklarý
her iþte, girecekleri her iliþ-
kide kendi güvenliklerini sað-
lama almak isterler. Bu bir yere
kadar anlaþýlýrdýr. Kaldý ki,
iliþkilerimizin düþman saldýrý-
larýndan, operasyonlardan
zarar görmemesi için tüm ön-
lemleri almak, gerekli özeni
göstermek görevimizdir. Cep-
he’nin her iliþkisinin güven-
liði önemlidir. Küçük-büyük
her iliþkinin güvenliði ayný
zamanda hareketin güvenli-
ðidir. Ama yine de özellikle
“çevre iliþkileri” olarak adlan-
dýrdýðýmýz bu iliþkiler, “onla-
ra hiçbir zarar gelmeyeceði”
gibi gereksiz, yanlýþ güvence-
ler üzerine kurulmamalýdýr.
Kurulan iliþkinin, birlikte ya-
pýlan iþin niteliðine göre, onun
korkularýný, kaygýlarýný yen-

mek açýsýndan böyle bir ihti-
malin küçüklüðünü gösterebi-
liriz. Ama daha ötesi doðru de-
ðildir. Tabii þu veya bu biçim-
de onlar da zarar görebilir.
Devrimcilerle hiçbir iliþkisi ol-
madýðý halde, insanlarýn iþ-
kence gördüðü, zarar gördü-
ðü bir ülkede kimseye bunun
garantisini veremeyiz. Kimse
veremez. Tersi mümkün deðil.
Ölüyor insanlarýmýz. Düþün-
celeri uðrunda bir þeyler yap-
týklarýnda onlar da az ya da
çok bedel ödemekle karþý kar-
þýya kalacaklardýr.

*
Çevre iliþkilerinin yaygýn-

lýðý, geniþliði ve çeþitliliði, bir
örgütlenmenin hem siyasal et-
kisi, hem de örgütlenmenin gü-
venliði açýsýndan son derece
önemlidir. Toplumun çeþitli
kesimleri içinde Parti-Cep-
he’nin tanýnmasýný saðladýk-
ça, taraftar, sempatizan iliþki-
lerini, çeþitli biçimlerdeki  des-
tekçilerini çoðalttýkça, etki-
miz bu çoðalmanýn daha öte-
sinde bir hýzla yayýlacaktýr.
Hareketin lojistik anlamýn-
daki sorunlarý giderek azala-
caktýr. Çünkü tüm imkanlar,
kitlelerdedir. Halkýn her kesi-
mine Cephe perspektifiyle
gidildiðinde, herkesi kendi
konumuna göre istihdam etme
baþarýlabildiðinde, devrimci
hareket her türlü imkaný ya-
ratabilen, savaþý sürdürmekte
manevra alanýný geniþletmiþ,
düþman karþýsýnda gizliliðini
daha rahat koruyabilen bir dü-
zeye ulaþmýþ olacaktýr.
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CEPHE'DENCEPHE'DENCEPHE'DENCEPHE'DENCEPHE'DEN

“BURASI GAZÝ SABRIMIZI
TAÞIRMAYIN”

Bu sloganý ilk olarak Gazi Halkýnýn gözaltýlara
karþý Cephe öncülüðünde Karakola yürüyüþü
sýrasýnda duydunuz. Evet Gazi Mahallesi yýllardýr
devletin baský ve teröründen en çok nasibini alan
yer oldu. 12 Mart katliamý ve ayaklanmasýnda dev-
let yaratmak istediðini baþaramadý ve halkýn ayak-
lanmasý ile cevabýný aldý. Binlerle onbinlerle kat-
liamlarý lanetledi, Susurluk devletinden hesap so-
ran eylemler yaptý. Bunun karþýsýnda Susurluk
Devleti her zaman Gazi halkýna ve Gazi Gençliðine
terör uyguladý. En son olarak da mahallede yer alan
kurumlarý, evleri basarak MGK’nýn direktifleri ile
ECEVÝT hükümeti tarafýndan hazýrlanan seçim
talimatlarýnýn terörünü uygulamaya giriþti. Onlar-
ca insaný gözaltýna aldý ve halen gözaltýnda iþken-
cede tutmakta. Gazi Halký onurludur namusuna
düþkündür. Hiçbir baský ve terör bu halkýn sessiz
kalmasýna kar etmedi bugüne kadar. Bundan sonra
da kar etmeyecek. Son yýllarda özellikle ma-
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hallemize yönelik ahlaksýzlýk ve fuhuþu, kumarý
devlet bizzat kendi eliyle yaymaya çalýþmaktadýr.
Gazi halký ve onun örgütlü gücü CEPHE buna da
izin vermeyecek. Gecekondularda devletin estir-
diði baský ve terörü kýracaðýz ve bu sokaklarda is-
tedikleri gibi dolaþmalarýna, halkýmýzý iþkence-
lere taþýmalarýna izin vermeyeceðiz. Akþamlarý
hava karardýktan sonra halkýmýz sokaða çýkamaz
hale gelmiþtir. Bizzat HASAN ÖZDEMÝR tara-
fýndan 3 Kasým Susurluk protestolarý sonrasý, ma-
hallenin yerel yöneticileri, cemevi yetkilileri ka-
rakola çaðrýlarak “bundan sonra burda eylem
yapýlmasýna izin vermeyeceðiz” denilerek tehdit
edilmiþlerdir. Gazi Halký karakola yürüyüþü sý-
rasýnda attýðý sloganla çok açýk olarak devletin
zulüm taþýyýcýsý polisleri özel timi mahallede
istemediðini söylemiþti. Dinlemediniz. Bizim
sabrýmýzý, Onurlu Gazi Halký’nýn sabrýný sýnama-
ya çalýþtýnýz. Devam edin. Ama þunu da bilin ki;
bu onurlu insanlarýn yaþadýðý mahalleyi ne sin-
direbileceksiniz ne de fuhuþ yuvasý haline ge-
tirebileceksiniz. Bu yöndeki her giriþiminizin
karþýsýnda DHKC’yi ve Gazi Halký’ný bulacak-
sýnýz.

Susurluk Devletinin polisinin Gazi mahalle-
sinde estirdiði teröre, halký sindirme, oligarþi için
seçim yolunu düzleme çabalarýna karþýlýk olarak
4 Þubat günü savaþçýlarýmýz tarafýndan Gazi
Mahallesinde bir polis ekip otosuna bombalý ve

DHKC adý korkutuyor düþmaný. Burjuva basýn açýklamalarýmýza doðrudan, kontrgerilladan
özel bir talimat alma ihtiyacý duymadan sansür koyuyor. Açýklamalarýmýz devrimci basýnda

yeraldýðýnda ise, savcýlarýn sansürü devreye giriyor. Ama güncel geliþmeler karþýsýnda
düþüncelerimizi, tavrýmýzý þu veya bu biçimde halkýmýza, tüm kamuoyuna ulaþtýracaðýz. Tüm
Cepheliler bunu bir görevleri olarak görmelidir. Cephe açýklamalarý ellerine ulaþtýðýnda, o,
yalnýzca kendilerinin okumasý için deðil,  bulunduðu alanda tüm halka ulaþtýrmasý gereken

bir bildiridir. Alana bir adet gelen Cephe açýklamasý orada yüzlerce, binlerce olmalýdýr.
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silahlý saldýrý düzenlenmiþtir. Bu kez iþkenceci-
ler þans eseri kurtulmuþlardýr. Gazi sokakla-
rýnda gezdikleri sürece bir daha ki sefere bu
þanslarý da olmayabilir.

ÝÞKENCECÝ POLÝS GAZÝ’DEN DEFOL!
BURASI GAZÝ SABRIMIZI TAÞIRMAYIN!

ÝSTANBUL DEVRÝMCÝ HALK
KURTULUÞ CEPHESÝ

EN BÜYÜK TERÖRÝST ABD
EMPERYALÝZMÝ VE TÜRKÝYE

OLÝGARÞÝSÝDÝR

PKK önderi Abdullah Öcalan’ýn Kenya’dan
Türkiye’ye kaçýrýlmasý bir kez daha emperya-
lizmin ve iþbirlikçilerinin yasa, hukuk, insan haklarý
sözlerinin nasýl bir aldatmaca olduðunu gözler
önüne sermektedir. Halklarýn kurtuluþ mücadele-
lerinde emperyalist ve faþist güçlerin hiçbir ezilen
halklarýn gerçek dostu olamaz. Dost maskesi altýn-
da çýkarlarýný büyütmeyi ve kurtuluþ hareketlerini
kendi denetimleri altýna almaya hedefler. Yüz-
yýllarýn zulüm ve sömürü tecrübeleriyle her türlü
hileyi uygulayarak halklarýn aleyhine çalýþmayý bir
an dahi býrakmazlar. Ezilen halklarýn dostlarý sa-
dece yine ezilen halklardýr. Hiçbir emperyalist güç
ve iþbirlikçi iktidar kendi çýkarlarý sözkonusu
olmadan, hiçbir kurtuluþ hareketini desteklemez.
Destekliyoruz dedikleri anda dahi yalan söylüyor-
lar, o halký kendi çýkarlarý için nasýl satacaklarýnýn
hesabýný yapýyorlardýr. Emperyalistlerin ve iþbirlik-
çilerinin sýnýfsal nitelikleri dünya halklarýnýn
mücadele tarihleri bize bunu öðretmiþtir.

Abdullah Öcalan’ýn kaçýrýlmasý dünya çapýnda
bir eþkýyalýk örneðidir. Bu eþkýyalýðýn asýl mima-
rý ABD emperyalizmi ve Türkiye oligarþisidir.

Kuþkusuz, bu eþkýyalýðýn suç ortaklarý sadece
ABD ve Türkiye oligarþisiyle sýnýrlý olmayýp em-
peryalist ittifak içerisinde yer alan bütün NATO
ülkeleridir. ABD emperyalizmi ve NATO kendi sý-
nýfsal çýkarlarý gereði hiçbir zaman ne Kürt hal-
kýnýn, ne de baþka bir ezilen halkýn çýkarlarýný sa-
vunmamýþ ve savunmayacaktýr. Bu nedenledir ki;
emperyalistler ve onlarýn tüm iþbirlikçi iktidarlarý
ezilen halklarýn düþmanýdýr.

OLÝGARÞÝNÝN ZAFER ÞARHOÞLUÐU
UZUN SÜRMEYECEKTÝR

Dünya halklarý, halkýmýz emperyalistleri ve
faþist iktidarlarý; katliamlar, soykýrýmlar, açlýk,
aþaðýlanma ile tanýmýþtýr. Önderleri defalarca tu-
zaklara düþürülmüþ, katledilmiþ, tutsak alýnmýþ,
yenmiþ, yenilmiþ ama ezilenlerin haklý müca-
delesi hiçbir zaman yokedilememiþtir. Bunun
içindir ki, bugün zafer þenlikleri düzenleyen
sukurluk Devleti’nin katliamcý generallerinin bu
sevinçleri kýsa sürecektir. Hiçbir zafer kazanma-
dýklarýný ezilen halklarýn mücadelesinin çok da-
ha güçlü ve bilinçli yükseldiðini göreceklerdir.

ABD emperyalizmi ve iþbirlikçisi Susurluk
Devleti Öcalan’ý kaçýrmakla dünya halklarýna, dün-
yanýn en büyük teröristi, yasa-kural tanýmazý ol-
duklarýný bir kez daha göstermiþtir. Halkýmýz bu
eþkýyalýðý unutmayacak, gereken dersi çýkartacak
ve hesabýný soracaktýr.

Bütün baský, zulüm ve her türlü vahþetin tek
amacý vardýr: Halklarýn kurtuluþa olan inançlarýný,
umutlarýný yoketmek veya teslim almaktýr. Ö-
calan’ýn kaçýrýlmasý da Kürt halkýnýn umutlarýný
teslim alma operasyonunun bir parçasýdýr.

Bunun içindir ki; emperyalizmin ve Susurluk
Devleti’nin Kürt ulusal hareketine karþý yönelmiþ
ve de yönelecek tüm politikalarýna karþý çýka-
cak ve Kürt ulusal hareketinin yanýnda olacaðýz.

-Abdullah Öcalan’ýn can güvenliði sað-
lanmalý baský ve iþkenceye son verilmelidir.

-Kürt halký üzerindeki her türlü baskýya son
verilmeli ve kendini özgürce ifade etme ko-
þullarý saðlanmalý, örgütlenmesi önündeki
engeller kaldýrýlmalýdýr.

-Kürt halkýna yönelik ýrkçý-faþist saldýrý-
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lara son verilmelidir. Olaðanüstü Hal Kaldý-
rýlmalý ve Türkiye Kürdistaný’ndaki devletin
tüm resmi ve sivil silahlý güçleri çekilmelidir.

-Kürt ulusunun da diðer bütün halklar gibi
kendi kaderini tayin etme hakký olduðu kabul
edilmelidir.

-Halka karþý suç iþlemiþ, katliamlar düzen-
lemiþ, iþkence yapmýþ, köyleri yakmýþ ve bo-
þaltmýþ tüm suçlular cezalandýrýlmalý, boþaltýlan
köylere geri dönüþ koþullarý saðlanmalýdýr.

Bu talepler Kürt halkýnýn en acil ve güncel
talepleridir. Bu haklý talepleri görmezden gelip
baský ve zulmü sürdüren iktidarlara karþý, halkla-
rýn her türlü yöntemi kullanarak direnmesi vaz-
geçilmez, meþru bir haktýr. Kürt halký Türk, Arap,
Laz, Çerkez, Boþnak, Gürcü, Süryani her milli-
yetten, din ve mezhepten halklarla birlikte müca-
delesini sürdürecek ve er geç zafere ulaþacaktýr.

KAHROLSUN ABD EMPERYALÝZMÝ
VE ÝÞBÝRLÝKÇÝLERÝ!
YAÞASIN EZÝLEN HALKLARIN KAR-
DEÞLÝÐÝ VE BÝRLÝKTE MÜCADELESÝ!
HALKLARIMIZA ZULMEDENLER
CEZASIZ KALMAYACAKTIR!

DEVRÝMCÝ HALK KURTULUÞ
CEPHESÝ
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HALKI KATLEDENLERÝN NE
KÜRT HALKININ HAK VE

ÖZGÜRLÜKLERÝYLE NE DE
DEVRÝMCÝLÝK VE ÝLERÝCÝLÝKLE

BÝR ÝLÝÞKÝSÝ OLAMAZ

Halka yönelmiþ, hiçbir ayrým gözetmeden halký
hedefleyen çeþitli eylemler geçmiþ yýllarda da za-

man zaman yapýlmasýna raðmen, hiçbir zaman bu
kadar boyutlanmamýþ ve çýðrýndan çýkmamýþtýr.
Suçlu, suçsuz, iþbirlikçi, halktan yana, halka düþ-
man, hiçbir ayrým yapmadan, halkýn yaþadýðý en
kalabalýk yerlere bombalar býrakýlýyor, motoloflar
atýlýyor ve insanlar katlediliyor. Düpedüz katliam
düzenleniyor. Bu yapýlanlarýn devrimcilikle, ileri-
cilikle, Kürtlükle, hak ve özgürlüklerle hiçbir iliþ-
kisi yoktur. Bu yöntemler tarihin her döneminde
faþist iktidarlarýn, kontrgerilla örgütlerinin yön-
temleri olmuþtur. Emperyalizm ve faþist iþbirlik-
çileri devrimci mücadelenin geliþtiði her koþulda
bu tür katliamlara baþvurarak, devrimcilerin meþ-
ruluklarýný yoketmek için çalýþmýþtýr.

Devrimciler için dost ve düþman kavramlarý her
zaman açýk ve net olmuþtur. Ýster ulusal, ister sos-
yal taleplerle yola çýkmýþ hangi örgüt olursa olsun
düþmanlarýný ve dostlarýný açýk belirlemek zorun-
dadýr. Bir ezilen halk adýna diðer bir ezilen halký
katletmeye yönelmek bunun için eylemler planla-
mak ve yapmak açýkça düþmana hizmet etmektir.
Öyle ki, bizzat kontrgerillanýn geçmiþte yaptýðý
eylemlerin, bugün ezilen Kürt halký adýna yapýldýðý
iddia ediliyorsa; bu Kürt halkýna da ihanettir. Bu
eylemleri, oligarþinin engellemek istediði þüpheli-
dir. Tam tersine adeta “býrakalým yapsýnlar, bütün
halk bunlarýn adalet anlayýþýný, iktidar olduklarýnda
ne yapacaklarýný görsün” der gibidir. Bu eylemler
faþizme tahmin edemeyecekleri ölçüde karþý dev-
rimci propaganda ve her türlü provokasyon için
bulunmaz   koþullar hazýrlamaktadýr. Bu vesileyle
bütün devrimciler ne yaptýðýný bilmez, halký katle-
den hasta tipler olarak tanýtýlýp faþizmin kitle ta-
baný geniþletilmektedir. Kitleler içinde devrimci
çalýþmanýn koþullarý ortadan kaldýrýlarak, halký
devrimcilere karþý kýþkýrtmak istemektedirler.
Niyet ne olursa olsun bu eylemler kontrgerillanýn
provokasyon eylemlerinden baþka bir sonuç ya-
ratmaz. Sözümona bu eylemleri MÝLLÝYETÇÝ
KÜRT ÝNTÝKAM GÜÇLERÝ üstlenmiþ. Böyle bir
örgütün varlýðý þimdiye kadar bilinmiyordu. Bir-
denbire ortaya çýkmasý da düþündürücüdür. Ger-
çekten böyle bir örgüt varsa ve bu katliam eylem-
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leri ona aitse, bu eylemlerin intikamla da hiçbir
ilgisi yoktur. Sorun intikam ise, hedefler sýradan
halk deðil, devlettir. Devlete yönelmeyip halka yö-
neliniyorsa burada baþka bir amaç var demektir. Ve
bunun milliyetçilikle de ilgisi kurulamaz.

Halka yönelik bu katliam eylemlerini yapanlar,
yaptýranlar hala Kürt halký adýna yaptýklarýný iddia
ediliyorlar;  bir an dahi vakit geçirmeden, Kürt halký
dahil bütün halklarýmýza özeleþtiri verip, yaptýk-
larýnýn sorumluluðunu üstlenmeli ve derhal bu tür
eylemlere son vermelidirler. Aksi halde tarih ve
halk önünde sorumlu olacaklardýr.

DEVRÝMCÝ ADALET VE ANLAYIÞ
MUTLAKA EGEMEN OLACAKTIR
KONTRGERÝLLANIN
PROVOKASYONLARI
BOZULACAKTIR!

DEVRÝMCÝ HALK KURTULUÞ
CEPHESÝ
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AMERÝKAN EMPERYALÝZMÝ
YUGOSLAVYA’YI PARÇALAYIP

KENDÝSÝNE BAÐLI UYDU
BÖLGELER YARATMAK ÝSTÝYOR

ABD emperyalizminin baþýný çektiði emper-
yalist grup sýk sýk teslim alamadýðý, politikalarýný
beðenmediði hemen tüm ülkelere uçaklarýný, bom-
balarýný gerekirse tanklarýný göndererek vuruyor.
Herþey çok açýk yapýlýyor. “Benim dediðimi
yapacaksýnýz; ekonomik, siyasi, askeri her konuda
bana baðýmlý olacaksýnýz” diyor. Bu baðýmlýlýðý,
teslimiyeti kabul etmeyen Libya, Irak gibi ülkelere
ABD emperyalizmi, bazen yalnýz baþýna, bazen de
çýkar birliði içerisinde yanýna alabildiði diðer

emperyalistlerle saldýrýyor. Gerekçeler her defa-
sýnda deðiþebiliyor. 1991’de Irak’a saldýrdýðýnda
gerekçeleri Kuveyt’i saldýrýdan korumak ve Kuzey
Irak’taki Kürt halkýnýn haklarýný savunmaktý. Bugün
de Yugoslavya’ya saldýrýyor, gerekçe yine ayný;
Kosovalýlarýn haklarýný savunmak.

Irak’a yapýlan saldýrýlarýn sonuçlarý ortadadýr.
Irak parçalanmýþ, buradaki Kürt halký üzerinden
herþeyiyle emperyalizme baðýmlý, ellerinde bir
kukla gibi oynattýklarý bir bölge yaratmýþlardýr.
Teslim alamadýklarý yönetimleri iktidardan düþür-
mek, o ülkeyi parçalayýp kendine baðlý bölgeler ya-
ratmak ve iktidarý güçsüz düþürerek, kendi haki-
miyetlerini saðlamak  temel politikalarýdýr. Bugün
dünyada birçok ülkenin sýnýrlarýný, özellikle de sa-
vaþlardan sonra emperyalistler çizmiþtir. Deðiþen
dengelere ve yeni durumlara göre, tekellere yeni
sömürü alanlarý oluþturmak için  kendilerine baðlý
yeni sýnýrlar ve devletçikler yaratmaktadýrlar.

Büyük bir komployla sosyalist sistemin yýkýl-
masýndan sonra bu yýkýntýnýn altýnda kalan ülkeler
birçok yönden Rusya’ya baðýmlý durumdadýr. Em-
peryalist tekeller buralar da halen hakimiyet saðla-
yamamýþtýr. Kapitalizmin vahþetiyle tanýþan bu ülke
halklarýnýn devrimci dinamikleri de henüz yok
olmamýþtýr. Emperyalizm, bu ülkeleri güçsüz
düþürüp teslim almak için; buralardaki mil-
liyet ve din farklýlýklarýný kýþkýrtarak böl-par-
çala-güçten düþür ve yönet politikasýna baþ-
vurmaktadýr. Balkanlar’da, Kafkaslar’da bu
politikalarý uygulayan emperyalistler, iþbirlikçi ve
ajanlarý aracýlýðýyla milliyetçi duygular yaratýp,
halklarý birbirine düþman etmiþ, birliklerini
parçalamýþtýr. ABD emperyalistleriyle birlikte
Avrupa emperyalistleri de kendi tekellerine alan
yaratmak için, bu politikalarý uygulamýþtýr. Bu ne-
denle de ABD emperyalizminin öncülüðünde
diðer emperyalistler de kendi çýkarlarý için Yu-
goslavya’ya NATO maskesi altýnda birlikte sal-
dýrmýþlardýr. Diðer bir çeliþki, Rusya’nýn hala etkili
olduðu bölgelerdeki hakimiyetine son vermek-
tir. Bütün bunlarýn yanýnda Amerikan emperya-
lizmi dünyanýn tek hakim gücü olduðunu Rus-
ya’ya, Avrupa emperyalistlerine ve de bütün ezi-
len halklara kabul ettirmek istemektedir.
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NATO’nun kuruluþ amacý dün de, bugün de em-
peryalist sömürü alanlarýný korumak ve geliþtir-
mektir. Bunun için Türkiye’nin de içinde yeraldýðý
NATO sürekli olarak halk kurtuluþ hareketlerine
karþý vurucu güç görevi görmüþtür. Bugün de e-
sas olarak NATO bu amaçla, emperyalistlerin ve
iþbirlikçilerinin iktidarlarýný korumak ve devrim-
ci halk kurtuluþ savaþlarýnýn geliþimini engelle-
mek için ayakta tutulmaktadýr.

Türkiye oligarþisinin ABD ile iþbirliði, kendi
çýkarlarýný ABD’nin çýkarlarýnda görmesi; geliþen
halk kurtuluþ savaþýndan, devrimden korkmasýn-
dandýr.

Emperyalistler hiçbir halkýn, hiçbir milliyetin
çýkarlarýný, hak ve özgürlüklerini koruyamaz.
Koruyor iddiasýnda bulunanlar ya çok saf, ya da
emperyalizmin ajanlarýdýr. Ýnsan haklarýný, ulus-
larýn kaderlerini tayin hakkýný bütün dünyada
yokedenler emperyalistler olduðu halde, bugün bu
deðerleri savunuyor görünüp, bu kýlýf altýnda halk-
larý birbirine kýrdýrýyor, katliamlar düzenliyor,
suni sýnýrlar oluþturuyor. Bunun da yetmediði
yerde, tekrar saldýrýyor ve teslim almak istiyor.
Yugoslavya’ya ve Irak’a yapýlan tastamam budur.

ÇAÐIMIZ EMPERYALÝZM VE
DEVRÝMLER ÇAÐIDIR

Sosyalist sistemin yýkýlmasýndan sonra kendini
daha güçlü gören ABD emperyalizmi, bütün dün-
yayý kendi egemenliði altýn almak istiyor. ABD,
egemenliðine direnen bütün ülkelerin direniþini
kýrmak istiyor. Bunun için saldýrýyor, parçalýyor ve
yönetmek istiyor. Bu saldýrýlarla sömürü alanlarý-
ný geniþletip, diðer emperyalist rakiplerini safdý-
þý etmek istiyor. Baðýmsýzlýk ve özgürlük isteyen
bütün halklara karþý birleþiyor, birlikte saldýrý-
yorlar.

Ezilen halklarý birbirine kýrdýrmanýn, kýþkýrt-
manýn en kolay yolu olarak da milliyet, din ve
mezhep ayrýlýklarýný körüklüyorlar. Binlerce ajan,
radyo ve televizyon, ekonomik ve sosyal yatýrýmlar
bu amaca hizmet ediyor.

Tekellerin alabildiðine geliþtiði, emper-
yalizmin hakim olduðu çaðýmýzda; emper-
yalizme ve yerli iþbirlikçi tekellere karþý ol-

madan, hiçbir milli mücadele verilemez. Em-
peryalizme ve tekellere karþý olan bir mücadele,
halklarýn devrimci iktidarýyla sonuçlanýr. Halk-
larýn devrimci iktidarýný hedeflemeyen her millici
hareket bugün; ya baþtan itibaren ya da süreç içe-
risinde emperyalizmin kullandýðý bir güç haline
gelir. Bugün, milliyetçilik temelinde hareket eden
birçok hareket bu konumdadýr. Dolaylý veya do-
laysýz emperyalizm tarafýndan desteklenmiþ, önü
açýlmýþ, ardýsýra ehlileþtirme operasyonlarý yapýl-
mýþ, ideolojik, psikolojik, askeri her yönden
kuþatýlarak kendilerine baðýmlý hale getirilmiþ ve
teslim alýnmýþtýr. Emperyalizme karþý savaþ-
mayan, halklarýn birlikte mücadelesi ve bir-
likte devrimci iktidarýný düþünmeyen her mil-
lici hareket, er veya geç emperyalizm tara-
fýndan teslim alýnacaktýr. Bu gerçeði bilen
emperyalistler, halklarýn milli duygularýyla oy-
namakta ve kendi çýkarlarý için çok rahat kulla-
nabilmektedirler.

Emperyalizmin kullandýðý diðer bir kesim de din
ve mezhep motiflerini kullanýp iktidar olmak
isteyenlerdir. Bunlarý emperyalizm ve iþbirlikçi
tekellerin saldýrýlarý, sömürüleri hiç ilgilen-
dirmemektedir. Bunun en çýplak örneðini ülke-
mizdeki Ýslamcýlar  sergilemektedir. Emper-
yalizmin Balkanlar’da ne yapmak istediðini, halk-
larý nasýl sömürdüðünü, nasýl birbirine kýrdýr-
dýðýný görmüyor, görmek istemiyorlar. ‘Müs-
lümanlar eziliyor’ demagojisiyle emperyalist
saldýrýlara destek veriliyor. Hatta karþý olduk-
larýný söyledikleri emperyalizmin zulmüne, sö-
mürüsüne suç ortaklýðý yapýyorlar. Halktan,
haklýdan yana olmak, emperyalizme karþý ol-
maktýr. Emperyalizme karþý olmayan millici ve
Ýslamcý kesimler yeni sömürgeciliðin sa-
vunucusu olup, ezilen halklarýn karþýsýnda yer
alýrlar.

Emperyalizmin milliyetçiliði ve dinleri kul-
lanarak sürdürdüðü saldýrý ve iþgal politikasý, ezi-
len halklarýn emperyalizmin bu oyunun gör-
meleriyle gerileyecek, son bulacaktýr. Bu süreç
halklarýn yaþadýklarýndan dersler çýkardýðý,
baðýmsýzlýk ve sosyalizm arayýþýnýn güçlendiði
bir süreç olacaktýr.
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Ülkemizde yaþayan deðiþik milliyetlerden,
dinlerden bütün halklar olarak emperyalizmle
iþbirliði yaparak Yugoslav halkýna saldýran Ame-
rikancý Ecevit hükümetine ve ordusuna karþý
çýkmalýyýz. Halkýmýzýn Balkan halklarýyla hiçbir
düþmanlýðý yoktur. Amerikan uþaklýðý yaparak Bal-
kan halklarýna saldýrmanýn sonucu, hayaller kuran
MGK ve Ecevit hükümetinden Amerikan uþak-
lýðýnýn hesabýný sormalýyýz. Amerikancý iktidardan
hesap sormak için halklarýmýzýn  birliði ve müca-
delesini güçlendirip, devrimci iktidarý kurmalýyýz.
Milliyetçiliðe ve dinlere dayalý politikalar
halklarý aldatmak, oyalamak, kullanmak, bir-
birine düþürmek için emperyalizmin körük-
lediði düþüncelerdir. Bütün halklarýn özgürlüðü,
ancak; birlikte mücadele, birlikte iktidar anla-
yýþýyla saðlanabilir.

EMPERYALÝZMÝN
BALKAN HALKLARINA
SALDIRISINA KARÞI ÇIKALIM!
BÝRLÝKTE MÜCADELE, BÝRLÝKTE
ÝKTÝDAR ÞÝARIYLA
EMPERYALÝZME
KARÞI SAVAÞALIM,
ÜLKEMÝZÝ NATO’DAN ÇIKARTALIM,
AMERÝKANCI
ÝKTÝDARI ALAÞAÐI EDELÝM!

DEVRÝMCÝ HALK KURTULUÞ
CEPHESÝ

di. Oysa bölgedeki köylüler, Ege daðlarýnda ge-
rilla dolaþtýðý çoktandýr biliyordu. Savaþçýlarýmýz,
Gölgeli Daðlarýnda bir çok kez yöre köylüleriyle
karþýlaþtýlar. Bu karþýlaþmalarda, efe gelenekleri-
ni iyi bilen ve bu geleneði deðiþik þekillerde
yaþatan yöre halký, savaþçýlarýmýzý kurtuluþ umu-
du olarak karþýlamýþ ve sahiplenmiþtir.

Yiðitlerin harman olduðu yer denir Ege daðlarý
için. Boþuna deðildir bu sözler. Honaz’dan Karýn-
calý’lara, Bozdaðlardan, Aydýn daðlarýna, Men-
teþelerden Gölgeli daðlarýna nice yiðitler, efeler
görmüþtür bu topraklar. Ege halký, önce padi-
þahlarýn zulmüne sonra gavurun iþgaline, beyin,
paþanýn, aðalarýn zorbalýklarýna efelerle birlikte
karþý durup hesap sormuþtur. Bu hesap daha bit-
medi, sömürü ve zulüm sona erene kadar da bit-
meyecektir. Gerillalarýmýz, Ege daðlarýna bu he-
sabý sormak, bu zülüm ve sömürü düzenine karþý
savaþmak için çýktýlar.

EGE’NÝN YOKSUL KÖYLÜLERÝ
29 Kasým günü Denizli, Tavas ilçesi Balkýca

Köyü’nde iki Parti-Cepheli küçük bir köy evinde
faþizmin ordusu, polisi ve özel timinden oluþan
binlerce halk düþmanýna karþý tam yirmi saat
çarpýþarak ölümsüzleþtiler. Hepinizin gözleri
önünde saatlerce çatýþan Komutan Kenan (Erhan
Yýlmaz) ve Necati (Mehmet Yýldýrým) yoldaþlarý-
mýz, efelerin geleneðini yaþattýlar. Düþma-
na teslim olmadýlar. Halk düþmanlarýnýn teslim
olun çaðrýlarýna karþý Erhan ve Mehmet yol-
daþlarýmýzýn "vatan hainleri, halk düþmanlarý siz-
lersiniz. Siz halkýmýza teslim olun. Halkýmýzýn bizi
de sizi de tanýyor" sözlerindeki halka baðlýlýða ta-
nýk oldunuz.

Yiðitlerin kitabýnda teslimiyet yazmaz. Halk
kurtuluþ savaþçýlarý da Ege daðlarýna teslim olma-
ya deðil, savaþmaya ve halk düþmanlarýndan
hesap sormaya çýktýlar. Bu uðurda aðýzlarýndan
çýkan  her bir söz için ölüme gülerek gidecek
kadar inançlý olduklarý "Ölmek Var Dönmek
Yok   Devrim Yolunda, DHKP-C’liler Ölmez"
sözlerinde duydunuz. Parti-Cephelilerin sözleri-
nin eri olduðuna Balkýca’da bir kez daha tanýk   ol-
dunuz.

EGE’NÝN KENTLERÝNDE,
KÖYLERÝNDE YAÞAYAN

YOKSUL HALKIMIZ...

Kasým ayýnýn son on günü ve BALKICA Di-
reniþe ile ülkemizdeki herkes, Parti-Cephe geril-
lalarýnýn artýk Ege daðlarýnda dolaþtýðýný öðren-

DHKC EGE BÖLGE
KOMUTANLIÐI'NIN
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Çarpýþmanýn her anýnda sizlere seslenen
yoldaþlarýmýzýn halk sevgilerini, baðlýlýklarýný
gördünüz. "Sizin düþmanýnýz bunlardýr, iyi taný-
yýn. Kendimizi kollayýn. Bizle sizi ayýrdetmez-
ler, güvenlikle yerlere çekilin. Bizden size hiçbir
zarar gelmeyecek. Bizim düþmanlarýmýz sizin de
düþmanlarýnýzdýr. Biz de Çakýrcalý’nýn yolundayýz.
Sizler Çakýrcalýlara tanýrsýnýz." Siz bu sesi, ortakça
bir yaþam için hakikat savaþýný baþlatan Bedret-
tin’ten, Atçalý Kel Memed Efe’den, Çakýrcalý’dan
ve daha nice yiðit efenin adaletli, onurlu, or-
takça ve hakça bir yaþam isteðinin sesinden tanýyor-
sunuz. Bu ses halkýn kurtuluþu için savaþan Parti-
Cephelilerin sesidir.

Türk, Kürt, Arap, Laz, Çerkez, Alevisi, Sünnisi
ile bütün halkýmýz, kendine zulmedenleri, sömü-
renleri, Susurluk devletini de iyi tanýr.

Kim halký soyup soðana çeviriyor, sömürüyor,
alýnterini gaspediyor?.. Kim halký zamlarýn, faiz-
lerin, vergilerin altýnda inim inim inletiyor?.. Kim
ahlaksýzlýk, namussuzluk, adaletsizlik yapýyor?..
Kim kadýnlarýmýzý, kýzlarýmýzý kötü yola düþürüyor,
gençlerimizi uyuþturucu bataðýna çekiyor... Kimin
bebelerimizin sütünde, yaþlýlarýmýzýn kefen pa-
rasýnda dahi gözü var?.. Kim vatanýmýzý emperya-
listlere peþkeþ çekiyor. Kimin Avrupa, Amerika
bankalarýnda dolarlarý, kasalarý var?.. Kim bu dü-
zen sürsün diye zulmediyor?..

Parti-Cephe gerillalarý, iþte bu halk düþ-
manlarýna karþý savaþýyorlar. Herkes, Susurluk
devletinin ortaya dökülen pisliklerini gördü artýk.
Susurluk devletinin polisi, ordusu, mahkeme-
leri hep bu düzen devam etsin, halk düþmanlarýnýn
cepleri daha da dolsun diye vardýr. pislikleri her
geçen gün ortalýða dökülen bu zulüm ve sömürü
düzeni yenilmez deðil, yenilir. Bunun için ada-
letsizliklere, haksýzlýklara, yokluða, yoksulluða
son vermek için savaþmaktan baþka yol yok-
tur.

EGE’NÝN KIRLARINDAKÝ,
KENTLERÝNDEKÝ GENÇLER
Erhan ve Mehmet’in savaþ çaðrýlarý tüm halka

ama en çok da sizedir. Erhan ve Mehmet yoldaþ-
larýmýz, yokluðu yoksulluðu küçük yaþtan tanýdý-

lar. Onlara da herkes gibi yoksulluða karþý
þükretmek, öfkelenince sadece kadere küfretmek
ama zorbalarýn karþýsýnda boyun eðmek gerektiði
söylendi önce. Erhan ve Mehmet, bunun onursuz
bir yaþam olduðunu, kurtuluþun sömürü ve zulme
karþý savaþmaktan geçtiðini gördüler. Halkýn
emeðinin hangi namussuzlarýn sofrasýna çerez ol-
duðunu öðrendiler. Susurluk devletine boyun eð-
menin bu namussuzlar düzenin daha uzun yaþa-
masý, daha fazla sömürü, yoksulluk, baský ve zu-
lüm demek olduðunu bildikleri için Parti-Cephe
saflarýna katýldýlar.

Onurlu bir yaþam için baþka yol da yoktur. siz-
ler de ya Susurluk devletinin alçaklarýna, fahi-
þelerine boyun eðecek ve haksýzlýklar, adaletsiz-
likleri görmezden geleceksiniz ya da tüm bunlara
karþý savaþa katýlacak, destekleyeceksiniz. Ya Er-
han ve Mehmet gibi olunacak ya da Erhan ve Meh-
metlere kurþun sýkan halk düþmanlarý gibi oluna-
caktýr.

Balkýca direniþi, Ege gençlerine halk düþman-
larý karþýsýnda nasýl dik durulacaðýný, kimin yanýn-
da yer alýnacaðýný, kimin için yaþanýp kimin için
savaþýlacaðýný göstermiþtir. Halkýmýzýn deðerleriy-
le beslenmiþ, vatanýna, mertliðe, yiðitliðe düþ-
kün gençlerimizin, onursuzluðu reddedeceðini  bi-
liyoruz. Bunun için öncelikli Susurluk devletinin
ordusuna askerlik yapmayý, devrimcilere ve halka
karþý kurþun sýkmayý reddetmelisiniz. Bu ordu,
halkýn ordusu deðil, bir avuç asalak tekelcinin, aða-
nýn, burjuvazinin ordusudur. Onlarýn düzeni sürsün
diye vardýr. Bu ülkede halk için savaþanlar, Cephe
gerillalarýdýr.

Onurunu faþistlere ezdirmek istemeyen gençle-
rimiz, Cephe gerillasýna katýlmalý, daðlarda si-
lah kuþanmalý ve halkýn kurtuluþu için savaþmalý-
sýnýz.

EGE DAÐLARINDA DOLAÞAN
AVCILAR
Gölgeli daðlarýnda dolaþan savaþçýlarýmýz

faþizmin ihbarcýlýk ve iþbirlikçi aðýna karþý avcýla-
rý bir süre alýkoyarak, konuþup tanýmaya çalýþ-
mýþlardýr. Gerillalarýmýzýn tarafýndan geçici bir
süre alýkonan avcýlara sert bir yaklaþým gösteril-
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meyip adaletli davranýlmýþtýr. Kimin nesi olduðu
anlaþýlan avcýlar, Susurluk devletine muhbirlik
yapmanýn kahpelik olduðunu söyleyip savaþçýla-
rýmýzýn yanlarýndan kýllarýna zarar gelmeden
ayrýlmýþtýr.

Gelenekleri, onurunu devlete satmayarak
sözünde duranlara sözümüz yoktur. Onlarla belki
daha çok karþýlaþacaðýz ve dostluðumuz daha
da geliþecektir. Ancak onurunu satan, sözünü
yutanlarý ve devletle iþbirliði kahpeliktir deyip de
bu kahpeliði yapanlarý cezalandýracaðýz. Muhbir-
liði, kancýklýðý sevmeyen halkýmýz, böylelerini
arasýnda barýndýrmamalý, yüzlerine tükürmeli ve
tecrit etmelidir.

DENÝZLÝ HALKI
Balkýca’da direniþimize saldýranlar arasýnda

köylüler ve avcýlar olarak gösterilmeye çalýþýlan-
larýn Acýpayam, Tavas ve Konak’tan getirilen
faþistler olduðunu biliyoruz. Erhan ve Mehmet,
þehit düþtükten sonra bedenlerini tekmeleyen, hiç-
bir ahlak ve  deðer tanýmayan bu faþistleri tek tek
tanýyoruz. Hiç kuþkusuz olmasýn ki, bu faþistleri
bulup hak ettikleri cezayý vereceðiz.

EGE’NÝN YOKSUL HALKI
Ege daðlarý, savaþçýlarýmýzýn silah sesleriyle

yankýlanýyor artýk. Zulüm ve sömürüye karþý bu
sesin çaðrýsýna uyarak savaþmak için gerillaya ka-
týlýn. Aktif olarak katýlmýyorsanýz dahi gerillayý her
þeyinizle destekleyin. Bugün, ya Susurluk düzenin-
de onursuzca yaþanacak ve her türlü ahlaksýzlýða,
adaletsizliðe korkakça boyun eðilecek ya da dev-
rimci savaþa katýlýp onuruyla sömürülmeden ya-
þanacaktýr. Onurlu, ortakça, hakça bir yaþam için
baþka yol, baþka çare yoktur. Çare halkýn kendi-
sindedir, çare halkýn kurtuluþ savaþýndadýr. Kadýn,
erkek, genç, yaþlý, þehirli köylü, öðrenci, iþçi, iþsiz
halktan olan herkes bu savaþý büyütmelidir. Bu
savaþ halk kurtuluþ savaþýdýr, kurtuluþumuzun tek
yoludur.

Kurtuluþ savaþýmýz artýk Ege daðlarýnda da
büyüyecek, yayýlacaktýr. Halk düþmanlarýnýn kor-
kusu budur. Sömürüye ve zulme karþý Ege daðla-
rýnda yakýlan isyan ateþinin büyümesinden kor-

kuyorlar. Günlerce köyleri ablukaya almalarý ve
halka saldýrmalarýnýn nedeni budur. Bu korkuyla
bölgedeki köylülere yönelik jandarma baskýsý de-
vam ettirilmektedir. Gerillaya destek veriyorlar
diyerek köylülerin tarlalarýna gitmesi, daðda odun
toplamasý engellenmektedir. Ama tüm bunlar
boþunadýr. Cephe gerillasýna sadece daðlar deðil,
Ege’nin yoksul köylerinin halký da kucak açmýþtýr.
Artýk Ege’de isyan ateþi yakýlmýþtýr ve bu ateþi
katliamlarla, terörle, baskýyla söndürmeleri müm-
kün deðildir.

Parti-Cephe gerillalarýnýn büyüttüðü savaþ,
sömürü ve zulümden kurtuluþun tek yoludur. Bu
savaþý büyütecek, yayacak ve tüm Ege daðlarýný is-
yan ateþleriyle alevlendireceðiz. Komutan Erhan
ve Mehmet’in Balkýca’da yaktýklarý isyan ateþi hiç
sönmeyecektir.

DEVRÝMCÝ HALK KURTULUÞ
CEPHESÝ

EGE BÖLGE KOMUTANLIÐI

TAVAS, ACIPAYAM, NÝKFER,
BEYAÐAÇ, SERÝNHÝSAR, ÇAMELÝ,

HONAZ VE TÜM DENÝZLÝ
KIRSALINDA YAÞAYAN, AVCILIK

YAPAN HALKIMIZ

Kasým ayýnýn son on günü ülkemizdeki herkes,
Parti-Cephe gerillalarýnýn artýk Ege daðlarýnda
dolaþtýðýný öðrendi. Oysa bölgedeki köylüler ve
avcýlar, belli bir süredir savaþçýlarýmýzýn daðlarda
dolaþtýðýný zaten biliyordu.

Savaþçýlarýmýz, Gölgeli Daðlarýnda bir çok kez
gerek yöre köylüleriyle gerekse de avcýlarla kar-
þýlaþmýþtýr. Bu karþýlaþmalarda köylülere sa-
vaþýmýzýn halklarýn kurtuluþu ve onurlu bir yaþam
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için olduðu anlatýlmýþtýr. Yoksul Ege köylüleri,
savaþçýlarýmýzý dinleyerek coþkulanmýþ, sem-
patilerini göstermiþlerdir. Efe  geleneðini iyi bilen
ve bu geleneði deðiþik þekillerde, türkülerinde
vb. yaþatan yöre halký için savaþçýlarýmýz bu
sömürü ve zulüm düzeni bir gün biter mi sorusunun
cevabý olmuþtur. bölgedeki gerillalarýn Parti-
Cephe savaþçýlarý olduðu öðrenilince daha bir
yakýnlýk göstererek sahiplenmiþlerdir.

Kuþkusuz bu süreçte Gölgeli Daðlarýnda dola-
þan savaþçýlarýmýz faþizmin ihbarcýlýk ve iþbir-
likçi aðýna da dikkat etmiþtir. Bu nedenle özel-
likle karþýlaþýlan avcýlar, bir süre savaþçýlarýmýz-
ca alýkonarak, konuþulup tanýnmaya çalýþýlmýþ-
týr. Yörede savaþçýlarýmýzýn kýsa süre alýkoyup
serbest býraktýðý bir çok avcý vardýr. Hatta bunla-
rýn bir  kýsmý ile birkaç kez karþýlaþýldýðý da ol-
muþtur.

Gerillalarýmýz tarafýndan geçici bir süre alý-
konan avcýlara sert bir yaklaþým gösterilmeyip
adaletli davranýlmýþtýr. Kimin nesi olduðu anlaþý-
lan avcýlar, Susurluk devletine muhbirlik yap-
manýn kahpelik olduðunu söyleyip savaþçýla-
rýmýzýn yanlarýndan kýllarýna zarar gelmeden
ayrýlmýþtýr. Bir çoðu da onurlu davranarak söz-
lerine sadýk kalmýþlar ve halk düþmanlarýyla
iþbirliðine yanaþmamýþlardýr. Çünkü halkýmýz
muhbirliði, kancýklýðý sevmez ve böylelerini
arasýnda barýndýrmaz. Özellikle tarihi isyanlar ta-
rihi olan Ege’de Efelerin býraktýðý derin izler  var-
dýr. bunlar gelenekselleþerek sürmüþ ve halký-
mýzýn kültürüne dönüþmüþtür.

Bu avcýlarýn, çok yakýn çevrelerine ve gü-
vendikleri kiþilere daðda Parti-Cephe gerillalarý
gördüklerini söylediklerini de biliyoruz. Ama bu-
nu yaparken bile devlete bilgi sýzdýrmamýþ, sa-
dece çok yakýn çevrelerini bilgilendirmiþlerdir.
Sözlerine sadýk kalan avcýlarý tanýyor ve biliyoruz.
Sözünün eri olan bu kiþilerin tavrý olumludur.
Biz de kendilerine söylediklerimize sadýk ka-
lacaðýz.

Ancak yine savaþçýlarýmýzýn belli mevkilerde
karþýlaþtýklarý kimi avcýlarýn sözlerine sadýk
kalmayarak, halk düþmanlarýyla, devletle iþbirliði

yaptýklarýný da biliyoruz. Bu namussuz ve sözü-
nün eri olmayarak, kahpelik yapan avcýlarý da ta-
nýyoruz. Muhbirlik yapan bu avcýlarla, savaþ-
çýlarýmýzýn er ya da geç tekrar karþýlaþacaðýn-
dan kimsenin kuþkusu olmasýn. Ama bu kez ge-
rillalarýmýzla karþýlaþtýklarý yerleri ihbar edip,
gösteren bu avcýlardan hesap sormak için kar-
þýlaþmýþ olacaðýz.

Savaþçýlarýmýzýn adaletli yaklaþýmýna raðmen
sözünü tutmayarak, devletle iþbirliði yapanlarý
mutlaka bulacak ve cezalandýracaðýz.

Gerillalarýmýz, sizinle karþýlaþtýklarýnda ne yap-
týlar þöyle bir hatýrlayýn bakalým. Aldýlar, bu-
lunduklarý mekanda konuk ettiler sizi. Konuþtu-
lar, sizler de söz verdiniz. Bu devletin halký ez-
diðini, sömürdüðünü, kendi yaþamýnýzdan ör-
neklerle anlattýnýz. Kesinlikle devletle iþbirliði
yapmayacaðýz dediniz. Muhbirlik kancýklýktýr,
kahpeliktir bize yakýþmaz dediniz. Ama sözünüz-
de durmayýp savaþçýlarýmýzý ihbar ettiniz. Bu-
nun bedelinin aðýr olacaðýný size hatýrlatmýþtýk.
Buna uymadýnýz, sizi o zaman serbest býraka-
rak adaletli davranmýþtýk. Þimdi de adaletli dav-
ranacaðýz ama bu kez devrimci adaletin namlula-
rýyla karþýlaþacak, suçlarýnýzýn cezasýný çeke-
ceksiniz.

Geleneklerini, onurunu, devlete satmayarak
sözünde duranlara sözümüz yoktur. Onlarla belki
daha çok karþýlaþacaðýz ve dostluðumuzu daha
da geliþecektir. Ancak onurunu satan, sözünü
yutanlarý ve devletle iþbirliði kahpeliktir deyip de
bu kahpeliði yapanlarý cezalandýracaðýz. Bu böy-
le bilinmelidir. Halkýmýz da böylelerinin yüzüne
tükürmelidir.

Avcýlar, Susurluk Devletine Hizmet Etmeyin,
Ýþbirliði Yapmayýn
Halkýmýz, Susurluk Devletiyle Ýþbirliði
Yapanlarý Gerillalarýmýza Bildirin

DENÝZLÝ VE ÇEVRESÝ
KIRSALINDA YAÞAYAN
HALKIMIZ
Gölgeli Daðlarýndaki savaþçýlarýmýz sizleri
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yüzlerce yýldýr süren bu çarkýn artýk böyle de-
vam etmeyeceðini, onurlu, ortakça, hakça bir
yaþam için savaþtýklarýný anlattýkça, söylenenle-
rin sizin özlemleriniz olduðunu görerek coþku-
landýnýz.

Parti-Cephelilerin sözlerinin eri olduðunu Bal-
kýca’da bir kez daha gördünüz. Rütbeli gene-
rallerinden valilerine kadar hepsi Balkýca’ya gel-
di o gün. Gördünüz onlarý. Bu devletin temsil-
cileriydi onlar. Bir kez bile sorunlarýnýzý çöz-
meyen, sadece yoksulluðu, baskýyý, açlýðý, faizle-
ri, zamlarý reva gören Susurluk devletinin tem-
silcileri olarak geldiler. Bir yanda tam 20 saat
ölümüne direnen, halkýn kurtuluþ için ölümü gü-
lerek, sloganlarla kucaklayan Erhan ve Meh-
met yoldaþlarýmýzý, diðer yandan bu alçaklarý
gördünüz. Bir yanda halkýn kurtuluþu için savaþan
Parti-Cephelileri, diðer yanda Susurluk devleti-
nin katillerini karþý karþýya gördünüz.

Halk düþmanlarýnýn bölgeye yýðdýklarý binler-
ce askere, aðýr silahlara raðmen birlik komu-
tanlarýmýz Erhan ve Mehmet’i teslim alama-
dýklarýný, onlarýn direniþi karþýsýnda nasýl büyük
bir korkuya kapýldýklarýný gözlerinizle gördü-
nüz. Binlerce asker ve onca aðýr silah ile kuþa-
týldýklarý küçük köy evinde nasýl direndiklerine
tanýk oldunuz. Erhan ve Mehmet yoldaþlarýmýz
orada sadece iki kiþiydi, Susurluk devletinin
katilleri ise binlerce kiþiyle gelmiþti. Çünkü kor-
kuyorlardý. Sömürüye ve zulme karþý Ege daðlarýn-
da yakýlan isyan ateþinin büyümesinden kor-
kuyorlardý.

Bu korkuyla Gölgeli Daðlarýna yaslanan tüm
köyleri ablukaya aldýlar. Binlerce asker bölge-
ye yýðýldý, Ankara’dan ve tüm çevre illerden özel
tim vb. getirildi. Tek bir amaçlarý vardý. Bu isyan
ateþi yayýlmadan, büyümeden söndürmek isti-
yorlardý. Çünkü Susurluk devleti, halkla bütünle-
þen gerillayý yenemeyeceðini iyi bilmektedir-
ler. Saldýrýlarýnýn azgýnlýðý da bundandýr. Günler-
ce köyleri ablukaya almalarý ve halka gözaltý te-
rörü uygulamalarýnýn nedeni budur. Oysa Cephe
gerillasýna sadece daðlar deðil, Ege’nin yoksul
köylerinin halký da kucak açmýþtýr. Vatan ha-

inlerinin, halk düþmanlarýnýn bu bütünleþmeyi
engellemesi mümkün deðildir. Artýk Ege’de isyan
ateþi yakýlmýþtýr ve bu ateþi söndürmeleri müm-
kün deðildir.

Halkýn kurtuluþu için savaþan Komutan Ke-
nan (Erhan Yýlmaz) ve Necati’nin (Mehmet
Yýldýrým) tam 20 saat direnerek sözlerine ölümü-
ne baðlý olduklarýna tanýklýk ettiniz. Son sözleri-
ni, marþlarýný duydunuz. Halk düþmanlarýnýn
teslim olun çaðrýlarýna karþý, Erhan ve Meh-
met komutanlarýmýzýn DHKP-C’liler ölmez kar-
þýlýðýný iþittiniz. Kararlýlýklarýný, cüretlerini,
baþeðmezliklerini tam 20 sata boyunca izledi-
niz.

Komutan Erhan Yýlmaz ve Mehmet Yýldýrým’ýn
sözleri, sloganlarý size yabancý deðildir. Siz bu se-
si, ortakça bir yaþam için hakikat savaþýný baþ-
latan Bedrettin’den, Atçalý Kel Memed Efe’den,
Çakýrcalý’dan ve daha nice yiðit efenin sesinden
tanýyorsunuz. Adaletli, onurlu, ortakça ve hakça
bir yaþam isteðinin sesidir. Bu düzen böyle git-
mez, zulüm sürmez diyenlerin sesidir. Bu ses,
halkýn kurtuluþu için savaþan Parti-Cephelilerin
sesidir. Bu ses, zulüm ve sömürüye karþý isyanýn
sesidir.

Parti-Cephe gerillalarýnýn büyüttüðü savaþ,
sömürü ve zulümden kurtuluþun tek yoludur. Bu
savaþý büyütecek, yayacak ve tüm Ege daðlarýný
isyan ateþleriyle alevlendireceðiz. Komutan Er-
han ve Mehmet’in Balkýca’da yaktýklarý isyan ateþi
hiç sönmeyecektir.

KOMUTAN ERHAN VE MEHMET’ÝN
BALKICA’DA YAKTIÐI DEVRÝM
ATEÞÝNÝ BÜYÜTECEÐÝZ.
HALK DÜÞMANLARINDAN HESAP
SORACAÐIZ

DEVRÝMCÝ HALK KURTULUÞ
CEPHESÝ

EGE BÖLGE KOMUTANLIÐI
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Oligarþinin yönetememe kri-
zinin ve kitlelerin düzenden ve
düzen partilerinden hoþnutsuz-
luklarýnýn had safhada olduðu
bir seçim dönemi yaþýyoruz.
Devrimcilerin tavrý ne olmalý?
Bu soru yine bilinen boykot,
protesto, katýlma gibi çeþitli
açýlardan tartýþýlacaktýr ve tar-
týþýlmaktadýr. Ancak bundan
önce belirtilmesi gereken þu-
dur; Böyle bir dönemde, dev-
rimci bir seçim taktiðinin özü,
devrimi ve devrimci alterna-
tifi öne çýkarmak olacaktýr.
Her türlü seçim taktiði ve ça-
lýþmasýnýn devrime hizmet edip
etmediðinin belirleyici yaný bu-
dur.

Devrimi öne çýkarmak, ö-
zellikle bugün, bu koþullarda,
demokrasicilik oyununda kuk-
la parlamentonun bir koltuðu
olmayý reddetmekten geçer.
Devrimi hedeflemeyenlerin,
düzenin demokrasicilik oyu-
nunun bir parçasý olmalarý ta-
biidir. Ama Türkiye solunda,
bir yandan, yasalcýlar da dev-
rimi hedeflediklerini söyle-
mekten bir türlü vazgeçmez,
diðer yandan yasalcýlýðý güya
eleþtirip devrimi hedeflediðini
söyleyenler de seçim oyunu-
nun bir parçasý olmaktan kur-
tulamazlar. Türkiye solunun
büyük çoðunluðunun seçim

tavýrlarý, iktidar perspektifin-
den yoksunluðun bir ifadesi-
dir. Seçim tavýrlarý, solun he-
men pek çok zaafýnýn, sapma-
larýnýn da bir yansýmasý ol-
muþtur.

Seçimlere katýlým çoðu kez
“demokratik mücadele” adý-
na savunulmuþtur. Ama de-
mokratik mücadelede ülke ge-
nelinde bütün halk sýnýf ve ta-
bakalarýnýn birliðini ve merke-
ziliðini saðlamak, demokratik
mücadeleyi daðýnýklýktan ve
hedefsizlikten kurtarmak, oli-
garþinin karþýsýna güçlü bir halk
alternatifi ile çýkmak düþün-
cesiyle pek ilgilenmemiþlerdir.
Bu doðrultuda sunulan De-

mokratik Muhalefet Meclisi
gibi önerilere kulak asmamýþ-
lardýr.

Halk kitlelerinin birliðin-
den, dernek kurmayý, sendika
ele geçirmeyi, seçimlerde bin-
de bilmem kaç oy almayý an-
layanlar, demokratik mücade-
leyi de basit bir propaganda
mücadelesi olarak görmüþ, de-
mokratik mücadelenin de sa-
vaþýn bir parçasý, bir biçimi ol-
duðunu, bu alanda oligarþiye
taleplerin dayatýlmasý gerek-
tiðini, bu alanda da meþruluðun
ve uzlaþmazlýðýn esas alýnmasý
gerektiðini görmemiþlerdir.

Görmemiþlerdir çünkü,
Türkiye solunda seçimler, “le-
galitenin istismarý”nýn ötesin-
de, “demokratik mücadelenin
bir aracý” olmanýn ötesinde bir
anlama kavuþmuþtur; amaç-
laþmýþtýr.

Sol’da Bitmeyen
Parlamentoculuk
Hayalleri;
Türkiye solunda parlamen-

terist hayaller, TKP revizyo-
nizmiyle birlikte yerleþmiþ ve
bu hayaller bir daha da solu
terketmemiþtir. TKP, TBKP’-
ye dönüþünceye kadarki yak-
laþýk 60 yýllýk siyasi ömrünü il-
legal bir parti olarak geçirmiþ,

SEÇÝMLER Parlamentoculuk
Ve Devrimci Tavýr

Türkiye solunda, bir
yandan, yasalcýlar da

devrimi hedeflediklerini
söylemekten bir türlü

vazgeçmez, diðer yandan
yasalcýlýðý güya eleþtirip

devrimi hedeflediðini
söyleyenler de seçim

oyununun bir parçasý
olmaktan kurtulamazlar.
Türkiye solunun büyük

çoðunluðunun seçim
tavýrlarý, iktidar
perspektifinden
yoksunluðun bir

ifadesidir.
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ama “141-142’ye Hayýr!”,
“TKP’ye Özgürlük” slogan-
larýyla hemen tüm siyasi faali-
yetini de legalleþmeye kurban
etmiþtir.

Bu zincire en son eklenen
halkalar olan ÖDP’ler, E-
MEP’ler esasýnda hiç bir ye-
nilik taþýmamaktadýrlar. Yasal
particiliklerini açýklamak üze-
re kullandýklarý tüm teorik ge-
rekçeler, yasal particiliði yürü-
tüþ biçimleri, TKP ve TÝP’te
vardýr. Ýllegal partilerin, “ya-
sal” bir parti aracýlýðýyla “lega-
liteyi istismar etme taktikle-
ri”, illegal örgütlenmenin tari-
hi kadar eskidir. Ancak bu-
gün Türkiye solunda gördü-
ðümüz bu da deðildir; tersine
“legalitenin illegaliteyi istis-
mar etmesi” sözkonusudur.
Tümüyle legalleþen, yasalcý
çizgiye kayan çeþitli örgütler,
illegal örgütü sürdürmeyi veya
sürdürüyor görünmeyi, kendi
reformistliklerini gizlemek için
bir araç olarak kullanmakta-
dýrlar.

1940’larýn ortalarýnda, kü-
çük burjuva diktatörlüðünün
“çok partili”lik manevrasý gün-
deme geldiðinde, yýllardýr Ke-
malistlerin getireceði demokra-
si beklentisiyle yaþayan TKP
o günün geldiðini sanmýþ ve
hiç gecikmeden Türkiye Sos-
yalist Emekçi Partisi (TSEP)
adýyla yasal bir parti kurarak
bu “çok partililik” oyununda
yeralmýþtýr.

TKP’nin legalleþmeye ça-
lýþtýðý, reformlarý öne koyduðu
bu dönem, dünya ölçeðinde

devrimci hareketlerin ve dev-
rimlerin geliþmesi için koþul-
larýn son derece uygun olduðu
bir dönemdir. Sosyalizmin
halk kitleleri nezdindeki presti-
ji oldukça yüksektir. Devrim
ve sosyalizm hedefinin öne çý-
karýlacaðý bu dönemde TKP
“tersine” gitmekte ýsrarlýdýr.
Bu nedenle "demokrasi" ma-
nevrasý, TKP’yi legalizmin içi-
ne çekmekte zorlanmamýþtýr.
TKP ve genel olarak sol ay-
dýnlar, kendilerine o kadar gü-
vensizdirler ki, bu dönemde
Kemalizm kuyrukçuluðundan
da saða savrularak, emperya-
lizmin de desteðini alan De-
mokrat Parti’yle ittifak arayýþý-
na girmiþlerdir. DP’yi "faþizme
karþý demokrasi taraflýsý"
olarak nitelemiþlerdir.

TSEP ve sonraki legalleþme
manevralarý hep baþarýsýzdýr,
iktidarlarýn “kapatma” kararla-
rýyla hiç bir miras, kazaným
býrakmadan ve hiç direniþ-
siz, sona ermiþtir, ama hayal
sona ermemiþtir. Ermediði
için de kuruluþ yýllarýndan son-
ra TKP’nin siyasi tarihi uzlaþ-
macýlýðýn, icazet arayýþýnýn,
legalleþme manevralarýnýn ta-
rihi olmuþtur.

TÝP Geleneði;
61 Anayasasý sonrasý sah-

neye TÝP çýkar. Ortaya çýktýðý
süreçte sosyalizmi cüretle sa-
vunamayan bir partidir. Deni-

lebilir ki, Türkiye reformist,
revizyonist solunun daha son-
raki yýllarýnda belirleyici olan
legal çalýþma tarzý, asýl ola-
rak bu dönemin ürünüdür. Ya-
sallýk, meþruluk adýna sosya-
lizmin açýktan savunulamadý-
ðý bu anlayýþ, icazetçi, kendi-
ne güvenmeyen bir tarzdýr.
1965 seçimlerinde parlamen-
toya 15 milletvekili sokunca,
“kendilerine güven” gelir.
Ama nasýl bir güven? O güne
kadar “üç aþamalý” bir devrim
modeli savunan TÝP, bu baþa-
rýyla baþý dönerek “doðrudan
sosyalizme geçiþ”i formüle
etmeye baþlar. Ne kadar yük-
sekten uçmuþlar, diye düþün-
meyin sakýn. Bugünün ÖDP’-
sine, EMEP’ine, HADEP’-
ine bakýn; seçimler öncesinde
yaptýklarý abartýcýlýða, üç-beþ
milletvekili sokmakla sanki
devrim yapacakmýþ gibi söy-
lemlerine bakýn, bir de 15-20
milletvekili çýkarýnca girecek-
leri ruh halini düþünün. “Bu
bir devrimdir” derlerse þaþýr-
mayýz.

Legalizm ve reformizm ta-
bii ki oligarþinin iþine gelir. An-
cak bir yere kadar! O bir yer,
bu demokrasicilik kanalýndan
“radikal” unsurlarýn, anlayýþ-
larýn da geçeceði korkusudur.
1960’lý yýllarýn ikinci yarýsýnda
kitle hareketleri ve devrimci
gençlik radikalleþtikçe, oligar-
þi de TÝP’e yönelik baskýlara
baþlar. TÝP ’69 seçimlerine ol-
dukça radikal sloganlarla katý-
lýr. Kendi tabanýný elde tutmak
için böyle yapmak zorundadýr.

ÇARE
SEÇÝM DEÐÝL,

DEVRÝM!
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Ama bu taktik fazla iþe yara-
maz, TÝP 65’te aldýðý oylarýn
çoðunu kaybeder. Meclise an-
cak 2 milletvekili sokabilir.
Ve bu dönemin sonu olan 12
Mart’ý takiben de kapatýlýr.

Ancak 12 Mart sonrasý-
nýn o büyük potansiyeli lega-
listleri de “heyecanlandýrýr”,
peþpeþe yasal partiler kurulur.
12 Mart sonrasýnýn ilk legal par-
tisi Türkiye Sosyalist Ýþçi
Partisi (TSÝP) olur. TSÝP,
TÝP’i pasiflikle suçlar. Slo-
ganlarý daha radikaldir. An-
cak bir aydýnlar partisidir, kit-
le yoktur, sonrasýnda da ol-
maz. Seçim sonuçlarý da bunu
yansýtýr zaten. TÝP’liler de Be-
hice Boran önderliðinde ikinci
TÝP’i kurup 77 seçimlerine
hazýrlanýrlar.

1975’te Mihri Belli önder-
liðinde kurulan Türkiye E-
mekçi Partisi (TEP) ise, ol-
dukça iddialýdýr. Seçimlerde
“Baðýmsýzlýk”, “Demokrasi”
sloganlarýný öne çýkarýr; ama
aldýðý sonuçlar farklý olmaz.
Hatta diðer reformist partiler
kadar bir örgütlenme düzeyi-
ne bile ulaþamaz. Devrimci,
sol potansiyelin alabildiðine
yaygýn olduðu bu dönemde
Sosyalist Devrim Partisi, Va-
tan Partisi gibi baþka yasal
partiler de kurulur ama, bu
yaygýn potansiyel içinde bile
bir varlýk gösteremezler.

Bu durum, asýl olarak yöne-
ticilerinin becerikliliði, becerik-
sizliði sorunu deðil, varoluþ
biçimlerinin ve politikalarýnýn
sürece hiç bir açýdan denk

düþmemesidir.

CHP Kuyrukçuluðu;
70’li yýllarda sola damgasý-

ný vuran seçim politikasý gizli
veya açýk CHP kuyrukçulu-
ðudur. 1975 seçimlerinde ba-
þýný TKP’nin çektiði revizyo-
nistler, blok halinde CHP’yi
desteklediler. Faþistlere karþý
mücadele etmek yerine, halka
faþist teröre karþý CHP’yi des-
teklemelerini öneriyorlardý.
Çeþitli Kürt milliyetçi örgütleri
de “Ulusal Demokratik Güç
Birliði” adý altýnda biraraya
gelip parlamentoya milletveki-
li sokmaya çalýþtýlar, ancak ba-
þarýlý olamadýlar.

CHP’nin yüzü kýsa sürede
açýða çýkmýþtý ama yine de on-
larýn gözü açýlmamýþtý. Faþist
terörün giderek týrmanmasý
karþýsýnda TKP “Ulusal De-
mokratik Cephe” (UDC)

çaðrýsý yaptý. Çaðrýnýn kamu-
oyu karþýsýndaki sözcüsü de
DÝSK’ti. UDC, güya “tüm ile-
rici güçlerle birlik” için öne-
rilmiþti, ama bu söylemin içi
boþtu, UDC’yle hedeflenen
CHP’yi birliðe razý etmekti.

HEP’lilerin 1991’de SHP
ile iþbirliðinden tutun da Ay-
dýnlýk’çýlarýn bugünkü “Sol
Güçbirliði” çaðrýlarýna, ÖDP-
'nin CHP’yle ittifak arayýþ-
larýna kadar görüldüðü gibi,
hepsi TKP’nin solun beynine
soktuðu beklentiler üzerinde
þekillenmiþtir. O günlerin
TKP’sini þimdi çok çeþitli bi-
çimlerde diðer kesimler taklit
etmektedir.

77 seçimlerinde de yine
CHP’nin kuyruðuna takýlma
hakim tavýrdýr. 14 Ekim 1979
seçimlerinde ise iki “uç” tavýr
vardý. TÝP, TSÝP gibi partiler
seçimlere katýlma çaðrýsý yap-
týlar. Oysa, 79’lar gerçekten
de parlamentoculuðun esame-
sinin bile okunmayacaðý bir
süreçti; ama onlarýn varlýk þartý
buydu. DY ve HK ise bu se-
çimlerde “boykot” çaðrýsý
yaptýlar. Ama bu, düzene karþý
net bir tavýr alýþtan çok, her
ikisinin de halkýn durumunu,
kendi durumlarýný alabildiði-
ne abartmalarýnýn, kendilerini
dev aynasýnda görmelerinin
sonucuydu.

Legal Particilikte
Devre Arasý;
Bu dönemin devamý 12

Eylül’dür. 12 Eylül, legal par-

HEP’lilerin 1991’de
SHP ile iþbirliðinden tutun

da Aydýnlýk’çýlarýn
bugünkü “Sol

Güçbirliði” çaðrýlarýna,
ÖDP'nin CHP’yle ittifak

arayýþlarýna kadar
görüldüðü gibi, hepsi

TKP’nin solun beynine
soktuðu beklentiler

üzerinde þekillenmiþtir.
O günlerin TKP’sini

þimdi çok çeþitli
biçimlerde diðer kesimler

taklit etmektedir.
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ticilikte uzun bir aradýr. 12
Eylül öncesinin bu “uç” tavýr-
larýnýn sahibi olan parlamente-
ristler de, “boykot”çular da,
cunta karþýsýnda ciddi bir dire-
niþ gösteremezler. Kimi mül-
teciliði seçer; eskaza hapisha-
nelere düþenler, o ölümüne
direniþlerden uzaktýrlar. Cun-
tanýn terörü bu kesimler üze-
rinde öyle etkili olmuþtur ki,
yaklaþýk on yýl legal particilik-
ten uzak dururlar. Bu arada
87-88’lerden itibaren kimileri
“açýk devrimci parti” gibi
öneriler seslendirmeye baþlar,
ama önerilerine ne baþkala-
rýndan karþýlýk bulabilirler, ne
de kendileri böyle bir “açýk
devrimci parti”yi kurmaya ce-
saret ederler. Oysa bu dönem-
de devrimci hareket büyük
ölçüde toparlanmýþ, halkýn
mücadelesi geliþmektedir. A-
ma onlar hala legal parti binala-
rýna kurulmak için gerekli ce-
sareti bulamamýþlardýr!

Legalleþme Rüzgarý;
Bütün bu dönem boyunca

solun yýlgýn, yorgun kesimleri
yine de legalleþmeyi, birleþip
bir legal parti kurmayý tartýþýp
durdular. Sonunda artýk dev-
rimcilerin bedeller ödeyerek
demokratik mevziler kazan-
dýklarý 1993’te, illegal örgütlen-
mede, silahlý mücadelede,
devrim hedefinde ununu ele-
yip eleðini asmýþ kesimler bir
araya gelerek Birleþik Sosya-
list Parti’yi kurdular. BSP 94
yerel seçimlerine Kürt ulusal-
cýlarýnýn legal partisinin þem-

siyesi altýnda girdi.
Ayný dönemde legalleþmeye

çalýþan gruplardan biri de DY’-
lilerdi. Uzun tartýþmalar yap-
týlar onlar da; esasýnda bir þeyi
tartýþtýklarý yoktu; tartýþma sü-
reci denilen THKP-C ideolo-
jisini ve bu ideolojiyi savunan-
larý tümden “tasfiye” süreciy-
di. Tasfiye büyük ölçüde ta-
mamlandýðýnda BSP’lilerle
biraraya gelip 21 Ocak 1996'da
yeni bir parti kurdular: ÖDP
veya Özgürlük ve Dayanýþ-
ma Partisi. Parti kamuoyuna
“aþkýn ve devrimin partisi”
diye medyatik bir adla sunul-
du. Solu birleþtirdikleri id-
diasýnda bulundular. Gerçek-
ten de ÖDP içinde Devrimci
Yol’dan KSD’ye, TKEP’ten
TKP’lilere kadar on’dan fazla
eski örgüt ve o örgütlerin ön-
derleri vardý. Ama artýk “ör-
güt” olmaktan vazgeçmiþlerdi.
Hatta kurduklarý parti bile
“parti olmayan parti” idi.

Legalizm rüzgarý esmeye,
baþkalarýný da önüne katma-
ya devam ediyordu. Rüzgara
kapýlanlardan biri de TDKP
oldu. Dergilerinde yasal parti-
ciliðe karþý sayfalar dolusu ya-
zýlar yayýnlarken, birden yasal
partinin teorisini yapmaya
baþladýlar. Ne de olsa görüþ-
strateji deðiþtirmedeki “hýzlý-

lýklarýyla” tanýnan bir hare-
kettiler! Legal partiye hazýrla-
nýrken 1995’te þunlarý yazýyor-
lardý: “Türkiyeli iþçiler ve e-
mekçiler, artýk sadece hükü-
meti yýkmayarak, iktidara sa-
hip olacak. Çünkü kendile-
rini siyasi iktidara taþýyacak
en önemli araçlarýna da kavu-
þuyorlar...”

Yýllarca yüksek perdeden
ayaklanma sloganý atanlar da
böylelikle legalizm bataðýnda
yerlerini almýþlardý. Ýllegal par-
tinin korunacaðý yolundaki
söylemlere raðmen, teori de
pratik de bunu yalanlýyor, an-
lamsýzlaþtýrýyordu. Ýþçi sýnýfý-
ný iktidara taþýyacak araç le-
gal partiyse, zaten ötekine ne
gerek vardý?

Seçimler ve
Subjektivizm;
DY ve HK’nýn 79’daki

boykotu kendilerinin ve kitle-
lerin mevcut durumlarýný a-
bartmalarý üzerinde þekilleni-
yordu. Abartma yerini 12 Ey-
lül’le birlikte hayal kýrýklýðý-
na býraktý; hayal kýrýklýðý, ör-
güte güvensizlik, devrime ve
kitlelere inançsýzlýk yönün-
de geliþti ve sonuçta bu inanç-
sýzlýk onlarý legalizm bataðý-
na kadar getirdi.

Subjektivizmin bir diðer ör-
neði, süreçler içindeki farklýlýk-
larý gözetmeksizin adeta “de-
ðiþmez tavýr” biçiminde “Boy-
kot” diyen TKP-ML’dir. Bu
tavýr da hemen her dönem kit-
lelerin tavrý abartýlarak haklý

DÜZENDEN
YARARLANMA
ADINA DÜZENE
YAMANANLAR

ÇARE OLAMAZ!
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gösterilmeye çalýþýlmaktadýr.
Mesela þöyle bir deðerlendir-
me okuyabilirsiniz bu kesimin
yayýn organlarýnda: "Öncünün
etkin olduðu sadece bir böl-
gede 20 bin civarýnda seç-
men, Türkiye genelinde 5 mil-
yon (artý 750 bin boþ oy) san-
dýk baþýna gitmeyerek ön-
cü’yle omuz omuza oldukla-
rýný adeta düþmana inat orta-
ya koydular." (Halk Demokra-
sisi)

1991 seçimlerinde, söylem-
de radikal ama özünde refor-
mist birçok grup, Devrimci
Seçim Bloku’nu oluþturdular.
Devrimci Seçim Bloku (DSB)
içinde Emeðin Bayraðý, Öz-
gürlük Dünyasý, Emek, Ko-
mün, Gelenek, Newroz,
Kurtuluþ (KSD) gibi çevreler
yer alýyordu. “Blok”, legalleþ-
mede bir basamaktý. Bu grup-
larýn çoðu, aradan fazla zaman
geçmeden, keskinliklerini de
bir kenara býrakýp yasal parti-
cilikte karar kýlarak düzeniçi-
leþeceklerdi. Bir kýsmý ise ya-
sal partilerin kuyruðuna ta-
kýlmayý sürdüreceklerdir. Bu
seçim tavýrlarýna iliþkin deðer-
lendirmelerinin ölçüsü ise bir-
kaç bin fazla bildiri daðýt-
maktan öteye geçmez. Çoðu
kez bunu da yapamazlar. Al-
dýklarý oylar genel bir istatistik
içinde yüzdeye bile gelebilecek
düzeyde deðilken, daðýttýklarý
bildiriler devrimci hareketin
herhangi bir kampanyasýnda
daðýttýðý bildiri sayýsýyla kýyas-
lanabilir bir orana bile ulaþ-
mazken, devrimci hareketin

seçim tavrýný “dar” diye eleþ-
tiriyorlardý. Oysa kendi açýkla-
dýklarý rakamlarda büyük þe-
hirlerde seçim faaliyetlerine ka-
týlan insan sayýsý 60-70 kiþiyi
aþmýyordu, miting için topla-
yabildikleri sayý Ýzmir’de 200,
Adana’da 250 kiþiydi. Ýþte
"binlerce emekçiye ulaþmýþ"
bir kampanya örneði ve büyük
(subjektif) seçim taktikleri!..

Kürt Milliyetçiliðinin
Parlamentoculuðu:
Kürt milliyetçileri 1991 se-

çimlerinde "sol"un seçim tak-
tiðinde en "geri" anlayýþý tem-
sil eden kesimi oluþturdu.
HEP'in düzen partileriyle itti-
fak arayýþlarý, milliyetçiliðin,
pragmatizmin, düzenden ko-
puþu saðlayamamanýn, uzlaþ-
macýlýðýn bir yerde kaçýnýlmaz
sonucuydu. Kürt milliyetçileri
SHP ittifakýyla burjuvazinin
parlamentosuna girmek için

burjuva politikacýlýðýnýn her
yol mübah anlayýþýyla hareket
etmiþ, taktik adýna ilkesizlik
savunulmuþ, devrimin doðru-
larý bir kenara konulmuþtur.

Seçim öncesi ve sonrasý
yaptýklarý deðerlendirmelerde,
neredeyse her açýklama bir
önceki açýklamayla çeliþir ni-
telikteydi. PKK, seçim son-
rasýnda, HEP’in SHP’yle itti-
fak nedenini þöyle açýklýyordu;
"Kürdistan halkýnýn kimliði-
ne ve çýkarlarýna saygýlý de-
mokrat, yurtsever milletvekil-
leri düþmanýn katmerli özel
savaþýný frenleme, halkýmýzýn
çýkarlarýný parlamento kürsü-
sünden de savunma ve düþ-
man saflarýndaki çeliþkileri
derinleþtirme gibi roller oy-
nayabileceklerdir.“ (Serxwe-
bun, Eylül 1991, Sayý:117)
Ama öyle olmamýþtýr. SHP lis-
tesinden parlamentoya giren
HEP milletvekillerine parla-
mento kürsüsünden konuþma
hakký dahi verilmemiþtir. As-
lýnda "savaþ" gerçeðine rað-
men barýþ ve parlamentoculuk
PKK’nin gözlerini kör etmiþ,
faþizm gerçeði görülmek isten-
memiþ, dost-düþman kavram-
larý, ittifak politikalarý belir-
sizleþtirilmiþtir. Henüz ortada
seçim ittifaký yokken SHP’yi
þöyle deðerlendiriyorlardý:
"Hepsinin politikasý özel sa-
vaþa ayarlýdýr. Ýnönü Ö-
zal’dan daha fazla devletçidir.
Bunlar diðer meselelerde da-
laþýrlar ama Kürt meselesin-
de birleþirler.", "SHP düzen
partisidir, devlet partisidir.

Kürt milliyetçileri 1991
seçimlerinde "sol"un
seçim taktiðinde en

"geri" anlayýþý temsil
eden kesimi oluþturdu.
HEP'in düzen partile-
riyle ittifak arayýþlarý,

milliyetçiliðin,
pragmatizmin, düzen-

den kopuþu
saðlayamamanýn,
uzlaþmacýlýðýn bir
yerde kaçýnýlmaz

sonucuydu.
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(...) Üstelik SHP, Kürt soru-
nu konusunda 70 yýldan bu
yana sabýkalý olan bir parti-
dir.“ (Yeni Ülke, Sayý: 45)
Bunlarýn yazýlmasýnýn üzerin-
den birkaç hafta geçmiþ,
SHP’yle ittifak gündeme gel-
miþ, eski düþman birden bire
“demokrasi gücü” oluver-
miþtir: "HEP ve SHP’nin Tür-
kiye’deki demokrasi, insan
haklarý ve Kürt sorununa yak-
laþýmlarý, köklü çözümler ü-
retmese de özel savaþ kurum-
larýyla çatýþýr niteliktedir.“
(Yeni Ülke, Sayý: 49)

Bu çeliþki, Öcalan’ýn de-
ðerlendirmelerinde daha açýk
bir hal alýr: "1 Eylül’de (1988
bn) SHP de bize ‘terörist’ de-
di... Tabii onlara göre dire-
nenler ‘terörist’ti. Bu ayrýmý
yaptýlar... Özal’dan daha faz-
la üzerine gideceðiz dediler.
Bu dönemde birçok arkadaþý-
mýzý þehit verdik.“ (Serxwe-
bun, Sayý:l20) Bu yazýnýn de-
vamýnda Kürt milliyetçilerinin
SHP ile birlikte hareket ede-
ceðinin açýklanacaðýný kimse
aklýndan bile geçirmez. Ama
yazý þöyle devam ediyor: "Þim-
di Ýnönü, ben denenmemiþim,
demokratik çözümü esas ala-
caðým, diyor. Þimdi ben buna
bir katký da bizden olmalý der-
sem, bizim sayýn sosyalist ar-
kadaþlarýmýz bizi fazla eleþ-
tirmesinler. Bu bir politik ter-
cih meselesidir.“ Kürt milli-
yetçileri için herþey bu kadar
basittir. Bu "politik tercih"in
kime hizmet ettiðinin ise pek
önemi yoktur. Yalnýz kendi çý-

karlarý vardýr. Ýhbarcý Perin-
çek’in sosyalist partisi ile ba-
rajý aþamayacaklarýndan, ba-
ðýmsýz yurtsever adaylarla "ö-
zel savaþýn" hedefi olacaklarýn-
dan, geriye tek "alternatif" ola-
rak SHP listelerinden parla-
mentoya girmek kalmýþtýr. Pe-
ki SHP ittifakýndan ne bekle-
niyordu? Kürt milliyetçileri,
SHP ile "anlaþtýklarý ilkeler"
olduðunu söylüyordu. "Bunla-
ra göre, Kürt halkýnýn kimli-
ðinin tanýnmasý, özel valilik,
özel kolordu, özel tim, koru-
culuk sisteminin daðýtýlmasý,
Kürt halkýna yönelik þiddet
politikalarýnýn sona erdiril-
mesi, siyasal faaliyet ve ör-
gütlenme özgürlüðünün ge-
liþtirilmesi... gibi konularda
seçimlerden sonra çalýþmalar
yürütülecektir. Bu, Kürdistan
halkýna dayatýlan dizginsiz
terör politikalarýnýn, katmer-
li özel savaþ politikalarýnýn
darbelenmesi demektir... Nis-
peten insanca yaþam koþulla-
rýnýn doðmasý demektir.“
(Serxwebun. Sayý:117)

Faþizm gerçeðinden bu ka-
dar uzak olunabilir mi? SHP
hangi düzenin, kimin partisi-
dir? Pragmatizm o kadar bo-
yutludur ki, gözlerine batan
gerçekleri görmek istememiþ-
lerdir... Seçimlerden önceki it-
tifak politikasýyla faþizmden
icazet istenmiþ, demokrasi bek-
lemiþlerdir. Bekledikleri gibi

olmamýþ, tam tersine, DYP-
SHP iktidarý, infazlarýn, kayýp-
larýn, faili meçhullerin, köy
yakmalarýn o güne kadar görül-
medik ölçüde týrmandýrýldýðý
bir dönem olmuþtur.

SHP’yle ittifak üzerine Kürt
milliyetçilerinin gazete ve der-
gilerinde yazýlanlarýn her satý-
rý, içine düþtükleri tutarsýzlýkla-
rýn bir ifadesidir. Öyle ki Serx-
webun o dönem "... ’Seçim
Çare Deðil’ diyorlar, peki fa-
þizm mi çaredir? Sað blokun
-ki faþistlikte birbirinden geri
deðiller- geliþmesi mi çare-
dir? O zaman çare nerede?“
diye soracak kadar tutarsýz bir
savunma içindedir. Ama ben-
zeri alýntýlarý aktarmak yerine,
þunu sormalýyýz; neden? Kürt
milliyetçiliði neden bu taktiðe
sürüklenmiþtir?

Tekellerden Demokrasi,
Oligarþi Ýçi Çeliþkilerden
Çözüm Bekleme;
Kürt milliyetçiliðinin legal

partiye, parlamentoculuða,
seçimlere ve seçim ittifaklarý-
na bakýþýnýn özünü bu beklen-
ti oluþturur. SHP’yle de bu ze-
minde ittifak yapýlmýþtýr... Sa-
yýsýz kez yanýldýklarý açýða çýk-
mýþ olmasýna raðmen, oligar-
þinin þu veya bu partisinden,
liderinden çözüm beklemeye,
onlara “ilerici” roller yükle-
meye son verilmemiþtir.

Ulusal kurtuluþ perspektifi,
barýþla sýnýrlandýðýnda, legal
partinin iþlevi de ona göre be-
lirlenmiþtir. Legal parti, oli-

TEK YOL DEVRÝM
TEK ALTERNATÝF

CEPHE!
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garþiye “muhatap” yaratma
aracýdýr öncelikle. Dolayýsýyla,
oligarþinin icazet sýnýrlarýný zor-
lamayýp uygun bir “muhatap”
olduðunu göstermelidir. HEP,
DEP, HADEP’lilere yönelik
tüm baský ve katliamlara rað-
men, bu icazetçi çizgiden çýk-
mamýþlardýr. 18 Nisan seçim-
leri öncesi tüm baský ve engel-
lemelere raðmen bile, örneðin
bir “boykot”u düþünmemeleri
de bu icazetçi mantýðýn ürünü-
dür. “Kürt sorununda barýþ”
dýþýnda bir politikaya sahip
deðillerdir ve tekellerin, toprak
aðalarýnýn sömürüsüne iliþkin,
halkýn karþý karþýya olduðu di-
ðer sorunlara iliþkin hiç bir za-
man aðýzlarýný açmamýþlardýr.

Faþizmi doðru tahlil ede-
meyip, oligarþinin baský, sö-
mürü ve zulüm politikalarý oli-
garþi içi kliklerin eseri olarak
görülünce, bu tür tahliller oto-
matikman düzen içinde de-
mokrasi beklentilerini doður-
muþ, parlamentoculuk da bu-
nun üzerinde þekillenmiþ-
tir. Düzenden demokrasi bek-
lenmesi konusunda bir HA-
DEP’in, geçmiþin TKP’sin-
den, TÝP’inden farký yoktur.

1995 Seçimleri ve
“Barýþ Bloku”;
1995 genel seçimleri, saflaþ-

manýn daha da belirginleþti-
ði bir seçim oldu. Yeni legalle-
þen partiler ve yasalcý refor-
mist partilerle ittifak yapýp de-
mokrasicilik oyununa destek
sunan “komünistler”; bu

saflaþmanýn bir yanýydý.
Bloku oluþturanlar, l2 Ey-

lül’ün vurduðu darbeyle yýký-
lan, "sosyalist sistem"in yý-
kýlmasýyla birlikte kalan di-
namiklerini de kaybeden ve
emperyalizmin "yeni dünya
düzeni"ne uyum saðlayanlar-
dýr. Meþruiyetini kaybetmiþ
meclise çok sayýda milletveki-
li sokma hayalleri üzerine se-
naryolar yazýlýyordu. Yaptýklarý
tek þey, düzenden, düzen par-
tilerinden uzaklaþmakta olan
kitleleri yeniden seçim sandýk-
larý aracýlýðýyla düzen içi çö-
zümlere çekme, halkta parla-
mentocu çözüm hayalleri ya-
ratýlmasýydý. "Blok"u oluþtu-
ranlarýn çoðu esasýnda belli bir
politikadan yoksundur. HA-
DEP’in amacý belliydi; mecli-
se 5-10 milletvekili sokarak
Kürt sorununun çözümü için
oligarþi nezdinde “muhatap”

yaratmýþ olacaklardý. Peki öte-
kiler? Ötekiler güçsüzlük için-
de HADEP’in gücünden ya-
rarlanma dýþýnda bir hesaba,
politikaya sahip deðillerdi.
BSP, yani sonranýn ÖDP’si de
ayný konumdaydý.

"Emek, Barýþ ve Özgürlük
Blok"una büyük misyonlar
yüklenmiþti. 18 Aralýk 1995 ta-
rihli Özgür Politika Gazetesin-
de "Bu Seçim Baþka Seçim"
baþlýklý yazýda Barýþ bloku þöy-
le deðerlendiriliyordu; "yanlýþ
anlaþýlmasýn seçimle, devrimi
birbirine karýþtýrmýyoruz. Fa-
kat 6 gün sonra yapýlacak o-
lan genel seçimlerde ilk kez
düzen partilerine bir alterna-
tif doðduðundan olayýn öne-
mi sanýldýðýndan daha büyük-
tür." Evet, blok bir “alterna-
tif”ti! BSP çevresinde bu “al-
ternatif” üzerine kurulan ha-
yallerin sýnýrý yoktu: "Þimdi bir
an için durun ve hayal edin:
Blok, 25 Aralýk günü yüzde 10
barajýný aþarak parlamentoya
30-40 milletvekili soksa ne
olur? Bu ülkede tam anlamýy-
la bir siyasal deprem olmaz
mý?.. bu deprem bugünkü Tür-
kiye’nin yerine yepyeni bir
Türkiye getirir. Ne 10 yýldýr
süren ve her bakýmdan bu ül-
keyi ve toplumu tüketen, mah-
veden savaþ kalýr, ne onu sür-
dürenler...“

Türkiye gerçeðinden uzak-
laþmanýn sýnýrý yok elbette. As-
lýnda yapýlan düzenden ya-
rarlanma deðil, düzene ya-
manmadýr. Devrimci bir
alternatif yaratma diye en ufak

Yaptýklarý tek þey,
düzenden, düzen

partilerinden
uzaklaþmakta olan

kitleleri yeniden seçim
sandýklarý aracýlýðýyla
düzen içi çözümlere

çekme, halkta
parlamentocu çözüm

hayalleri
yaratýlmasýydý. Aslýnda

yapýlan düzenden
yararlanma deðil,

düzene yamanmadýr.
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bir dertleri olmamýþtýr. Burju-
va politikacýlardan ödünç alý-
nan “abartýcýlýk” seçim propa-
gandalarýnýn odaðýna otur-
muþtur. BSP’lilerin 30-40 mil-
letvekili hayali gibi, HA-
DEP’liler de “baraj sorunlarý”
olmadýðýný 50-70 milletvekili
beklediklerini söylüyorlardý.
Emek Partisi Giriþimi cep-
hesinde de durum farklý deðil-
di. Parlamentoya angaje olma,
propaganda çalýþmalarýnda
da karþýlýðýný bulmuþ, EP’liler
abartýcýlýkta eski tecrübeleri-
ni de kullanarak herkesi geri-
de býrakmýþlardýr. EP’nin pro-
pagandalarýna bakýlýrsa onlar
da bir sürü yerde “birinci par-
ti” durumundaydýlar.

Tabii burada önemli olan,
solun bu yönteme neden ihti-
yaç duyduðu ve böyle bir
burjuva yöntemi nasýl bu ka-
dar kolay benimseyebildiðidir.

Seçim sonrasý bu kesimler
tarafýndan yapýlan deðerlen-
dirmelerin hemen hiç bir kýy-
meti yoktur; yüzeysel baþarý-
baþarýsýzlýk ikilemi içinde, dev-
rimi ne kadar geliþtirdi sorusu
yoktur. Böyle olmadýðý için de
geliþme parlamenterizm yö-
nünde sürmüþ, üstelik parla-
mentodan yararlanmanýn biçi-
mi de, muhtevasý da iyice
saðcýlaþmýþtýr.

Faydacýlýðýn Getirdiði
Ýstikrarsýzlýk;
Türkiye solunun oportünist

kesimi, tüm keskin söylemle-
rine raðmen, parlamentoculuk-

tan kopamayýþýn bir baþka ör-
neðini oluþturur. Hemen hiç bir
iþlevi olmayan “Baðýmsýz a-
day” taktiði, reformizmin etki
alanýndan çýkamadýklarýnýn
somut bir göstergesidir. Eme-
ðin Bayraðý dergisinde, SBP,
SÝP, ÝP vb. "yasalcý, reformist"
partilere düzen tarafýndan "dü-
zenden kopmaya ve radikaliz-
me yönelen yýðýnlarýn devrim-
ci harekete yönelmelerini" en-
gellemek görevi verildiði, be-
lirtiliyordu. Emeðin Bayraðý,
bu deðerlendirmeden çok deðil
kýsa süre sonra 1995 seçimle-
rinde bu "yýðýnlarýn devrimci
harekete yönelmesini engelle-
mekle görevli” reformist par-
tilerin de içinde yeraldýðý seçim
blokunu destekleyecekti.

Yine ayný kesimlerin deðer-
lendirmelerinden bir bölüm:
"Ýsmini duyurmakta bile zor-
lanan bazý çevrelerin otoma-
tikman DEP’in tutumuna
endekslenmeleri de þaþýlacak
bir geliþme sayýlamaz. Kendi
ayaklarý üzerinde durama-
yanlarýn baðýmsýz bir sýnýf
çizgisini izleyebilecekleri dü-
þünülemez bile." O dönem
böyle diyenlerin bugünkü ta-
výrlarýna bakmak öðretici olsa
gerek.

Kendi özgün politikalarýy-
la bir türlü geliþme olanaðý bu-
lamayan oportünizm için, re-
formizm hep bir cazibe mer-
kezidir. Gizliden gizliye refor-

mizme özenir. Onun yöntem-
lerini taklit eder. 95’te Barýþ
Bloku’nun onlarca milletveki-
li çýkarýp Türkiye’de deprem-
ler yaratacaklarýný ileri sürme-
sinden etkilenip o zamana ka-
dar “sosyalizmin propagan-
dasýyla” sýnýrlý olan “baðýmsýz
aday” taktiði birden meclise
adam sokma taktiðine dönüþ-
müþ ve bu hayal onlarý Barýþ
Bloku’yla birleþtirmiþtir. Ayný
bugünkü gibi. Baþta Atýlým ol-
mak üzere oportünizm bugün de
ayný etkilenme ve hesaplar için-
de HADEP’in kuyruðundadýr.

Devrimcilik Adýna
Oy Ýsteyemezler!
1995 seçimlerinden hemen

sonra 1996 Ocak’ýnda devrim-
ci hareketin deðerlendirmesi
ve öngörüsü þuydu: “Onlar
tam bir düzen partisi olabil-
mek için devrimci söylemden
biraz daha uzaklaþacak, bi-
raz daha ‘kitle’ partisi olabil-
mek için yeni limanlar ara-
yacak, ‘barýþ’çýlýðý iyice oli-
garþi için kabul edilebilen bir
hale dönüþtürürken, devrim-
cilerle aralarýna mesafe koy-
masý ve bu mesafeyi de dev-
lete bir biçimiyle hissettirebil-
meyi görev bileceklerdir."
(Kurtuluþ, Sayý:26)

Sonraki süreç tamamen bu
doðrultuda olmuþtur. Yasalcýla-
rýn 18 Nisan 1999 seçimlerin-
de yürüttükleri propagandala-
ra bakýldýðýnda, bu çok daha
somut görülmektedir. Düze-
ne çatmamak ve düzenle ça-

HALKIN ÝKTÝDARI
ÝÇÝN HALKIN

SAVAÞI
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týþmamak temel çizgi halinde-
dir.

Bunlar tüm bu saðcýlaþmaya
raðmen kitle çalýþmasý yapa-
cak, kendi kitlelerini yaratacak
bir dinamizm de göstereme-
dikleri için hala devrimcilik
adýna oy istiyorlar. Onlar dev-
rimcilik adýna oy isteyemez-
ler. Devrim için bir mücade-
leleri, savaþlarý yoktur. Halkýn
oylarýný da kendilerine düzen
içinde yer edinmek için istiyor-
lar... Bütün büyük politikala-
rýnýn(!) özü budur.

Reformist partilerin çaðrýla-
rýnda, politikalarýnda hiçbir
sorunun çözümü yoktur. Ol-
masý da mümkün deðildir, çün-
kü düzeniçidirler. Bu neden-
le de desteklenmeleri sözko-
nusu olmayacak, taþýdýklarý
sýfatlarla pratikleri arasýnda-
ki ikiyüzlülükleri teþhir edi-
lecektir. Gerçekten kime hiz-
met ettikleri net bir þekilde
ortaya konulacaktýr. Kendi pra-
tikleri bunu zaten yeteri kadar
ortaya koymaktadýr.

Devrimci Tavýr;
1977 genel seçimlerinde o-

portünist ve revizyonistler, fa-
þist teröre karþý mücadelede
göstermedikleri çabayý,
CHP'nin hükümet olmasý için
gösterirken, CHP’nin "Sol"
maskesinin altýnda düzen bek-
çiliðinin yattýðýný, halkýn hiç-
bir sorununu çözemeyeceði-
ni, faþist terörün ancak devrim-
le ortadan kaldýrýlabileceði-
nin propagandasýný yaptýk.

Kitleleri düzen partilerine oy
vermemeye çaðýrdýk. 1979 se-
çimlerinde, ne boykot tavrýna,
ne de legalistlerin parlamen-
terizm hayallerinin peþine ta-
kýlmadýk, "Düzen Partilerine
Oy Vermeyelim" þiarýyla düzen
partilerinin teþhirini yaparak,
düzenlediðimiz kampanyayla,
devrimci þiddet eylemleriyle
halk kitlelerinin örgütlenmesi-
ni ve mücadelesini geliþtirmeye
çalýþtýk. Açýk faþizmin kurum-
laþtýrýlmak istendiði, býraka-
lým sosyalistleri, burjuva par-
tilerin bile cuntanýn vetosuna
takýlarak seçimlere sokulmadý-
ðý 1983 seçimlerini, boykot e-
derek, "Faþizmin Seçim Oyu-
nunu Reddedelim" kampa-
nyasý çerçevesinde halk kit-
lelerine seçim aldatmacasý-
nýn altýndaki gerçeði anlat-
maya çalýþtýk. 29 Kasým 1987
genel seçimleri yaklaþýrken, sol
hareket nicel ve nitel olarak
faþizmin seçim oyununu bo-
zacak; halka gerçekleri göste-

rip pasifikasyonu kýracak
güçte deðildir. Ancak seçim
devrimci çizgi ile oportünist
çizginin ayrýþtýðý bir süreç ol-
muþtur. Devrimci Sol, gücü
oranýnda "Umudun Düzen
Partilerinde Deðil, Halkýn Ör-
gütlü Gücüyle Geliþen Dev-
rimci Mücadelede Olduðu"
þiarýný halk kitlelerine ulaþtýr-
ma doðrultusunda tavýr be-
lirlemiþ; oportünizm ise klasik
"Baðýmsýz aday" gösterme tak-
tiðiyle, doðru dürüst bir pro-
paganda bile yürütemezken
ancak “yüzlerle” ifade edilen
bir oy oranýna ulaþabilmiþtir.
1991 genel seçimlerinde; "Dü-
zen Partilerine Oy Yok", "Se-
çim Çare Deðil, Devrim" slo-
ganlarý çerçevesinde; egemen-
lerin soluklanma aracý olarak
gündeme getirdikleri seçim-
lerin "çare" olmadýðýný; çare-
nin devrimde olduðu gerçeði-
ni ülke çapýnda düzenlediði-
miz bir kampanyayla geniþ
halk kitlelerine göstermeye
çalýþtýk. Bu süreçte, kitleler ha-
reketimizin Devrimci Halk
Ýktidarý’na yönelik progra-
mýyla yaygýn bir biçimde ta-
nýþtýlar. 1995 seçimleri, düze-
nin katilleri aklama operasyo-
nuna sahne olmuþ, kontra þef-
leri Meclise taþýnmýþtýr. Dev-
rimci Hareket; bu koþullarda,
emek ve enerjisini, baðýmsýz
adaylarý Meclise taþýmak için
deðil; halký örgütleme ve sa-
vaþtýrmaya yönelik olarak har-
camýþtýr. 18 Nisan 1999 seçim-
lerinde de tavrýmýzýn özü; fa-
þizmin seçim oyununu bozma,

Devrimci Hareket; bu
koþullarda, emek ve
enerjisini, baðýmsýz

adaylarý Meclise
taþýmak için deðil;
halký örgütleme ve

savaþtýrmaya yönelik
olarak harcamýþtýr. 18
Nisan 1999 seçimlerin-
de de tavrýmýzýn özü;
faþizmin seçim oyu-

nunu bozma, devrimi
ve devrimci alternatifi

öne çýkarmaktýr.
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devrimi ve devrimci alternatifi
öne çýkarmaktýr.

Seçimler ve parlamentonun
bir “araç” olarak kullanýmý ko-
nusu çok yazýlýp çizilmiþtir.
Bunlar devrimcilerin ilkesel o-
larak kullanmayý reddettikle-
ri mücadele araçlarý deðildir.
Ancak sorun bu kullanmanýn
devrimi ilerleten bir kullanma
olup olmadýðýdýr. Revizyonist-
lerin ve oportünistlerin bugü-
ne kadarki pratiði, çoðunlukla
"kitlelerin sesini duyuracak
adaylarý çýkarma" vb. adýna;
faþizmin seçim oyunu içeri-
sinde yer almak, halk kitleleri-
nin devrim yürüyüþü önünde,
"sol"dan set oluþturmak biçi-
minde özetlenebilir. Devrim-
cilerin yýllardýr düzen partileri-
ne yönelik teþhirleri, onlarla
aralarýna kesin bir sýnýr koyma-
larý ise, kitlelerin düzenden,
düzen partilerinden kopuþun-
da önemli bir rol oynamýþtýr.
Seçimler, kitlelerin politik  du-
yarlýlýðýnýn arttýðý, kitleleri e-
ðitme olanaklarýnýn geniþle-
diði, ajitasyon propaganda ko-
þullarýnýn daha elveriþli hale
geldiði bir ortam yaratýr. Dev-
rimciler, bu ortamý devrim için
kullanacaklardýr. Halk kitle-
lerine düzenin, düzen partiler-
inin gerçek yüzünün teþhiriyle
birlikte, düzenin alternatifsiz
olmadýðý gösterilerek, kitleler
halk örgütlenmelerine çekile-
cek, devrimci geliþim hýzlan-
dýrýlacaktýr.

Yasalcýlarýn pratiði bunun
çok uzaðýndadýr. Örneðin en
keskin söyleme sahip EMEP’e

bakalým.
Susurluk onu ilgilendirmez,

ölüm orucu onu ilgilendirmez,
kayýplar onu ilgilendirmez,
kendi üzerindeki baskýlara da-
hi bir direniþ gösteremez, son-
ra seçimlerde “halkýn tüm ta-
leplerini sahiplenmeye” so-
yunur. ÖDP’yi eleþtiriyordu,
sonra kendisi burjuvaziye göz
kýrpmaya baþladý. Tüm siyasi
faaliyetini “TÜSÝAD’ýn da
sahiplendiði” Göktepe’ye in-
dirgedi. Açýkça icazet alma
pratiðiydi bu. Aldý, seçimlere
giriyor. Ne olacak? ÖDP, bur-
juvazinin icazetini almak için
yapmadýðý medyatiklik (siz
bunu þaklabanlýk diye de oku-
yabilirsiniz) kalmadý. Döne
döne tekellerin sorunlarýnýn çö-
zümünü de ne kadar düþün-
düklerini anlatýyorlar. Yani,
biz “düzen partisiyiz” diyor-
lar. HADEP, “Kürt sorunu”n-
dan baþka sorun tanýmýyor.

Kürt sorununda da “barýþ”tan
baþka çözüm yok. Her þey
bunlarýn etrafýnda dönüyor.

ÖDP, EMEP, HADEP vb.
birleþemediler de. Çünkü sol-
daki genel birlik tarzýnýn dý-
þýnda deðil onlar da. Türkiye
solundaki birliklerde, sonuca
oynanmaz, sonuç elde edilme-
ye çalýþýlmaz, reklamcýlýk,
kendi denetimi hep daha ön-
celiklidir.

Sonuçta bugün seçim pro-
pagandasý dahi yürütemeye-
cek durumdadýrlar. Çizdikleri
tablo, siyasi basiretsizlik ve
çaresizlik tablosudur. Devrim
için baþka yollardan, baþka
araçlar ve mücadele biçimleriy-
le mücadele edemeyip düzen
içine kapaðý atma pratiðidir.
Bu anlamda demokratik mü-
cadelenin bile gereklerini yeri-
ne getirmekten uzaktýrlar, de-
ðil ki devrimin propagandasýný
yapacak, devrimi geliþtirecek-
ler! Yapabilecekleri ve yaptýk-
larý tek þey, demokrasicilik
oyununa güç vermektir. Se-
çimlere katýlýmlarý, devrimi
deðil, düzeni güçlendiren bir
rol oynamaktadýr. Devrim a-
dýna, demokrasi mücadelesi
adýna, onlara verilecek her oy
da düzeni güçlendirmeye ya-
rar.

Devrimi geliþtirmeliyiz.
Kendisine devrimciyim diyen
her kiþi ve siyasi hareketin gö-
revi budur. Bu ise oligarþiyle
çatýþmadan, her alanda, ister
demokratik ister illegal, diþe
diþ bir mevzi savaþý vermeden
mümkün deðildir.

Yapabilecekleri ve
yaptýklarý tek þey,

demokrasicilik oyununa
güç vermektir.

Seçimlere katýlýmlarý,
devrimi deðil, düzeni
güçlendiren bir rol

oynamaktadýr.
Devrim adýna,

demokrasi
mücadelesi adýna,

onlara verilecek her
oy da düzeni

güçlendirmeye yarar.
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