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Bugiin yasananlar, yasadikla-
rimiz 12 Eyliil ortamini aratir du-
ruma gelmistir. Oyle ki cunta do-
nemi hatirlandiginda, bugiinkii
kosullarda yasanan baskilarla
kiyaslandiginda o zaman yasa-
nanlarin ¢ok daha az oldugu soy-
lenebilir. Elbette her uygulama
kendi tarihi ve siyasal kosullari
icinde ele alinir. Ama bugiin ge-
linen asamay1 gostermek agisin-
dan bu kiyas1 yapmak miimk{in-
diir. 12 Eyliil Cuntasi ile giinde-
me getirilen bask1 yonetimi kat-
merleserek siirmiis, sinif miica-
delesinin gelismesi ile orantili
olarak bugiinkii noktaya gel-
mistir. iktidarin hig¢ bir yasa ve
kurala uymadigi, devletin bii-
tiinliyle devrimci miicadeleye
gore sekillendigi, Susurluk ola-
yiyla birlikte hemen biitiin halk
kesimlerinin goziinde acik bir
hale geldi. Baski, teror, her tiirlii
karanlik is ve yogun somiirii or-
tam1 halk kitlelerinin diisiin-

celerinde biiyiik degisiklikler
yaratmistir. Halk burjuva parti-
lerinin ve devletin niteligini gor-
mesine karsin, bunun nasil degi-
sebileceginin bilincinde degil-
dir. Devlet, sistem olarak ¢oktii-
gliniin, kendini yenilemek i¢in
yeni bir sey iiretemediginin far-
kindadir. C6zlim i¢in getirilen 28
Subat kararlar1 da ¢6ziim olma-
mis, tersine baski, yoksulluk,
yolsuzluk artan oranda slirmiis;
biitlin partilerin, devlet kurum-
larinin birbirleriyle olan savasi
daha da ytikselmis ve devlet halk
nezdinde inandiriciligim yitir-

... Beynimizde,
hiicrelerimizde
burjuvaziye, diizene
ait ne varsa sokiip
atmaliy1z. Beyni

devrimle dolu,
devrimle yatip
devrimle kalkan
insanlarin oniinde hi¢
bir engel olamaz.

mistir. 28 Subat, diizeni ve diizen
partilerini disipline ederek baski
ve zor ile sonug alma operasyo-
nuydu. Bu operasyon heniiz bit-
memesine ragmen, daha biiyiik
bir planin bir pargasi1 degilse su
anda tamamen basarisiz, ¢elis-
kileri ¢ok daha derinlestirici bir
pratik sergilemistir. Oyle bir ha-
le gelmistir ki; burjuva partileri
hemen hi¢ bir konuda uzlasma
saglayamamakta ve her firsatta
cikar kavgalarini en {ist boyutta
siirdiirmektedirler. Bir hiikii-
met bile kurmaktan aciz hale
gelmislerdir. Devletin baski ve
terorle halkin miicadelesini orta-
dan kaldirma ve diizeni yeniden
onarma ¢abalar1 sonu¢ verme-
mis, tersine ekonomik krizi iist
boyutlarda siyasal krize doniis-
mustur.

MGK, orduya dayanarak ken-
disini partilerin ve tim devlet
kurumlarinin tstiinde, sorunlari
¢Oziict, etkili bir karar mekaniz-
masi1 olarak gostermesine rag-
men, kisa siire i¢inde bunun ger-
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cekle bagdasmadigi ortaya
¢cikmigtir. Ordunun sistem i¢in-
deki c¢ikar kavgasmin tam or-
tasinda oldugu, baskiy1, terort,
yolsuzluklari ve somiiriiyii biz-
zat korudugu ve kolladig1 go-
rilmiistir. MGK, 28 Subat ile
diizen partilerini tiimiiyle de-
netim altina almak istemis ama
yapamamustir. Yoksulluk, igsiz-
lik ve biitlin devlet kurumlarin-
daki yolsuzluk Cumhuriyet tari-
hinde goriillmemis bir oranda
yiikselmistir. Bu siireg, 6zellik-
le Susurluk’tan sonraki yillar,
Susurluk ekonomisi, siyaseti ve
ahlakinin biitiin devlet kuruml-
arinda hizla yayildigi, ¢giiriime-
nin Oniline gecilemedigi yillar
olmustur. Oligarsi cephesinde
cumhurbaskanindan, MGK’sin-
dan biitiin burjuva partilerine,
tek tek bireylere kadar ancak
mizahla anlatilabilecek biiyiik
bir ¢apsizlik, kalitesizlik ve yoz-
lasma yasanmaktadir. Heniiz
devrim saflarinda olmayan ce-
sitli kesimler dahi, devlet kim,
yoneten kim sorularini sormaya
baslamis, ¢ok yiiksek sesle ol-
masa da memnuniyetsizlikle-
rini dile getirmektedirler. Yine
bu yillar Susurluk’a karsiyiz di-
yerek “temiz toplum” isteginde
bulunan bir ¢ok parti ve kuru-
mun aslinda Susurluk’u yaratan-
lar oldugu ve bu kosullardan ¢i-

kar umduklari, halkin devrim-
ci demokrat taleplerini geri pla-
na itmek ic¢in bu yonteme bas-
vurduklari aciga ¢ikmistir. Bu
yontemi yalniz diizeni savunan-
lar degil, sozde diizene kars1 ol-
dugunu sdyleyen bir kisim sol
da kullanmuistir. Bunlar diizenin
iflas etmeye basladigi, her yo-
niiyle teshir oldugu ve halkin
tepkilerinin yiikseldigi her ko-
sulda oligarsi ile birlikte halkin
miicadelesini engellemek icin
yontemler tUretirler. Oligarsi,
baski ve terorii esas alirken; sol
goriinenler ise bilingleri ¢arpi-
tarak, devleti hedeften uzak-
lastirip miicadeleyi engellemek
isterler.

Butiin baskilara,
kisiliksizlestirmelere
ragmen, seriat¢ilar
devlete karsi
savasmay1 degil,
onunla uyum
saglamayi tercih

etmislerdir.
Kafalarina
vuruldukca geri adim
atmis ve yine 1srarla,
halkin kurtulus
miicadelesinden uzak
durmayi secmislerdir.

Oligarsinin bugiin li¢ hedefi
vardr.

Birincisi PKK’dir. Boliicii-
liik demagojisiyle PKK nezdin-
de Kiirt ulusal hareketini yok
etmek veya 1slah etmeyi hede-
flemektedir. PKK’y1 yok ede-
memistir. Ama emperyalistler-
le birlikte 1slah etme siirecine
sokmuslardir. PKK’nin hizla,
varlik sart1 olan emperyaliz-
me kars1 olma, bagimsizlik ve
Marksizm-Leninizm ¢izgisin-
den sapmasi, emperyalizm ve
oligarsinin isini kolaylagtirmig-
tir. Son olarak otonomi ve kiil-
tiirel haklar istegi ile emperya-
lizmle paralellikler kurulmasi,
emperyalizmden ¢6ziim isten-
mesi bu 1slah siirecinin isledi-
ginin ac¢ik kanitlaridir. Bu tavir-
lartyla PKK’nin Irak Kiirdis-
tanindaki Kiirt milliyetci orgiit-
leriyle 6zde bir farki kalma-
mustir. Artik sorun emperyalist-
lerin, dolayistyla oligarsinin de-
netimi altindadir. Emperyalizm
ve oligarsi belirleyecekleri za-
manda kiiltiirel haklar temelin-
de emperyalist ¢ozlimii daya-
tacaklardir. PKK’nin hala bu
emperyalist dayatmadan kurtul-
ma sansi vardir. Ama bugiinkii
diisiince ve pratigi ile buna is-
tekli goriinmemektedir. Oligar-
sinin PKK’ya kars1 siddet poli-
tikas1 ve emperyalizmin bu po-
litikaya destegi, PKK’ya kendi
¢Oziimiinii kabul ettirmek i¢in-
dir. PKK, ya emperyalizm ve
oligarsiye dogrudan tavir alip,
biitiin Tiirkiye halklar ile bir-
likte miicadele ve birlikte
kurtulus bayragini kaldiracak
veya emperyalist ¢oziimii kabul



edecektir. Ara yol yoktur. PKK
talepleriyle, emperyalistlerle
iligkileriyle, strateji ve taktikle-
riyle emperyalist ¢6ziim politi-
kalarina angaje olmus goriin-
mektedir. Oligarsi kendi ¢o6ziim
planini kabul ettirmek i¢in sid-
det politikasini uygulamaya de-
vam edecektir. Ve PKK’nin bu
stirece girmesiyle giderek teh-
likesiz hale gelecegini bilmek-
tedir.

Ikincisi seriatc1 giiclerdir.
Bu giicleri devletin kullandig,
ozellikle belli donemlerde dev-
rimci miicadelenin karsisina
cikardigr bilinmektedir. Bo-
yutlanan kriz ortaminda, bu
giiclerin varolan memnuniyet-
sizligi orgiitleyerek iktidar ola-
bilecegini diisiinen MGK giic-
leri, bu kesimleri de ge¢miste
oldugu gibi kullanabilmek, dev-
letin yedek vurucu giicleri hali-
ne getirebilmek i¢in bir operas-
yon baslatmistir. Oligarsi i¢in
bu gligler baz1 aykir1 yanlarinin
torpiilenip, zararsiz hale geti-
rilmesiyle devrimci miicadele-
ye kars1 kullanilabilecek giicler-
dir. Bu amagla baslatilan ope-
rasyonda basarisiz olduklari
sdylenemez. Oyle bir hale getir-
miglerdir ki; bu kesimler tiirban
disinda hig¢ bir diisiincelerini
savunamama noktasina gelmis-
lerdir. Devlete ters diismemek
icin her tiirlii riyakarliga, ya-
lakaliga bagvurmaktan c¢ekin-
memektedirler. Biitiin baskila-
ra, kisiliksizlestirmelere rag-
men, seriatgilar devlete karsi
savasmay1 degil, onunla uyum
saglamay tercih etmislerdir.
Kafalarma vuruldukga geri adim

atmis ve yine 1srarla, halkin
kurtulus miicadelesinden uzak
durmay1 se¢mislerdir. Seriatgi-
larin bu tavirlar1 devletle ye-
niden barigma, uyum saglama
cabalaridir. Nitekim oligarsi-
nin halk kitlelerine yaptig1 zu-
liim, yoksulluk, Suriye’ye kar-
st savas politikalarinda ¢ok ka-
ba bir bigimde devletin yaninda,
halkin miicadelesinin karsisinda
olduklarini gostermislerdir.
MGK ve MGK ’cilar, sozde hala
seriat¢1 tehlikeden s6z etmele-
rine karsin, gergekte bu giicle-
rin devlete kars1 olmadigini bil-
mektedirler. Bu yaniyla seriatci
giicler artan ve eksilen oranda
zaman zaman devletin anti-la-
iklik sOylemlerinde yer alsa da
tehlike degillerdir. Ancak
MGK nin gii¢ toplama, politika
olusturma temelinde ¢esitli po-
litik manevralarinin araci ola-
rak kullanilacaklardir.
Uciinciisii devrimci-de-

Devlet reformistleri
kullanmus, gii¢
toplamus, isi bitince
dur demistir... Hizla
gelismis ama aym
hizla kii¢iilmiisler ve
yenilmislerdir.
Burjuvaziile birlikte
yeniden mesruiyet
kazanma cabalari ise
giderek sol
soylemlerini tiimden
yitirmelerine,
gericilesmelerine
neden olacaktir.

mokrat sol giicler ve esas ola-
rak Parti-Cephe’dir. Oligar-
sinin ti¢lincii hedefi devrimci-
lerdir. Bu sifatla anilan pekg¢ok
orgiit olmakla birlikle bunlarin
birgogu oligarsi agisindan bir
tehdit olusturmamakta, oligar-
si asil olarak Parti-Cephe’yi
hedef almaktadir. Ciinkii Parti-
Cephe’yi yokettiginde digerleri-
ni sindirmesi ¢ok daha kolay o-
lacaktir.

Bugiin bir ¢ok orgiit veya
kendisine orgiit diyen bir ¢ok
grup, ¢evre vardir. Bunlar1 da
kendi i¢inde lice ayirabiliriz:

A-Yasalci, diizen i¢i miicade-
leyi esas almus, kitleler nezdin-
de hi¢ bir inandiricilig1 kal-
mamis, halki parlamenter mii-
cadeleye ¢agiran, bu nitelikleri-
yle yasalcilar, reformistler de-
digimiz gii¢lerdir. Ozellikle Su-
surlukla birlikte devlet, devrim-
ci giicleri yok etmek i¢in bu ya-
salc1 giiclere biiyilik bir icazet
ortami sagladi. Bu giicler devle-
tin, isbirlik¢i tekellerin ve em-
peryalistlerin destegini almak
i¢in her tiirlii yola bagvurmus-
lardir. Ozellikle de emperyalist-
lerin ve igbirlikgi tekellerin ta-
lepleriyle uyum sagladilar. Si-
lahli devrimci giiglerle iliskileri
olmadiginmi gostermek i¢in el-
lerinden gelen her seyi yaptilar.
Yalan, dedikodu ve orgiit diis-
manligiyla bunu basaramadik-
lar1 noktada provokasyonlar
yarattilar. Provokasyon, orgiit
ve miicadele diismanligi, bu
giiclerin devrimcilere karg1 mii-
cadelesinin esas halkasin1 olus-
turmaktadir. Devletin siddetiyle,
reformistlerin kars1 propagan-



dalan birlikte stirdiiriilmis ve
halen de stirmektedir. Ancak bii-
tiin bu devrimci ahlak ve diisiin-
ceden yoksun politikalar, dev-
rimcilerin tarihsel ve siyasal
hakli miicadelesine golge diisii-
rememis ve giderek kendileri-
ni vurmustur.

Devrimci miicadele diisma-
n1 bu yasalci partiler, devletin
devrimci gii¢leri baski ve zor
yontemleriyle yildirabildigi bir
ortamda yorgun ve yilginlari
saflarinda toplayip biiylimeyi
hayal ediyorlardi. Biiyliyecek-
ler, burjuva partileriyle reka-
bet edecekler, burjuva partile-
riyle isbirligi yapacaklar ve
iktidar olacaklardi. Hala bu ha-
yallerini siirdiirmektedirler.
Ama oligarsinin krizi, ¢aresiz-
ligi dylesine biiyiik bir korkuyu
yaratmistir ki; oligarsi, devletin
elden gidecegi diisiincesiyle her
seyden korkar hale gelmistir.
Devrimci giiglere kars1 bu refor-
mist giigleri destekleyen devlet,
ne reformistlerin, ne de kendi
denetiminde bile olsa baska her-
hangi bir giiciin fazla gelismesini
istememektedir. Bu nedenle o-
ligarsi reformist giicleri kendi
i¢ catismalarinda ve de devrim-
cilere kars1 kullanabildigi ka-
dar kullanacak ve sonugta onla-
ra da icazetin sinirlar1 oldugunu
hatirlatacaktir. Bugiin yasa-
nan budur. Devrimci gliglerin en
ufak bir gosterisinin siddetle da-
gitildig1 kosullarda, bir zaman-
lar icazete dayanarak gosteri-
ler yapan reformistlere dokun-
mayan devlet, bugiin “icazetin
simirint asmayin, buraya ka-
dar” demektedir. Bir ¢ok refor-

mist grup, parti binalarinin kapi-
st Oniine bile ¢ikamayacak du-
rumdadir. Ciinkii artik sadece
Ciller-Agar-Bucak’1 hedef ala-
rak, anti-laiklik demagojisi ya-
parak MGK safinda yeralma po-
litikas1 prim yapmamaktadir.
Susurluk’un sadece Agar-Bu-
cak-Ciller degil, devlet oldugu
kesinlik kazanmistir. Devlet re-
formistleri kullanmis, gii¢ top-
lamus, isi bitince dur demistir.
Simdi reformistler se¢im poli-
tikalartyla burjuva partilerine
yaklasarak ve tekellerin talep-
leriyle birlik saglayarak mesrui-
yet kazanmak istemektedirler.
Hizla gelismis ama ayn1 hizla
kiigiilmiigler ve yenilmislerdir.
Burjuvazi ile birlikte yeniden
mesruiyet kazanma c¢abalar i-
se giderek sol sdylemlerini tiim-
den yitirmelerine, gericilesme-
lerine neden olacaktir.

Se¢im, se¢im yasalari, burju-
va partileriyle isbirligi politika-
larinin halkin miicadelesine

Orgiit olup
olmamanin kistasi
bir diisiincenin
savascisi olmak,
kitleleri orgiutlemek
ve devlete karsi
miicadeleyi ortaya

cikarmaktir.
Miicadele etmeyen,
halk kitlelerine
kendini ispat
etmeyen hic bir
cevre, ben orgitum
demekle kimseyi
inandiramaz.

degil, burjuvaziye hizmet ettigi
kesindir. Reformist kesimlerin
etkisi altindaki bir ¢ok insan bu
politikalarin ¢ikmaz yol oldugu-
nu ve devrimci silahli miicade-
lenin, illegal 6rgiitlenmenin ge-
rekliligini yeniden gérmeye
baslamistir. Reformistlerin solu
birlestirdik, sol dalga yarattik
sOzlerinin biiyiik bir yalan ol-
dugu agiga ¢ikmistir. Moralsiz
ve gligsiizdiirler; dyle ki, bir cok
parti ve belde binasinin kapisi-
n1 agacak insan bile yoktur.
MGK icazeti bittiginde devrim-
cilik de bitmistir. Bu reformist
kesimler tiimden ¢oziilmeye,
etkilerini yitirmeye mahkum-
durlar. Hala belirli biirokrat, y1l-
gin, diizene yerlesmis eski sol-
cuunsurlardan gii¢ almakla bir-
likte, gelisme ve biiyiime yolla-
1 ttkanmis, her giin biraz da-
ha gerilemek durumundadirlar.
B- Marksist-Leninist soyle-
mi kullanan, ama bunun 6ziinii
hi¢ bir zaman kavramamis; 6z-
giivenden, yaraticiliktan yoksun,
oportiinist dedigimiz cevreler-
dir. Varligi, ad1 bilinen veya bi-
linmeyen bir ¢ok gruptan s6z-
edilebilir. Bir ¢ogunun halk i-
cinde higbir faaliyeti yoktur.
Kendisine orgiit demektedir.
Orgiit miidiir, degil midir bu da
bilinmez. Adeta sirdir. Orgiit o-
lup olmamanin kistas1 bir dii-
stincenin savascist olmak, Kitle-
leri orgiitlemek ve devlete kar-
st miicadeleyi ortaya ¢ikarmak-
tir. Miicadele etmeyen, halk kit-
lelerine kendini ispat etmeyen
hi¢ bir ¢evre, ben Orgiitiim de-
mekle kimseyi inandiramaz.
Bugiin kendisine orgiit diyen



oyle kesimler vardir ki; ayda yil-
da bir ¢ikardig1 ve iceriginde ne
dedigi belli olmayan ii¢ bes der-
gi sayfasindan ibarettir. O da ol-
mazsa hi¢ kimse varligindan
haberdar olmayacaktir. Hi¢ bir
orgiitli isleyisi, hi¢ bir bagim-
s1z diisiincesi olmayan ¢evreler
vardir. Bunlar bagka bir 6rgiitiin
giic kazanmak, politik manev-
ralar yapmak i¢in bazi insanlari-
na “sen bu adi kullan” dedigi
kesimlerdir. Bagka bir orgiitiin
seksiyonu, komitesi bile degil-
lerdir. Varlik sartlar1 bagh ol-
duklar1 orgiite hizmet etmektir.
Bu ortadan kalkinca, onlar da o
ismi artik kullanmazlar.
Kendisine orgiit goriiniimii
verip, halki ve kendilerini aldat-
ma yolunu secenleri ciddiye a-
lamayiz. Gruplar, ¢evreler hep
olacaktir. Devrimden dnce veya
sonra bunlar1 timden yok et-
mek veya yok saymak miimkiin
degildir. Bu grup ve gevreler
kendilerini dogru tanimladikla-
r1, miicadele i¢inde su veya bu
bicimde yer aldiklari siirece de-
gerlendirilmelidir. Ama niteli-
ginin disinda kendisine farkl
misyonlar yiiklediginde dogal ki
celigkiler giindeme gelecektir.
Bu kesimler genellikle sekillen-
memis, daha ¢ok suni ayris-
malarin sonucu ortaya ¢ikmis-
lardir. Ya siiratle sekillenip ken-
di isleyislerini oturtarak, mii-
cadele i¢inde kendilerini kanit-
lay1p orgiit olacaklar ya da bir
grup ve ¢evre olarak bile kalma
sanslar1 olmayacaktir. Opor-
tiinist cephenin yeni bir sey tire-
tememe, gelisememe, taklitci-
lik, faydacilik ve firsatcilik an-

layis1 devam ettigi stirece bu tiir
cevre ve gruplarin kopmasi ye-
niden giindeme gelecektir. Ne
yapay birlikler, ne bagkalarina
dayanarak gii¢ toplama, ne de
partimize diismanliklar bu ger-
cegi degistiremez.
Diisiincelerini, strateji ve
taktiklerini dogru bulmasak da,
tarihleri, miicadeleleri, sehitle-
ri ve hala varliklariyla ciddiye
alinmasi gereken az sayida Or-
giit vardir. Bunlarin bir kismi
bugiin lafizda farkli olsalar da
pratikte PKK’nin emperyalist
¢oziim politikalarina hizmet e-
der duruma gelmislerdir. Giig-
stizliiklerini, politikasizliklarini
PKK giiciine dayanarak gider-
mek istemektedirler. Ama bu
diisiincelerinin iflas ettigi, glic-
lenme yerine daha da zayifla-
diklar, hatta giderek kendi kim-
liklerini yitirmeye basladikla-

Diisman bu tehlikeli
giicil yok etmek icin
siirekli imha
politikalarina
basvurmaktan
cekinmemistir. Parti-
Cephe denilince biitiin
yasa ve kurallar bir
kenara itilmistir. Her
turlii zorbalik, teror,
ideolojik ve psikolojik
savas Parti-Cephe’ye
kars1 uygulanmistir...
Parti-Cephe’yi silahh
veya silahsiz
yasatmamak icin her
sey yapilmstir.

rinin isaretlerini vermektedirler.
Denilebilir ki bu orgiitler iilke
gerceginde hig bir 6zgiin politi-
kaya sahip olmamislardir. Bu
nedenle de diisiinceleri zikzak-
lardan, belirsizliklerden kurtu-
lamamistir. Bu zaaf onlar gi-
derek sekilsizlesmeye, hatta ba-
zilarii kendi stratejilerini pra-
tikte reddetmeye kadar go-
tiirmiistiir. Bu zikzakli tutumla-
rin onlari nerede, ne zaman, ne-
reye savuracagi belirsiz hale
gelmistir. Bu belirsizlikler, giic-
stizliikler, politikasizliklar, fay-
daciligi, grupculugu, kiiciik-
burjuva rekabetini gelistirmis-
tir. Keskin soylemlere karsin
pratikte ileriye yonelik tek bir a-
dim atamama, kendi iglerinde
de moral bozuklugu ve yilginli-
g1 siirekli beslemektedir. Bu du-
rum onlar1 daha da hirginlas-
tirmakta, hatta zaman zaman ge-
rici tavirlara itmektedir.

Her seye, biitiin olumsuz-
luklara ragmen, iilke gergegimiz
icinde bu orgiitleri dogru de-
vrimci ¢izgiye ¢ekebilmek icin
uyarmak, elestirmek gorevini
stirdiirmeliyiz.

C- Dogruyu gorerek veya
farkl1 amaglarla emperyalist
Kiirt ¢6ziimiine angaje olmamis
ve bu birligin diginda kalmais 6r-
giitler de vardir. Bunlarin nite-
likleri, diisiince yapis1 6z olarak
yukaridakilerden farkli degil-
dir. Ancak bagimsiz ¢izgilerini
korumada ve iddialarinda 1s-
rarli olduklarinda digerlerin-
den daha avantajli bir konum-
dadirlar. Iddialarin1 biiyiitme,
bunun i¢in kendi i¢ sorunlarina
egilme ve politika tiretmek ko-



nusunda daha elverisli kosul-
lardadirlar. Bagimsiz gelisme ve
dogru devrimci birlik arayis-
larini siirdiiriirlerse bugiin ken-
dileri i¢in agmaz olan bir ¢ok
yol agilacaktir. Dogru devrimei
birlik ¢izgisi her orgiitiin kendi-
ni daha iyi gordigi, oligarsiye
bliyiik darbeler vurdugu ko-
sullar yaratacaktir. Ama bu ¢iz-
giye gelinmez, gegmis yanlis
politikalarda 1srar edilirse bii-
ylimenin yerini kiigiilme, hizip-
ler, ayrigmalar alacaktir. Olum-
suz birlik deneyleri ¢cokca ya-
sanmistir. Bu yasananlar, bu
deneyler birligin nasil olacagini
ve olmayacagini herkesin giin-
demine yeniden getirecektir.
Devrim iddiasinda olan herkes
biitliin bunlar1 yeniden diisiin-
mek zorundadir. Miicadele i¢in,
birligin tek yol oldugunu soy-
leyenlerden degiliz. Ama bir-
ligin daha biiyiik bir gii¢c oldu-
gunu da kimse inkar edemez.
Gostermelik, halki aldatan, “on-
bes Orgiit” imzas1 yayinlayip hi¢
bir sey yapmayan, bir eyleme
her oOrgiitten on insan bile ge-
tiremeyen, baskasinin emekleri,
giicii izerinde isim reklam1 yap-
maya c¢alisan birliklerden yana
olmayacagiz.

Iste bu siyasal tablo iginde,
oligarsinin hedefindeki iigiincii
giic, PartiCephe’dir. Parti-
Cephe siyasi arenaya ¢iktigin-
dan itibaren iilke, emperyalizm
ve devlet gercegini dogru tah-
lil etmesiyle, strateji ve taktik-
leriyle, pratigiyle diisman igin
en korkutucu ve tehlikeli gii¢
olmustur. Diisman bu tehlikeli
giicli yok etmek i¢in siirekli im-

ha politikalarina bagvurmaktan
cekinmemistir. Parti-Cephe de-
nilince biitiin yasa ve kurallar bir
kenara itilmistir. Her tiirlii zor-
balik, teror, ideolojik ve psiko-
lojik savas Parti-Cephe’ye karsi
uygulanmistir. Denilebilir ki
infazlar, katliamlar, kayiplar
Parti-Cephe’nin savastyla oli-
garsinin giindemine girmistir.
Parti-Cephe’yi silahli veya si-
lahsi1z yasatmamak i¢in her sey
yapilmistir. Parti-Cephe cum-
huriyet tarihinin en biiyiik saldi-
rilarina ragmen, her kosulda di-
renmesini, savagmasini ve yeni
politikalar iiretmesini bilerek
ayakta kalmistir. Bu tehlikeli gii-
cli diisman terorle dize getir-
meye caligirken, soldan da bir
cok kesim Parti-Cephe’nin et-
kinligini, kitleselligini, savas gii-
clinii zayiflatmak i¢in bir dev-
rimcinin asla diigtinemeyecegi
yontemlere, karsi propaganda-

Parti-Cephelilik
diisiincesinde
belirsizlige,
kararsizhiga yer
yoktur. Yasamda ve
teoride her sey acik
ve nettir. Hig¢ bir
sorun karmasik,
anlasilmaz hale
getirilmez. Parti-
Cephe, miicadeleyi
gelistirmeyen, halki
miicadeleye
katmayan hig¢ bir
politikaya deger
vermez.

lara basvurmaktan ¢ekinme-
mislerdir. Oyle bir hale gelmis-
tir ki, Parti-Cephelilerin oldugu
her yerde diigman ve sol refleks
halinde harekete ge¢mistir.
Parti-Cephe’nin gelismemesi i-
¢in siddet ve yalan propaganda-
ya basvurulmustur. Parti-Cep-
he’nin oldugu her yerde kitle-
sellik, orgiitlenme, direnis ve
miicadele vardir. Hig¢ bir zaman,
hi¢ bir ilerici demokrat gii¢ -
istisnalar harig- Parti-Cephe’ nin
denetimindeki kitle eylemini
veya silahli hareketi destekle-
mek ic¢in ¢aba sarfetmemistir.
Tersine onu zayiflatmak, pres-
tijini zedelemek dogrultusunda
hareket etmistir. Bu yaniyla Par-
ti-Cepheliler biitiin tarihleri bo-
yunca esas olarak diigmanla sa-
vasirken, bir yandan da sol ke-
simlerin politikalariyla ugras-
mak durumunda kalmistir. Bu
stirecin olumsuzluklar1 yanin-
da olumluluklar1 da olmustur.
Diismanin saldirilar1 iddiamizi
kararliligimiz1 biylitiip Parti-
Cephe kisiligini, miicadele tar-
zin gelistirmistir. Solun saldi-
rilar1 ise, oportiinizm ve refor-
mizm gercegini insanlarimiza
ogretmistir. Bagimsiz diisiince-
nin, orgiitsel bagimsizligin, dev-
rimci ahlak ve degerlerin, giiglii
kisiliklerin, Parti-Cephe ¢izgisi-
nin dogrulugunu pekistirmistir.

Parti-Cepheliler yasadikla-
riyla, gordiikleriyle her seferin-
de kendilerine doniip bakmis-
lardir. Bagkasinin yanlislari-
n1, olumsuzluklarimi gordiikce
kendilerini, kendi gii¢lerini ¢ok
daha iyi tanmidilar. Parti-Cephe-
lilik diislincesinde belirsizlige,



kararsizliga yer yoktur. Yasam-
da ve teoride her sey agik ve net-
tir. Hi¢ bir sorun karmasik, an-
lasilmaz hale getirilmez. Parti-
Cephe, miicadeleyi gelistir-
meyen, halki miicadeleye kat-
mayan hi¢ bir politikaya deger
vermez. Parti-Cephe her zaman
genis halk kesimlerinin talep-
lerini, ruh hallerini dikkate ala-
rak politikalar olusturur. Parti-
Cephelilikde kuru, soyut, ez-
berlenmis dogmalara yer yok-
tur. Devrimin ¢ikar1 nerededir,
kitlelerin orgiitlenmesinin, ge-
lismesinin, savaginin 6niinii na-
sil acacagiz, sorularina cevap a-
rarken Marksist-Leninisttir.
Ama Marksizm-Leninizmi so-
yut kalip ve regetelere tutsak
edemez. Marksizm-Leninizmi
iilkemiz ve halkimiz gercegine
uygun olarak ele alir.

Parti-Cephelilik kiigiik-bur-
juva aydinlarinin emperyalist-
lerden alinmis ahlak ve deger-
lerini, yasam bicimini taklit et-
mez. Halkimizin ve devrimci
hareketin tarihine sahip ¢ikar.
Miicadeleyi kendi tarihimiz ve
degerlerimiz iizerinde inga eder.
Parti-Cephe bu tarihte olumlu
olan her seye sahip ¢ikarken, o-
lumsuzluklar1 reddeder. Parti-
Cephe bu yaniyla yeni bir yasam
bicimi, yeni bir kiiltiir, yeni bir
tarzdir. Bu tarz, bu yagam, diis-
manin hatta solun anlayamadi-
&1 bir tarzdir. Parti-Cephe’yi bu-
nun i¢in kimse kendi kaliplaria
sigdiramaz.

O, hayatin i¢inde devrimi bii-
ylitmek isteyen, kendi tarihine,
ahlak ve geleneklerine bagli,
cizgileri bagkalarindan kalin bir

bigimde ayrilmis farkl bir giic-
tiir. Parti-Cephelilik her degi-
sen kosulda yeni politikalar {i-
retendir. Yenilebilir, gili¢ kaybe-
debilir. Ama yeniden ayaga
kalkma ve yiirlime direnci ¢ok
biiylik olan bir harekettir.

Ne biirokratik igleyisler, ne
bitmez tilkenmez tartismalar
Parti-Cephenin tarzi olmamustir.
Kitlelerin, devrimin ¢ikarlar
gerektirdiginde bir glinde, hatta
bir kag saatte bir ¢ok seyi degis-
tirebilme yetenegindedir. Par-
ti-Cepheliler yasadiklar1 ¢agda
biitiin teknik gelismeleri takip
ederler. Teknik biiylik mesafeler
katetmisken eski olanda 1srar
etmezler. Parti-Cepheliler sag
veya soldan etkilenmez, yalniz
basina da kalsa dogru bildikler-
ini savunurlar. Parti-Cepheli teo-

Kendini yenileyip
kitlelere gitme, savasi
biiyiitme yerine
baskasindan gii¢
alarak varolma
yolunu se¢mistir. Bu
yol hi¢ bir devrimci
giicii gelistirmez.
Onlarca orgiit
birlesse bile giic
degilsen, halka
savastiramiyorsan,
oligarsiye siirekli
darbeler
vuramiyorsan ciddiye
alinamazsin. Giic¢
olamazsin. Bunun i¢in
biz kendimize
donmeliyiz.

riyi, devrimciligi, kitleleri or-
giitlemek ve savagsmak i¢in 6g-
renir. Orgiitlemeyen ve savas-
mayan Parti-Cepheli olamaz.
Parti-Cepheliler Tiirkiye sol
hareket tarihinin en biiyiik di-
renis kahramanliklarini yarat-
mis insanlardir. Direnmek ve
teslim olmamak Parti-Cepheli-
lerin yagam bigimidir.

Parti-Cepheliligin 6zellikler-
ini daha da gogaltabiliriz. Iste
biitiin bu 6zelliklerdir ki Parti-
Cephe’yi yenilmez yapmis ve
diisman i¢in en tehlikeli gii¢ ha-
line getirmistir. Biitiin bunlar
bizim gururla sahiplenecegimiz
tarihimiz ve karakterimizdir.

Ama bunlar1 bugiin gelistire-
mezsek, bu 6zelliklerde binler-
ce kadro, binlerce savasg¢i, on-
binlerce taraftar yetistiremez-
sek, kitlelerin miicadelesini bii-
ylitemezsek bu onurlu tarih de
bizi kurtaramaz ve zaferi el-
de edemeyiz.

Bu tarihte, ylizlerce sehi-
dimiz, kahramanimiz, tutsagi-
miz gece giindiiz bir saat bile
demeden bize devrimi Ogiitlii-
yor. Kendinizi tekrar etmeden,
yeni ve ileri adimlar atin, devri-
mi orgiitleyin diye emrediyor.
Bu emirlerin geregini yapma-
lty1z. Bunun i¢in, kendimize
donmeliyiz. Disimizdaki sol
giicler vardir, su veya bu bigim-
de tek kisi kalana kadar parca-
lansa da, tek bir satir bildiri dagi-
tacak giicii bile kalmasa da var
olmaya devam edecek ve kar-
simizda olacaktir. Soldaki olum-
suz kiiltiir degismedikce bira-
kin birligi, karsisindakini giic-
stizlestirmeyi amaglayacaktir.



Biz birlik konusunda iki y1l ¢ok
biiyiik ¢cabalar harcadik. Ama hig¢
bir sonu¢ vermedi. Bu nedenle
yakin donemde birligin kosullar
yoktur. Bizim digimizda, esasta
bize kars1 yapilan bazi birlikle-
rin ise, yagama sansi olmayacak-
tir. Kald1 ki onbes orglit bir ara-
ya gelip ciddi hig bir sey yapa-
miyorsa ortada birlik degil, cok
farkli amaclarla bir araya gelis
var denilebilir. Bunlardan uzak
duracagiz. Onlarla kaybedecek
zamanimiz yoktur. Zaten kendi-
mize donmezsek, kendi eksik-
liklerimize, yapamadiklarimiza
ciiretli vuruslar yapmazsak, ken-
di kendimizi yok etmenin yolu-
nu acariz. Bugiin oportiinizmin
icine distiigii durum bundan
farkli degildir. Kendini yenileyip
kitlelere gitme, savasi biiyiitme
yerine baskasindan gii¢ alarak
varolma yolunu se¢mistir. Bu
yol hi¢ bir devrimci giicii gelis-
tirmez. Onlarca orgiit birlesse
bile gii¢ degilsen, halki savasti-
ramiyorsan, oligarsiye siirekli
darbeler vuramiyorsan ciddiye
alinamazsin. Gii¢ olamazsin.
Bunun i¢in biz kendimize don-
meliyiz.

Daha yakin zamanda devrimin
kosullarin olmadigini iddia e-
denler, bugiin ¢ok farkli seyler
yaziyorlar. Bugiin yasananlar,
oligarsinin i¢inde bulundugu
kriz, cumhuriyet tarihi boyunca
yasanan en derin krizdir. Artik
burjuva ekonomistleri, devletin
sozciileri bile bu durumu inkar
edemiyor. Yoksulluk ve zengin-
lik kelimeleri bile agilmaya
muhtag ifadeler haline gelmistir.
Biiylik ugurumlar olusmustur.

Ve her giin onbinlerce insan ag-
likla, issizlikle bagbasa kalmak-
tadir. Oligarsinin halk kitleleri-
ne verecegi hi¢ bir sey kalma-
mistir. Devletin ¢dziim bulacag,
devletin biiyiikliigii gibi anla-
yislar siiratle yok olmaktadir.
Halk kitleleri, hatta bazi burju-
va kesimler arayis i¢indedir.
Burjuva kesimler hala devletin
yeniden kendini yenileyebile-
cegi umutlarini tagirken, halk
kitleleri biiyiik bir umutsuzluga
stiriiklenmektedir. Biitiin burju-
va partileri ve ordunun hi¢ bir
seyi ¢ozemeyecegi giderek hal-
kin beyninde sekillenmektedir.
Ancak bu durum, gelisen yok-

Onemli olan ben
yaptim, su kadar
insan orgiitledim, su
eylemleri yaptim, su
kadar olanak
yarattim
diyebilmektir. Bir
Parti-Cepheli bunlarn
diyemiyorsa,
olmazlarin teorisini
yapiyorsa zavallihgi
teorilestiriyor
demektir. Parti-
Cephe karakterinden
uzak demektir. Her
Parti-Cepheli, her
sempatizan,
bulundugu her yerde
Parti-Cepheli olarak
yasayacaksa
orgiitleyici olmak
durumundadir.

sulluk ortami, halk: kendiligin-
den miicadeleye katamaz. Yer
yer kendiliginden kitle hareket-
leri, ayaklanmalar, direnisler
olabilir, olacaktir da. Ama bun-
lar orgiitsiizse, devrimcilerin
yonetiminde degilse, hala isle-
yen zor mekanizmasi bu hare-
ketleri bastiracaktir.

Bugiin devrimcilerin te-
mel sorunu halka devletin,
somiiriiniin ne olup olmadi-
gim gostermek degil, bu dev-
letten kurtulmak i¢in nasil
miicadele edecegiz, nasil or-
giitlenecegiz ve ne yapacagiz
sorularim cevaplayabilmek-
tir. Biitiin ¢alismalarimizin o-
daginda orgiitlenme yoksa, her
giin artan oranda insan orgiitle-
miyorsak, taraftar kazanami-
yorsak, gerekli calismay1 yap-
miyoruz demektir. Her Parti-
Cepheli, illegal veya legal, de-
mokratik, siyasal veya silahli
hangi alanda calisirsa caligsin
orgiitleme yapmak durumun-
dadir. Biz orgiitlemezsek diizen
kendi isleyisi icinde milyonlar-
ca gencin, halkin hakli talepler-
ini, haksizliga karsi ¢ikan duygu
ve diisiincelerini, adalet istekle-
rini, hatta namusu ve onuruyla
yasama 0zlemlerini bir bigimde
yok edecektir. Solun ne icazetli
politikalari, ne birbirleriyle ug-
rasmalar1 bir sonug veremez. Or-
giitlenmeyi bekleyen, haksizlik-
lara kars1 miicadele etmek is-
teyen milyonlarca insan arayis
icindeyken, halkla bir ilgisi ol-
mayan gruplarla ugragsmak go-
revimiz olmamalidir. Bu da bir
yerde kagistir. Devrimden, halk-
tan kagistir. Kitlelere, mutlaka
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kitlelere donmeliyiz. Bunun i¢in
kendimize donmek, kendimizi
elestirmek, “biz ne yapiyoruz,
neyi nicin yapamadik?” soru-
larin1 gerekirse onlarca kez
dogru cevaplar alincaya kadar
sormak gdrevini benimsemeli-
yiz. Kitleleri orgiitlemeyen,
silahl1 eylemi yiikseltmeyen
hersey, her anlatim kendimize
yeterince donmedigimizin, dog-
ru cevaplar almaktan korktu-
gumuzun, kac¢isimizin, eksik
ve zaaflarimizin ifadesidir.

Hi¢ kimse Parti-Cephe’nin
biiyiik bir potansiyeli oldugunu
inkar edemez. Sehirlerden, kir-
sal alanlara kadar bu bdyledir.
Ama sorun bizim bu potansiye-
li ne kadar orgiitleyebildigimiz-
dir. Binlerce taraftarimiz, go-
niil bagi olanlar, dostlarimiz her-
kes giicli oraninda savagmaya,
katkida bulunmaya, destekle-
meye hazirdir. Ama bir ¢gok alan
ve bolgede bizim onlar1 gidip
bulup 6rgiitlememiz yerine, on-
larin gelip bizi bulduguna tanik
oluyoruz. Bu ne demektir? Bu,
bizim yeterince kitlelere gitme-
digimizin, orgilitlenme yapma-
digimizin, miicadeleyi bitytitmek
icin seferber olmadigimizin a-
cik gostergeleridir. Olanak, giic,
hersey kitlelerdedir. Kitlelere
gitmeyenler hi¢ bir seye sahip
olamazlar. Giderek umutsuz, id-
diasiz yorgunlar olmak zorun-
dadirlar. Aciz, zavally, hig bir se-
yi Orgiitleyemeyen insanlar de-
gilsek kitlelere gitmeliyiz.

Her kadro, hatta taraftarlari-
miz neden yapamadiginin ge-
rekgeleriyle rapor doldurma-
malidir. Onemli olan ben yaptim,

su kadar insan orgiitledim, su ey-
lemleri yaptim, su kadar ola-
nak yarattim diyebilmektir. Bir
Parti-Cepheli bunlar1 diyemi-
yorsa, olmazlarin teorisini ya-
piyorsa zavallilig1 teorilestiri-
yor demektir. Parti-Cephe ka-
rakterinden uzak demektir. Her
Parti-Cepheli, her sempatizan,
bulundugu her yerde Parti-Ce-
pheli olarak yasayacaksa or-
giitleyici olmak durumunda-
dir. En kiiciik bir potansiyeli, en
kiictik bir olanagi, en kiiciik bir
kitle hareketini degerlendirmek
ve sekil vermek zorundadir. On-
cli gii¢ olmak zorundadir. Bir
kitle hareketinde, orglitlenme-
de, tavir alisda benim konumum
su, bu demeden One atilmak zo-
rundadir. Kararli olmak zorun-
dadir. Dogrudur, diisman bos

Diisman kadri
mutlak bir gii¢
degildir. Diismanin
devasa giiciine
ragmen, devrimci
miicadeleyi
engelleyemeyecegi
defalarca
kamitlanmstir.
Bugiin giiclii olan
diisman degil biziz.
Her seyden once
diusman Kitleleri
kaybetmistir.
Kitlelere verecegi hi¢
bir sey kalmamistir.
Sorun sadece bizim
kitleleri
orgiitleyemememizdir.

durmuyor. En kiiciik bir agigimi-
z1, zaafimiz1 degerlendiriyor ve
buluyor. Diisman nasil vuruyor,
nasil calisiyor diye diisiiniil-
mezse, geceler ve gilindiizler
devrime katilmazsa, ne diisma-
n1 ne de kendimizi taniriz. Diis-
mant 1y1 tantyan onun yontem-
lerini de iyi bilir. Neyi yapip
yapmayacagini da iyi bilir. Diis-
mana firsat vermez. Bizim kad-
rolarimiz, birim ve alan orgiit-
lenmelerimiz ¢ok genis insi-
yatiflere sahiptirler. Kitleler ve
orgiit ¢ikarina olan her tiirlii
karar1 alma yetkisine sahiptirler.
Miicadele eden, devrimi diisii-
nen herkes kararlarinin sorum-
lulugunu duyar. Aldig1 kararin
ne anlama geldigini bilir ve ce-
kinmeden karar alir. Diisman
teknik olarak cok geliskindir.
Biz de geligsmeliyiz. Diisman si-
nirsiz devlet giiciinii kullaniyor,
bizim bu giiclimiiz yoktur. Ama
yaraticiligimizla, kararhiligimiz-
la, hizliligimizla diigmanin yon-
temlerini etkisiz hale getirebi-
liriz. Dlisman kadri mutlak bir
gii¢ degildir. Diismanin devasa
giiciine ragmen, devrimci mii-
cadeleyi engelleyemeyecegi de-
falarca kanitlanmistir. Bugiin
giiclii olan diisman degil biziz.
Her seyden once diisman kitle-
leri kaybetmistir. Kitlelere ver-
ecegi hi¢ bir sey kalmamistir.
Sorun sadece bizim kitleleri or-
giitleyemememizdir.

Biitiin birim ve alanlardaki
yoldaslarimiz daha hizli bir geli-
simin yolunu ag¢mak i¢in
ama’siz, ancak’siz diisiinmek
zorundadirlar. Kurnazliklarla,
hilelerle, kagak giiresmekle hig
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kimse bir yere varamaz. Kagis
yolu yoktur, ya devrimcilik la-
yikiyla yapilir ya da diisman
bulur etkisiz hale getirir. Ama
koyli kurnazlar kendi gergek-
lerinden kagarak ii¢ bes giin
daha yasamay1 maharet sayar.
Bu yol devrimcilik degildir.
Parti-Cepheli olacaksak, se-
hitlerimizin takipg¢isi olacak-
sak, kitleleri orgiitleyecegiz.
Bu {ilkenin biitiin daglarinda
ve sehirlerinde olmay1 hedef-
leyecegiz. Halkin oldugu her
yerde Parti-Cephe orgiitlerinin
olusmasini saglayacagiz. El-
bette yerimizde saydigimiz, hig¢
bir sey yapmadigimiz, geligsme-
digimiz sdylenemez. Orgiit-
lenmemizin hi¢ olmadigi, bii-
tiin orgiitlenmelerimizin dagil-
dig1 alanlara yeniden girdik. Ce-
sitli silahl1 6rgiitlenmeleri yeni-
den olusturduk. Bir ¢ok sa-
vascimizi yeniden egittik, silah-
landirdik, eylemler yaptik. Kit-
lelerin oOrgiitlenmesinde yeni
politikalar gelistirdik. Ama bii-
tiin bunlar hedeflerimize ulas-
mamizdan uzaktir heniiz. Po-
litika Kkitleler ve silahlarla
yapilir. Daha biiyiik kitleler
ve daha ¢ok silahli gii¢ ve tilke-
nin her tarafinda orgiitlenme-
yi amag edinmeliyiz.
Diisiinmeyen, devrim i¢in
yogunlagsmayan kisiler kendi-
lerini egitmezler. Kendilerini
egitmeyenler yasamdan 6gren-
menin, bilyiimenin Oniine set
¢cekmisler demektir. Bu kisiler
dogal ki 6grenmedikleri gibi
ogretmeyeceklerdir. Ogret-
meyenler kimseyi orgiitleye-
mez. Orgiitleme, insan kazan-

ma yerine sorun yaratir, mevcut
bir Orgiitlenme varsa onu da
dagitir. Bu da yetmez, kendisini
yok eder. Hala egitim faaliyeti-
ni 1srarla stirdiirmemekte 1s-
rar eden insanlarimiz bu 1srar-
larindan vazgegmezlerse, bu,
kendilerinin bitislerinin ifadesi
olacaktir. Ne acik saldirilar, ne
de bu tiir gizli saldir1 ve engel-
lemeler bizi hedeflerimizden
uzaklastiramaz. Onlem almak
zorunday1z. Hi¢ kimseye dev-
rimcilik zorla yaptirilamaz. Ama
kisiler devrimci faaliyete go-
niilli katilmigsa onun kuralla-
rina uymak ve gerekenleri yap-
mak zorundadir. Yapmayanlar
diizenin pisligine donebilirler.
Ama birakin devrimciligi, biraz
ahlaki ve kisiligi olan, ilericiyim
demokratim diyen hi¢ kimse
bugiiniin kosullarinda miicade-
le etmeden, bildiklerini insanla-
ra 6gretmeden, kitleleri egitme-
den bir gece dahi rahat uyu-
mamalidir. Bilip de yapmayan-

Bilip de
yapmayanlar, bilip de
devrimci miicadeleye

katilmayanlar,
destek vermeyenler,
goriinumleri ne
olursa olsun
diismana hizmet
ediyorlardir. Mevcut
kosullarda miicadele
etmek artik bir
ideoloji sorunu degil,
ahlak ve vicdan
sorunu haline
gelmistir.

lar, bilip de devrimci miicade-
leye katilmayanlar, destek ver-
meyenler, goriiniimleri ne olur-
sa olsun diismana hizmet edi-
yorlardir. Mevcut kosullarda
miicadele etmek artik bir ideo-
loji sorunu degil, ahlak ve vic-
dan sorunu haline gelmistir.

Diisman her yerdedir. Kit-
lelerin oldugu her yerde diis-
man da vardir. Biz de olacagiz.
Onlarin bulundugu her yerde
biz de olmaliy1z. Kitlelerin ya-
nibasinda, ortasinda, dagda,
sehirde, halkin oldugu her top-
rak pargasi bizim ¢alisma alani-
mizdir. Giigsiiz ve korkak olan,
caresiz olan biz degil, diis-
mandir. Kitle drgiitlenmesin-
de, gerillada, propaganda ve a-
jitasyonda, yayinda yenilen-
mek durumundayiz. Alisilage-
lende 1srar ileri sonuglar yara-
tamaz. Hi¢ bir hazir regeteye
bagli kalmadan biitiin birim-
ler kendi alanina 6zgii propagan-
da, ajitasyon, Orgiitlenme ve ey-
lem bigimleri yaratmak zorun-
dadir. Aligilagelenin disina ¢ika-
rak ciiretli kararlar alip pratik-
te denemek zorundayiz. Biitiin
bunlar1 basarmak igin, Parti-
Cephe kimligini igsellestirmek
i¢in, beynimizde, hiicrelerimiz-
de burjuvaziye, diizene ait ne
varsa sOkiip atmaliy1z. Beyni
devrimle dolu, devrimle yatip
devrimle kalkan insanlarin 6-
niinde hi¢ bir engel olamaz.
Coziimsiiz hi¢ bir sey yoktur.
Biitiin Parti-Cepheliler ken-
dilerine bu tarzla yeniden bak-
malidir. O zaman kendimizi de,
diismani da tiim agikligiyla bir
kez daha gorecegiz.
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HIC BIR KUSATMA ARTIK HALKIN SAVASINI,
CEPHENIN GELISIMINI ENGELLEYEMEZ

KRIZ DERINLESECEK,
SAVASIMIZ BUYUYECEKTIR

Oligarsi, tim kurumlarimi se-
ferber ederek saldirtyor; bu, bek-
lenmeyen bir saldirganlik degil-
dir. Oligarsi, ancak “devrime
gebe” bir lilkenin egemen sinif-
larinin gosterebilecegi bir per-
vasizlikla zulimi yayginlasti-
riyor. Uzun siire inkar edilen
kriz, gelinen noktada oligarsi-
nin hemen tiim kesimleri tara-
findan itiraf edilmeye baslandi.
Kriz elbetteki yeni bir olgu de-
gildi, ama bir derinlesme s6z-
konusuydu. Kriz, ne yalniz eko-
nomik, ne de yalniz siyasaldir.
Her alani, her kesimi etkileyen
bir kriz s6zkonusudur. Hem oli-
garsiyle halk arasindaki, hem
de oligarsi ici ¢eliskiler tizerin-
de etkilidir. Oligarsi ici ¢eliski-
ler oldukg¢a derinlesmis, MGK-
TUSIAD destegindeki ANA-
SOL-D hiikiimeti, se¢ime az bir
zaman kala hiikiimetten diisii-
riillmiistiir. Ancak MGK bu
celiskinin, oligarsinin belli ke-
simleri agisindan geri plana atil-
masini istemektedir. Ciinkii,
oligarsi, krizin yiikiinii cok daha
boyutlu olarak halka yiikleye-
cektir ama bir yandan kendi i¢
celigkilerinin yolagtig1 “istik-
rarsizlig1” tam olarak ¢ozeme-
mekte, Ote yandan “sosyal pat-
lama” korkusu da yakasini bi-

rakmamaktadir.

ANASOL-D hiikiimeti, gi-
derayak tekelci kesimlerin kri-
ze karsi istedigi “Onlemleri”
aldi, tekeller i¢in yeni kaynak-
lar yaratildi. Ancak, halkin mii-
cadelesinin, devrimci miicadele-

ANASOL-D hiikumeti,
giderayak tekelci
kesimlerin Kkrize karsi
istedigi “onlemleri”
aldy, tekeller icin yeni
kaynaklar yaratildi.
Ancak, halkin
miicadelesinin, devrimci
miicadelenin
bastirllamadigi
kosullarda bunlarin
fazla bir 6nemi yoktur.
Oligarsi acisindan
krizin yiikiinii halka
yiikleyebilmenin ve
halkin bu yuk altinda
patlamasini 6nlemenin
tek bir yolu vardir. Halk
ve devrimciler iizerinde
daha fazla teror estirip,
orgutli giicleri
sindirerek, dagitarak
kipirdayamaz hale
getirmek.

nin bastirilamadigi kosullarda
bunlarin fazla bir 6nemi yoktur.
Oligarsi agisindan krizin yiikii-
ni halka yiikleyebilmenin ve
halkin bu yiik altinda patlamasi-
n1 6nlemenin tek bir yolu vardir.
Halk ve devrimciler iizerinde
daha fazla teror estirip, orgiitli
giicleri sindirerek, dagitarak ki-
pirdayamaz hale getirmek.

MGK’nin uzun siiredir uygu-
lad1g1 politika da budur zaten.
Hiikiimetlerin istikrarsizligina
ve politikasizligina ragmen,
MGK krizin derinlesecegi tes-
bitini 6nceden yapmus, oligarsi-
nin uzun vadeli ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda halka kars1 savasi dog-
rudan yonetip tirmandirmaya
baslamistir. 28 Subat Kararla-
11, bu saldirida yalnizca bir hal-
kadir. MGK’nin siirece miida-
halesini 28 Subat’la 6zdesles-
tirenler, MGK kurmayliginda
halka kars1 yiiriitiilen savasi
gormemektedirler.

Oligarsi glindemdeki se¢im-
den fazla umutlu degildir. Adeta
bu sec¢cim istenmemektedir.
Ciinkii, se¢imlerin klasik iglevi
olan halk kitlelerinin 6tke ve
tepkilerini gecici bir siire i¢in
yumusatma, ve oligarsi i¢i ¢elis-
kileri ¢zme konusunda, bu se-
cimden bekleyebilecekleri faz-



13

la bir sey yoktur. Segimler oli-
garsinin yonetememe krizini da-
ha da agirlastiracak sonuglar
da c¢ikartabilir ortaya. Bu, se-
¢imler konusunda 6ngoriilebi-
lecek olasiliklardan biridir. Ama
kesin olan sudur; se¢cimler han-
gi hiikkiimeti igbasina getirirse
getirsin, MGK politikalar1 uy-
gulanmaya devam edecektir.
Her alanda MGK politikala-
rinin devami, krizin devami de-
mektir. 1998 Kasim ve ardin-
dan Aralik ay1 sonunda yapilan
MGK toplantilarinda alinan ka-
rarlar, son bir yildir alinan ka-
rarlarin adeta kopyasi niteligin-
dedir. Ayn1 hedefler siralanmak-
ta ve bunlara kars1 miicadelenin
“kararhilikla ve kesintisiz
siirdiiriilmesi kararlastiril-
mastir” denilmektedir. “Yikicl,
boliicii teror ve irtica” olarak
adlandirilan bu hedeflere karsi,
uzun siiredir ayn1 kararlarin te-
krar edilmesi, MGK politikala-
rinin belli kesimleri bastirmak-
ta, sindirmekte istedigi sonuglari
alamadigin1 gostermektedir.
Bu kesimlerin basinda devrimci
hareket geliyor. Esasinda is-
lamci1 kesim, kendisi igin sim-
gelesmis bir ka¢ noktada dire-
nigini stirdiiriiyor goziikse de
biiytik 6l¢iide MGK politikala-
riyla ayni paralele ¢ekilmistir.
Kiirt ulusal hareketinin siya-
sal gerileyisi ise malumdur.
Elbette MGK igin, siyasal ta-
vir agisindan geriletmek yetmi-
yor. Kiirt, islamci1 veya devrim-
ci, bu anlayiglarin kitle taban-
larmm da daraltmak, hareket-
siz hale getirmek istiyor. Dev-
rimci basinin susturulmak, ha-

pishanelerin disipline edilmek,
sovenist saldirilarla halkin bir-
birine diisliriilmek istenmesi,
iiniversitelerde fasist ¢etelerin
harekete gegirilmesi, kayip ey-
lemlerine saldirilmasi, demok-
ratik kurumlar {izerinde yo-
gunlasan baskilar, en basit
demokratik talepli gosteriler
karsisindaki tahammiilsiizliik
hep bu amaca yonelik olarak
birbirini izleyen ve birbirini
biitiinleyen saldir1 hamleleridir.

ONERMEK
YETMEZ, DIRENIS
VE SAVASI
ORGUTLEMELI,
YONETMELIYIZ

Cok agiktir ki, oligarsi “sos-
yal patlama” tehlikesini gorii-
yor, bundan korkuyor. Ama gor-
mek ve korkmakla kalmiyor.
Korkusunu yaratan nedeni or-
tadan kaldirmaya, etkisizlestir-
meye ¢alistyor. Peki ne yapiyor?
Oligarsiyi asil korkutan kendi-

Bulundugumuz her
alanda, tiim
imkanlarimizi seferber
ederek, direnisleri
orgiitlemeye, mevcut
direnislere miidahale
edip giic vermeye
calismaliyiz. Bu
yalnizca isci alaninin,
isci hareketinin gorevi
olarak da
gorulmemelidir. Tiim
alan ve birimler, kendi
acilarindan bu gorevi
iistlenmelidirler.

liginden baslay1p sonecek olan
bir “sosyal patlama”dan ¢ok, dev-
rimcilerin 6nderlik edecegi ve-
ya miidahale edebilecekleri bir
patlamadir. Bu korku, uygulanan
baski ve terdriin Cephe iizerin-
de bir “kusatma’ya doniistiirtil-
mek istenmesinin de nedenidir.
Oligarsi, devrimci harekete kar-
s1 yiriittiigli imha ve sindirme
operasyonuyla bunun 6énlemini
almaya calisiyor. Isci sinifi igin-
de devrimci sendikacilarin tas-
fiyesinden gecekondu semtle-
rinde halk orgiitliiliikleri {izerin-
de estirilen terore, devrimei ba-
sinin susturulmak istenmesin-
den, infaz, kay1p politikasina ka-
dar her sey bu c¢ergevede yii-
riitiilmekte, halkin tepkisine, 6f-
kesine, ayaklanmasina 6nderlik
edecek yap1 dagitilmaya ¢aligil-
maktadir. Bu arada “igsizlik si-
gortas1”, “yargi reformu”, “cete-
lerin temizlenmesi” gibi halkin
en duyarh oldugu konularda
cesitli vaatler glindemde tutula-
rak, halk kitlelerinin tepkilerini
yumusatict manevralara da
basvuruluyor. Keza, oligarsi-
nin bu noktada, halkin, 6zel ola-
rak da is¢i sinifinin 6fkesini, tep-
kisini bogmakta MGK sendika-
cilar1 gibi igbirlikgileri de kul-
lanacagi unutulmamalidir. Ciin-
kii, sosyal patlama korkusu, en
az tekeller kadar, MGK sendika-
cilarinin da korkusudur. Bu kor-
kuyla MGK politikalarina ¢ok
daha siki sarilmaktadirlar. An-
cak sonugta tiim bu yontemlerin
ve araglarin etkisinin gegici ola-
cag1 da aciktir.

Cok c¢esitli bigimlerde ey-
lemler, direnisler gelisecektir.
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Oligarsinin ne yapacagi, neyi
hedefledigi asag1 yukar: orta-
dadir. Siirecin nasil gelisecegi
1se, bizim ne yapacagimiza, neyi
ne kadar basarabilecegimize
baglidir. Belirttigimiz gibi, oli-
garsinin tiim baski, tehdit ve oya-
lama manevralarina ragmen,
eylemler, direnigler olacaktir.
Siire¢ agisindan oncelikli gorev-
lerimizden biri, iste bu noktada
ortaya ¢ikiyor.

Bu noktada sadece “tah-
lil”lerle, “cagri”larla yetinen-
ler, kosullar tizerinde higbir etki-
de bulunamazlar. Bulundugu-
muz her alanda, tiim imkanlari-
mizi seferber ederek, direnisleri
orgiitlemeye, mevcut direnis-
lere miidahale edip gii¢ vermeye
calismaliy1z. Bu yalnizca isci
alaninin, ig¢i hareketinin gorevi
olarak da goriillmemelidir. Tim
alan ve birimler, kendi agilarin-
dan bu gorevi iistlenmelidirler.
Keza krizin sonuglar1 bugiin da-
ha ¢ok isci smifi iizerinde yo-
gunlagmasina ragmen tim
halk kesimleri bundan bir bigi-
miyle etkilenmektedir ve bu
etkilenme daha da artacaktr.
Dolayisiyla tiim alan ve birim-
ler bu a¢idan da hazirlikli olmak
durumundadirlar.

Kusku yok ki, bu siiregte ¢e-
sitli halk kesimlerinin en 6nem-
li sorunu orgiitsiizliiktiir. Mev-
cut orgiitliiliiklerin geriligi ve-
ya yetersizligidir. MGK sendi-
kacilar1 daha bastan krizin yii-
kiinilin halka, is¢i sinifina yiik-
lenmesi karsisinda gosterme-
lik agiklamalar yapmaktan ote-
ye gecmemis, asil olarak da ta-
virlarini tekellerden yana belir-

lemislerdir. KESK’ten de oli-
garsi tarafindan hesaba katilir
giic ve kararliliga sahip bir tavir
yoktur ve kisa vadede olmasi
fazla muhtemel degildir.

Yerel direnisler, asil olarak
kiigiik, orta dlgekli isletmeler-
de, sendikalar disinda gelis-
mektedir. Bu, direnisler acisin-
dan bir dezavantaj yaratmakta-
dir kuskusuz. Ancak bu ayni za-
manda miidahale agisindan bir
avantaj1 da igerir.

Konfederasyonlar dahil, tiim
demokratik kitle orgiitliiliikleri-
ni tavir almaya, direnislerle
dayanisma i¢ine girmeye zorla-
mak elbette gerekli ve yapilmasi
gerekendir. Ancak su veya bu
alanda her sey buna baglandigin-
da, orada bir sey yapilamaz. Her
kesimin kendi 6zgiiciine ve dev-
rimcilerin 6nderligine, destegi-
ne giivenmekten baska bir ¢ikar

Cesitli alanlarda taban
orgitliiliklerinin
yaratilmasi, hak ve
ozgiirliikler
miicadelesinin
gelistirilmesi, mevcut
direnisler cercevesinde
miidahalenin ve
dayanismanin
orgiitlenmesi, ve tabii
diger miicadele
bicimleriyle de siirece
miidahale edilmesi,
biitiin bunlar aym
zaman Kesiti icinde
gerceklestirmekle
kars1 karsiya
oldugumuz gorevlerdir.

yolu yoktur. Cesitli alanlarda
taban orgiitliiliiklerinin yara-
tilmasi, hak ve ozgiirlikler
miicadelesinin gelistirilme-
si, mevcut direnisler cerceve-
sinde miidahalenin ve daya-
nismanin orgiitlenmesi, ve
tabii diger miicadele bicimle-
riyle de siirece miidahale e-
dilmesi, biitiin bunlar ayni1 za-
man kesiti iginde gerceklestir-
mekle kars1 karsiya oldugumuz
gorevlerdir.

MGK’nin diizen tizerindeki
belirleyiciligi 12 Eyliil’den bu
giine uzanir. Ancak Susurluk sii-
reci, bu belirleyiciligi daha 6n
plana ¢ikarmistir. Susurluk’la
birlikte diizen partileri iyice et-
kisizlesmis, MGK 6ne ¢ikmis-
tir. Burjuva politikacilari, ge-
nerallerin isaretleriyle, mesaj-
lariyla hareket eder durumda-
dirlar. MGK’nin 6ne ¢ikmasi,
MGK’da alinan kararlarin da-
yatilmasiyla kalmamis, MGK,
“Kriz Merkezleri”, “Bat1 Ca-
lisma Grubu” gibi yeni Orglit-
lenmelerle, devletin diger ku-
rumlar1 i¢indeki diizenlemeler-
le yonetim i¢indeki yerini, da-
ha alt kademelere indirmistir.
Diyanet Isleri Baskanligindan
RTUK e kadar artik hemen her
yerde MGK temsilcileri vardir.

Gerillaya kars1 operasyonlar-
dan, devrimci basina, radyola-
ra yonelik baski ve kapatmalara
kadar hemen tiim saldirilar bu
anlamryla MGK’da merkeziles-
mis, kusatma buradan koordine
edilmektedir. Saldirimin MGK
tarafindan mi, hiikiimet tarafin-
dan m1 yonetildigi esasinda mii-
cadele acisindan ¢ok belirleyici
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degildir; bizim agimizdan asil
onemli olan saldirinin niteligi,
bi¢cimlenisi, hedeflerinin ¢o-
ziimlenmesi ve nasil gerileti-
lecegidir.

DIRENIS VE SAVA-
SIMIZ MESRUDUR: Sal-
dir1 kisileri ve kurumlar1 ku-
satarak, geriletmeyi, yildir-
may1, yoketmeyi hedefliyor.
Saldirilar goglislemek, direnis
cizgisini tereddiitsiiz uygula-
maktan geciyor. Direnisin si-
yasal temeli, mesruluga inanc-
tir. Buna sabir ve ciireti de
eklemeliyiz. Mesruluga inan¢
tam oldugunda, sabir ve ciirete
sahip olundugunda bu saldirila-
11 gogislemek, saldir1 ve ku-
satma altinda dahi gelisimi sir-
diirmek miimkiindiir.

Kuskusuz bunlarin yaninda
daha pek cok sey siralanabilir.
Bunlar1 6zel olarak vurgulama-
miz, siirecin temel bazi1 6zel-
likleri agisindandir.

Yillardir kitlelerin en siradan
hak ve 6zgiirliikk eylemleri, “te-
rorizm”, “boliiciiliik” olarak
nitelendirilmis, devlet terorii bu
demagoji tizerinde gelistiril-
mis, bu politika, kitleler ve re-
formizm tizerinde belli sonuglar
yaratmistir. Kitleler nezdinde,
devlet teroriiniin yarattig1 kor-
ku, yer yer mesruluk duygusu-
nun Oniine gegmekte, reformizm
ise, devletin, polisin ¢izdigi si-
nirlar i¢inde hareket etmeyi ka-
bul ederek, kendi mesrulugunu
inkar eden bir ¢izgiye gerile-
mektedir. Bu gerileme, refor-
mizmle de siirli olmay1p, opor-
tiinizmden Kiirt ulusalcilarina

kadar pek ¢ok kesimi etkile-
mekte, bu kesimler de mesru
mevzilerini savunmakta olduk-
ca geri bir ¢izgide durmakta-
dirlar. Dolayisiyla boyle bir sal-
dir1 dénemini piiskiirtmekte,
mesruluga inang, bu mesrulugun
pratikte ortaya konulmasi son
derece belirleyici olacaktir.
Cephelilerin hayatin cesitli a-
lanlarindaki direnis ¢izgisiyle,
reformizmin, oportiinizmin di-
renis ¢izgisi arasindaki temel
farklilik da bu noktada somutla-
nir.

Mesruluk, her alana yonelik
propaganda ve ajitasyonda,
egitim faaliyetlerinde, hatta tek
tek insanlarin egitiminde one
¢ikarilmalidir. Bu noktada her-
kesin kafasi net olmalidir. Net-
lik yalnizca Cephelilerle sinirl
kalmamali, bulundugumuz a-
landaki kitlelere tasinmalidir.
Oligarsi yogun bir bigimde is¢i
¢ikarmanin, zamlarin dogal, zo-

Mesruluk, her alana
yonelik propaganda ve
ajitasyonda, eZitim
faaliyetlerinde, hatta
tek tek insanlarin
egitiminde one
cikarilmahdir. Bu
noktada herkesin
kafasi net olmahdir.
Netlik yalnizca
Cephelilerle sinirh
kalmamal,
bulundugumuz
alandaki Kkitlelere
tasinmahdar.

runlu oldugunun, “terére kar-
st miicadele’nin “toplumun hu-
zuru” ig¢in oldugunun propa-
gandasini yapiyor. MGK sendi-
kacilariin, reformistlerin tavir-
lar1 bu propagandaya gii¢ veri-
yor. Bu kaniksatmaya kars1 i-
deolojik olarak kitlelere krizin
bizim krizimiz olmadigini, hal-
kin, devrimcilerin miicadelesi-
nin “ter6r” olmadigini, direnisi-
mizin hakli, mesru oldugunu
kavratmaliyiz.

Kitlelerin mesruluk sorunu
varsa, bunu ¢6zmek gorevimiz-
dir. Bunu kendiligindenlige bira-
kamayiz. Ve bunu yalniz egitim-
le de basaramayiz. Egitim temel
halkalardan biridir, ama pratik
olarak da gostermeliyiz. Dev-
rimci teorinin bilinen bir dogru-
sudur: “Kitleler esas olarak
kendi deneyleriyle 6grenir-
ler”. Kitleler kendi deneylerini
yasayarak o6greneceklerdir. De-
neyler iizerine oturmus bir e-
gitim ise bilince doniisecektir.
Aksi halde, kitleleri suglama
gelisir ki, bu -kitleler agisindan
degil ama, kitleleri suglayanlar
acisindan- politikasizligin, yil-
gmligin, yorgunlugun ifadesidir.

DEVRIM ICIN GERE-
KEN SABIRA VE CURE-
TE SAHIBIZ: Sabir ve ciiret
de bu siiregte 6zel bir rol oyna-
yacaktir. Bunedenle, bunlar her
Cephelinin kusanmas1 gere-
ken iki silahtir. Sabir, bizi kii-
¢iik burjuvaca yakin devrim ha-
yallerinden ve dolayisiyla ha-
yal kirikliklarindan korur; cii-
ret ise devrimin siddeti karsi-
sinda kii¢iik burjuvaca geriye
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c¢ekilisin, sinmenin 6niinde ba-
rikat olur.

Ciiretin gerekliligi tizerinde
soylenecek sozler fazla da gorii-
lebilir. Bunedenle 6nderligin bu
konudaki deyislerinden birini
aktarmak yeterli olacaktir. “Da-
ha yiiksek bir savas, daha bii-
yiik bir kararliik, daha ¢ok ce-
saret, daha cok ciiret demektir.
Savag bir yerde cesaret ve cii-
retle siirmek zorundadwr. Daha
cesaretli, daha ciiretli, daha
kararli olan kazanacaktir. Bu-
glinkii savas giictimiizii ancak
daha kararh ve ciiretli olmak-
la biiyiitebiliriz. Biiytimek,
diisman giiglerine vurmak, et-
kisiz kilmak ve imha etmek de-
mektirv. Dagda, sehirde, ovada,
zindanlarda, her yerde Parti ve
Cephe anlayisiyla diismana
vurmaliyiz. Vurmak kazanmak-
hr”

Sabir da gereklidir. Ciinkii
saldirilarin gégiislenmesini, ku-
satma altinda miicadeleyi, kisa
vadeli stiregler olarak gorme-
mek durumundayiz. Oligarsi e-
sas olarak saldiriy1 her zaman
siirdiirecektir. Bunun siirek-
liligi iilkemiz kosullarinin orta-
ya ¢ikardigi bir 6zelliktir. Tarti-
silan daha ¢ok artmasi, azal-
masi, farkh yonlerde yogun-
lasmasi veya farkh bicimler
almasidir. Bu anlamda saldi-
rinin gelip gecici olmadigimnin
bilinciyle orgiitlenmeli, ok ki-
sa vadeli ama gecici sonuglar
ortaya ¢ikarmak yerine, kali-
c1 orgiitliiliikkler yaratmayi,
miicadeleyi siireklilestirecek
temelleri atmay1 hedeflemeli-
yiz. Bu, anlik durumlarda ge-

reken tepkileri gostermenin,
gelismelere miidahale etmenin,
hizl1 orgiitlemeler yapmanin
ontinde engel degildir tabii ki.

Halkin ve devrimcilerin he-
men her kesimi MGK’nin saldi-
r1 hedefleri igindedir. Kugkusuz
MGK belli 6ncelikler koyup bu
onceliklerine gore zamanlama
da yapmaktadir. Ama son bir kag
ayin pratigine bakildiginda bi-
le, en reformist kesimlerin, sen-
dikalarin dahi belli bir sinir igin-
de tutulmasina yonelik genel bir
saldir1 politikasinin izlendigi
goriilebilir.

Bu saldirinin 6ncelikli {i¢ he-
definin Kiirt ulusal hareketi, is-
lamc1 kesim ve devrimei hare-
ket oldugu tartisilamayacak ka-
dar aciktir. Ama bu, diger muha-
lif kesimleri saldir1 hedefi ol-
maktan ¢ikartan bir politika de-
gildir. ODP, EMEP gibi refor-
mist partiler, is¢i veya memur
sendikalari, IHD gibi kurumlar

Gozalti, tutuklanma,
desifrasyon gibi
nedenlerle yoneticilerin,
komitelerin siirekli
degismesi, plan-program
yapmaktan vazgecip
kendiliginden bir
calismanin hakim hale
gelmesinin gerekcesi
olursa, bu, diissmanin
saldirisinin bir yerde
amacina ulasmasi
demektir. Bu, orgiitsel
faaliyetimizi bir kisir
dongiiye hapsetmek
demektir.

da en geri noktaya ¢ekilmeye
zorlanmaktadir. Reformizm, i-
cazetli ¢izginin onlar1 nerelere
kadar hapsettigini artik gor-
melidir. Binalariin 6niinde bile
basin ac¢iklamasi yapamayip,
bina i¢ine girip balkondan ses-
lenmek zorunda kalmak, re-
formistleri de yeniden diisiin-
diirmelidir. Nereye kadar geri-
leyeceksiniz? Ozgiirliik, emek,
sosyalizm deyip, bu kavramla-
rin temsil ettigi degerlerin mes-
rulugunun savunulamadig yer-
de, hi¢ bir miicadele verilemez.
Bunu gérmelisiniz artik.

Mesruluk, saldirilar karsi-
sinda direnmenin 6n kosuludur.
Susmak, sinmek, mesru direnis
ve savas bi¢cimlerinden vazgec-
mek, yenilgiyi bastan kabullen-
mektir.

YASADIGIMIZ
SURECIN
6ZGUNLUKLERI
ACISINDAN
KADROLARIN,
TARAFTARLARIN
SORUMLULUGU

Diigman demokratikte, legal-
de veya illegalde stirekli olarak
birim, alan orgilitlenmelerinin
yonetim mekanizmalarini da-
gitmay1, kadro ve yoneticileri
etkisizlestirmeyi hedefliyor.
Higbir hukuki dayanagi olma-
yan gozalt1 ve tutuklamalar,
kagirma, haber gonderme gibi
dogrudan ve dolayl degisik
bi¢imlerdeki tehditler 6ncelik-
le buna yoneliyor.

Yonetim mekanizmalarina,
yonetici kadrolara yonelik bu
siirekli saldirilar uzun vadeli
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planlar yapmay1 zorlastirtyor.
Pekala bu durumda plan, prog-
ram yapmaktan vaz m1 gece-
cegiz? Elbette hayr. Gozalt, tu-
tuklanma, desifrasyon gibi ne-
denlerle yoneticilerin, komite-
lerin siirekli degismesi, plan-
program yapmaktan vazgecip
kendiliginden bir ¢alismanin ha-
kim hale gelmesinin gerekgesi
olursa, bu, diismanin saldirisi-
nin bir yerde amacina ulagma-
s1 demektir. Bu, orgiitsel faali-
yetimizi bir kisir dongiiye hap-
setmek demektir.

Saldirinin bu bigimi tiim kad-
rolarimiz, yoneticilerimiz ve ta-
raftarlarimiz agisindan bazi ko-
nularda ¢ok daha 6zenli olma-
y1, baz1 gorevlerin, her ne olur-
sa olsun asla ertelenmeyecek
gorevler olarak ele alinmasini
gerektirir. Bunlardan biri, alter-
natif yoneticiler yetistirmek,
bir digeri birimin, alanin gliven-
ligini saglamak ve de denetle-
yici olmaktir.

ALTERNATIFIMIZi
HAZIRLAMALIYIZ: Kadro
ve yoneticiler, birim ve alanda
yOnetici olarak gorev aldiklar
andan itibaren alternatiflerini
de hazirlamaya, yetistirmeye
baslamalidirlar. Alternatifini
yetistirmek, kendi altindaki in-
sanlar1 egitmek ve birime, alana
vakif hale getirmektir.

Y onetici, kendi altindaki in-
sanlari, yalniz anlatarak de-
gil, pratigin icinde yetistire-
cektir. Yonetici arada “iletme”
mekanizmasi degildir. Yalniz-
ca hareketten gelen talimatlari,
programlar1 altindakilere ak-

tarip, uygulayin demek, yonet-
mek degildir. Biirokrasi tam da
budur iste. Bu konumdaki bir
yOneticinin bir biirokrattan
fark yoktur.

O konusacak, alttakiler ya-
pacak, uygulayacak; Birincisi,
bu devrimci bir tarz degildir. I-
kincisi, higbir yonetici hi¢bir
alanda bunu yapabilecek hazir
bir alt yap1 bulamaz. Uygulaym,
yapin! Solun kitleleri harekete
gecirme, kitlelere 1§ yaptirma
tarzi da budur zaten. O ylizden
de bu tarzdan higbir ig ¢ikma-
maktadir. Ozetleyerek sdyler-
sek, yoneticilik orgilitlemektir.
Yonetici fetva veren degil, yol
gosteren, yolu altindakilerle
birlikte arsinlayandir. Alternatif

Bir yonetici,
gerektiginde kendi
bolgesinde, gerekli tiim
onlemleri yirmidort
saat, hatta daha kisa
siire icinde
alabilmelidir. Yer
degistirmeli,
malzemeleri, insanlari
cekebilmeli ve
yirmidort saat sonra
da herseyi tekrar
yerine yerlestirip,
faaliyetin siirekliligini
saglayabilmelidir. Bu
ne zor, ne de
imkansizdir. Aksine
yapilmasi zorunlu
olandir. Yapmamak
dismanin oniinu
acmaktir.

yoneticiler de boyle bir pratik
icinde ¢ikar.

Yogun bir teorik egitime ta-
bi tutmak ve daha fazla pratik
gorev vermek elbette alternati-
fimizi hazirlamak agisindan ya-
pilmasi gerekenlerin igindedir.
Ancak yogunlagtirilmis bir teo-
rik egitim ve pratik, bir insan1
yetistirmekte 6nemli olsa da onu
alanindaki yoneticinin alterna-
tifi yapmaya yetmez. Alternati-
fini yetistirmek, kadrolastir-
ma acisindan gerekenleri yap-
manin otesinde alana, birime
vakif hale getirebilmektir. Ya-
ni sorunlara tek tek insanlar, tek
tek eylemler agisindan degil,
alanin biitiinii acisindan baka-
bilecek bir bakig agisin1 vermek
ve bu bakis agisinin altin1 gere-
ken bilgi ve tecriibeyle doldur-
maktir. Tabii biitiin bunlarin an-
cak kolektif bir isleyis icerisin-
de miimkiin olabilecegi aciktir.
Eger siz, bulundugunuz alan-
da, birimde “tek basina” yonet-
menin kolayciligina kagmadan
bir komite olusturmussaniz, ya-
pilacak igleri, ortaya ¢ikan so-
runlar1 o alanin, birimin komi-
tesinde ele aliyorsaniz, zaten o
komitede yeralanlar1 alana va-
kif hale getiriyorsunuz demek-
tir.

GUVENLIGI SAGLA-
MALIYIZ: Kadro ve yoneti-
ciler, kendilerinin, altlarindaki
insanlarin, biitiin olarak biri-
min giivenligini saglamak zo-
rundadirlar. Giivenlik ¢ok ¢esitli
yanlart igerir, ancak 6zii birim-
deki, alandaki faaliyetin siirek-
liliginin saglanmasidir. Mese-
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le kisilerin korunmasinin ote-
sinde budur.

Y Onetici, bunlari yapabilmek
i¢in, diismani iyi tahlil eden, ta-
kip eden, diismanin ne yaptigini
¢oziimleyebilen bir kadro olma-
lidir. Savagin bu boyutunu gor-
meden yoneticilik misyonunu
yerine getirmek zordur. Diig-
man nasil yapiyor, nasil hazirla-
ntyor, nasil darbe vuruyor, bunun
karsisinda biz ne yapacagiz? Her
bolge, birim bu sorularin kendi
alanlarindaki cevaplarini ve do-
layisiyla ¢oziimlerini bulmak
zorundadir. Her bolge birim agi-
sindan bu ¢6zlimler farkli farkli-
dir. Iste bu nedenle bu konuda
sunulacak genel perspektifler
yeterli olamaz. Bu perspektifi
yonetici kendi alaninda somut-
lamalidir. Her kadro kendi -
retecek, yaratacaktir. Merkez o-
nun sorununu ¢dzemez. Merkez,
alan ve birim yoneticisine ¢esitli
onerilerde bulunabilir. Ama o-
nun altindaki, onun daha altinda-
ki ne olacak? Yoneticinin so-
rumlulugu iste tam da buradadir.
O altindakilerin, tiim birimin
giivenligini diistinecek, planla-
yacak ve onu uygulayacaktir.

Bir yonetici, gerektiginde
kendi bolgesinde, gerekli tiim
Onlemleri yirmidort saat, hatta
daha kisa stire iginde alabilmeli-
dir. Yer degistirmeli, malzeme-
leri, insanlar1 ¢gekebilmeli ve yir-
midort saat sonra da herseyi tek-
rar yerine yerlestirip, faaliyetin
stirekliligini saglayabilmelidir.
Bu ne zor, ne de imkansizdir.
Aksine yapilmasi zorunlu olan-
dir. Yapmamak diismanin 6niinii
acmaktir.

Polis hemen almiyor, 6nce
bilgi biriktiriyor. Takibini ya-
piyor, ifadelerle, dinlemelerle,
“kanit” olusturuyor. Ve sonra
yiikleniyor. Burada diismanin
saldirisin1 bosa ¢ikaracak, en
azindan fazla bir zarar verebil-
mesini Onleyecek olan, legal ya
daillegal nerede olursak olalim
ilke ve kurallar1 ¢cok dikkatli o-
larak uygulamaktir. Ne de-
mokratik alani, ne de bu alanda
kazanilan mevzileri terketmek
sOzkonusu degildir. Ancak bu
alanin rehavet, ilke ve kuralla-
rin esnetilmesi, disiplinsizlik
gibi olumsuz yonde gelisen a-
ligkanliklar1 hizla terkedilmek
zorundadir. Mevziler terkedil-
meden, ¢alisma aksatilma-
dan, polisin gdziinden, takibin-
den miimkiin oldugunca uzak
bir faaliyeti orgiitleyebilmeli-
yiz.

Yonetici onlarca isi
denetleyecektir.
Diismanin orgiitlenme
faaliyetimizi,
miicadelemizi
plansizhga,
programsizhga
mahkum etmeye yonelik
saldirilar: karsisinda,
denetim en giiclii
silahlarimizdan biridir
ve bu silah ancak
herseyi denetleyecek
dinamizmi, 1srari
gosteren yoneticiler
elinde etkili bir bicimde
kullanmilabilir.

HERSEYI DENETLE-
MELIYIZ: Yénetici onlarca
isi denetleyecektir. Diismanin
orgiitlenme faaliyetimizi, mii-
cadelemizi plansizliga, program-
sizliga mahkum etmeye yonelik
saldirilari karsisinda, denetim en
giiclii silahlarimizdan biridir ve
bu silah ancak herseyi denet-
leyecek dinamizmi, 1srar1 goste-
ren yoneticiler elinde etkili bir
bigimde kullanilabilir. Y6netici
“Ya iste zaten biliyordur”, “O
kadarini da yapar, tekrar an-
latmaya gerek yok” diye diisiin-
meyecek. Tekrar tekrar anlata-
cak. Ayrintilandiracak, madde-
lendirecek. “Soyledim iste” de-
mekle yetinmeyecek. “Yaptim”,
“tamam’” cevaplariyla da yetin-
meyecek. Somut cevap almamis-
sak, sonuclarin1 gérmemissek
isi yapilmamis kabul edecegiz.

Y Onetici her seyi diisiinecek,
her seyi hesaplayacaktir. Engel-
lerin gerekge haline getirilmesi
kabul edilemez. Engel dogal o-
landir. Engeli asmak da dyle ol-
malidir. “Boyle olacagini, po-
lisin bu kadar yiginak yapa-
cagni veya saldiracagint tah-
min etmemistik” gibi bir gerek-
¢e olamaz 6rnegin. Yaptigimiz
her isi ciddi hazirliklarla yapma-
liy1z. Bir eylemin, bir faaliyetin
askeri, politik, kitlesel, teknik
her yaniyla inceden inceye ug-
rasmaly1z.

"Diisiinmedim, diisiineme-
dim demek bir aciklama ola-
maz. Niye diisiinmedim, niye
diisiinemedim sorusunun ceva-
bt bulunmaldur... Yirmi dort
saatini devrim igin harcayan,
devrimden baska bir isi olma-
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yan bir insanin diisiitnmemesi
miimkiin degildir. Diisiincede
ve eylemde yogunlasan insan
soru sormaya baslayan insan-
dir. Sorular cevaplart ortaya
ctkartacak, cevaplar eksik ve
yanliglar1 gosterecektir. Soru
sormayan yonetici, diigiinme-
yen, iiretmeyen, yasak savan
gergekte profesyonel devrimci
olmayan insandir. Devrimci
yasam bicimini gercek anlam-
da uygulamayan, bir yaniyla
diizende yasayan insandir.”
(DHKP Kurulus Kongresi Ka-
rarlari, Karar No: 12)

Saldirimin orgiitliiliikleri da-
gitmak, kisir dongiiye sokmak
temelindeki bu bi¢imlenisi, yo-
neticiler disindaki tiim kadro
ve taraftarlarimiza da 6zel go-
revler yiiklemektedir.

INSIYATIFLi, SORUM-
LULUK USTLENEN, MU-
DAHALE EDEN, BOS-
LUKLARI DOLDURAN
OLMALIYIZ: Taraftarlar,
dogan, dogabilecek her bosluk-
ta insiyatifli davranmali, sorum-
luluk iistlenmelidirler. Bunun
icin birikimleri yetersiz olabilir,
miidahaleleri yetersiz kalabilir.
Ancak, bu yonde harcanacak her
caba mutlak bir dagmikliktan,
miidahalesizlikten daha iyidir.
Bu miidahale bireysel degil, ko-
lektif bir miidahale olarak diisii-
niildiiglinde, muhtemel eksik-
liklerin Oniline de zaten daha
bastan gecilmis olacaktir.

Diismanin saldirist altinda
“bana gorev verilmedi”, “ben
ne yapabilirim ki, “benim yet-
kimi (veya kapasitemi) asar”

tiirlinden diislinceler sorumlu-
luktan kagisin degisik bigimle-
ridir. Cepheli, bu durumda “ya
yvanlis yaparsam” kaygisiyla da
gorevden kagamaz. Evet, yanlis
yapmamak i¢in her zaman bes
kere diisiiniiyorsa, onbes kere
diisiinmeye baslayacaktir, ama
gorevi, miidahale sorumlulu-
gunu uistlenecektir.
Insiyatifsizligin kokeninde
herseyden once kendine giiven-
sizlik vardir. Hangi diizeyde o-
lursa olsun tiim Cepheliler geng
komutanlarimizi diisiinstinler.
Kendine giivensizligi agmanin
en kestirme yolu, kendimizi tii-
miiyle harekete, devrime sun-
maktir. Bunda netlestigimizde,
kendimize giivenimizi de buna
paralel olarak kazaniriz. Geng
komutanlarimizin en 6nemli ni-
teligi budur. Cesaretle ileri ¢1k-
mis, ben bunu yapacagim demis,

Alandaki kadro ve
taraftarlarin boslugu
doldurmak iizere
gelistirecegi insiyatif ve
miidahale, diismanin
saldirilariin
gogiislenmesinde Kkilit
bir oneme sahiptir. Bu
insiyatif ve miidahale
yapildiginda, diissmanin
orgutliiliigii dagitma
hedefi bosa cikariliyor
demektir. Diisman
sonuc aldikca saldiriy1
ayni ¢izgide siirdiiriip
pervasizlasacaktir.
Bunu bozmahyiz.

adimlarmi buna uydurmuslardir.

Alandaki kadro ve taraftarla-
rin boslugu doldurmak iizere ge-
listirecegi insiyatif ve miidaha-
le, diismanin saldirilarinin g6g-
iislenmesinde kilit bir oneme sa-
hiptir. Bu insiyatif ve miidahale
yapildiginda, diigmanin 6rgiitlii-
ligii dagitma hedefi bosa ¢ika-
riliyor demektir. Diisman sonug
aldikca saldiriy1 ayni ¢izgide
stirdiiriip pervasizlasacaktir. Bu-
nu bozmaliy1z. Y 6neticilerimi-
zin alternatiflerini yaratma gore-
vi de, tiim kadro ve taraftarlari-
mizin insiyatif ve miidahale go-
revi de iste buna yogunlagsmali-
dir: Diisman sonu¢ alamamal.

DIRENIS VE
SAVASI
BUYUTECEK,
DEVRIimi

GELISTIRECEGIZz

Emperyalist iilkelerde de kriz
her gecen giin derinlesirken,
bagiml bir Tiirkiye ekonomisi-
nin krizden ¢ikmasi miimkiin
degildir. Halkin miicadelesini
bastiramadiklar siirece, siyasal
krizden de kurtulamayacaklar-
dir. Boyle bir iilkede, devrimci-
ler grevlerini yerine getirdikle-
ri takdirde, devrimin gelisme-
mesi i¢in hi¢ bir neden yoktur.
Cepheliler, bulunduklar1 her
alanda direnis ve savasi gelis-
tireceklerdir. Direnis ve savas,
devrimi gelistirmektir. Tiirkiye
halklari, Cephe 6nderliginde di-
renecek, savasacak, devrim
gelisecektir. Emperyalizmin ve
oligarsinin hig bir vahseti, hig-
bir manevrasi, artik bunu en-
gelleyemez.
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i 2

BUTUN DAGLAR BizZIM OLACAK!

BUTUN ANADOLU
SAVAS ALANIMIZDIR!

Anadolu ihtilali biiyiiyor.
Daglarda agilan yeni bir gerilla
cephesi, gecekondularda kuru-
lan bir halk orgiitliligii, dizgin-
sizce bir teror karsisinda Cephe
bayragi altinda toplanan onbin-
ler, dlismanin kusatmasina rag-
men korunan bir mevzi, diisma-
na vurulan darbeler, askeri, de-
mokratik, lojistik orgiitlenmele-
re eklenen yeni bir halka, halkin
biriken ve biiyiiyen 6fkesi, ken-
diliginden eylemler... bu biiyii-
menin birbirinden farkli ama bir-
birini tamamlayan pargalaridir.
Ege daglarinda yankilanan si-
lah sesleri, Anadolu ihtilalinin
yayginlagsmasi dogrultusunda ye-
ni bir savas cephesi agmistir. Bu
cephede gerilla savasinin bagla-
tilmasi, Parti-Cephemizin dev-
rim ve iktidar iddiasmin, sava-
s1 gelistirmekteki sabir, irade
ve kararhihigimin sonucudur.

Emperyalizm ve oligarsinin
basta Parti-Cephe ve Kiirt ulu-
sal hareketi olmak iizere tiim
muhalif kesimlere kars1 imha ve
etkisizlestirmeye yonelik te-
roriinii tirmandirdigy, tiim halka
kars1 pervasizca bir saldiriya
gectigi, operasyonlarin ara-
liksiz siirdiigii, bazen gozaltila-
rin bir giinde yiizlerle ifade edil-
digi, reformizmin miicadele are-
nasindan neredeyse tiimiiyle

cekildigi, oportiinizmin iyice
daralarak faaliyetinin varlik yok-
luk miicadelesine doniistiigl,
PKK’nin emperyalist ¢6ziim
tercihine dogru hizla yol alip,
devrimden her gecen giin uzak-
lastig1 bir siirecte, Ege’de ge-
rilla, devrimci alternatifin
DHKP -C ¢izgisinde somutlan-
diginin agik bir gostergesi; ik-
tidar hedefimizdeki netligin,
devrimi gelistirmedeki kararli-
lik ve 1srarimizin ifadesidir.
Diisman, ¢ok ¢esitli ara¢ ve
yontemleri kullanip stirdiirdii-
gii imha politikalariyla, kitleler-
le bag kurulmasinda belli bir
islevi olan tiim kurum ve aragla-
ra yonelik yaygin saldirilariyla,

Ege daglarinda
yankilanan silah sesleri,
Anadolu ihtilalinin
yaygilasmasi
dogrultusunda yeni bir
savas cephesi acnstir.
Bu cephede gerilla
savasinin baslatilmasi,
Parti-Cephemizin
devrim ve iktidar
iddiasinin, savasi
gelistirmekteki sabur,
irade ve kararhihginin
sonucudur.

dort Cepheliyi birden kaybede-
cek kadar pervasizca bir siddet-
le devrimci hareketi bitirme-
ye oynarken, Balkica direnisi,
onun tiim psikolojik ve fiziki
saldirilarim etkisizlestirip, plan-
larin1 bozmustur. Hi¢ beklen-
meyen bir zamanda ve 6zellikle
boyle bir siirecte hi¢ beklen-
meyen bir yerden gerillayi biiyii-
ten adimlar atmamiz, diisman-
larimiz1 da dostlarimizi da sa-
sirtmistir. Ancak yine de diis-
manlarimizdan ¢ok solun sa-
sirdigin1 sdyleyebiliriz. Clinkii
diismanlarimiz ¢ok yasamistir
bunlari, kendince sonuclar ¢i-
karmistir; ancak sol boyle bir
iradeye, bu tiir donemlerde
boyle adimlarin atilabilecegine
inangsizdir. Sagkinligi bundan-
dir. Diismanin, kusatma altinda
bitirdik, yok ettik sandigi,
dost bildiklerimizin bir cogunun
da hah iste bitiyorlar diye sey-
rettigi anda, Devrimci Hareke-
ti karsilarinda ¢ok daha giic-
lenmis olarak bulmalari ilk de-
gildir. Son da olmayacaktir.
Diismani da, dostlarimizi da
sasirtmaya devam edecegiz.
Devrim uzun vadelidir. Silah-
larin bir ka¢ ay susmasindan
hareketle Cephe hakkinda tah-
liller yapanlar, bir, Cephe’yi
yeterince tanimamakta, iki,
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devrim siirecini kafalarinda
sekillendirememektedirler. Her
yaptig1 isi, “varolma”, “varhigimi
kanitlama” temelinde yapan-
larin, boyle sabirli, uzun vadeli
adimlar1 degil anlamasi, plan-
lamasi, hayal bile etmesi zordur.

Oligarsinin devrimci hareke-
te kars yiiriittiigi bitirdik, yok-
ettik demagojileri cogu kez
once solu etkisi altina almistir.
Devrimci hareketin bitirildigin-
den hareketle, yiiriitiilen silahl1
miicadeleyi sorgulamaya kal-
kigsmistir. Artik eski gliclimii-
ze kavusamayacagimiz, topar-
lanamayacagimiz tespitleri
yapmistir. Bunlari, miicadele-
nin ¢ok yonliiliigii i¢inde ortaya
koydugumuz baska onerilerle
birlestirip reformist oldugu-
muz hakkinda tahliller doktiir-
meye baslamistir. Esasinda tiim
bu degerlendirmeler, miicade-
lenin ¢ok yonliiliigiinii, halki-
mizin ve cografyamizin zen-
ginligini, savas gercegini kav-
ramaktan, Cephe gercegini
gormekten uzaktir. Ve yine bu
degerlendirmeler, kimsenin bir
kag askeri eylemle radikal, dev-
rimci olamayacagi gibi, silahli
bir hareketin bir déonem silahli
miicadele vermemesiyle refor-
mist de olmayacagi gercegini de
anlamaktan uzaktir.

Bu tahliller, giinliik, oligar-
sinin propagandalarinin etkisi
altinda ve kendi subjektif kaygi-
lariyla bigimlenmektedir. Boy-
le olunca da dogruyu tespit et-
mesi mimkiin olmamaktadir.
Oportiinizmin stratejisi, tak-
tikleri yoktur, ancak elestirir.
Reformist olsak, bundan ade-

ta gizli bir seving duyacak olan-
larin elestirileri bizi ¢ok fazla et-
kilemez. Ciinkii o elestiri, hi¢
kusku yok ki, devrimin ¢ikarlari
gozetilerek yapilmig elestiriler
degildir; bizim reformist olma-
mizla kendine yer acilacagini
diisiinen kii¢iik hesaplarin tirti-
niidiir. Biz reformist olsak, bun-
dan ancak devrim zarar go-
riir. Dolayisiyla devrimin ¢ikar-
larini diigtinen birinin bundan
iizlintli duymasi gerekir. Biz ne
yaptigimizi biliyoruz. Savag ger-
¢eginden uzak olanlarin, silah-
1 savas nedir bilmeyenlerin
elestirilerini okuyor, degerlen-
diriyor ama asil olarak igimize
bakiyoruz. Bu nedenle onlar
nasil reformist oldugumuzun

Ege’ye gerilla
cikarmamiz, beyinlerini
alt iist ediyor. Diismani

da, dostlarnmizi da
sasirtmaya devam
edecegiz dedik. Tabii ki
dostlarimizin
sasirmasini istemeyiz.
Ama sasirmamak icin
Cephe’yi tanimak,
savas gercegini gormek
zorundalar.
Ege’ye, Toroslara,
Karadeniz’e, Kiirdistan
daglarina tohumlar
ekiyoruz. Karda kista,
halkimizin beyninde,
yiireginde filizleniyor bu
tohumlar. Savasimiz
boyle gelisiyor ve
yayihiyor.

teorisini yaparken diismana
vurdugumuz bir darbe, Ege’ye
gerilla ¢ikarmamiz, beyinlerini
alt iist ediyor. Dligmani da, dost-
larimiz1 da sasirtmaya devam
edecegiz dedik. Tabii ki dostla-
rimizin sasirmasini istemeyiz.
Ama sasirmamak i¢in Cephe’yi
tanimak, savas gergegini gor-
mek zorundalar.

Ege’ye, Toroslara, Karade-
niz’e, Kiirdistan daglarina to-
humlar ekiyoruz. Karda kis-
ta, halkimizin beyninde, yiire-
ginde filizleniyor bu tohumlar.
Savasimiz boyle gelisiyor ve ya-
yiliyor. Onyillardir bikmadan,
usanmadan ektigimiz tohum-
lar, kimi yerde fidan olmus du-
rumda, kimi yerde meyve veren
agaclara doniistiiler. Tohumla-
11, filizleri, yalniz siirlerden bi-
lenler, savasin bu yanini, zor-
luklarin1 da, giizelliklerini de
bilmezler. Zorluklarini da yasi-
yoruz, giizelliklerini de. Geril-
la, Ege daglarina igneyle kuyu
kazar gibi ince, 1srarli, sabirli,
kararl1 bir ¢aligmayla ¢ikarildi.
Gerillay1 ¢ikarmakla da is bit-
miyordu kuskusuz. Gerilla ora-
da yasamasini, savagmasini 6g-
renecek, deniziyle yani halkiyla
biitiinlesecekti. Zordu biitiin
bunlar. Ama Ege daglarinda
yankilanan silah sesleri, tiim bu
zorluklarin karsiligin1 bulma-
styd1. O silah sesleri ki, Borklii-
celerden ve Cakircalilardan
sonra, Ege daglarinda diisma-
na silah sikma onurunu Cep-
he’ye kazandirmistir. Yarin
cok daha biiytiik savaglar1 yone-
tebilecek kararlilik ve kapasi-
tede iki savagcimiz, birligimi-
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zin komutanit ve komutan
yardimcisi, oligarsiyle Ege dag-
larindaki bu ilk biiyiik ¢catigsma-
da sehit diistiiler. Ve dedigi-
miz gibi, tohum oldular. Siktik-
lar1 kursunlar, basta gengleri-
miz olmak iizere, Ege koyliile-
rinin yiireginde derin yankilar
birakti. Parti-Cephemizin ira-
desi, onderligi, o yankilardan
yeni savaglari orgiitlemeye bas-
lamistir bile. Anadolu ihtilali
boyle siirliyor, boyle biiyiiyor.
Hi¢ kimsenin kuskusu olmasin
ki, bilytimeye devam edecektir.

Anadolu’nun Her Kars
Toprag,
Halkimizin Oldugu Her
Yer Savas Alannmizdir;

Savasimiz Anadolu halkla-
rinin savasidir. Savasimiz, tim
Anadolu sathinda siiren bir
savastir. Cok ¢esitli nedenlere
bagli olarak degisik bolgelerde,
degisik diizeylerde siirmekte-
dir. Farkli bolgelerde miicadele-
nin diizeyi farkli olabildigi gibi,
hangi miicadele ve orgiitlenme
bi¢imlerinin 6ne ¢ikacagi da bir-
birinden farklidir. Biitiin bolge-
lere, biitlin alanlara ayni sab-
lonla yaklasmak, savas gercegi-
ni kavrayamamak, iilkemizin ve
halkimizin zenginligini reddet-
mektir.

Ulkemizin her kdsesi, savasi
gelistirmeye uygundur. Bu, si-
yasal agidan da, askeri acgidan
da boyledir. Hemen her yerde
ofkeli, tepkili, diizenden umu-
dunu kesmig bir halk potansi-
yeli vardir. Dogru yontemlerle
gidildiginde, belli onyargilar

kirldiginda bu potansiyelin dev-
rimcileri kucaklamamasi ve biz-
zat savagmamasi i¢in de bir en-
gel yoktur. Devrimci Sol olarak
ortaya ¢iktigimizdan bu yana
bu bakis agisiyla hareket ettik.
Gerek demokratik miicadele-
yi, gerek silahli savasi iilke ca-
pinda stratejik bir bakis agisiyla
ele aldik. Miicadele bigimleri
acisindan, alanlar ve siniflar aci-
sindan temel-tali iliskisini, tali
olanin yok sayilmasi olarak gor-
medik. Anadolu’nun higbir ko-
sesi, ihmal edilemezdi. Silahli
savast Anadolu’ya yaymak, bu
agidan her zaman Onemle ele
aldigimiz bir hedef oldu. 80 6n-
cesinde kendiliginden anti-fa-
sist miicadele disinda silahli ey-
lemleri Anadolu’ya yayan Dev-
rimci Sol’dur. Ankara’dan Iz-
mir’e, Eskisehir’den Elazig’a,
Van’a, Bursa’dan Adana’ya askeri
orgilitlenmeler olusturulmus,
diismana degisik boyutlarda

Gerillacilik sadece
gecit vermez dag ve
ormanlarla kaph
bolgelerde yapilabilir
diye bir kural yok.
Ege’de gerilla da bunun
kanitlarindan biridir.
Her yerde, her kosulda
gerilla var olabilir,
savasabilir. Cahisma
tarzi, savas tarzi
farkhhiklar gosterebilir
belki ama savasin
surdiriilemeyecegi
toprak yoktur.

darbeler vurulmustur. 90 atili-
mimiz ayni anlayisla bigim-
lenmistir. Ne Istanbul, ne Der-
sim, asla yetmez. Silahl1 miica-
dele ve orgiitlenme dogas1 ge-
regi, belli sehirlerde, belli kir-
sal bolgelerde, belli halk kesim-
leri i¢cinde yogunlasacaktir.
Bu yogunlagma stratejiye hiz-
met eden, iilke ¢apinda etki-
leyiciligi, yonlendiriciligi sag-
layacak bir tarzda sekillene-
cektir.

Gerillacilik sadece gegit ver-
mez dag ve ormanlarla kapl
bolgelerde yapilabilir diye bir
kural yok. Ege’de gerilla da bu-
nun kanitlarindan biridir. Her
yerde, her kosulda gerilla var
olabilir, savasabilir. Calisma
tarzi, savas tarzi farkliliklar
gosterebilir belki ama savasin
stirdiiriilemeyecegi toprak yok-
tur. Vietnam, Kiiba ya da kizgin
kumdan baska bir sey bulun-
mayan Fas ¢ollerinde savas siir-
diiren Polisario gerillalarinin
kosullar1 ve savag yontemleri
elbette farklidir. Karadeniz’de,
Dersim, Sivas ya da Ege’deki ge-
rilla savasinin da bolgenin cog-
rafi, siyasal, sosyal kosullari-
na gore kendine 6zgii yanlar1 o-
lacaktir. Savas, gerilla gelistikge
kendine has ozgiinliikleri de
daha net ortaya ¢ikacaktir. El-
bette kayiplar olur, ¢ok daha
biiylik kayiplar da olacaktir. Bu
savasin acimasizligl, ama bir o
kadar da gercegidir. Ama bir
ger¢ek daha var ki, kosullar ne
olursa olsun bir halk direnmek-
ten vazgecmedigi, savasma ve
kazanma azmini yitirmedigi sii-
rece her yerde savasilir, her yer-
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de gerilla olur ve yasar. Her
yerde kazanilir. Diinya bunun
onlarca, yiizlerce d6rnegiyle do-
ludur.

Sehir kir ayrimi1 yapmadan
soyliiyoruz; gerilla halkin
kurtulus umududur. Gerilla,
iktidar iddiasinin temsilcisi-
dir. Askeri orgiitlenme savagin
stirekliliginin garantisi, gliven-
cesidir.

Silah zorunludur. Gerilla zo-
runludur. Daglarda olmak zo-
runludur. Sehirlerde olmak zo-
runludur. Kitlesel orgiitlenme-
ler zorunludur. Isci, koylii, genc-
lik, gecekondulu, halkin ¢esitli
kesimlerinin i¢inde olmak zo-
runludur. Legalitede olmak zo-
runludur. Illegalite zorunludur.
Bu zorunluluklarin iistiinden
atlayan hig bir hareketin zafer
sanst yoktur. Savag, bu biitiin
icinde yiiriitiilmediginde, su ve-
ya bu alanda belli basarilar ka-
zanilabilir, ama o kadar.

Bu biitiin i¢inde elbetteki si-
lahl1 miicadele temeldir. Silah-
tan, gerilladan vazgecen, ikti-
dar iddiasindan da vazge¢mis
demektir. Diisman her zaman
bizi stratejik alanlardan, stra-
tejik miicadele biciminden uzak-
lastirmaya, belli alanlara, belli
bigimlere hapsetmeye calisa-
caktir. Bu noktada diismanin
da politikalari, devrimci hare-
ketin direncine, politikalarina
gore degisebilir. Diisman bir
donem hareketi legaliteye ce-
kip orada eritmeyi hedefleyebi-
lecegi gibi, bir bagka donem il-
legaliteye hapsedip orada bog-
may1 da hedefleyebilir. Burada
yaraticilik, 1srar, kararlilik 6-

nemlidir. Diigman bizi bir yer-
de bogmaya calisiyorsa, onda
israr ederken farkli yerlerden
cikis yapacagiz, belli miicadele
ve oOrglitlenme bigimleri, dis-
manin terorii altinda yetersiz
kaliyorsa, yeni miicadele ve or-
giitlenme bicimleri bulacagiz.
Burada aslolan, hem stratejik o-
landan asla vazgegcmemek, ve
hem de belli kaliplara uyaca-
g1z diye diismanin iradesine tes-
lim olmamaktir. Yaraticilik ve
irade, bizi hem stratejik ¢izgi-
mizde tutacak, hem diismanin
baski ¢cemberinin disina ¢ikara-
cak, orgiitlenmemizin ve savasi
gelistirmemizin oniinii agacak-
tir.

Stratejiye Hayat Veren
Dogru Onderlik,
Israr ve Kararhhktir;

Parti-Cephe acisindan E-
ge’deki gerilla ¢ikiginin anlamu,
“biz Ege’de de variz”in ¢ok Gte-
sindedir. Ege’de ¢ok cesitli bi-

Ege’de gerillanin
orgiitlenmesi Anadolu
ihtilalinin gelisimi
acisindan hi¢ kusku
yok ki, temel oneme
sahip bir adimdir.
Olmaz denilenin,
olabilirliginin kaniti,
statiikolarin Parti-
Cephe tarafindan bir
kez daha ve giiclii
bicimde sarsildigy,
yikildigi bir adimdir.

¢imlerde zaten vardik. Bu,
THKP-C’den bu yana boyledir.
Sorun devrimci savasi yay-
ginlastirmak, halki savasa kat-
manin yeni cephelerini agmak,
halkin iktidarina varacak olan
stratejik ilerleyisi gergekles-
tirmektir. Ege’de gerillanin or-
giitlenmesi Anadolu ihtilalinin
gelisimi agisindan hi¢ kusku yok
ki, temel 6neme sahip bir adim-
dir. Olmaz denilenin, olabilir-
liginin kaniti, statiikolarin Par-
ti-Cephe tarafindan bir kez daha
ve giiclii bigimde sarsildigi, yi-
kildig1 bir adimdir. Bu agidan
Ege-Balkica direnisi igin
diisman cephesinden bazi kesim-
lerin dahi yaptig1 Ikinei Kizil-
dere degerlendirmesi hi¢ de
bosuna yapilmig bir tanimlama
degildir.

Devrim, strateji ve taktik
meselesidir. Strateji ve tak-
tikler, karanlikta el yordamiyla
yuriimek zorunda kalmamak
i¢indir. Kisa bir tanimla zafere
giden yolun giizergahi’dir on-
lar. Bu giizergahin sayisiz kiv-
rimlari, engebeleri vardir, ve
esasinda onlarca, ylizlerce pa-
tikadan yararlanilan bir ana yol-
dur.

Stratejik ve taktik ustalik,
tiim engebelere, kivrimlara rag-
men, devrim yiirllytisiiniin sii-
rekliligini, hep ileriye gidisi sag-
lamaktir.

Devrim, iste tam bu nokta-
da bir 1srar ve kararhlk me-
selesidir. Teoriye, stratejiye
iligkin dogru veya dogruya ya-
kin ¢esitli formiilasyonlar1 sa-
vunuyor olabilirsiniz; ancak dev-
rimci siirecler, hic¢ bir {ilkede,
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hi¢ bir kosulda o stratejilere
uyan diiz bir ¢izgi iizerinde
gelismezler. Yenilgiler, darbe-
ler, gerilemeler yasanr. Iste bu
noktada, stratejiler belirleyici
olmaktan cikar, bu stratejile-
ri uygulamaktaki kararhhk
ve 1srar belirleyici hale gelir.

Israr ve kararlilik, onderlik-
te somutlanir. Dogru ve giiclii
onderlik, yenilgiler, darbeler
karsisinda stratejiden savrulma-
nin 6niindeki barikattir. Bik-
madan, usanmadan strateji dog-
rultusunda ilerleyisin pratik
adimlarmi orgiitler.

Devrimci Sol’un ve DHKP-
C’nin pratigi boyle bir gelisimin
tarihidir.

SDB’ler ve FTKSMEler e-
sasinda Tirkiye solunda askeri
orgiitlenme anlaminda ilk sis-
temli ve iradi adimlardir. O do-
neme kadar, silahli miicadeleyi
savunan hi¢ bir hareketin, belli
eylemler i¢in veya kamu-
lastirmalar i¢in biraraya geti-
rilmis militan grup Orgiitlen-
meleri disinda 6zel bir askeri Or-
glitlenmeleri yoktur. Silahli
miicadelenin ve gerillanin ¢ok-
c¢a sozii edilmesine karsin, pra-
tik daha ¢ok kendiligindendir.
78-80 doneminde, siirecin ihti-
yaclarini karsilama anlaminda
olusturulan militan gruplar ha-
lindeki askeri orgiitlenmeler,
SDB’ler ve FTKSME’lerle ira-
dilestirilmis, stratejik temelde
yiiriitiilen silahli miicadelenin
organlar1 olmuslardir. SDB’ler
90’11 yillarda yeniden orgiitlen-
dirilirken, askeri nitelikleri daha
On plana ge¢mis, sehirde ve kir-
da halk ordusuna doniisecek bir

perspektifle ele alinmislardir.

Bu askeri 6rgiitlenme, ¢esitli
iilkelerdeki gerilla orgiitliilik-
lerinin modeli esas alinarak o-
lusturulamaz; gerilla savasin ge-
lisimi, strateji ve taktikler a¢gi-
sindan, eylem tarzinin bigim-
lenisi agisindan su veya bu tilke-
nin Ornegiyle ayni olmayacak-
tir.

Parti-Cephe’nin sehirde ve
kirda gerilla savasi agisindan
kiictimsenmeyecek bir birikimi
vardir. Bunun disinda tilkemiz-
deki en yaygin gerilla tecriibesi
PKK o6nderliginde gelisen kir
gerilla savaginin ortaya ¢ikar-
dig1 tecriibedir. Ancak bu tarz,
milliyetci temelinden dolayi,
kendi i¢inde pek cok agmazi ve
yanligliklari tasiyan bir tarzdir.
Gerilla savasinin genel gelisi-
mi agisindan daha ¢ok bir Viet-
nam Oykiinmesi vardir. Ancak
bu model, Kuzey Kiirdistan’da-
ki savas gercegi icinde karsi-
ligin1 bulmamis, ongdriilen ve
kisa siirede kurtarilmis bolge-

Bu askeri orgiitlenme,
cesitli iilkelerdeki
gerilla
orgitliiliklerinin
modeli esas alinarak
olusturulamaz; gerilla
savasin gelisimi,
strateji ve taktikler
acisindan, eylem
tarzinin bicimlenisi
acisindan su veya bu
iilkenin 0rnegiyle ayni
olmayacaktir.

lere ulasilmasi temelindeki mo-
del hayata gecirilememis, ¢elis-
kinin ¢6ziimii ise bilindigi gibi,
baris politikalarinda aranma-
ya baslanmistir. Keza gerilla
tarz1 agisindan da PKK tarzi,
asil olarak giice dayanan bir
tarzdir. Sonugta ortaya sayisal
olarak biiyiik gii¢lere, biiyiik
miktarda silaha dayanan bir
gerilla tarzi ¢ikmistir. Kisa va-
deli sonuglar pesinde olan aske-
ri taktikler hakim olmustur.
Eylem bi¢imi ve hedefleri aci-
sindan da sinifsalliktan uzak,
pragmatizm temelinde yanlis
hedeflere yonelebilen bir ¢izgi
s6zkonusudur. Ulkemiz dev-
rimcilerinin kuskusuz ki, yak-
lasik 15 yillik bu gerilla tecrii-
besinden alacagi seyler vardir.
Ama bu gerilla tarzini tekrar
etmeye kalkismak da bir bag-
ka agmazdir, bu da sabloncu-
lugun, taklit¢iligin yeni bir bigi-
mi olur ve bu tarzi tekrar etme-
ye kalkanlar1 ayni yanliglara
goturur.

Strateji ve Taktikler Belli
Sablonlarm Icine
Sikistirllamaz;

Ulkemizdeki kosullar ve s1-
niflarin durumlari, sabloncu bir
mantikla tahlil edildiginde, bu
tahlil lizerinde hi¢ bir strateji-
nin basari sans1 yoktur. Isci s1-
nifi, tarihsel roliinii oynamasi-
nin Oniine gegen c¢ok cesitli 6-
zelliklere sahiptir; Tekelci bur-
juvazi, kendi igyerlerinde ¢alisan
iscileri etkisizlestirmek i¢in e-
konomik, sosyal ¢ok ¢esitli on-
lemler gelistirmistir. Is¢i smifi
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hareketi agisindan agirlikli bir
yer olusturmak durumunda-
ki iskenderun, Seydisehir, Ereg-
li Demir-Celik gibi fabrikalar-
daki ig¢i sinifi, siifin diger bo-
limlerinden biiyiik 6l¢iide ko-
puktur ve kriz ortaminda ken-
dilerinin nisbeten istikrarliligi,
onlarin dinamiklerini belli 61¢ii-
de torpiilemektedir, biitiin ola-
rak is¢i sinifi, cok cesitli kiigtik-
burjuva Ozelliklerle bigimlen-
mistir vb. Kirlarda “savasma-
ya hazir” bir koyliiliik arayan-
lar da yanilacaktir. Yoksul, top-
raksiz koyliiliik, kirsal alanda-
ki asil devrimci dinamiktir.
Ancak daginik ve orgiitsiiz-
diir. Ote yandan, gocler, kirsal
alanin bu en 6nemli dinamikle-
rini sehirlere tagimaktadir. Kii-
clik tireticiler, iktidarlar ve tefe-
ci tliccar tarafindan stirekli
sikbogaz edilmekte, giicliikle
yasamini siirdiirmektedir; an-
cak statlikolarin kokten alt iist
olmasi yine de onu kaygilandi-
rir... Bu siif ve katmanlarin
tahlili elbette ayr1 bir yaz1 ko-
nusudur. Belirtmek istedigimiz,
klasik kaliplarla bakildiginda
onlarin devrimci dinamikleri-
nin ve onlar1 engelleyen etken-
lerin anlasilamayacagidir. Ama
sonugta tilkemizdeki tiim halk
kesimlerinin savasmasi, miica-
dele etmesi i¢in nedenler faz-
lasiyla mevcuttur.

Devrimci 6nderlik, tiim alan-
larin olanak ve avantajlarini,
halkin her kesiminin dinamik-
lerini dogru bi¢cimde biraraya
getirebildigi 6l¢lide misyonunu
yerine getirmis olur. Devrimci
savas bu zenginlikle gelisip bii-

yiir. Che’nin gerilla savasinin
gelisimi iginde bunlarin nasil
birlestigine iliskin anlatim1 6g-
reticidir; “Koyliiliik dayanikii-
ligin1, aciya karst direncini,
arazi bilgisini, toprak sevgisi-
ni, tarim reformu istegini geril-
la ordumuza agiladi. Aydinin,
kim olursa olsun bu teori ya-
ratilirken corbada tuzu oldu.
Isci, orgiitciiliigiiyle, icten ge-
len birlesme egilimiyle, birlik
kurma becerisiyle katilimda
bulundu. Tiim bunlarin iizerin-
de, ‘mahmuz’dan daha fazla
bir anlam tasidigint artik ka-
nitlamis olan Direnis Giicleri-
miz yeraliyordu. Verdigimiz
ders kitleleri oylesine tutus-
turmug ve ayaklandirmisti ki
cellattan bile korkular: kal-
mamisti. Bu karsilikly etkile-
sim kavrami hi¢ o giinlerdeki
kadar kafalarimizda net-

Ama sonucta
tilkemizdeki tiim halk
kesimlerinin
savasmasi, miicadele
etmesi icin nedenler
fazlasiyla mevcuttur.
Devrimci onderlik,
tium alanlarin olanak
ve avantajlarini,
halkin her kesiminin
dinamiklerini dogru
bicimde biraraya
getirebildigi olciide
misyonunu yerine
getirmis olur. Devrimci
savas bu zenginlikle
gelisip biiyiir.

lesmemisti. Bu karsilikli etki-
lesimin nasil olgunlastigint
hissedebilmistik, silahli ayak-
lanmanin etkisini, bir insanin
kendisini savunacak baska in-
sanlara, elinde bir silaha ve
gozlerinde zafere erisme ka-
rarliligina sahip oldugunda
kazanacag giicii gosteriyor-
duk. Koyliilerse Sierra’da ku-
rulacak tuzaklari, orada ya-
samak ve yenmek icin, halkin
kaderini ileriye gotiirmek igin
gereken giicti, goziipekligin,
dayanmikliligin ve fedakarligin
dozunu gosteriyorlardi.” (Che,
Politik Yazilar, sayfa 63)

Halkin biitiin kesimlerini
savasimiz etrafinda birlestire-
cegiz. Odaginda devrimci ge-
rilla savaginin yeraldigi bu sii-
rece, halkin ¢esitli kesimleri
farkl orgiitlenmeler, farkli mii-
cadelelerle katilacaktir. Bu sag-
lanamadiginda savasin halk-
lasmas1 miimkiin degildir. Hal-
kin her kesiminin devrime ka-
tacag1 kendi 6zgiin yanlar1 var-
dir. Halk, gerilla, partili, cephe-
Ii, birbirinden 6grenerek, birbi-
rine 6greterek, birbirine inang,
cosku aktararak, halkin savasini
gelistirecektir.

Kurtulusa Kadar, Zafere
Kadar Savas!

Diismanin, halkin devletin
yaninda oldugu safsatalar1 sade-
ce psikolojik savagin bir pargasi
olarak kullandigi, korkularini
gizlemek, parali katillerine mo-
ral asilamak i¢in siirdlirdiigi
demagojilerden ibarettir. Elbet-
te diismanin propagandalari-
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nin etkisi altinda kalan, bilme-
digi, tanimadig1 devrimcile-
rin, gerillalarin karsisinda yer
alan belli bir kesim vardir. An-
cak fagistler, satin alinmislar
disinda kimse bilingli olarak
devletin aktif destekgisi duru-
munda degildir. Devrimcilere
kars1t Susurluk devletiyle is-
birligi yapan belli kesimler di-
sinda bir halk yoktur. Eger aksi
olsaydi, eger halk solun bu gii-
ne kadar yaptig1 ve yapmaya
devam ettigi onca yanlisa, eksik-
lik ve yetersizliklerine ragmen
devrimcilerin, gerillanin yanin-
da yer almasaydi, destek ver-
meseydi, su veya bu diizeyde
savaga katilmasaydi, bunca yil
onca saldirtya ragmen bu savas
bugiine kadar siirdiiriilebilir
miydi? Onca imha politikala-
rina ve katliamlara ragmen ha-
la bu odlgiide yaygin bir orgiit-
liliik ve hala gerilla varolabilir
miydi?

Diisman, Ege’de gerillalara
kars1 stirdiirdiigli operasyon ve
Balkica’daki direnis boyunca da
hemen her zaman yaptig1 gibi
bu tiir propagandalara bas-
vurmus, kars1 propagandasini
giiclendirmek i¢in de sagdan
soldan toplayip “halk destegi”
senaryosuna figiliran yaptigi
fasistleri ya da olup bitenlerle
fazla bir ilgisi olmayan avcilar
devletin yaninda, gerillaya kars1
koylillermis gibi gostermeye
calismistir. Oysa televizyon ek-
ranlarina yansitilmayan goriin-
tiiler cok daha farklidir. Devle-
tin yaninda denilen koyliiler ge-
rillaya yardim ettikleri gerekce-
siyle, daha kusatma ve ¢atigma

stirerken dayaktan gecirilmis,
hakaretler yapilmistir. Catis-
manin bitmesinden sonraki giin-
ler koylerden disar1 ¢ikma-
yasagi baslatilmis, koyliiniin
tarlasina gitmesine, ava ¢ik-
masina izin verilmemistir. Ha-
ni koyli devletin yanindaydi?
Hani gerillaya kars1 silahlanip
devletle beraber hareket ediyor-
du? Oyleyse bu baski1, bu zuliim
niye yapiltyor?

Elbette meseleyi abartarak
ve genellestirerek koyliiler ge-
rillanin yanindadir, tiim olanak-
lariyla gerillay1 destekliyorlar
gibi bir tespit yapmak da yan-
listir. Ama bu, oligarsinin ya-
lan propagandalarinda oldugu
gibi koyliinlin devletin yanin-
da oldugu anlamma da gelmi-
yor. Yoksul ve yoksullagsma sii-
recindeki koyliiniin kaygila-
r1, glivensizlikleri, statiikolari
vardir, ama bunun yaninda isya-

Ege’nin bir ¢cok
bolgesinde koyliiler
devrimcileri, Devrimci
Solcular: 80
oncesinden tanir.
Ancak 80°den bu yana
da yine bizim sinirh
iliskilerimizin disinda
solun koylere,
koyliilere yonelik bir
calismasi olmamstir.
Kir gerilla calismasi
ise yine bizim daha
once yaptigimiz bir
cikisin disinda hig¢bir
zaman olmamstir.

na kars1 hep bir saygisi, sempa-
tisi de vardir. Ege’nin bir ¢ok
bolgesinde kdyliiler devrimci-
leri, Devrimci Solcular1 80 6n-
cesinden tanir. Ancak 80’den bu
yana da yine bizim sinirl ilig-
kilerimizin disinda solun koy-
lere, koyliilere yonelik bir ¢a-
lismas1 olmamustir. Kir gerilla
calismasi ise yine bizim daha
once yaptigimiz bir ¢ikigin di-
sinda hi¢bir zaman olmamustir.
Ama buna ragmen yine de geg-
misten bu yana gelen anti-fa-
sist, demokrat nitelikte, dev-
rimci ¢alismaya agik yaygin bir
potansiyel vardir.

Halk kitlelerinin, 6zel olarak
koyliliigiin gerillaya yaklasi-
minda hi¢ kusku yok ki, bir bak-
ma, izleme, “sonucunu goérme”
asamas1 yasanacaktir. Ma-
hir’in belirttigi kavramlarla ifa-
de edersek, gerilla halk iligki-
sinde genelde ve yerel diizeyde
saskinlik, sempati, giiven asa-
malar1 yasanacaktir. Bu asama-
lar, ¢esitli bolgelerde farkli fark-
I1 noktalardadir. Sehir veya kir,
bazi yerlerde gerilla belli halk
kesimlerinin sempatisini ve yer
yer de gilivenini kazanmig du-
rumdadir. Bu siire¢ yaganmaya
devam edecektir. Oligarsi halki
gerillanin karsisina ¢ikaramaz,
yapabilecegi en fazla “korucu-
luk” vb. uygulamalardir. Dev-
rimci gerilla, bunu da etkisiz-
lestirecek yollar1 bulmakta zor-
lanmayacaktir.

Halkin silahli savasi, egemen
siiflarin halkin tim umutlari-
n1, carelerini tiikettigi nokta-
da ortaya ¢ikmistir. Mesrulu-
gu hi¢ bir bi¢cimde tartisilamaz.
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Diismanin binlerce asker,
ozel tim, agir silahlar1 ve tiim
teknik Gistiinliigiine ragmen kii-
ciik sayilabilecek bir alanda bir
avug gerillaya ulasabilmek i¢in
10 giin boyunca siiren bir ope-
rasyon yapmak zorunda kalma-
s1, gerillanin gliciiniin, diisma-
nin tiim teknik, silah ustiinlii-
giine ragmen yenilebileceginin
bir kez daha kanitlanmasidir.

Statiikoculuk, yetinmecilik,
hazirlopguluk bize gore degil-
dir. Bu zaaflarla malul bir ha-
reketin, iktidar riiyasinda bile
goremeyecegi kesindir. Biz
ise iktidar iddiasina sahibiz.
Bu iddiay1 gergeklestirmeye
kararliyiz. Bu nedenledir ki,
politika ve taktiklerimiz, pra-
tigimiz giini kurtarmak degil,
iktidar pesindedir. Tiirkiye
solunda, propaganda-ajitasyon
ile pratik arasinda ¢ok ¢ok bii-
yiik mesafeler agilmistir. Propa-
ganda hep devrimden sozet-
mekte, ama pratik giinii kurt-
armaya bile yetmemektedir.
Uzun kosmak zorunda birakil-
mis kisa mesafe kosuculari gi-
bi, sik sik nefesleri kesilmek-
te, biraz soluklanildiginda ise
ancak bir ka¢g adim atmaya
derman bulmakta, ve bu ki-
sir dongiiden de ¢ikamamak-
tadirlar. Ege’deki gerilla, ha-
zirlik asamasindan gerillala-

10 giin boyunca siiren
operasyon ve 20 saat
boyunca siiren
kahramanca direnis,
diismanin tiim
olanaklarim kullanarak
onylllardir acimasizca
sirdiirdiigii tiim
saldirilarina ragmen
halkimizi teslim
alamayacaginin,
Anadolu halklarinin
somiiriiye ve zulme
teslim olmayacaginin
kamitlanmasidir.
Halkimiz onuruna,
namusuna sahip
cikmaktadir, ¢ikmaya
devam edecektir.

rin Balkica’da sehit diisme-
lerine kadar her asamasiyla,
bu direnis i¢inde bir kez daha
glicii goriilen geleneklerle,
herkese bu kisir dongiiden na-
s1l ¢ikilacagini gostermekte-
dir.

10 gilin boyunca siiren ope-
rasyon ve 20 saat boyunca sii-
ren kahramanca direnis, diis-
manin tim olanaklarini kul-
lanarak onyillardir acima-
sizca siirdiirdiigii tiim saldirila-

rina ragmen halkimizi teslim
alamayacaginin, Anadolu halk-
larinin somiiriiye ve zulme tes-
lim olmayacaginin kanitlanma-
sidir. Halkimiz onuruna, na-
musuna sahip ¢ikmaktadir, ¢ik-
maya devam edecektir. Diis-
manin bundan sonra uygula-
yacagl ¢ok daha igreng, aci-
masiz saldirilari, imha politika-
lar1 da halkimizin Anadolu Ih-
tilalini biiylitmesini engelle-
yemeyecek, devrim ylriyt-
simiizii durduramayacaktir.
Ege-Balkica direnisi bunun
kanitlanmasidir. DHKP-C’nin
varligi, savasi bunun kani-
tidir. Anadolu’nun her karis
topragini kanlariyla sulayan
sehitlerimiz bunun kanitidir.

Erhan ve Mehmet yoldasla-
rimiz geleneklerimize, sehit-
lerimize, halkimiza baglh kala-
rak diisman karsisinda dire-
nisleriyle halkin, Parti-Cep-
he’nin yenilmezligini ilan e-
derken, halkimizin, Parti-Cep-
hemizin onuru, gururu ol-
muslardir. DHKC savascilari-
na yakisir tarzda catisip se-
hit diigserlerken, devrime inang-
lar, kararlilik ve cesaretleriy-
le geride biraktiklart tiim yol-
daslarina, halkimiza savasma
giicii vermiglerdir. Bu giicle
savas1 siirdiiriiyoruz. Bu giigle
zafere ulasacagiz.

1970’lerden itibaren iilkemizin sehirlerinde, daglarinda ihtilalin onciileri Parti-
Cepheli’ler hi¢ eksik olmadi... Anadolu ihtilaline onciiliik yapabileceklerini buitiin
diinyaya gosterdiler. Yendiler, yenildiler; oldiiler, oldiirdiiler. Yokettik, bitirdik
dedikleri anda yeniden biz variz dediler. Devrim tarihini lafazanhkla degil

eylemleriyle, 6zverileriyle, kanlariyla yazdilar.
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DEVRIMCI HALK
KURTULUS CEPHESI

Basin Blrosu

Tarih: 2 Arahk 1998

Aciklama: 78

IHTILALIN ONCULERI
EGE DAGLARINDA

1970’lerden itibaren iilkemizin sehirlerinde,
daglarinda ihtilalin 6nctileri Parti-Cepheli’ler hi¢
eksik olmadi. Fasizmin hi¢ beklemedigi anda yiiz-
lerce eylem gergeklestirdiler. Fasizm kendisini
burada devrimciler yasayamaz diye ikna eder-
ken onlar; halkin oldugu her yerde, vatan dedigi-
miz biitiin topraklarda Parti-Cepheli’lerin ya-
sayabilecegini, Anadolu ihtilaline onciiliik ya-
pabileceklerini biitiin diinyaya gosterdiler. Yen-
diler, yenildiler; oldiiler, 6ldiirdiiler. Yoket-
tik, bitirdik dedikleri anda yeniden biz variz dedi-
ler. Devrim tarihini lafazanlikla degil eylemleriy-
le, 6zverileriyle, kanlariyla yazdilar.

ULKEMIZINDAGLARI,
SEHIRLERI BiZIMDIR
SIMDi EGE DAGLARINDAYIZ

Ege daglar1 sessiz ve sakindi. Fagizm i¢in hig
kimsenin silahlanarak yasayamayacagi bir yerdi.
So6zde her sey onlarin kontrolii altindaydi. Parti-
Cepheli’ler sessiz ve miitevazi adimlarla yeniden
Ege daglarina ¢iktilar.

Sehirlerde baslayan savas, biiyiik sehirlere
yayilmis, Anadolu’nun bir ¢ok kentinde miicadele
yeniden gelisirken Tiirkiye Kiirdistani’nda, I¢
Anadolu’da, Karadeniz’de, Toroslar’da ve E-
ge’de de gelisiyordu. Isyanlar diyar1 Ege, BORK-
LUCE’lerin ayaklanmalarindan sonra Parti-
Cepheli’lerin Onciiliigiine taniklik ediyordu. De-
nilebilir ki, Ege’nin ihtilalci tarihinin Bork-
liice’lerden sonraki takipegisi Parti-Cepheli’ler-

dir. Faruk, Olcay, Kahraman, Hamiyet ve Ali
Riza Kurt’un sehir gerillasinda yarattigi destansi
direnislerden sonra, simdi Ege daglarinda siir-
diirtiliiyor savas.

EGE DAGLARINDA
PARTI- CEPHE’NIN
SILAHLARI SUSMAYACAK

Ege daglarinda Parti-Cephe’nin varlig1 Susur-
luk Devleti i¢in tam bir soktu. On giin boyunca
bliylik bir panik yasadilar. Kiigiik bir gerilla birligi
devletin en biiyiik korkusu haline gelmisti. De-
nizli’nin ¢evre illerinden binlerce asker, 6zel tim-
ci, tanklar, panzerler ve tiim agir silahlar esligin-
de Golgeli daglart kusatildi. Onlarin asil kork-
tuklan kiiciik bir gerilla birliginin varhig degil,
devrim iddiasimin gii¢lii oldugu ve kosullar ne
olursa olsun bu iddiadan vazge¢meyecek olan
Parti-Cephe’dir. Ulkenin her tarafinda, sehirle-
rinde, daglarinda; milliyet ve din farki gozet-
meksizin bitlin halklarimiz1 birlestirmeye c¢ali-
san ve savastiran devrimci bir Orgiitiin varlig
devlet i¢in en tehlikeli giictiir. Imha ve baski
ile bitiremedigi Parti-Cephe simdi de Ege dag-
larindaydi. Diisman; ordusu, polisi, medyasi,
tanki, topu ve yalan haberleriyle Ege daglari-
na y1ginak yapti. Oligarsiyle halkin savasi simdi
burada siirecekti.

IKi PARTI-CEPHELI VE HALKIMIZA
ARMAGAN EDIiLEN
BiR DIRENIiS DESTANI

Ege’nin tarihi isyanlarla doludur. Ege’nin tari-
hi yigitlik tarihidir. Bu tarihte halka ihanet yok-
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tur. Kahramanca o6liimler ve direnigler vardir.
Ama diismana boyun egmek, diz cokmek yoktur.
29 Kasim aksami Golgeli daglan eteklerinde
Balkica Kdyiinde kusatilan Erhan Yilmaz ve
Mehmet Yildirim adli savasgilarimiz bu tarihe
sadik kaldilar. Diisman giicleri binlerce asker, po-
lis ve en agir silahlartyla kusattilar. Savasc1 yasa-
ma baghdir. Yasama bagliligi; halkina, tilkesine
ve orgiitiine baghiliktir. Devrim

yapmak i¢in, halki i¢in yagayacak,

Cepheli’yi susturamadi.

Tam 20 saat. Uykusuz, a¢ ve sogukta gecen 20
saat. Parti-Cepheli iki savasci sloganlariyla, mars-
lariyla, devrimci konusmalariyla ve silahlariyla
hi¢ susmadilar.

Diisman sagkindi, halk saskindi. Ege halki Par-
ti-Cepheli’leri, Ege daglarinda diisman kusatma-
sin-da kahramanca direnisiyle taniyordu. Bun-

dan boyle Ege’de bu direnis konu-
sulacakti. Diisman zavalliydi. Ah-

savasacaktir. Ama savasmadan "insanlar, tamk laksiz ve ¢aresizdi. Binlerce as-
teslim olmanin yasamak olmadi- . .. ker ve agir silahla iki Parti-Cephe-
3 : : olunuz ki bugiin : e

gin1, devrime ve halkina ihanet ol- li savascgiya diz ¢oktiiremiyordu.
dugunu bilir. Artik o an, binlerce olmazsa yarin, Binlerce askere ragmen Balki-
'dl'is'ma'na kar§1. halkin hakliigmi,  phutlaka somiiriiniin ca'l’daki. i1.<i Parti-C§pheli’nin mev-
ihtilalin sesini en yiiksek sesle, . zilendigi kdy evine yanasami-
gerektiginde kendisini de feda tiim ¢arklar yordu bile. Ustelik kayip veriyor-
ederek gosterme anidir. Hig te- kirilacak, nice lardi. Parti-Cepheli iki savasci

reddiit etmediler. Diigman binler-
ce askerle kusatmisti. O an Bal-

direnirse dirensin,

mermi ve top yagmuru altinda
diismana bir kay1p ve iki yarali ver-

kica’daki kdy evi Parti Cephe idi. somiirgen dirdi. Binlerce askerle yaptig1 ku-
Parti Cephe ve ihtilal Erhan’la yeryiiziinden satmaya giivenen diisman bir kez
Mehmet’in kisiliginde simgeles- daha gerillanin yaraticilig1 kar-
misti. Biitiin halkin gozleri onla- kalkacaktr..." sisinda bozguna ugramisti. Bin-
rin iizerindeydi. Ege daglarinda lerce asker ve sadece iki Parti-Cep-
ihtilalin tohumlar atilryordu. To- Seyh Bedreddin heli vardi. Iki Parti-Cepheli hal-

humlar yesermeli ve biiytimeliydi.
Ege daglarinda gerillanin olabi-
lecegini, Parti Cephe’nin yenilmezligini gos-
termeliydiler. Binlerce askeri, tanki, topuyla
kendini gli¢lii sanan Susurluk generalleri:
"teslim olun" diyorlardi. Gerilla cevabini silah-
lariyla verdi. Balkica’daki kiigiik koy evi, binler-
ce mermi, roket ve havan topu altinda, Ege dag-
larinda iki Parti-Cepheli’nin kahramanca dire-
nisine taniklik ediyordu. Tiirkmeni, Rumu, Ya-
hudisi, Kiirdii, Cerkezi, Giirclisii, alevisi, stinni-
si, hiristiyani ile bir kardeslik ormani olan E-
ge, boylesi bir direnis gdrmemisti. Iki Parti Cep-
heli binlerce mermi ve top atislart altinda
bir diigman ordusuna meydan okuyordu. "Biz
Parti-Cepheli’yiz, biz DHKP-C’liyiz, teslim
olmayiz, teslim alamazsimz, Parti-Cepheli’ler
6lmez" diye haykirtyorlardi.

Tam 20 saat, diisman, bir kdy evindeki iki Parti-

ka, partilerine ve vatanlarina bag-
liliklarindan aldiklar1 gilicle ye-
nilmez ve gliglitydii. Diisman ise binlerce asker ve
agir silahlarina ragmen somiiriiyii, zulmii, ah-
laks1zl1g1 temsil ettiginden; gli¢siliz ve yenilmeye
mahkumdu.

Binlerce savas¢imizi daha katledebilirler a-
ma tarihsel ve siyasal olarak haksiz olanlar, halka
diisman olanlar er ge¢ yenilecektir. Yendik de-
dikleri noktada bile yenileceklerdir. Balkica’da-
ki kiigiik koy evini biitiin diinyanin gézleri 6niin-
de havan toplartyla, roketlerle yaktilar, yerle-
bir ettiler. Balkica’da Golgeli daglarini aydinla-
tan ates, kdy evinin atesi degil, Ege daglarina
yayilacak olan isyan atesidir. ki Parti-Cephe-
li’nin yaktig1 o atesi hi¢ bir gli¢ sondiiremeye-
cektir. Diisman ancak iki Parti-Cepheli’nin yanmis
cesetlerini teslim alabildi.

Kim yenmis, kin yenilmisti?
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Binlerce
asker ve ton-
larca agir si-
lah ile iki sa-
vasggly1 tes-
lim alama-
miglardir.

Tam 20
saat. Parti-
Cephe savas-
¢ilarin1 kusa-
tanlar, her da-
kika, her saat
biitiin diinya-
nin tanikli-
ginda yenil-
mislerdir.
Korkak, ben-
cil ve inang-
sizdilar.

Iki Parti-
Cepheli za-
ferlerine, ge-
leneklerine
yeni bir halka
ekledi.

Tam 20 saat. Bir orduya kars1 direnmis, dava-
larina bagliliklarin1 géstermis ve Ege daglarina
hi¢ silinmeyecek bi¢cimde kanlariyla bir tarih
yazmislardir. Parti-Cephe’yi, halki, adaleti, ba-
gimsiz demokratik ve sosyalist bir Tiirkiye’yi
haykirdilar. Yenmisglerdi. Diisman ancak yanmis
cesetlerini teslim alabildi. Artik Ege daglarinda
Parti-Cephe’liler vardi.

Seyh Bedreddin’in yiizyillar dncesinde soyle-
diklerini simdi Ege daglarinda Erhan ve Meh-
met sdyliiyor: "insanlar, tamik olunuz ki bugiin
olmazsa yarin, mutlaka somiiriiniin tiim cark-
lar1 kirilacak, nice direnirse dirensin, so-
miirgen yeryiiziinden kalkacaktr..."

SEHITLERIMIZ

Erhan YILMAZ (Kenan):

Diyarbakir’in Bismil il¢esinde 1976 yilin-
da yoksul bir Tiirkmen ailesinin ¢ocugu olarak

dogdu. Cocuklugu koyde gecti. Ailesi yoksul
oldugundan, ortaokul ve lise yillarinda 6greni-
mini slirdiirebilmek i¢in ¢ok ¢esitli islerde ¢alis-
t1. Haksizlik ve zulmii bizzat yasamasindan, dii-
zene karsi tepkileri lise yillarinda onu devrim-
ci diisiincelere gotiirdii. Baslangigta genel ola-
rak devrimcilere sempati duyarken 16-17 Ni-
san direnisi onu derinden etkiledi. Ve Devrimci
Sol diisiinceleriyle tanisti. 1993’te Balikesir’de
tiniversiteye basladiginda artik bir Devrimci
Solcu’ydu. Universite gengligi icerisindeki ¢a-
lismalariyla hizla gelisti. Sorumluluklar al-
maya bagladi. Genglik ¢alismalar1 yanisira Bali-
kesir, Bandirma, Susurluk il ve il¢elerinin so-
rumluluklarini iistlendi. Orgiitlenme ve bir ¢ok
kitle eylemlerinin yapilmasinda dogrudan yeraldi.
Yeri geldiginde siradan bir militan, yeri geldi-
ginde yoneticilik yapti. Parti-Cephe’yi, devri-
mi O6grenme siirecinde tutsak diistii. Tutsak-
lik Erhan i¢in bir doniim noktasi oldu. Diizenle
olan hesaplagmalarini tigbuguk yillik tutsak-
lik siirecinde bitirdi. Cok geng yasta Parti-Cep-
he’yi tanidi. Kahramanliklari, ihanetleri ya-
sadi. Onurlu yasamanin savagsmaktan gecti-
gini biitiin hiicrelerinde hissetti. O ""Benim icin
diinyanin en giizel ve degerli isi devrimci ol-
mak, Parti-Cepheli olmak, vatanimizin ve
halkimizin kurtulusu i¢in savasmaktir. Bu ne-
denle dliinceye kadar Parti-Cepheli kala-
cagima and iciyorum. Bu onurlu ve namuslu
olmaktir, bunu koruyacagim..." diyordu.
Tutsaklig1 bittiginde andina sadik kaldi. Vata-
n1 ve halki i¢in savagsmaya kostu. Kinli ve 6fke-
liydi. "Biiyiik bir savasma istegi tasiyorum"
diyerek diisiincelerini ifade ediyordu. Yasam o-
nun i¢in Parti-Cephe ile baglamist1 ""Parti-Cep-
heli yasadigim her andan gurur duyuyorum"
diyordu. Her alanda gorev yapmaya hazirdi.
Diisiinceleriyle, duygulariyla, biitiin hiicre-
leriyle partinindi. Ama o silah elde savasmak
istiyordu. Parti onu Ege Kir Gerilla Birliginin
Komutanligina atadi. Ve Parti-Cepheli yasadigi
her andan gurur duyarak, son nefesine kadar
yeminine sadik kalarak 30 Kasim 1998 giinii se-
hit oldu. Simdi Ege daglarinda Erhan ve yol-
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das1 Mehmet’in
direnis destani
yaziliyor. Partiyi
yaniltmadan, so-
ziine sadik ka-
larak nefes ne-
fese yasanmis
onurlu bir geg-
mis, onurlu bir
tarih, Erhan’in
yasamudir.

Ege daglarina
¢ikmadan hemen
once "Ege dag-
larinda biz ka-
| nat vuran sa-
| hiniz marsim
soyleyecegimiz
giinler yakin-
dir" diyordu.

Parti ona dev-
rimi, devrimci
kisiligi ogretti.
O savasiyla, ya-
samiyla, direnisiyle Partiyi ylicelterek, Ege
daglarima gerillanin tohumlarin1 ekerek 6liim-
siizlesti.

Mehmet YILDIRIM (Necati):

Kars’in Kagizman ilgesinin Oluklu koyiin-
de 1964°de yoksul bir Kiirt koylii ailesinin ¢ocu-
gu olarak diinyaya geldi. Yoksullugu nedeniy-
le ilkokuldan sonra 6grenimine devam ede-
medi. Geng yasta ¢ok cesitli islerde calisarak ya-
samin1 kazanmaya basladi. Iscilik yasaminda
sOmiriiniin ve adaletsizliklerin en carpict bi-
cimlerini yasadi. 1993’te devrimcilerle ta-
nistiginda, devrimci diisiinceleri siiratle benim-
sedi. Istanbul Alibeykdy’de Devrimci Sol
sempatizani olarak cesitli faaliyetler siirdiir-
dii. Mehmet icin devrimcilik gegmis yasamina
gore yeni bir seydi. Bu yasami tiim yonleriyle
tanimak ve Orgiitiin miitevazi bir neferi olmak
istiyordu. Diizenin kirine, pasina bulagsmamusti.
Devrimciligi 6grenmek ve yasamak onun ig¢in

bir tutkuydu. Yasamindan edindigi emekgiligi
devrim saflarinda da siirdiirdi. Kiigiik biiytik
is demeden tiim gorevlere kostu. Kisa siire son-
ra tutsaklikla tanigti. Tutsaklik onun igin erken
gelen ama devrimi tiim yonleriyle 6grenecegi
bir okul haline dontisecekti. "Herkesin yaptigimi
ben de yapabilirim" 6zgiivenine sahipti. Bir cok
yoldasina gore yaslhiydi. Ama o, ¢cok geng yasta-
ki yoldaslarindan 6grenmeyi ve onlarin ko-
mutasinda savasmayi biiyiik bir coskuyla siir-
diirdii. Devrimci saflara ge¢ adim atmisti. Bir dev-
rimci olarak yasayamadigi bos gecen yillarini
telafi etmek istiyordu. Ozgiirliigiine kavustu-
gunda "Artik ben bir savasciyim ve partimin
emrindeyim" diyordu. 24 saatini Parti’ye ver-
mek istiyordu. Kisa bir siire sehir silahli ekip-
lerinde gorev aldi. 1995°de Karadeniz Kir Bir-
ligine savas¢1 olarak katildi. Burada savasirken
donma tehlikesi gecirdi ve tedavisi i¢in sehire
alindi. Onun i¢in devrimcilik ve savas uzun soluk-
lu bir isti. Yasam boyu stirmeliydi. Sagligina ka-
vustugunda, yeniden savas alanina gitmek igin
emir bekliyordu. Ege Kir Birligi Komutan Yar-
dimciligi’na atandi.

Ege daglarina giderken "Tiim devrim se-
hitlerimizi yasatmak, onlarin yerini dol-
durmak, yiikselttikleri bayrag: daha yiik-
seklere, oligarsinin burc¢larina dikmek bi-
zim gorevimizdir. Bu onurlu gorevi bir Par-
ti-Cephe savascis1 olarak kanimin son dam-
lasina kadar siirdiirecegim..." diyordu. Oyle
de yapti. Kaninin son damlasina kadar devri-
mi, halkin hakli miicadelesini, Parti-Cephe’yi
haykirdi. Diismanlarina meydan okudu. Ke-
nan yoldasiyla birlikte son nefesini verirken E-
ge daglarinda isyan atesleri yaniyordu. Bu ate-
si onlar yakti, biiylitmek ve hi¢ sondiirmemek
sOziimiizdiir.

ERHAN VE MEHMET’IN EGE
DAGLARINDA YAKTIGIATES HiC
SONMEYECEK!

DEVRIMCIi HALK KURTULUS
CEPHESI
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YOLDASLAR!

Bir y1li arkamizda birakirken,
orgiitlenmede, propagandada,
direniste, kahramanliklarda biraz
daha ustalastik. Geng, yash biitiin
insanlarimiz acilaryla, sevingle-
riyle, devrimi biraz daha yakin-
dan hissettiler. Bu iilkede devrim
yapilacaksa onu bizim yapacagi-
miza daha fazla inandilar. Hig
kimsenin beklemedigi zamanda
ve yerlerde kahramanliklar ya-
rattik. Kitlelerin oldugu her yer-
de, ilkemizin biitiin topraklarin-
da Parti-Cephe’nin varliginin
yok edilemeyecegi gercegi bir
kez daha bellegimize kazindi.
Her tiirlii sapkin akimlarin biitlin
diinyada gelistigi, reformizmin
ve milliyetciligin hala etkin ol-
dugu diinyamizda Parti-Cephe
yalniz tlilkemizde degil, diinya
capinda ideolojik bir gii¢ oldu-
gunu herkese kanitlamistir. Ko-
sullar ne olursa olsun Parti-Cep-
he’nin Marksizm-Leninizm yo-
lundan sapmayacagi, sag, sol

ONDERIMIZ DURSUN KARATAS'IN

veya millici akimlara
", taviz vermeyecegi,
& Parti-Cephe saglam-
¢ liginin Marksizm-Le-
" ninizm saglamlig1 ol-
dugu ¢ok daha agik ve
net goriilecektir. Bi-
zim kahramanliklari-
miz, zor kosullardaki

destansi direnislerimiz tar-
tisilmaz. Ama biz bunlarla yeti-
nemeyiz. Biz zaferin pesinde
olmaliyiz. Yendik, yenildik tek-
rar ayaga kalktik. Parti-Cephe
denilince savasgilartyla 6nderle-
riyle tereddiitsiiz Oliirler, teslim
olmazlar, iddialarindan vazgec-
mezler diisiinceleri artik hemen
her ¢evre tarafindan paylasilan
diistincelerdir. Ama bunlar bizi
tatmin edemez. Eger biz devri-
mi her gilin biraz daha biiytit-
miiyorsak, daha ¢ok kitle, daha
cok silahli eylem, sehirde, kir-
da, ovada daha biiyiik eylemler
gerceklestiremiyorsak, gerilla
birliklerini iilkenin biitiin top-
raklarina yayamiyorsak, ytiizbin-
leri hareket ettiremiyorsak, kit-
lelerle ve silahlarla politika ya-
pip giindemi belirleyemiyorsak,
hentiz zafere ¢cok uzagiz demek-
tir. Biz baskalar1 ile kendimizi
kiyaslayamayiz. Biz her giin bi-
raz daha biiyiiyiip kendi 6zgiin
tarzimizla devrime yiiriirken
bagkalar1 bizi 6rnek almalidir.

PARTI-CEPHELILERE YENI YIL MESAII:

"BUTUN PARTI-CEPHELILERIN YENI
YILDA ZAFERE DAHA HIZLI
KOSACAKLARINA INANIYOR VE
GUVENIYORUM"

Bizi taklit etmelidir. Biitiin PAR-
TI-CEPHELILER, kadrolarimiz,
taraftarlarimiz, hatta dostlari-
miz, gbniil bag1 olanlar Parti-
Cephe’yi biiylik bir kiskanglikla
sahiplenmelidir. Sahiplenmek
yasamin her dakikasinda devri-
me, Parti-Cephe’ye katkida bu-
lunmaktir. Devrime hizmet et-
meyen her an bosa gegmis, da-
hasi diismana hizmet etmis za-
mandir. Biitin PARTI-CEP-
HELILER Parti-Cephe’yi kis-
kanglikla, inatla, biiyiik bir 1srarla
sahiplenip korurken, bunun oda-
gina miicadeleyi oturtmak zo-
rundadir. Parti-Cepheliler diin-
yanin en kararli, kendisine en
cok giivenen insanlaridir. Ben
yapamiyorum, ben kendime gii-
venmiyorum sozlerini literatiir-
den ¢ikartmis insanlar olmak
zorundadir.

Kendine glivenmeyenler diis-
mana giiveniyordur.

Devrime inanmiyorlardir. Gii-
venmiyorum diisiincesi diisma-
na yardim etmek i¢in, diizende
yasamak icin bilerek, isteyerek
beyinde yaratilmigtir. Beyninde
bu diisiinceyi yaratanlar once
gizli sonra agik diigmana hizmet
ederler. Belirsizlikler, gri tonlar
artik yoktur. Ya devrimden ya dii-
zenden yana olacagiz. Bu tercihi
yapmayanlar diigmanin saldirila-
rin1 daha ¢ok {izerine ¢ekecek ve
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netleseceklerdir. Diismanin sal-
diris1 ile netlesme olumsuzluk
demektir. Bunun i¢in beynimiz-
de, hiicrelerimizde devrimden
bagka higbir sey olmamalidir.
PARTI-CEPHELILER hig kimse-
den geri olmadigi gibi caresiz,
ben yapamiyorum diyen miskin-
ler degildir. Kahramanliklarin,
direnis destanlarinin tarihini
yazmis Parti-Cephe, geng kusak-
lara ve biitiin halka biiyiik bir
miras birakmustir. Dahas1 bu mi-
ras1 yenilmez Marksizm-Leni-
nizmle taglandirmis ve gelecek
hakkinda higbir belirsizlik birak-
mamigstir. Sadece Parti-Cephe
yolunu takip etmek, onun diisiin-
celerini ve sehitlerimizin mira-
sin1 klavuz edinmek, yasamak i-
¢in, miicadele etmek i¢in yeterlidir.

Yeni yila yapamadiklarimizi,
eksik biraktiklarimizi esas ala-
rak girmeliyiz. Ihtiyaglarimiz
olan gii¢ sehitlerimizde ve PAR-
TI-CEPHE DEDIR... Neyi yapa-
madik, nerede, neyi eksik birak-
tik sorularini cevaplandirarak
girmeliyiz. Biz bu sorular1 ce-
vaplandirmazsak diisman bunun
hesabini su veya bu bi¢cimde bize
soracaktir. Bu sorulara yeterli
dogru cevaplar1 vermedigimiz
i¢in, bir cogumuz hala kagak gii-
restigi i¢in, her giin onlarca in-
san su veya bu bi¢cimde tutsak
diismekte, sehit olmaktadir. Tut-
saklar ve sehitler her zaman ola-
caktir. Ama daha biiytik bir savast
ortaya ¢ikartarak bunlar1 asgari-
ye indirmek miimkiindiir. Temel
sorunumuz yasadigimiz stireci
ve diismani iyi tanimaktir. Diis-
mant iyi taniyanlar ayni1 zaman-
da kendini tantyan ve kendi giicii-

nii gérenlerdir. Diigmanin tiike-
nisini, ne hale geldigini artik so-
kaktaki insan bile goriiyor. Ama
biz hala ¢ogu kez sokaktaki in-
sanin davraniglarindan farkli
diisiinmiiyoruz. Hata iistiine ha-
talar yapiyoruz. Oysa biz sokak-
taki milyonlar1 6rgiitlemek i¢in
yola ¢ikmisiz. Onlarin diisiine-
mediklerini diistinecek, gérme-
diklerini gorecek, orgiitleyecek
ve savastiracagiz. Bugiin her sey,
beynimizin ve enerjimizin bityiik
kismu orgiitlenmeye yonelmek
durumundadir. Orgiitlenmek, da-
ha ¢ok orgiitlenmek, kendimizi
orgiitlemek, kitleleri orgiitle-
mek, silahl1 eylemi orgiitlemek
diismana daha ¢ok vurmak her-
kesin gorevi olmak zorundadir.
Orgiitlenmek saglam, net bir
diisiince demektir. Orgiitlenmek
sonug¢ almak, “ben yaptim” de-
mek “biz yapariz” demek, biiyiik
bir ideolojinin biiyiik bir inancin
sonucudur. Inanan insanlar ancak
inandirabilir. Biiyiik inangl in-
sanlar olmaliy1z. Gergek anlam-
da Parti-Cepheliler olmaliyiz.

Kendisini 6rgiitlemeyen i-
nanmiyor demektir. inanmayan-
lar ikna edemez ve Orgiitleye-
mezler. Er veya gec diizene tes-
lim olmaya, yok olmaya veya sii-
riinmeye mahkumdurlar.

Yeni y1l... PARTI-CEPHELI-
LER ig¢in orgiitlenmenin ve bii-
yiik inancimizi kitlelere yayma-
nin, kitleleri savastirmanin yili
olmalidir. Bu savasi Parti-Cep-
heliler yaratmazsa hi¢ kimse ya-
ratamaz. Bu yaniyla BEN PAR-
Ti-CEPHELIYIM diyen herkesin
sorumlulugu ¢ok biiyiiktiir. Parti-
Cepheliler hig bir kosulda umut-

suz degildir. Umut ve giiclii in-
san, Parti-Cephenin nitelikleridir.
Umudumuzu, giiclimiizii bii-
ylitmek savagi biiyiitmektir. Se-
hitlerimize layik olmak, PARTI-
CEPHE takipgisi olmak ancak
bunlarla miimkiindiir. Hi¢ kimse
yaptigi isle, sorumlulukla yetine-
mez. Biiyiik bir hirsla daha faz-
lasini, daha fazlasini istemek zo-
rundadir. Ulkemizin bu kosulla-
rinda kitleleri 6rgiitleyememe-
yi, savastiramamay1 onur soru-
nu haline getirmeliyiz. Neyimiz
eksik, neden yapamiyoruz soru-
sunu gerekirse yiizlerce kez ken-
dimize sormaliy1z. Aclik, yok-
sulluk, onursuzluk saha kalkmis-
tir adeta... Ama biz hala zaferin
uzagindaysak sorun bizdedir. Ye-
ni y1l bu yaniyla kendimizi ge-
listirmenin, yeniden oOrgiitlen-
menin ve savasi biiyiitmenin yilt
olmalidir. Parti-Cephelilerin biz
herseyi yapariz, yapamayacagi-
miz, altindan kalkamayacagimiz
higbir gorev yoktur dedigi y1l ol-
malidir. Parti-Cephelilerin ideo-
lojik ve pratik olarak hakimiyet
sagladig, zaferden zafere kostu-
gu yil olmalidir. Yeni y1l Parti-
Cephelilerin, Parti-Cepheliligin
her yonii ile i¢ini doldurdugu ve
savastigl, yenilmez oldugu bir y1l
olmalidir. Yeni y1l da, her Parti-
Cephelinin benim oldugum yer-
de bir orgiit vardir, bir savas var-
dir, kitlelerin 6rgiitlenmesi var-
dir dedigi yil olmalidir. Biitiin
PARTI-CEPHELILERIN YENI
YILDA ZAFERE DAHA HIZLI
KOSACAKLARIINANCI VE
GUVENIYLE HEPINIZIN YE-
NI YILINIKUTLAR OZLEM-
LEKUCAKLARIZ.
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80’li y1llarin ortalarindan bu
yana gecen donemde, Tirkiye
soluna bakan biri, ¢ok biiyiik sav-
rulmalarin yasandigini gérecek-
tir. Bir cunta doneminin yasan-
mis olmasi, bu savrulusta biiyiik
bir etkendir tabii. Ancak, yine de
bu kadar siyasi hareketi, boyle-
sine savuranin tek basma cun-
tanin terorii olmadigi agiktir. Bu
teror karsisinda savrulmayan,
yerinde duranlar da vardir. Cun-
tanin terord, asil etkisini, kokstiz,
zayif yapilar lizerinde goster-
mistir. Bu anlamda, cunta, deni-
lebilir ki, ¢esitli siyasi hareket-
lerde zaten varolan egilimleri a-
¢1ga cikarmig, bunlar kendi zay1f
temelleri nedeniyle esen sert
riizgarlarin Oniinde duramayip
savrulmusglardir.

Bunun boyle oldugunun bir

Tirkiye solunda
ideolojik ve orgiitsel
bagimsizhiga sahip
olunmayisin en yaygin
bicimleri ve nedenleri
sOyle siralanabilir:
Sablonculuk,
taklitcilik,
enternasyonalizmin
yanhs kavranisi ve
uygulamsi, diizen ici
egilimler tasimak,
kendine ve ideolojisine
giivensizlik...

diger kanit1 da, savrulmalarin
cuntanin {izerinden uzun yillar
gecmis olmasinaragmen devam
etmesidir. Gorbagov riizgarinda,
emperyalizmin diinya ¢apinda
terdriindi artirdigi yillarda da ye-
ni bir savrulma dalgas1 yasandi
Tiirkiye’de. Karsi-devrim cep-
hesinden gelen her riizgar, on-
lar1 biraz daha geriye savurdu.
1990’11 yillarin sonuna yak-
lastigimiz bu siiregte, halen ¢ok
cesitli savrulmalar goriiyoruz.
Onceki riizgarlarda kismen a-
yakta kalabilenlerin, veya ken-
dini daha sonra az ¢ok toparla-
yabilenlerin, bu defa farkli sav-
rulmalar yasadig1 goriiliiyor.
Emperyalist ¢6ziim, baris poli-
tikalari, kimilerini Oniine kat-
mig gotliriiyor. Bu savruluslar,
bazen “taktik adina yasaniyor,
savrulusun ag¢iklamasi bazen
“birlik”’ler oluyor, ama gerekge
su veya bu olsa da sonug degis-
miyor. Boylelikle bir bakiyor-
sunuz ki, birbirinden olduk¢a
farkli seyler savunan ODP’si,
PKK’s1, SIP’i, MLKP’si,
EMEP’i... (hala farkli gerekce-
lerini sOylemde koruyor gibi
goriinseler de) ayn1 barig eylem-
lerinde, ayni taleplerde bulusa-
biliyorlar. Bu ve benzeri bile-
simlere bakildiginda hangileri
saga, hangileri sola savrulmus,
birbirine karistirmak da mim-
kiin. Savrulusun yoniinii asil ta-
yin eden elbette, kimin kimin ya-

nina geldiginden ¢ok, hangi po-
litikada bulusuldugudur. Bu
yantyla bakildiginda da, savru-
lusun siirekli saga oldugu acik-
tir. Keskin sloganlar, sdylemler
bunu degistirmiyor.

Ulkemizde Marksist-Leninist
oldugu iddiasinda ¢ok sayida
orgiit vardir. 12 Eyliil 6ncesi bu
iddiada bulunanlarin sayis1 da-
ha fazlaydu... Ulkemizde halk sa-
vasini savundugunu iddia eden
orgiitlerin say1s1 da hi¢ az degil-
dir. 12 Eyliil 6ncesiyle bugiin
arasinda yine bir fark var... Fark-
liliklar, Marksist-Leninist ol-
dugunu iddia edenlerin, halk
savasini savunanlarin “‘azalmasr”
yoniindedir. Elbette bu ayni za-
manda bir netlesme, saflasma-
dir. Netlesme, belli iddialarla
ortaya ¢ikan gesitli gruplarin
bu iddialardan uzaklasmalari
ve belki asil yerlerine dontisle-
riyle gergeklesiyor. Peki, bu sav-
rulmalar, neden ve nasil yasa-
niyor? Bu savrulmalar1 yasa-
yan Orglitlenmelerin ortak 6zel-
likleri nelerdir?

Tiirkiye solunun ge¢migin-
den s6zederken klasiklesmis bir
kavram kullanilir: “50 yilhik
revizyonist gelenek”. Iste bu
50 yillik revizyonist gelene-
gin en O6nemli 6zelliklerinden
biri de ideolojik ve orgiitsel
bagimlilikti. Devrimin yolunun
netlestirilmesi ve bu yolda yiirii-
yebilecek devrimci bir Orgiit



35

Solu kim yonlendiriyor
gercekten? Bir
bakiyorsunuz
emperyalist medyadan
etkileniyor. Bir
bakiyorsunuz
TUSIAD’1n bir séylemi
etkiliyor onu. Tarihe
iliskin hemen tiim
tahlilleri kendi
sentezinin degil, ii¢c bes
aydinin yazdigindan,
“orjinal” teorilerinden
ibarettir.

anlayisinin sekillendirilmesi,
bu gelenegi de yikmak zorun-
daydi. Tiirkiye devriminin yo-
lunda yiirtiyecek olanlar, ide-
olojik bagimsizliga sahip olma-
liydilar. THKP-C’nin ¢ikisi, bu-
nun da gergeklestirildigi bir ¢i1-
kastur.

Tiirkiye solunda ideolojik ve
orgiitsel bagimsizliga sahip
olunmayisin en yaygin bigimle-
ri ve nedenleri soyle siralanabi-
lir: Sablonculuk, taklitcilik,
enternasyonalizmin yanhs
kavranisi ve uygulanmsi, diizen
ici egilimler tasimak, kendi-
ne ve ideolojisine giivensiz-
lik...

Ideolojik ve drgiitsel bagim-
sizlik ¢izgisinin terkedilmesi,
kimileri tarafindan “enternasyo-
nalizm” arkasina gizlenmisti.
1960’1ar Tiirkiyesinde sola ege-
men olan anlayisa gore enter-
nasyonalizm, SBKP’cilikti.
SSCB’nin ¢ikar ve politikalar
esas alinacak, orgiitsel yapi,
SBKP’nin Tiirkiye sorumlula-

rinin gemsiyesi altinda kurulup
yonetilecekti. Bu enternasyo-
nalistlik, hi¢ kusku yok ki, Mark-
sist-Leninist degildi. THKP-C,
daha partilesme siirecinden iti-
baren bu tiir iliskilerin uzagin-
da olmustur. Y6ntiimiizd, politi-
kalarimiz1 diger tilkelerin ko-
miinist partileri degil, Marksist-
Leninist ilkeler ve Tiirkiye dev-
riminin ¢ikarlar1 belirlemistir.
O giinden bugiine de bagimsiz-
ligimiz1 ortadan kaldirabilecek
higbir uluslararasi iliskiye giril-
memis, su veya bu sosyalist iil-
kenin destegini almak i¢in fay-
dacilik yapilmamustir.

Ideolojik bagimsizligin kay-
bedilmesinin bir diger bi¢cimi
ise, sablonculukta ifadesini bu-
luyordu. Devrim, bagka tilkeler-
de nasil olmussa, bizde de dyle
olacakti. Revizyonizmin liste-
sinden gelmek, Tiirkiye devri-
minin yolunu ¢izmek ancak,
"Marksizm-Leninizm’i bir
dogma degil bir eylem klavu-
zu olarak" kavrayarak, Mark-
sist-Leninist ilkeler 15181nda ha-
reket edilerek basarilabilirdi.
Bunun anlamu ise strateji, tak-
tik ve politikalari, kendi iilke
gercegine dayanarak belirle-
mektir. Her tiirden sabloncu-
lugu, taklit¢iligi reddetmektir.
THKP-C bu ¢izgide yiirliyerek
50 yillik revizyonist gelenegi ve
karsisina dikilmeye calisilan
oportiinist barikatlar1 parga-
lamas, tilkemizde Marksist-Le-
ninist ¢izginin temsilcisi ve uy-
gulayicist olmustur.

THKP-C bugiin DHKP-
C’dir; THKP-C’den DHKP-
C’ye uzanan 30 yillik uzun do-

nemin en karakteristik 6zellikle-
rinden biri, istikrardir, ayni
cizgide saga-sola sapmadan
bugiinlere gelinmistir.
Ideolojik ve orgiitsel bagim-
sizligimiz, bu istikrarin en glig-
lii ayaklarindan biridir. Parti-
Cephe hicbir zaman, diger tilke-
lerin devrimlerini taklit etmeye
kalkmamistir. Ayaklarimiz
kendi iilke topraklarimiza bas-
mistir. Bugiin 12 Eyliil 6ncesi
varolan onlarca orgiitiin biiytik
cogunlugu yok olmus, kalanlarin
bir kismi, biiyiik oranda "tabela
orgiiti" durumuna diigmiis, di-
gerlerinin de yine biiyiik bolii-
miiniin bugiin savunduklarinin
diin savunduklartyla ilgisi kal-
mamissa, bunun en basta gelen
nedeni, ayaklarinin bu tilke top-
raklarima basmamasi, omuzla-
rinin istlinde kendi kafalarinm
tasimamalaridir.

Solu, Kimler ve Neler
Yonlendiriyor?

Solu kim yonlendiriyor
gercekten? Bir bakiyorsunuz
emperyalist medyadan etkile-
niyor. Bir bakiyorsunuz TU-
SIAD’n bir sdéylemi etkiliyor
onu. Tarihe iligkin hemen tim
tahlilleri kendi sentezlerinden
degil, li¢ bes aydinin yazdigin-
dan, “orjinal” teorilerinden iba-
rettir. “Bir kitap okuyor”, kal-
kip siyaset adina Kurtulug sava-
sina yeni bir ad koyuyor. Bu ta-
bii ayn1 zamanda ideolojik dii-
zeysizliktir. Cesitli durumlarda
-mesela bir Cavugesku olayinda-
cok rahat bir sekilde "emperya-
list medyadan etkilendikler-
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ini, bu nedenle yanildiklari-
n1..." sdyleyebilmiglerdir. Ama
sorunun basit bir yanilg: degil,
ideolojik bir sorun oldugu go-
riilmek istenmiyor. Ortadaki so-
ru sudur; sen “Komiinist, dev-
rimci, sosyalist” adina, sifati-
na ragmen nasil oluyor da em-
peryalist medyadan etkileni-
yorsun? Bu zayifligin kaynagi
nedir? Cok daha ilging olani da,
emperyalist medyadan etkilene-
rek "yanildiklarm1" sdyleyenler,
bu yanilgilariyla emperyalizmin
yedegine diisen politikalarin al-
tina imza atanlar, kendilerini "en
Marksist-Leninist" olarak ilan
etmekten de hig¢ geri durmuyor.
Bu nasil bir Marksist-Leninist-
lik ki, emperyalist medyadan
bile etkileniyor?

Politika belirlerken, onu yon-
lendiren ya “gii¢”tiir, gli¢lii ola-
nin politikalartyla paralellik ku-
rarak ondan gii¢ almay1 hesap-
lar; ya insan haklar1 kurumlari-
dir, aydinlarla yakinlasabilmek

Sen ancak sirtini bir
yere dayayarak ayakta
durabiliyorsan, sirtim
dayadigin sey
yokoldugunda, ayakta
duramayip diisecegin
kesindir. Bu bir fizik
kurahdir. Ama o
arada, ya yaslanilacak
yeni bir yer aranir,
veya kendi basina
ayakta durabilmenin
yolu, yontemi
kesfedilir. Bunlari
kesfedemeyen oliir...

adina o geri politikalar1 benim-
ser. Biiyiik iddialara sahip bir si-
yasi hareket olarak yonlendir-
mesi gereken kesimlerin yon-
lendirmesi altinda hareket e-
der. Ideolojisi, stratejisi belirsiz
veya sOylemde belli ama bu
ideolojiye gilivensiz olanlar,
stirekli bagkalarina bakip, taklit
etmeye ¢alisirlar. Kendi ideolo-
jilerine giivensizlik, bagkalarmin
yaptiklarina yerli-yersiz 6zenti-
ler dogurur ¢iinkii. Bakar kitle
nerede, onun yaptigini yapmaya
calisir. Reformist ODP gibi ol-
mak ister bir yandan, ama bir
yandan da Cephe gibi olmak...
Burjuvazinin, kiigiik-burjuvazi-
nin ¢esitli kesimleriyle refor-
mistler gibi iligkilere sahip ol-
mak ister, onu bir sey sanir. Ta-
bii bunlar1 yaparken, kendi soy-
lemlerinin, teorik goriiglerinin
de baskilanmas1 altindadir...
Velhasil bu ¢ok yonlii etkiler al-
tinda bir o yana, bir bu yana sav-
rulur durur.

Kendi Ayaklar1 Uzerinde
Duramayanin Destegi
Cekildiginde Yikilir!

Cesitli vesilelerle vurguladi-
gimiz gibi, diger lilke devrimle-
rinin deneyimlerinden, miicade-
le ve orgilitlenme yontemlerin-
den yararlanmay1, onlardan 6g-
renmeyi, dersler ¢cikarmayi red-
detmiyoruz. Bu diinya halkla-
rinin miicadelesinin zenginligi-
ne sirt gevirmektir. Ancak bizim
iilkemizin kosullar1 tamamen
farklidir. Anadolu topraklarin-
da Marksist-Leninist olmak,
bu farki gézoniine alarak, bu

farklihga 6zgii strateji, taktik,
politika ve 6rgiitlenme yontem-
leri gelistirilerek miimkiindiir.

Bunu basarabilmenin yolu,
Marksizmi bir eylem kilavuzu
olarak kavramaktan geger. Bu
ideolojik saglamliktir. Ideolojik
giivenin, ideolojik saglamligin
olmadigi bir yerde, baska giic-
lere bel baglamak, kendine
giivensizlik, bir ¢izgi tuttu-
ramama ve saga sola sapma-
lar kagmilmazdir. Ulke gerge-
ginden kopuk iiretilen strateji ve
politikalar pratige gecirilmeye
kalkildiginda arka arkaya ge-
len basarisizhiklarin dogura-
cag1 sonug, ideolojiye, kendine
ve halka giivensizlik olacaktir.
Bu giivensizlikle yiiriimeye de-
vam edildiginde hatalarin ko-
keni, yanlis ¢izgide, yanlis kav-
rayista degil, Marksizmde aran-
maya baslanacaktir. Nitekim de
Oyle olmustur. ‘90’11 y1llara ge-
lindiginde SBKP, AEP, CKP’nin
yonlendirmesi ve etkisi altinda
olan orgiitler, bunlarla birlikte
dagilmaya, legallesip diizenle
biitiinlesmeye, su¢u da Mark-
sizm-Leninizmin {izerine atma-
ya baslamislardir. Sirtin1 CKP’ye,
SBKP’ye dayayan, oradan des-
tek alarak, onlarin verecegi des-
tege giivenerek miicadele stirdii-
ren gerilla hareketleri ise, sos-
yalist sistemin dagilmasiyla bir-
likte silahli miicadeleyi terket-
misgler, reformizmin yolunu tut-
muslardir. Emperyalizm kar-
sisinda korkuya kapilarak ilke-
lerinden siirekli tavizler ver-
meye, en sonunda onunla uz-
lagarak baris masalarina otur-
maya baglamislardir.
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"Yalniz basina
emperyalizme,
oligarsiye ve onun
uzantilarina karsi
savasmak, hicbir
teknik ile silahla
degistirilemeyecek
diinyanin en bityuk
giiciidiir. Bu kendine
guvendir. Bu ideolojik
saglamhktir.
Disarida veya
tutsakhikta bizi
yenilmez kilan ideolojik
saglamhigimiz ve bunun
getirdigi given devam
ettikce, tiim saldirilara
kars1 yine zaferden
zafere kosacagiz."

Sen ancak sirtin1 bir yere da-
yayarak ayakta durabiliyorsan,
sirtin1 dayadigin sey yokoldu-
gunda, ayakta duramayip dii-
secegin kesindir. Bu bir fizik
kuralidir. Ama o arada, ya yas-
lanilacak yeni bir yer aranir, ve-
ya kendi basina ayakta durabil-
menin yolu, yontemi kesfedilir.
Bunlar1 kesfedemeyen oliir.
Kendi bagina ayakta durmay1
ogrenmeyip, yaslanacak yeni bir
yer bulanlar ise, 0mriinii ancak
biraz daha uzatms, bir sonraki
giiclii firtinaya kadar idare et-
mis olur. Ama sonu yine 6lim-
diir. Mesela TKP, onyillarca sir-
tin1 SBKP’ye dayamig, SBKP
dagilinca da bir kag yil bile a-
yakta durabilecek iradeyi gos-
teremeyip kendi ¢okiisiinii ya-
samistir. Mesela TDKP bir do-
nem Cin, Cin deyip durmus, son-

ra Halk Savasini reddedince, bu
defa AEP’e yaslanmaya ¢alis-
mis, AEP tarafindan tanin-
mak icin olmadik seyler yapil-
mis, AEP yikilip gidince, diin-
yanin yeni kosullarinda sirtini
dayayacak yeni bir yer bula-
mamis ve kendini boylu boyun-
ca legalizmin i¢ine atmistir. Fi-
zik kurali, siyasette de gecerli
olmustur.

Herkesin bildigi ve tanik ol-
dugu gibi, 90’11 yillarda refor-
mist dalga tiim diinyay1 sardi-
ginda bu dalgadan etkilenme-
dik. Marksizm bayragini dalga-
landirmaya devam ettik. Sosya-
lizmi tek bagimiza savunmanin
onurunu yasadik. Emperyaliz-
min kendini en gii¢lii hissettigi,
sosyalizmin ise prestij kaybet-
tigi bu sartlarda, anti-emper-
yalist ¢izgimizi slirdiirmek-
ten, sosyalizmi savunmaktan
vazgecmedik. Bunun bedeli agir
olabilirdi. Olmustur da. Ama
bundan korkmayiz. Tam tersi-
ne bizi korkutacak olan sey,
emperyalizme darbe vura-
mamak, sosyalizmi sahiplene-
memektir. Ciinkii bu, devrimci
bir hareket i¢in kendi varlik
sartlarinin ortadan kalkmasi-
dir. Onderimiz Dursun Kara-
tas’in belirttigi gibi; "Bugiiniin
diinyasinda, yalmz basina kal-
mayl1 goze almadan giiclii ol-
mak ve diilsmana karsi savas-
mak miimkiin degildir.

"Yalmiz basina emperyaliz-
me, oligarsiye ve onun uzan-
tilaria karsi savasmak, hic-
bir teknik ile silahla degis-
tirilemeyecek diinyanin en
biiyiik giiciidiir. Bu kendine

giivendir. Bu ideolojik sag-
lamhiktir.

“Disarida veya tutsakhkta
bizi yenilmez kilan ideolojik
saglamhigimiz ve bunun ge-
tirdigi giiven devam ettikce,
tiim saldirilara karsi yine za-
ferden zafere kosacagiz."

Ideolojimizin dogrulugun-
dan, miicadelemizin hakliligin-
dan hicbir zaman stiphe duyma-
dik. Devrimin niyetlere bagl
degil, bilimsel zorunluluk ol-
duguna inaniyoruz. Bu gorevi
yerine getirmek icin tarihin o-
muzlarimiza yiikledigi bu so-
rumlulugu tasimaktan gurur du-
yuyoruz. Diismani yenilgiye
gotiirecek giic, asla askeri tek-
nik gii¢ degildir. Bu gii¢ ideolo-
jik giictiir. Eger diismani yenil-
giye ugratacak giic askeri-tek-
nik olsa idi, bugiine kadar hic-
bir devrim ger¢eklesmemis o-
lurdu. Gelecekte de devrimle-
rin ger¢geklesmesinden umudu
kesmek gerekirdi. Ama umut-
tan Ote, kazanacagimizin kesin-
ligi vardir. Devrime, proletarya-
ya elveda diyenler, kisi olarak
da, siyaset olarak da devrimin
halk i¢indeki koklerine uzana-
mamis, sosyalizmin tarihsel
kokleriyle bulusamamis, kok-
stiz kisiler ve yapilardir. Bu hal-
leriyle de, devrim karsi-devrim
arasindaki savagin giiclii firti-
nalarma dayanamamuglardir.

ilkeli ve Tutarh Olmak,
Saglam Bir Ideolojiyi ve
Bedel Odeyebilen Bir
Pratigi Gerektirir

Ideolojik saglamlik ve bunun
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kazandirdig1 giiven sayesinde-
dir ki, siyasette ilkelerde taviz-
siz, tutarli olmak, hicbir kosul-
da diismanla uzlasmamak ve
dedigini yapmak, yaptigini sa-
vunmak, Parti-Cephe tarzinin 6-
nemli 6zelliklerini olusturur.

Disimizdaki "sol"da ilkeli ve
tutarli olmak degil, tam tersine
ilkesizlik ve tutarsizlik, diin
soyledigini bugiin unutmak,
bugiin soyledigini yarin savun-
mama, reddetme vardir.

Ilkeli ve tutarli olmak fedakar
olmay1, bedel 6demeyi goze al-
may1 gerektirir. Bu ise ancak
ideolojik olarak saglam olmak-
la, kendine giivenmekle miim-
kiindiir. Ciinkii bedel 6demek,
fedakarlik yapmak gerektigin-
de bunu yapamayanlar, o siire-
ci yokolmadan asabilmek igin,
ilkelerinden, ¢izgisinden ta-

Ilkeli ve tutarh olmak
fedakar olmayi, bedel
odemeyi goze almay
gerektirir. Bu ise
ancak ideolojik
olarak saglam
olmakla, kendine
giivenmekle
miimkiindiir. Cinkii
bedel 6demek,
fedakarhk yapmak
gerektiginde bunu
yapamayanlar, o
siireci yokolmadan
asabilmek icin,
ilkelerinden,
cizgisinden taviz
vermek zorundadirlar.

viz vermek zorundadirlar. Ulke-
miz devrim tarihinde 12 Eyliil
cuntasi yillar1 ve bu donemde
hapishaneler, bedel 6demeyi, fe-
dakarlig1 gerektiren donem-
lerden biridir. Ama fedakarlik
yapmay1, bedel 6demeyi goze
almayanlar ilkelerini, inangla-
rin1, halki miicadeleye ¢agiran
sOzlerini unutarak, yurtdigina
kagarak, miilteciligi se¢mis-
lerdir. Kagamayip hapishaneye
girenlerin kimileri cuntanin
karsisinda hazirola gegip, Is-
tiklal Mars1 soylerken, kimileri
“derinlikli politika” adina Tek
Tip Elbiseyi mesrulastirmis,
kimileri cuntanin mahkeme-
lerinde giinah ¢ikarip "biz dev-
leti yikmay1 diisiinecek ka-
dar aptal degiliz" diyerek tov-
bekar olmuslardir.

Devrimci Sol 6nderligi, kad-
rolar1 ve savascilari, Oliim O-
ruclarinda sehitler vererek,
savunma, goriis, havalandir-
ma gibi tiim haklarinin gaspe-
dilmesini goze alarak, gere-
ken fedakarligi gostermisler,
bedel 6demislerdir. Ama siyasi
kimliklerinden, ilkelerinden ve
tutarl devrimci, uzlasmaz ¢iz-
gilerinden asla taviz vermemis-
lerdir.

Burada su mutlaka goriil-
melidir; bunlar yalnizca “o d6-
neme” iligkin tartigsmalar ol-
may1p, sonraki siiregleri de be-
lirleyen tavir ve anlayislardir.
Mesela su olaya bakalim. Sol’un
hemen her kesimi, yillardir em-
peryalizm ve oligarsinin her
saldirisinin ardindan "Hesap
soracagiz" demesine karsin, bir
tiirli hesap soran bir miicadele

cizgisi izleyemez. Ne Kkitlesel,
ne askeri anlamda hesap so-
ran eylemlere girismez. Em-
peryalizm ve oligarsiden hesap
sormak demek, emperyalizm
ve oligarsinin siddetini, terorii-
ni lizerine cekmektir. Bu sid-
detin, teroriin hedefi olup ka-
yiplar vermek, bedel 6demektir.
Acik ki, bu siddeti ve terort,
Odenecek bedelleri gbze alma-
yanlar oligarsi ve emperya-
lizm karsisinda ilkeli ve tutarl
olamaz, hesap soramazlar.
1984’lerin hapishanelerinde o-
lan da, 1990’11 yillarda disari-
da olan da budur.

Ideolojik saglamlik, netlik
olmadan kitlesellesmek, nice-
lik ve nitelik olarak biiylimek,
gercek anlamda politik bir gii¢
olmak miimkiin degildir. Ciin-
kii gii¢ olabilmek, ancak dogru
bir stratejiye, dogru politika
ve taktiklere sahip olmakla
miimkiindiir. Bunlarin olmadi-
g1 yerde biiyiime degil, kiictil-
me vardir. Biiylimeyen tersine
kiiciilenlerin reklamcilikla,
grupculukla, faydaci, hesapgi,
ilkesiz, tutarsiz politikalarla
giic olmaya c¢alismas1 kaginil-
maz bir sondur. "Sol"un grupgu,
reklamci, faydaci, ilkesiz ve tu-
tarsiz politikalarinin, bunun pra-
tige yansimasi olan tavir ve
davranislarinin nedeni budur.
Giice tapmanin, kuyrukculuk,
taklitcilik yapmanin nedeni
de budur.

Sol, Cephe’yi elestirmeden
duramaz. Ciinkii Cephe’yi e-
lestirmek adeta varlik sart1 gi-
bidir. Ama bu elestirinin zemi-
ni saglam degildir, bir bakmis-
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30 yillik miicadele
tarihimizde, icinden
gectigimiz zorlu
donemeclerde
sarsilmamigsak,
boliintip-
parcalanmamissak,
politik olarak
tikanmamissak, sagdan
soldan etkilenmeyip
kendi ayaklarimiz
iizerinde
durabilmissek, bu
ideolojik netligimiz,
Marksist-Leninist
cizgide yuriiyor
olusumuz sayesindedir.
Bu cizgi devrime olan
inancimizin,
cesaretimizin,
kararhh@mizin,
uzlasmaz olusumuzun,
kendimize ve halkimiza
duydugumuz giivenin
ifadesidir.

sz ¢ogu kez elestirdiklerini
taklit etmeye calisiyorlar. Do-
gal olan budur; ideolojik anlam-
da kendine giivenmeyenler,
sonugta etkilenmekten de kur-
tulamaz. Biri, asil siyasi ¢izgi-
si olduk¢a uzak oldugu halde,
silahl1 miicadele vermeye gi-
risir, bir digeri is¢i sinifi teori-
lerinden mahallelere gelir, bir
baskas1 halkin adaleti demeye
baslar, bir baskas1 Halk Meclis-
lerinin yerine Mahalle meclis-
lerini kurmaya kalkisir, sonug-
ta bunlarin hepsi Parti-Cep-
he’nin strateji ve taktiklerinden

almmislardir. Ideolojik olarak
giiclii olmayanlar, baskalarinin
ideolojilerinden etkilenmek
durumundadirlar. Istediginiz
kadar elestirin, reformist veya
maceraci, su bu deyin, bu ideo-
lojinin etkisi altinda kalacak-
siniz.

30 yillik miicadele tarihi-
mizde, i¢inden gegtigimiz zor-
lu donemeglerde sarsilmamis-
sak, boliiniip-parcalanmamis-
sak, politik olarak tikanma-
missak, sagdan soldan etkilen-
meyip kendi ayaklarimiz iize-
rinde durabilmissek, bu ideo-
lojik netligimiz, Marksist-Le-
ninist ¢izgide yiirliyor olusu-
muz sayesindedir. Bu ¢izgi dev-
rime olan inancimizin, cesare-
timizin, kararliligimizin, uzlas-
maz olusumuzun, kendimize
ve halkimiza duydugumuz gii-
venin ifadesidir. Bu ¢izgi devri-
mi gerceklestirecegimizin, diin-
yay1 bir kez de Tiirkiye’den sar-
sacagimizin garantisidir.

Kendi Ideolojisine,
Giiciine Guvenmeyenler
Savasamazlar;
Savasmayanlar, Birlikler
Olusturamazlar

Ideolojik bagimsizliga sahip
olup olmamak, birlik sorunu a-
cisindan da son derece belir-
leyici bir rol oynamaktadir.
Kendi giicliyle, iradesi ve kendi
politikalariyla bagimsiz bir
miicadele hattina sahip olma-
yip, yullardir genel olarak ¢ok
cesitli kesimlerin siirdiirdigii
miicadelenin golgesi altinda si-
yaset yapanlar, birliklerde dog-

rudan gorev, sorumluluk ve
risk yliklenecekleri i¢in ya bir-
liklerden uzak durmaktadirlar,
ya da “birlik¢i” goriinmenin
baskilanmasi altinda bir birlikte
yeralmislarsa, o birligi kendile-
rinin rahat hareket edebilecegi
bir sekilsizlige sokmak i¢in el-
lerinden geleni yapmaktadir-
lar. Boyle bir birlikte ¢ikan so-
runlarin nedeni son derece agik
ve yalin olmasina ragmen, bu a-
cik gercegin goriilmesini engel-
lemek i¢in de birligi onlarca,
yiizlerce farkli sorunla ugrasti-
r1p dururlar. Gine Devrimi’nin
onderi Amilcar Cabral’in dedi-
g1 gibi: “Dayamismanin temeli
son derece basittir. Savasmak.”
Hemen herkes, 71-72°de si-
lahli miicadele yiiriiten devrim-
ci hareketler arasindaki da-
yanismay1, birligi sik sik 6rnek
verir. Evet, onlar bu konuda gor-
kemli 6rnekler, gorkemli dost-
luklar yaratmislardir. Ciinki
birlik i¢in bu basit temele sahip-
tiler. DHKP 6nderligi bu duru-
mu bugiiniin kosullar1 agisindan
sOyle degerlendirmisti:
"Tiirkiye solunun cepheler
kurup hayata gecirememesi,
savasmamasindandir. Bu sa-
vasmama, savastan kacis anla-
yis1, siirekli olarak olmasi ge-
reken ve yapilabilecek olan-
lar1 degil, gerceklesmesi
miimkiin olmayanlari giinde-
me getirerek, savastan kaci-
sin teorisini yapar ve neden-
leri hep baska yerde arar. Bu
nedenledir ki, diinya ve Tiir-
kiye halklari i¢in ortak bir ze-
minde birlesip gii¢c ve eylem
birligi temelinde, oligarsiye
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karsi daha giiclii bir miicade-
le hattinin ortaya cikartilma-
s1 amaciyla yaptigimiz tiim
oneriler, cabalarimiz hep red-
dedilmis veya sabote edil-
mistir. Savasmamanin, sava-
samamanin getirdigi korku
ve kendine giivensizlik, sava-
san ve iddial bir giicle yapa-
cagl eylem ve gii¢ birliginde
maskesinin diisecegi ve elin-
de kalan ii¢ bes Kkisiyi de ko-
ruyamayacagi diisiincesini
dogurmakta, bu nedenle 1s-
rarla kagmaktadir." (DHKP
Kongre Raporu, s.297)

Bu ideolojik giivensizlik i-
cinde gelisen yanlardan biri de
bencilliktir. Pek ¢ok kesim
ancak kendisine yonelik bir sey
olunca harekete ge¢mektedir.
Baskalarina destek vermeyi,
dayanismay1 kendisi agisin-
dan zararli gormektedir. Kiirt ul-
usalct hareketin ben merkezci-
ligi, oportiinizmin rekabet-
ciligi, reformizmin duyarsiz,

Kitleler bilin¢leriyle
orantili dogru kararlar
alabilirler. Devrimci
gruplarin gercekten
kitlelerle baglar: varsa
ve kendilerine
giiveniyorlarsa,
kitleleri egitirler ve
dogru kararlarin
cikmasim saglarlar.
Bunu yapma giiciinii
kendinde
bulamayanlar, kitle
orgutlenmelerinden
kacmaktadirlar.

sorumsuz ¢izgisi, adeta da-
yanigsmay1 ortadan kaldiran bir
tablo ortaya ¢ikarmaktadir. Da-
yanisma, dostluk, bu anlayis-
lar nedeniyle pek de hatirlanma-
yan degerler haline doniismiis-
tir. Bu, 90’11 yillarda ¢ok da-
ha ¢arpici yaganmasina ragmen,
kokeni 80 doncesine uzanan bir
sekillenmenin sonucudur:
"SBKP, CKP ve AEP’in
diinya soluna bulastirdig:
pragmatizm sonucunda, reviz-
yonist sistemin yikilmasiyla
birlikte, kendilerini yalmz ve
giicsiiz hisseden, revizyoniz-
me giivenerek, ondan etkile-
nerek sekillenen orgiitler, re-
vizyonizmin teslimiyetine or-
tak olmamakla birlikte, onun
pragmatik anlayisim yalniz-
Ik ve giigsiizliik kosullarinda
cok daha kaba bir sekilde uy-
gulamaktadirlar. Oyle ki, en-
ternasyonalizm ve devrimci
dayanisma sozleri gercek an-
lamlarim yitirerek, ici bos
sozciikler haline doniismiis,
devrimci dayamisma iliskile-
rinin yerini, kapitalizmin
karsihkh cikar iliskileri al-
mistir. Bir orgiit diger bir
devrimci yurtsever orgiitle
iliski gelistirirken, karsili-
ginda ne alacaginin hesabim
yapmaktadir... Genel durum
budur." (DHKP Kongre Ra-
poru, Dursun KARATAS, s.235)
Gerek bu hesaplar, gerekse
de ideolojiye glivensizlik, is
yapacak tiim birlik onerileri-
nin cevapsiz kalmasina neden
olmakta, devrimcisi, demokrati,
yurtseveri daha ¢ok “birlik
yaptik iste” demeyi miimkiin

kilacak, ama kendilerine ger-
¢ek bir birligin sorumlulugu-
nu, yiikilinii yiiklemeyecek bir-
likleri tercih etmektedirler.

Demokratik miicadele ala-
ninda bugiin birlikler, platform-
lar enflasyonu vardir. Kimi iilke
capinda, kimi bolgesel, kimi de
sehirlere 6zgii yiizlerce plat-
formdan s6zedilmektedir. Cogu
kimler tarafindan kurulmus-
tur, kimler {iyedir, hala siirmek-
te mi, yoksa dagilmig midir, bun-
lar duyarli devrimci demokrat
kesimler i¢in bile sirdir. Ama bu
kesimler, Demokratik Muhale-
fet Meclisi gibi, daha ciddi, is-
levli, etkinlik kurabilecek 6-
nerilere kulak tikamaktadirlar.
Platformlarda bir nevi yasak sa-
vilmaktadir. Demokratik Kitle
Orgiitlerinin durumu bdyle de,
devrim, iktidar gibi iddialarin
sahibi siyasi hareketlerin duru-
mu daha mu1 farkli sanki? Hayir,
onlar da Demokratik Muhalefet
Meclisi gibi Onerilere kulak ti-
karken, bunda reformistlikler
kesfederken, ¢api, siniri, islevi
belirli “Demokrasi Platform-
lar1”na, “Ozellestirme Karsiti
Platform”lara veya daha pek cok
bagka “platform™a ¢ok Snemli
roller yiikleyip, onlara katilma
cagrilar1 yapmakta, onlarin si-
radan, basin aciklamasi gibi
“etkinlik”’lerini bile miicadele
acisindan biiyiik 6nemler yiik-
leyerek yansitmaktadir.

Halk Meclisleri, veya diger
alanlarda Meclisler kurulmasi
oOnerisi karsisinda da solun du-
rumu, bir kagistir. Meclisler kit-
lelere s6z ve karar hakkini
vermektir. Bundan daha isteni-
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Ideolojik ve orgiitsel
bagimsizhiktan yoksun
olmanin yeni ve ¢cok
daha u¢ noktadaki
ornekleri de eklendi
Turkiye solunun
tarihine. DHP bu
orneklerden en dikkat
cekici olamidir. Adindan
islevine kadar hemen
hersey baska bir
iradenin tirintidiir. Ama
sanki “bagimsiz” bir
iradeymis gibi kendini
ortaya koymakta veya
boyle kabul ettirmeye
cahismaktadir.

lir ne olabilir? Ama teoride,
sOylemde tabandan, kitlelerin
iradesinden, s6z ve karar hak-
kindan sozedenler, bu meclis-
lerden bucak bucak kaciyorlar.
Nedenleri tlizerinde farkli ya-
zilarda uzun uzun durduk. Ko-
numuzla baglantili olan yaniy-
la, bu kacista da tam anlamiyla
bir ideolojisine giivensizlik var-
dir. Ideolojisinin, politikalarmin
kitleler i¢inde anlagilacagindan,
hakim olacagindan emin degil-
dir. Bunedenle kitle iradesinden
korkmaktadir. Halkin birligin-
den dernek veya sendika ele
gecirmeyi, biraz reklam yapa-
bilmeyi anlayanlarla, halk kit-
lelerinin birligini saglamak el-
bette miimkiin degildir.

Kitleler bilingleriyle oranti-
l1 dogru kararlar alabilirler. Dev-
rimci gruplarin gercekten kit-
lelerle baglar1 varsa ve kendile-

rine giiveniyorlarsa, kitleleri
egitirler ve dogru kararlarin
¢ikmasini saglarlar. Bunu yap-
ma giiciinii kendinde bulama-
yanlar, kitle orgiitlenmelerinden
ka¢maktadirlar. Bugiin iilkede-
ki sendikalarin, derneklerin bii-
yiik ¢cogunlugu kendi kitleleri-
ni egitmek ve bu kitleleri hare-
ket ettirmek yeteneginden yok-
sundurlar. Bundan adeta kagi-
nilmaktadir. En iyileri ancak
ekonomik temelde bir kisim kit-
leyi hareket ettirebilmektedir.
Ideolojisini giivenmeyenler, kit-
leler onlarin c¢agrilarina ku-
lak versin, ama soz, karar hak-
ki olmasin istiyorlar.

Gelelim "merkezi" diizeyde-
ki birliklere. Kendi ideolojisi-
ne glivensizlik, taklitcilik, reka-
betcilik, giice tapma, hersey bu
diizeyde cok daha net ortaya
¢ikmaktadir. Bu acgidan yakla-
stk 6 aylik pratigiyle Birlesik
Devrimei Giicler Platformu
(BDGP), simdiden karakte-
ristik bir 6rnek olma yolunda-
dir. BDGP, ideolojik bagimsiz-
ligin olmadig1 yerde, ortaya na-
sil sonuglar ¢ikabilecegine ¢ok
carpici bir ornektir.

Pragmatik bir politika, BDGP
icinde yeralan herkesi, birligin
orgiitsel yapisinin olusturul-
masinda da, birligin izleyecegi
politikalarda da teslim almis-
tir. Kendi ideolojilerine giiven-
meyenler, glice tapanlar, bu
birlik i¢inde biraraya gelmis,
kendilerine dayatilan her seyi
kabul etmislerdir.

Subjektivizm ve pragma-
tizm mesrulastirilmistir BDGP
iginde. Cephe’ye diismanlik

mesrulastirilmistir. Darbeci
kontralar mesrulagtirilmistir.
Birligin bazi bilegenleri hala
bunlar1 kabul etmemekte, ama
alt1 aylik pratik ortadadir.

Ideolojik ve orgiitsel ba-
gimsizliktan yoksun olmanin
yeni ve ¢ok daha u¢ noktada-
ki 6rnekleri de eklendi Tiirkiye
solunun tarihine. DHP bu 6rnek-
lerden en dikkat ¢ekici olani-
dir. Adindan islevine kadar he-
men hersey baska bir iradenin
iiriiniidiir. Ama sanki “bagim-
s1z” bir iradeymis gibi kendi-
ni ortaya koymakta veya boy-
le kabul ettirmeye c¢alismak-
tadir.

Biz bu tiir politikalarin tutar-
sizligimi ¢ok acik olarak orta-
ya koymusuzdur. Bu girisim
siyasal anlamda da zaten bir
agmazin ifadesiydi. PKK’ya
sormusuzdur; DHP olacaksa,
niye PKK Tiirkiyelilesiyor?
PKK Tirkiyelilesecekse,
DHP’ye ne gerek var?

Bu tarz da kendini BDGP
icinde mesrulagtirmigtir.

Kimse, hemen hi¢ bir seyi
sormamis, tartismamistir. Ara-
da bir dylesine sorular sormus-
lar tabii ki. Ama Gyle bir teslim
olusg vardir ki, aldig1 cevabi bi-
le agiklayamamaktadir. BDGP’-
nin kurulusu resmen iginde
yeralan herkes tarafindan SAN-
SURLENDI. Anlasiliyor ki,
DHKP-C’nin yoklugu tartisil-
mis veya yarim agizla sorulmus.
Ama nasil tartisildi, onca so-
rumuza ragmen kimse tara-
findan hala agiklanmiyor, acik-
lanamiyor! Orada iradeler tes-
lim edilmistir. Birileri dayat-
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mis, digerleri buna teslim ol-
mustur. Ideolojik bagimsizlik,
boyle boyle ortadan kalkiyor
iste. Sonra sira daha 6nce hak-
kinda onlarca elestiri yazis1 ya-
zilan politikalara angaje olma-
ya gelir. Ki gelmistir.

Bu kendine giivensizlik, y1l-
larca PKK elestirisi yapma-
maya gotirmiistir solu. Ha-
len de c¢esitli kesimler bunu
sirdiirmektedir. Devrimimiz,
PKK’nin yanlis eylem c¢izgisi-
nin, milliyet¢iliginin, pragma-
tizminin yiikiinii de tagimak-
tadir. Bu yanlis ¢izgi, oligar-
siye sovenizmi gelistirecek
bir zemin sunmus, pragmatiz-
mi, solda iligkileri 6nemli tah-
ribatlara ugratmistir. Devrim-

Ideolojimize
giiveniyoruz. Sonucta
bu ideolojinin ve bunun
ifadesi olan politikalar
etrafinda solun ve
halkimizin
birlesecegine
inaniyoruz. ideolojik
anlamda bagimsizhigi
olmayanlar, dedigimiz
gibi, riizgarlarin
oniinde fazla
dayanamazlar.
Kimileri olumsuz
riizgarlarin altinda
saga, diizenin icazetine
savrulurken,
Cephe’nin devrimci
riizgar1 da Kimilerini
devrimci cepheye
cekecektir.

ciler, devrime ve halka karsi
sorumluluklar1 geregi bunla-
r1 elestirmek zorundadirlar.
Kimsenin, devrime bdyle za-
rarlar vermeye hakki yoktur.
Ama elestirmeyi “gti¢” iligki-
lerine gore belirlemeye basla-
diginizda, zaten siz birilerine
dogrudan veya dolayli tabii
olmaya baglamigsiniz demek-
tir.

Ideolojik kimligini yitirme-
nin bir baska 6rnegi ODP re-
formizmidir. Avrupa solu ne
yapiyorsa onu taklit ediyor.
Senin halkin yok mu, senin
aklin yok mu, senin gelenek-
lerin, tarihin yok mu? Ama dé-
niip onlara bakmiyor. Gegmis-
te “Turkiye ger¢gegini” en faz-
la yansitmakla 6viinen DY ge-
lenegi, bugiin eylem bigimleri-
ne, sloganlarina kadar ¢ok
kaba bir taklit¢i durumunda-
dir. DY, bu gercekten koptuk-
¢a bozulmustur. Clinkii ideolo-
jik bagimsizlik tiimiiyle kaybe-
dilmis, burjuvazinin ideolojik
etki alanina girilmistir.

Ideolojik bagimsizliga ve-
ya glivene sahip olmayanlar,
ideolojik miicadeleden de
dogal olarak kacarlar. Ciin-
ki hi¢ bir seyi savunmakta,
kararly, 1srarl1, emin degillerdir.
Yarin bundan vazgegip bir bas-
ka seyi savunmalari ihtimal
dahilindedir. Bu ytiizden, tar-
tigirken bile “¢ok yonlii”, “cok
anlaml” tartisirlar, farkh
yorumlara agik kapilar bira-
kirlar, bunlar yarin zor durum-
da kalmamak i¢in gereklidir.
Bazen tartismay1, kendi istedik-
leri soyut zeminlere ¢ekmeye

calisip, pratikten somuttan
kagarlar. Kagis bazen “falan
dergiyi okutturmamaya” ka-
dar varir. Ama bu da, o siyase-
ti igten ice ¢iirliten, ideolojik
giivensizligine yeni giivensiz-
lik halkalar1 ekleyen bir yon-
tem olmaktan bagka bir ise ya-
ramaz. Tartisirken, elestirirken,
tavir aciklarken hep kim ne di-
yor, ne yapiyor diye saga sola
bakar. Herkesin ne olup olma-
diginda hemfikir olmasi gere-
ken Aydinlik ihbarcilarina ta-
vir alirken bile sag1 solu goze-
tir, onda yararlanabilecegi bir
sey varsa, ona iligkin tesbitleri-
ni unutup pekala farkli iliskiler
gelistirir; sonra herkesin tavir
aldigin1 goriince, herkesten en
keskin tavirla ¢ikar ortaya.

Farkl kiiltiirlerin, farkli po-
litikalarin uzun yillar siirdii-
gii topraklarda hig bir sey emek
ve sabir harcanmadan ger-
ceklestirilemez. Bunu biliyo-
ruz. Bu yiizden, ne diisman cep-
hesinden gelen saldirilardan,
ne dost cepheden gelen diis-
manliklardan dolayr morali-
mizi bozmuyor, umudumuzu
kirmiyoruz. ideolojimize giive-
niyoruz. Sonugta bu ideolojinin
ve bunun ifadesi olan politika-
lar etrafinda solun ve halkimi-
zin birlesecegine inantyoruz.
Ideolojik anlamda bagimsizlig
olmayanlar, dedigimiz gibi,
rlizgarlarin Oniinde fazla daya-
namazlar. Kimileri olumsuz
riizgarlarin altinda saga, diizenin
icazetine savrulurken, Cep-
he’nin devrimci riizgari da kimi-
lerini devrimci cepheye ceke-
cektir.
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Adaletin saglanmasi tarih
boyunca halklarin en temel 6z-
lemlerinden biri olmustur. Ek-
mek i¢in ayaklananlar da, top-
rak i¢in onyillarca savasanlar
da, demokrasi i¢in miicadele
edenler de “adalet” demislerdir.
Kolelerin isyaninda da, feo-
dalizme kars1 burjuvazinin mii-
cadelesinde de, koyliiliigiin ve
nihayet is¢i sinifinin miicadele-
sinde de hep “adalet” istenmis-
tir. Clinkii adalet tiim bu taleple-
rin 0zlinde vardir; bu taleplerin
birlestiricisi ve bileskesidir.

“Adalet” bugiin de kitle ey-
lemlerinin temel talebi duru-
mundadir. "Adalet Istiyoruz!"
slogan1 hemen pek ¢ok kitle ey-
leminde en siklikla duyulan slo-
gandir. Kayip ve sehit yakinla-
rinin eylemlerinde, iscilerin
licret artis1 miicadelesinde,
memurlarin sendika hakki miica-
delesinde, gecekondu halkinin
miicadelesinde adalet istegi var-
dir. Bu talep, her ne kadar
Susurluk'la birlikte ¢ok daha 6ne
cikmis olsa da, stireci 90'1 y1l-
larin bagina gotiirmek gerekir.

1990’11 yillar, iilkemizdeki
siniflar miicadelesinde “ada-
let” kavraminin daha sik telaf-
fuz edildigi yillardir. Bu adalet,
halk diismanlarina yonelen
devrimci siddet eylemleriyle
O0zdesleserek glindeme gir-

mistir. Soyut bir adalet olarak
degil, “Halkin adaleti” ola-
rak adlandirilmustir.

Halkin adaleti, esas olarak
DEVRIMCI SOL’un 90’11 y1lla-
rin bagindaki devrimci siddet ey-
lemleriyle birlikte netlesmis ve
yerlesmistir. Bu donemdeki dev-
rimci siddet eylemlerimiz bir
yaniyla 1980°’den 90’a uzanan
cunta yillarinin hesaplagsmasidir.
Halkin bu yillar boyunca cunta-
nin terdri altinda biriken 6fke-
sinin, halk kurtulus savasci-
larinin namlularindan ¢ikan

Bugiin, Susurluk
Devleti’ne karsi
yapilan hemen tiim
eylemlerin ortak
noktasi “adalet
istegi”dir. Halkin
kitlesel eylemleri ve
halk kurtulus
savascilarimin
namlulari, iste bu aym
arayista
bulusmaktadir. Faili
mechullerin,
kayiplarin, infazlarin,
binlerce operasyonun
hesabi, halkin adalet
arayisinda
somutlanmaktadir.

kursunlarla ifade edilmesidir.

Devrimci siddet eylemlerinin
bu muhtevasi, kendiliginden
ortaya ¢ikmis degildir. Devrim-
ci Sol'un kitlelerin taleplerini,
duygularini dogru tesbit etmesi-
nin bir ifadesidir. 1990'daki
"Degerlendirme ve Faaliyet
Raporu'nda bu siiregteki ey-
lemler s6yle degerlendirilmisti:

"[skenceci ve halk diismani
kisi ve kuruluslara yonelik ce-
zalandirma eylemlerimiz, 1,5
villik silahli eylem pratigimizin
en ¢arpici yanini olusturuyor...
Eylemlerimizin temel perspek-
tifi 'devrimci adalet' anlayigini
gelistirmek ve yaymakti...

Silahli miicadeleyi gelistir-
me ve silahli eylemleri yayma
karart aldigimizda, hangi hal-
kayi yakalayip, ilerleyecegimiz
konusu da énem tasiyordu.
Ciinkii silahli miicadele halkin
sempati ve destegini kazana-
cak nesnel bir temele dayan-
madan gelisemezdi... Her tiir-
lii adaletsizligin egemen ol-
dugu kosullarda, biz, 'adalet'in
uygulayicisi, haksizliga, isken-
ceye ugrayan insanlarin sesi
olmayr basarabildigimiz ol¢ii-
de, siddet temelinde gelisen ey-
lemlerimiz de etkili olacakti. Ve
nitekim, bu perspektife dayall
eylem pratigimiz toplumun nis-
peten genis kesimlerinde mesg-
ruiyet kazandi."

Bu adaletin hedefi, halka kar-
stislenen suglarin hesabinin so-
rulmasidir. Elbette halka karsi
islenen suglarin tiimii i¢in 6ltim
cezas1 Ongoriilmez. Ama igken-
ce, infaz, katliam suglarmin bu
kategoride oldugu aciktir. Bu
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ilan da edilmis, suclular defalar-
ca uyarilmistir. Pek ¢ok durum-
da suclular ismen de agiklan-
mistir. Ancak bu mutlak bir zo-
runluluk da degildir. Kurum ola-
rak halka diisman olan ve bu

Kayiplarin hesabini sormak,
“Kayiplar Nerede?” sorusunu
glindemde tutmak amaciyla
sectigimiz hedeflerden biri de
Sultanahmet Adliyesi’ydi. Bu

ler, onaylamayanlar olabilir el-
bette. Bunlar eylemlerimizi
elestirebilir de. Ancak devrimci
veya demokrat sifatini tagtyanlar,
bu elestiriyi yaparken, asla Su-

surluk Devleti’ni savunan bir

suglar1 isleyen kurumlarin
tim personeli ayni sugun

aa | konuma diismemelidirler.

ortagidirlar. Cephe, siirekli | g8

olarak, herkesi bu kurumlarda | @
calismamalar1 yoniinde uyar- | 'Sl

mis, bunun o suglarin ortagi
olmak anlamina geldigini
belirtmistir.

Susurluk ve devamindaki
siiregte, devletin tiim pis-
liklerinin ve zulmiiniin agiga
¢ikmasi, halkin adalet talebini

Sultanahmet Adliyesi’nin
bombalanmasini elestiren ¢e-
sitli demokrat cevreler, bu

; elestiriyi yaparken sectikleri

gerekceler itibariyla fasizmin

{| adaletini, Susurluk devleti-

nin yargisini savunan bir ko-
numa dismiislerdir. Nedir
elestiri? Yarginin, adaletin
hedef alinmasi. Evet, Sultanah-
met adliyesi bir yarg1 kurumu-

dur. Adalet mekanizmasinin bir

ve arayisini daha da giiglendir-
mistir. Bugiin, Susurluk Devle-
ti’ne kars1 yapilan hemen tiim
eylemlerin ortak noktasi “adalet
istegi”dir. Bu istegin giicliiliigii-
niin en agik gostergelerinden biri
de, az ¢ok siireklilik ve kitlesel-
lik saglanan eylemlerin gogunun
kayiplar, katliamlar, katillerin
cezalandirilmasi ¢ercevesinde
bu taleple biitiinlesmis eylemler
olmasidir. Halkin kitlesel ey-
lemleri ve halk kurtulus savas-
¢ilarinin namlulart, igte bu ayni
arayista bulugsmaktadir. Faili
megchullerin, kayiplarm, infazla-
rin, binlerce operasyonun hesa-
b1, halkin adalet arayisinda
somutlanmaktadir. Cephe’nin
son déonemdeki pek ¢cok eylemi,
dort Cepheli'nin 31 Mart’ta kay-
bedilmesi nezdinde tiim kay1pla-
rin hesabinin sorulmasina yonel-
mistir. Bu hesabi1 sorarken, ka-
yiplarin sorumlusu olan Susur-
luk Devletinin kurumlarina vu-
rulmustur.

hedef, “adalet” kavramini degi-
sik ac¢ilardan bir kez daha tar-
tisma glindemine soktu. Oligar-
sinin hezeyanlar1 ve demagoji-
lerinin disinda, devrimci, de-
mokrat sifatiyla taninan cesitli
cevreler de, secilen “hedef” iti-
bariyla bu eylemi elestirdiler.
Eylemimizi desteklemeyen-

O halde, Sultanahmet
Adliyesi’nin
bombalanmasini,
hedef secilmesini
elestirenler, oncelikle
bu adliyenin kimin
adina adalet
dagittigini, kimin
yargisi oldugunu
cevaplamahdirlar.
Sultanahmet veya bir
baska adliyedeki
yargi bagimsiz m?

pargasidir. Ancak yeryiiziinde si-
niflardan bagimsiz bir yargi ve
adalet yoktur. Bir somiirii diize-
ninin adaleti, yargisi, o somiirii
diizenini korumak igindir. Teme-
li budur. Dolayisiyla yargi, ada-
let hedef alinmistir demek
esasinda soyut bir kars1 ¢ikistir.
Kimin yargisinin, kimin adale-
tinin hedef alindig1, bu noktada
bir kars1 ¢ikisin olup olmadigi
onemlidir.

O halde, Sultanahmet Adli-
yesi’nin bombalanmasini, hedef
secilmesini elestirenler, once-
likle bu adliyenin kimin adina a-
dalet dagittigini, kimin yargist
oldugunu cevaplamalidirlar.
Sultanahmet veya bir baska ad-
liyedeki yargi bagimsiz m1? Bu
adliyeler, yargiya karisilip kari-
silmamasi, ne kadar bagimsiz
olup olmadiklar1 bir yana, han-
gi yasalara gore “ceza” veri-
yorlar? Bu yasalar kimin ¢ikar-
larmn1 korumak igin olusturul-
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mus yasalardir?

VURDUGUMUZ fasizmin
adaletidir. Vurdugumuz, isken-
ceyl mesru goren, ylizlerce du-
rusmada tutsaklarin iskence iz-
lerini gostermeleri karsisinda
“mahkememizi ilgilendirmez”
kararlari alan bir yargi mekaniz-
masidir. Vurdugumuz, tutsakla-
r1 salonlardan atan, savunma
hakkini ortadan kaldiran bir yar-
gidir. Vurdugumuz, devrimcile-
ri ve halki her vesileyle en agir
hapis ve para cezalarina ¢arpti-
rirken, mafyacilari, kontrgeril-
lacilari, soygunculari, uyusturu-
cu tacirlerini, iskencecileri, 6-
liim mangalarin1 birer birer akla-
y1p, serbest birakan bir yargidir.

Vurulan igkenceler, kayiplar
karsisinda kor, sagir olan, kontr-
gerillanin denetimindeki bir yar-
gidr.

Eylemlerimiz Susurluk ada-
letine, Susurluk devletinin yar-
gisina yoneliktir. Halkin 6fkesi
vardir bu eylemlerde. Bu eylem-
ler halkin “adalet istiyoruz” slo-
ganlarina cevaptir. Halktan yana
olanlar, halkin taleplerini gor-
mezden gelemezler.

Susurluk sorusturmasi basta
olmak iizere hemen her konuda
Meclisten, diizen partilerinden
umudunu kesmis olan kitlelere
“bagimsiz yargiya giivenin”
deniyor. Diyenler kimler? Dii-
zenin sahipleri, igbirlik¢ileri ve
diizenin icazeti altinda yasa-
yanlar. Vurdugumuz, Susurluk
devletinin sigindig1 son demago-
jikalesidir. Eylemimize “bagim-
siz yargi”ya yonelik bir saldir
diye karsi ¢ikanlar, bu dema-
gojiye gii¢ vermekten bagka bir

Reformistler adaleti
savunamazlar.
Diizenin adalet

Kurumlarim
savunanlar, mesru
gorenler adaleti
savunamazlar. Diizeni
mesru gormek
diizenin adaletini de
mesru gormektir.

sey yapmig olmazlar.

S6zde ne derlerse desinler,
diizenin adalet kurumlari, refor-
mistlerin ve tiim kiigiik burjuva
kesimlerin diizen i¢inde en gii-
vendikleri kurumlardir. Dev-
rimci siddet eylemleri, 6zellik-
le dogrudan diizenin adaletini
temsil eden kisi ve kurumlara
yoneldiginde gosterdikleri tep-
ki bunun bir kanitidir. Oysa kim-
dir savunduklar1? DGM’ler, A-
gir Cezalar, hepsinin yaptigi or-
tadadir, bunlardaki ¢ok ¢esitli
davalarin geligim seyri ortadadir.
Bunlarin uymak, uygulamak
zorunda olduklar1 yasalar or-
tadadir. Dolayisiyla esasinda he-
defalinan ne tek bagina su veya
bu savci, hakim, ne de su veya bu
adliye binasidir. Onlarin sahsin-
da biitiin bir adalet sistemine vu-
rulmaktadir.

Diizenin adalet kurumlarimin
zaman zaman li¢-bes iskenceciye
tic-bes yi1l ceza vermesi, bir {ist
diizey biirokrat1 hatta bir bakan
yargilayabilmesi esas olarak dii-
zenin kendi bekas1 agisindan zo-
runludur. Diizen bunlarla kendi-
ni aklamakta, iskencelerin, in-

fazlarm, yolsuzluklarin, devletin
ve sistemin isi degil, “miinfe-
rit” olduklar1 imajin1 yaratip, dii-
zendeki tim kotiiliikleri Kisi-
sellestirmektedir. Diizenin en
temel gozboyama manevrasi
budur. Reformistler ve kiigiik
burjuvazi iste bu manevraya cok
kolaylikla kanmaktadirlar. Kan-
malar1 siyasal yetersizlikleri-
nin sonucu degil, siyasal ter-
cihlerinin bir sonucudur. Dii-
zen i¢inde hala pek ¢ok sey ya-
pilabilecek olmasina baglanan
umut, reformizmin varlik sarti-
dir. Bunun miimkiin olmadigini
sOyledikleri anda, tiim politika-
larinin alt1 bosalir. Bes-alt1 par-
ti liderinin kulu kdélesi olmus
milletvekillerinin MGK ’nin tav-
siye kararlarinin disina ¢ikma-
yan, kontrgerillacilarin, kara-pa-
racilarin gogunlugu olusturdugu
bir meclisten bile hala “umut ke-
silmemesi” gerektigini vazeden
ODP gibi reformistler, dogal o-
larak diizenin mahkemelerinden
de umudu kesmezler. Susurluk
gibi bir olayda devleti hedef al-
mayip “Ciller-Agar-Bucak Yar-
gilansin” talebini temel almalart
da bunun bir ifadesidir. Fikri
Saglar gibi diizenin en miizmin
mubhaliflerinin diizenin ne kadar
kirletildigini anlattiktan sonra
soyledikleri son sozleri hep “ba-
gimsiz yargiya giiveniyo-
rum”dur. Bu hem kendini, hem
kitleleri kandirmanin bir bi¢imi-
dir. Ciinkii en basta bunu sdy-
leyenler, yargiin bagimsiz ol-
madigini ve olmayacagini bilir-
ler. Demek ki, diizenin yargisi-
na, bilmemekten degil, tercihten
kaynaklanan bir “giiven” s6zko-
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nusudur. Diizen i¢indeki konum-
larinin degismesini, sarsilma-
sini istemezler. Bu CHP’1i Fikri
Saglar igin de boyledir, ODP’li
bilmem kim i¢in de. Ciinkii dii-
zenin solunun, legal partici re-
formist solun kadrolar1 da esas
olarak diizen i¢ine yerlesmis,
diizenden vasatin {izerinde bir
gecim saglayabilen kesimlerdir.
Iste bunun igindir ki, gecekon-
dularin yoksullar1 adalet ister-
ken, bu talebin i¢ine gecekondu-
larla gokdelenler arasindaki tiim
farkliliklar koyarken; reformist,
adalet isterken yalnizca igken-
cecinin, katillerin bir ka¢ yil
daha fazla ceza almasini kaste-
der. Oyle ki, diizenin devrimci-
leri, gerillalar1 katletmesine, in-
faz etmesine dogrudan kars1 bile
¢ikamaz. Adeta bunu "mesru"
goriir. Tabii bu noktada refor-
mistlerin adaletiyle, halkin ada-
leti birbirinden biitliniiyle farkli
bir politikanin ifadesi olurlar.

Halktan Uzak Olanlar,
Halkin Adaletini Savunamaz
ve Uygulayamazlar

Reformistler adaleti savuna-
mazlar. Diizenin adalet kurumla-
rin1 savunanlar, mesru gorenler
adaleti savunamazlar. Diizeni
mesru gormek, diizenin adaleti-
ni de mesru gérmektir. Bu ne-
denle reformistlerin adalet tale-
bini formiile edisi tek tek su
veya bu halk dliismaninin ceza-
landirilmasi, iskencecilere, in-
fazcilara “daha fazla” ceza veril-
mesiyle sinirlidir. Bu, halkin
adalet isteginin diger yanlarini
higbir bigimde karsilamadigi

gibi yalnizca iskenceciler, infaz-
cilar agisindan da adaletin tecel-
lisini saglamaktan uzaktir.
Reformizmin adalet talebine
sahip cikist, kitlelerin adalet tale-
bini diizen ici kanallara akitmay1
amagclar. Devrimcilerin adalet ta-
lebini ele alig1 ise halkin iktidari
ve devrim hedefiyle icigedir.
Adalet demokratik bir talep-
tir. Halkin adalet isteginde, in-
fazlarin, faili mechullerin, kayip-
larin, iskencelerin hesabinin so-

Herkes sunu iyi
bilmelidir ki, bir
“facia” olmamasi, ne
sans eseridir, ne
tesadiiftiir; bu tiimiiyle
Cephe’nin eylem
cizgisinin bir
sonucudur.
Burjuvazinin bu tiir
demagojilerle
eylemlerimizi
karalamaya calismasi
anlasihirdir. Ama
kendilerini ilerici,
demokrat olarak
nitelendiren insan
haklari savunucularimin
eylemlerimize bu tarzda
suclamalar
yoneltmelerini asla
anlayisla
karsilamiyoruz.

rulmasi vardir. Ama halkin ada-
let istegi bunlarla da sinirli de-
gildir. Yoksul halk bu slogani
atarken sehir merkezleriyle ken-
di yasadiklar1 gecekondu semt-

leri arasindaki tiim farkliliklarin,
esitsizligin hesabini sormakta-
dir. Yol’da adalet, su’da adalet,
konut’ta adalet, saglik’ta adalet,
egitim’de adalet, her alanda ada-
let istemektedirler. Halkin ada-
let isteginde yalniz "esitlik"
degil, yasadigi tiim zuliim ve se-
faletin "hesabinin sorulmasi"
da vardr.

Adalet talebi, bu muhteva-
styla, halkin iktidar1 hedefiyle
birlesir.

Gerek devrimci siddet ey-
lemlerinin “halkin adaleti” ola-
rak tanimlanmasinda, gerekse
de ozellikle Susurluk siirecin-
den sonra “Adalet Istiyoruz” slo-
ganinin ortaya atilmasinda, Tiir-
kiye solundaki ¢esitli kesimler
“reformist” bir yan bulmakta
gecikmediler. Kavramlastirmada
zaten “halk” geciyordu. Bu, on-
larin reformist damgasini vur-
malar1 i¢in yeterli bir nedendi.

Ancak halkin bu kavrami ve
talebi giderek yayginlagan bir
tarzda benimsemesi karsisinda,
kavram en reformistinden en ko-
miinistine kadar hemen tiim si-
yasi hareketlerin literatiiriine
girmeye bagladi. Kimileri bu isin
“komitelerini” olustururken,
reformistler Susurluk’un y1ldo-
niimiinii “adalet istiyoruz” diye
karsiliyorlardi. Bunlar basit bi-
rer “oykiinmecilik”, “taklitci-
lik” olarak kalmaya mahkum-
dur. Ciinkii ne halka ¢are olarak
TBMM’yi gosteren reformiz-
min, ne de halkin adaletini haya-
ta gecirebilecek bir silahli mii-
cadele anlayisindan uzak grup-
larin gergek anlamda halkin ta-
leplerine cevap vermesi miim-
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kiin degildir.

Halkin adaletinin uygulanma-
s1 cergevesindeki devrimei sid-
det eylemleri yalnizca birer “he-
sap sorma” eylemi degillerdir.
Hesap sormay1 igerirler.

“savastir olur” diye halka zarar
veren anlayislar savunulmamas,
devrimci adaletin halk kitleleri
nezdinde lekesiz, gdlgesiz bir
adalet olarak goriilmesi hedef-

gojisiyle paralellik i¢inde- eyle-
mimizi “insan hayatim tehli-
keye attig1” gerekgesi ile eles-

tirmeye kalktilar.
Herkes sunu iyi bilmelidir ki,
bir “facia” olmamasi, ne

Iskencelerin, katliamlarin
yapanin yanina kar kalma-
yacaginin gostergesi olur-
lar. Diizenin sormadigi bir
hesab1 sorarak alternatif bir
adaleti halkin dikkatine
sunarlar. Ama bu eylemler,
biitiin olarak halkin silahl1
savasinin, iktidar miica-
delesinin bir pargasidirlar.
Silahli savagin hedefleri
doneme, kosullara gore
degisebilir; bir donem
iskencecilerden hesap sor-
mak 6n planda olurken, bir
baska donem anti-emperyalist
eylemler, bir bagka donem tekel-
cilere, toprak agalarina yonelik
eylemler 6ne ¢ikabilir. Bunlarin
hepsi bir biitiiniin parcasidir. Ve
esas olarak da alternatif bir dii-
zen talebini ortaya ¢ikarirlar.
Halkin adaleti, bugiin her ne
kadar biiyiik 6l¢tide halk diisman-
larina yonelik eylemlerle ayni-
lastirilmis olsa da, yine daha bu-
gilinden bir anlayis1 da ortaya
koymustur. Bu eylemlerde, dii-
zenin adalet sistemine ve anlayi-
sina karsi, halkin adalet sistemi
ve anlayisi, ruseym halinde go-
riiliir. Devrimci hareketin eylem
cizgisi, sorunun tek tek halk diis-
manlariin cezalandirilmasinin
otesinde, mevcut diizene karsi
her alanda, her konuda bir alter-
natif yaratma sorunu oldugunun
ifadesidir. Bu eylem ¢izgisinde
asla pragmatizme diisiilmemis,

sans eseridir, ne tesadiiftiir;
bu tiimiiyle Cephe’nin ey-
lem ¢izgisinin bir sonucu-
dur. Burjuvazinin bu tiir
demagojilerle eylemleri-
mizi karalamaya ¢alismasi
anlasilirdir. Ama kendileri-
ni ilerici, demokrat olarak
nitelendirenlerin, insan
haklar1 savunucularinin ey-
lemlerimize bu tarzda sug-
lamalar yoneltmelerini
asla anlayisla karsilami-
yoruz. Bizim boyle yiizler-

lenmistir. Cephe ¢izgisi, 30 yil-
lik pratiginde bunu basarmistir.

Sultanahmet Adliyesi’ne yo-
nelik eylemimiz karsisinda, oli-
garsi eylemi karalamak icin “fa-
ciadan doniildii” demagojisine
basvurup sanki eylemi “kitleye
yonelik” bir eylem gibi goster-
meye ¢alisirken, bazi demokrat
cevreler de -burjuvazinin dema-

Tekelci burjuvazi,
gostermelik
diizenlemeler ve
kararlarla, Kkitlelerin
adalet talebini
diizenin hukuku
icinde eritmeye
cahisiyor. Baris
diyenler, bir baska
cepheden aym seyi
yapiyorlar.

ce eylemimiz vardir; bak-
sinlar bakalim hangisinde hede-
fin diginda bir zarar verme
olmustur? Ya, diiriist, agik
olunsun, ya da insan hayatin teh-
likeye atiyor gibi gerekgelerin
ardina sigiilmadan agikg¢a hal-
kin hesap sorma hakkina, halkin
siddetine kars1 olundugu ortaya
konulup, denilsin ki, halk iste-
digi adaleti bu Susurluk Devle-
ti’nin mahkemelerinde bulur. O
zaman kim, neyi savunuyor, neyi
elestiriyor, agik¢a goriiriiz.

Adalet istiyorsamz
Oligarsiyle Barismaktan;
Barismak Istiyorsaniz
Adaletten Vazgececeksiniz

Iscilerin daha ¢ok belli bir di-
renis veya toplu sdzlesme siire-
cindeki tavirlarini anlatmak i-
¢in attiklar1 “Ekmek yoksa ba-
ris da yok” slogani, zaman za-
man ¢esitli kesimlerin dilinde
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“adalet yoksa, baris da yok” bi-
¢imine donlismektedir. Bu slo-
gan, baris derken oligarsiyle uz-
lasmay1 kastedenlerin agzinda
tam bir bilin¢ carpikliginin
veya bilingli bir carpitmanin ifa-
desidir. Ciinkii bu diizen i¢inde
ikisini yanyana getirmeniz miim-
kiin degildir. Adalet istiyorsa-
niz, oligarsiyle bariymaktan;
barismak istiyorsaniz adalet-
ten vazgececeksiniz.

Baris politikasi, “Akan kan
dursun, genglerimiz 6lmesin”
sOylemleri tizerinde sekillendi-
rilmektedir. Pekala, baris olun-
ca akan kan duracak m1? Bu so-
ruyu soyle de sorabiliriz; Akan
kan sadece savasanlarin kani mi?

Bu soru, egemen siniflarla,
ezenlerle “barig”in savunuldugu
her yerde sorulmus;

“Latin Amerika’da her yil
acliktan, hastaliktan, bakim-
sizliktan olenlerin sayisi, hig
kuskusuz, Latin Amerika halk-
larimin kurtulusu icin miica-
dele ederken oélenlerin sayisin-
dan daha fazladiwr. Bekleyebi-
liriz biz, ama o zaman, mutsuz-
larin, umutsuzlarin, somiirii-
lenlerin, can cekisenlerin mil-
yonlara ulasan sayilari artmig
olmayacak mudir?”

Gerilla silah biraktiginda, oli-
garsiyle “barig”tiginda, 6rnegin
yoksulluktan, bakimsizliktan, is-
hal salginlarindan, hastanesizlik-
ten Oliimler son mu bulacak? En
basitinden tekellerin kar hirsi-
nin dogrudan bir sonucu olan tra-
fik kazalarinda, fabrikalarda, ma-
denlerde “is kazas1” denilerek
gizlenmeye caligilan katliamlar-
da akan kan ne olacak? Halbuki

gerilla savast, bir iktidar savasi
olarak, hangi bigimde olursa ol-
sun, halkin kaninin daha fazla
akmasini, halkin bakimsizliktan,
tedavisizlikten, sagliksiz, giiven-
liksiz kosullarda c¢aligtirilma-
sindan kaynaklanan 6liimlerini
de engellemek i¢in degil midir?
TUSIAD gilar yarg reformu
Oneriyorlar. SOmiirii diizeninin
sahiplerinin adaletin yerine ge-
tirilmesini istemedikleri, iste-
meyecekleri acik. Ama Susurluk
devletinin hukukuna, adaletine
inandiricilik kazandirmak isti-
yorlar. Ciinkii kitlelerin diizenin
adaletine inang¢si1zliginin, diize-
nin en zayif noktalarindan biri
haline geldigini farkediyorlar.
Oligarsi bunun farkinda. Va-
tan’daki iskencehanenin insaati
bombalanarak tahrip edildigin-
de, insaatin perdelerle kapatila-
rak yeniden yapilana kadar yikin-
tisinin halkin géztinden saklan-
masl, yine Sultanahmet Adliye-
si bombalandiginda gazetecile-

Oligarsinin zoruna,
siddetine kars1 halkin
zorunu, siddetini
orgiitlemek zorunludur.
Bundan baska yol
oldugunu ileri siirenler,
bu diizenden ¢ikari
olanlar, mevcut
statiikolarim
savunanlardir. Ve
acikca ortadadir ki,
bunu ileri siirenler,
ikiytizlii ve
sahtekardirlar.

rin uzun siire iceri alinmaya-
rak yikintinin gizlenmek isten-
mesi bosuna degildir. Ciinkii
oligarsi o yikintilarin halkin a-
dalet istemlerini ifade ettigini,
yikintilarin goériilmesinin bu
istemi daha canli tutacagini bi-
liyor. Onun i¢in goriilmesin isti-
yor.

Evet, adaletsizlik diizenin en
zayif noktalarindan biridir. Ve bu
noktadan yiiklenmeye devam
edecegiz.

Tekelci burjuvazi, gdsterme-
lik diizenlemeler ve kararlarla,
kitlelerin adalet talebini diizenin
hukuku i¢inde eritmeye ¢alisi-
yor. Baris diyenler, bir baska
cepheden ayni seyi yapiyorlar.
Adalet, bu iilkede savasin iginde
ve bu savas sonucunda ortaya ¢1-
kacak halk iktidarinda saglanir.
Bunun disindaki her soylem,
burjuva politikasidir, burjuva
politikasina yedeklenmektir.
Oligarsinin zoruna, siddetine
karst halkin zorunu, siddetini
orgiitlemek zorunludur. Bun-
dan bagka yol oldugunu ileri
stirenler, bu diizenden ¢ikari o-
lanlar, mevcut statiikolarini sa-
vunanlardir. Ve agikca ortadadir
ki, bunu ileri siirenler, ikiytizli
ve sahtekardirlar.

“Boyle bir iilkede, boyle
bir rejimde baris isteyenler,
siddeti kinayanlar ancak ve
ancak bu statiiniin devam et-
mesini isteyenlerdir.” (Hak-
liy1z Kazanacagiz)

Halkin adaleti hesap sorma-
ya devam edecek. Halka karsi
suc isleyenler, er veya ge¢ bu
adalet karsisinda hesap verecek-
lerini bilmelidirler.
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KAVIPLAR IGIN VURDU

31 Mart 1998'de gozaltina alinan dort Cepheli'nin birden kaybedilmesi, Parti-Cephemize
kars1 imha politikasinin siirdiigiiniin ilani olan iist boyutta bir saldirnydi. Kayiplarimz icin
yapilan cok cesitli girisimlerimizden sonra, kayiplarin nerede oldugunu devrimci siddet
eylemlerimizle sormaya basladik. Oligarsinin 4 kayip konusundaki inkar ve suskunluk
politikasina karsi, eylemlerimizle "kayiplar nerede?" sorusu herkesin giindemine girdi.

DEVRIMCIi HALK
KURTULUS CEPHESI

Basin Blrosu
Tarih: 30 Agustos 1998 Agiklama: 67

2

ANAP’1In bombalanmasi ve Cezalandirma

DORT INSANIMIZ HALA KAYIP

Dort yoldasimizi kaybeden ve akibetleri hak-
kinda aylardir cevap vermeyen Mesut Y1lmaz hiikii-
meti ve ANAP kayiplarm birinci dereceden sorum-
lusudur. Kendi iktidarinda faili meghullerin, kay1p-
larin, infazlarin olmadigini séyleyen Basbakan ya-
lan sdyliiyor. Bunun en somut kanit1 31 Mart’ta Iz-
mir’de gézaltina alinan Neslihan Uslu, Hasan Aydo-
gan, Metin Andas ve Mehmet Ali Mandal’in kaybe-
dilmesidir.

KiM GOZALTINAALDI ?

KIMKAYBETTI ?

Cevaplari biliniyor. Bu sorularin muhatab1
Mesut Y1lmaz ve onun bakanlar kuruludur.

ANAP ve iktidar ortaklari isbirligi yaptiklari,
katletme, kaybetme ve provokasyon yapmak i¢in
talimat verdikleri bir ka¢ mafyaciy1 yakalamakla
kendini aklayamaz. Artik her sey herkesin gozleri
ontindedir. Devrimciler iktidarin mafyaci, katil, fa-
sist yiiziinii ag13a ¢ikartmustir. Devletin MIT’ 1, po-
lisi, askeri, partileri Susurluk devletinin mimarlari-
dir. Agar’lar1 , Korkut Ekenleri, Mehmet Eymiir’le-
ri, Cakici’lar1, Yavuz Atag’lar1 besleyen, biiyiiten,
ellerine silah ve pasaportlar1 veren, cinayetler is-

leten, uyusturucu kagakeiligi yaptiran devlettir.

Hig bir hiikiimet bu ortakligin disinda degildir.
Hepsi sug ortagidir. Suglart birlikte islemisler ve
hala da islemeye devam etmektedirler.

MIT, devletin devrimcilere kars1 kurdugu bir sug
orgiitiidiir. Cumhuriyet tarihi boyunca her tiirlii
pisligin, karanlik islerin cinayetlerin, provokas-
yonlarin birinci dereceden sorumlusudur. Hiikii-
metler ve Genelkurmaylarin yonetim ve denetimi
altinda halka kars1 biiylik suglar islemistir.

SUSURLUK, MIT’in, polisin, kontra faaliyet-
lerinin aciga ¢iktig1 andir. ANAP DYP, MHP, DTP
basta olmak iizere biitlin burjuva partileri Susurluk
Devletinin icraatlarindan sorumludur. Gergegin
halk kitleleri tarafindan goriilmesiyle birlikte "hu-
kuk devleti" demagojileriyle devletin bozulan imaj1
diizeltilmek isteniyor. Bunun i¢in yipranmis eski
yiizler gegici olarak geri plana itilip yeni ytizler, i-
simler araniyor. Degisen hig bir sey yoktur. Kat-
liamlar, kayiplar, iskenceler artarak siirmektedir.

DORT INSANIMIZ NEREDE ?

Kaybeden, katleden Mesut Y1lmaz hiikiimetidir,
ANAP’trr.

Bunun i¢cin ANAP’tan ve hiikiimetten hesap
soracagiz.

Kayiplarimiz nerede, sorusunun cevabi icin
29 Agustos 1998 giinii saat 15:40°da ANAP
BAKIRKOY ILCE BINASINI bombaladik.

HUKUMETTEN CEVAP BEKLIYORUZ!

Bu sadece bir uyaridir. Bundan sonra akacak
kandan, dogabilecek olumsuzluklardan 6rgiitiimiiz
sorumlu olmayacaktir.

Halkimiz da burjuva partilerinden uzak dur-
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maldir. Bu partilerin halk diismani yiiziinii gor-
melidir.

SUSURLUK DEVLETI iCRAATLARINI
SURDURUYOR!

MIT SUSURLUKTUR!

KAHROLSUN MIT CiA KONTRGERILLA!

HAIN ADEM YESILDAG’I

CEZALANDIRDIK

9 Kasim 1997 giinii Dersim Ibrahim Erdogan
Kir Silahli Propaganda Birliginde savas¢i olan A-
dem Yesildag bir gorevle geldigi Elaz1g’da yakalan-
mugtir. Yakalandig1 aym giin polisle isbirligi yapmis
ve Pertek’de onunla bulusmak i¢in bekleyen Cihan
Gilirz’iin yerini polise bildirmistir. Bildirmekle de
kalmamis, bulusma yerinde Cihan’a seslenip ortaya
¢ikmasini saglamis ve katledilmesine neden
olmustur. Diismanla igbirligi yapip Cihan’in sehit
olmasina neden oldugundan 26 Agustos 1998 giinii
Malatya hapishanesinde 6liimle cezalandirilmastir.

HAINLER CEZASIZ KALMAYACAK!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI

Y

DEVRIMCI HALK
KURTULUS CEPHESI

Basin Blrosu
Tarih: 31 Agustos 1998  Aciklama: 68

DHKC GERILLALARI TOKAT’TA
KAYIPLAR ICIN YOL KESTI

Recai Dingel Karadeniz Bolge Komutanligi’na
bagli bir DHKC Kir Silahl1 Propaganda Birligi 30
Agustos 1998 giinii saat 22:10°da Niksar’in 12 km
yakinindaki Mezra koyii yol kavsaginda E-24
karayolunu barikat kurarak kesti.

DHKC savaseilari yolu kestikten sonra yolcu-
lar1 aragtan indirip kimlik kontrolii yapti. Yolcular
ve ara¢ sahipleri diismanca faaliyetlerden uzak
durmalar1 konusunda uyarildilar. Kimlikleri ve
aracglari kontak anahtarlar1 toplandi.

Yolculari bir araya toplayip 31 Mart’ta [zmir’de
gbzaltina alinip kaybedilen Neslihan Uslu, Metin
Andag, Hasan Aydogan ve M. Ali Mandal anlatil-
d1. Iktidarmn kayiplar politikasi, DHKP-C’nin amag-
lar1, ne igin savastig1 konularinda propaganda yapi-
lirken, halkin merak ettigi sorular cevaplandirildi.
Devrimcilerin adalet anlayis1 anlatilarak halka ve
devrimcilere kars1 olmayan, diismana hizmet etme-
yen hi¢ kimseye zarar verilmeyecegi belirtildi.

Halka ait olmayan yiiklii bir kamyon ve bir yolcu
otobiisii yakildi. Daha sonra yolcular serbest bira-
kildu.

Eylem yerine kayiplarla ilgili pankart ve Cephe
bayragi asildi. Ayrica eylemin amacini anlatan bil-
diriler dagitildu.

Aksam 22:10°da kesilen yol sabah 06:00’a
kadar kapali kald1 ve yaklasik 600 arag birikti. Ey-
lem yerine gelen ¢ok sayida diisman giicii gerilla-
lar1 bulamayinca saga sola ates agmaya ve ¢evre-
deki koyliileri gozaltina almaya bagladi.

Gerilla birligimiz kayip vermeden ¢ekilmistir.

KAYIPLARIMIZNEREDE?
SUSURLUK DEVLETiIi KAYIPLARIN
HESABINI VERECEKTIR !

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI

DEVRIMCIi HALK
KURTULUS CEPHESI vk

Basin Blrosu

Tarih:19 Eyliil 1998 Aciklama: 71

Dersim ve Istanbul’da Kayiplar i¢in Eylemler

KAYIPLARNEREDE

I- DERSIM’DE PANZER VE
POLISLERE TUZAK VE FASIZMIN
TRAFIK KAZASI YALANI

31 Mart 1998’de Izmir’de gozaltina alinan Nes-
lihan Uslu, Metin Andag, Hasan Aydogan ve Meh-
met Ali Mandal’dan hala hig bir haber alinamamak-
tadir. Hiikiimeti bu konuda uyarmis ve kayiplarin
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nerede oldugunu sormustuk. Hig bir cevap alama-
dik. Kayiplarin akibeti hakkinda cevap veril-
medikge ¢esitli hedeflere yonelik eylemlerimizin
de siirecegini agiklamistik.

Bu amagla; 15 Eyliil 1998 giinii Hozat Elaz1g
yolunun Hidirdami Kalhankoz arasindaki yolun
keskin bir virajina bir gerilla birligimiz tarafindan,
mayinli tuzak kuruldu. Ayni giin saat 17.30 sirala-
rinda Hozat tan Pertek yoniine giden Cevik Kuvvete
ait iki panzer yoldaki tuzag1 bir anda farketti. Tuzag1
goren panzerin gdzetleme kulesindeki polis panik
halinde kendisini kuleden agagi att1. Bu durumu go-
ren ikinci panzer ise, biiyiik bir korku ve panige
kapildigindan viraji alamay1p uguruma yuvarlandi.

Buolay, TRT1 ve baz1 ajanslarda panzerlerin tra-
fik kazas1 gegirdigi ve bir polisinin 61diigii seklinde
verildi. Kendi arastirmalarimiz sonucu Halil Giil
adli cevik kuvvet polisin 61diigiinii, ii¢ polisin de
Elaz1g devlet hastahanesine agir yarali olarak kal-
dirildigim ve bir panzerin kullanilmaz hale geldigini
kesinlestirdik. Ajanslarin ve TRT1’in haberi tama-
men yalan olup eylemi gizlemeye yoneliktir. Diis-
manin kaybi ise bir degil, muhtemelen ii¢ 6lii ve
dort yarahdir.

Diigman eylemi gizlemek i¢in olay yerine kdy-
lilleri yanastirmamaya ¢aligsmis ama hemen akabin-
de ¢evrede operasyon baslatmig ancak bir sonug
alamamustr.

Diismanin panigi ve can korkusu her zaman-
kinden ¢ok daha fazladir. En kiigiik bir tuzaktan bile
korkar hale gelmistir. Korku, ruh sagliklarini1 boz-
mus ne yapacaklarini bilemez hale gelmislerdir.
Kaybetmekte, katletmekte, iskence yapmakta ma-
haretli olan devletin bu ayyas takimi bedel dde-
me sirast kendine geldiginde korkak, ¢ikarci ger-
cek yiizlerini sergilemektedirler.

Diigmanin biiyiik insan giicii ve teknigine ragmen,
gerillanin yaraticiligi ve inanct her zaman onlarin
biiyiik giiclerini altedecektir.

II- ISTANBUL SUSURLUK CETELE-
RININ KENTi OLMAYACAKTIR

Neslihan, Hasan, Metin ve Mehmet Ali’nin nerede
oldugunu binlerce kez soracagiz ve cevap alacagiz.
NEREDELER?

Bu hiikiimet "MGK"nin emrindedir. Bu hiikii-
metin ¢ete, hukuk, insan haklar1 séylemleri tam bir
demagojidir. Hukuk devleti maskesi altinda kay1p,
katliam ve igkence politikasi katmerli bir sekilde
stirdiiriilmektedir.

Bu hiikiimet, hig bir yasa ve kurala sahip degildir.
Bu hiikiimetin tek kural1 ve yasast MGK’nin emir-
leridir.

MGK, devrim isteyen biitiin giicleri yoketmek
istiyor. MGK’nin saldirilarina kars1 savasacagiz.
MGK, siyasi arenada, sadece diizeni savunan giic-
lerin kalmasini istiyor ve bunun i¢in saldiriyor.

Dort yoldagimiz MGK ’nin bu saldir1 politikasi
sonucu kaybedildi. Kayiplardan; MGK’y1, hiikii-
meti, polisi, orduyu, jandarmay1, devletten yana tiim
diizen parti ve kurumlarini sorumlu goriiyoruz.

Polis; fasist devlet ve MGK hiikiimetinin baski
kararlarimin uygulayicisidir. Kaybetme, infaz ve
iskencelerin uygulayicilarindandir.

Kaybedilen dort yoldasimizin hesabini sor-
mak icin, 19 Eyliil 1998 giinii, saat 13.00°de yedi
kath istanbul Fatih Emniyet Miidiirliigii ve Ak-
saray Karakolunu Lav’la tahrip ettik. Saldiriy:
gerceklestiren birligimiz kayip vermeden geri
cekilmistir.

Polis eylemden sonra ¢aresizligin verdigi hir-
cinlikla ¢cevrede teror estirmis ve yiizlerce halktan
insan1 gozaltina almistir. Gozaltina alinanlarin
hi¢birinin eylemle ve orgiitiimiizle ilgisi yoktur.

Devrimci yaraticiliklar karsisinda garesiz kalan
Susurluk polisi alelacele I. Ayhan Ozgiil’ii eyle-
min faili olarak agiklamistir. Bu agiklama polisin
prestijini kurtarmaya ve ayni zamanda yaniltmaya
yonelik bir hiledir.

Hiikiimete, MGK’ya, bakanlara, tiim millet-
vekillerine, polis seflerine, tiim parti yetkililerine
soruyoruz;

NESLIHAN, HASAN, METIN VE MEHMET
ALINEREDELER!

CEVAP VERMEZSENIZ, KAYIPLARIN NE
OLDUGUNU ACIKLAMAZSANIZEYLEMLE-
RIMIZLE SORMAYA DEVAM EDECEGIZ!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI
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DEVRIMCIi HALK
KURTULUS CEPHESI

Basin Blirosu

Xy

Tarih: 6 Kasim 1998

Aciklama: 75

NESLIiHAN USLU, HASAN
AYDOGAN, METIN ANDAC, M.ALI
MANDAL NEREDELER?

Bu dort insan, dort devrimei 31 Mart 1998 giinii
[zmir’de gbzaltina alind1. Aylardir ilgili biitiin dev-
let kurumlarina bu insanlarin nerede oldugu so-
ruldu. Susurluk Devleti yetkilileri tek bir kelime
cevap vermedi. Cevap vermezseniz eylemlerimize
devam edecegiz, dogacak biitiin olumsuzluklardan
Susurluk Devleti sorumlu olacaktir dedik. Yine ce-
vap vermediler. Tersine baski1 ve terorii en katmerli
bir bi¢cimde biitlin alanlara yayarak; en kii¢iik hak
arama ve adalet istegine dahi binlerce gozalti,
tutuklama ve iskenceyle cevap verdiler.

Tiirkiye devrimci miicadele tarihinde, baski ve
zulmiin devrimciler iizerine uygulandigini biliyo-
ruz. Bu degismeyen gergektir. Cuntalara, yiizbin-
lerce devrimci demokratin bask1 gérmesine rag-
men Susurluk hiikiimetlerinin baski1 ve terdr poli-
tikalar1 sonug alamamis; ne devrimciler yok edile-
bilmis, ne de halkin bu devlete kars1 olan miica-
delesi bitmistir. Bugiin ¢oken, ¢iirliyen, yokolan
devrimciler degil; halkimizin ve biitiin diinya
halklarinin géziinde SUSURLUK DEVLET] dam-
gasini yemis mevceut fasist devlettir. Bu fagist dev-
let Susurluk Devleti gercegini unutturabilmek i-
¢in birka¢ mafyaci ile ugrasir goriiniip, esas olarak
devrimcilere ve halka saldirip Susurluk Devleti
ontindeki biitiin engelleri kaldirmak istemektedir.
Bu politikanin uygulayicist MGK’dir. MGK polis,
MIT, asker arasindaki geliskileri de biiyiik oranda
hallederek, biitiin denetimin ve yonetimin Genel-
kurmay’da oldugu, halka ve devrimcilere karsi cok
yonlii saldirganliklarini siirdiirmektedir.

HUKUMET, MECLiS VE DEVLET
KURUMLARININ YERINI GENELKURMAY
ALMISTIR

Bugiin bi¢imsel anlamda dahi demokrasinin

olmadig1 bir iilkedir Tirkiye. HAKLAR,
OZGURLUKLER, YASALAR, ADALET yoktur bu
iilkede. Susurlukla birlikte devlet gercegini daha
yakindan goren milyonlarca insan, iki yildir
ADALET ISTIYORUZ diye haykiriyor. Karsi-
liginda gozaltilar, baskilar, tehditle cevabini aliyor.
Gecenin bir saatinde isgal kuvvetleri gibi binlerce
polis tarafindan mahalleler basilir, sokaklar, cad-
deler tutulur, yiizlerce gozalt1 yapilir. Bu iilkede
adalet, yarg1 var diyenler susarlar. Insanlar katle-
dilir, artik yiizbinler degil milyonlar iskenceden
gecirilir. Halk biitiin bu baskilara ragmen adalet
istemeye devam ediyor. Adaletin zerresinin
bulunmadigi Susurluk Devleti bunun i¢in 6ncelik-
le adalet isteyenleri diigman goriiyor ve yok etmek
istiyor. Devrimciler adaletin, somiiriiye ve zulme
karst olmanin, bagimsizligin, demokrasinin
onciileri olduklari i¢in Susurluk Devleti 6nce dev-
rimcileri yok etmek istiyor.

Neslihan, Hasan, Metin, M. Ali bunun i¢in kay-
bedildi. Kaybeden devlettir. Devlet bizzat kaybetti-
g1 icin susuyor, sugunu devrimcilere yonelttigi
terorle gizlemek istiyor.

Ulkemizde adalet ve yarg1 yoktur. Sadece cete-
ler, tekeller, kontracilar, mafyacilar, vurguncular
i¢in adalet vardir. Bu adalet, halk diismanlari-
nin istedigi herseyi yapabilmeleri ve hi¢ kimse-
nin onlardan hesap soramamasidir. Bu adalet ve
yarg1 Susurluk Devletinin adaletidir. Bu devlet bii-
tiin diinyanin bildigi ceteleri, katilleri beslemis,
bliylitmiis, halka saldirtmistir. Sug tistii yakalan-
diklar1 zaman ise onlar1 serbest birakmasini bil-
mistir. Bankalar, biitiin holdingler, mafya, Genel-
kurmay’in ve Hiikiimetlerin yonetiminde somii-
rerek, calarak, karapara ile biiyiimiis ve bu para ile
halka baski yapmakta, katletmekte, adalet ve in-
sanca yasama arayisini engellemek istemektedir.

Susurluk Devletinin terérizm demagojileri artik
kimseyi inandiramamaktadir. Adaletin olmadig:
bir tilkede; halk, adalet arayigini hangi yol ve yon-
temle olursa olsun mutlaka siirdiirecektir.

TEKRAR SORUYORUZ; 31 Martta Iz-
mir’de gozaltina alinan Neslihan, Hasan, Me-
tin, M. Ali neredeler? Bu sorunun cevabin al-
mak icin 5 Kasim 1998 giinii saat 17:45°te
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Sultanahmet Adliyesini bombaladik.

Neredeler sorusunun cevabini alana kadar
sormaya devam edecegiz.

Bu tilkede adalet ve yargi vardir diyen varsa 31
Mart 1998°den itibaren sordugumuz soruyu onlara
dayoneltiyoruz. KAYIPLARIMIZ NEREDELER?
Bu iilkede adalet varsa kime ve nasil uygulaniyor?
Halkin adalet haykirislar1 devam ederken onlar
kimin safindadirlar? Ya Susurluk Devletinden ya
da halktan yanasinizdir. Susurluk; ¢etelerin, somii-
renlerin, katledenlerin vatana, halka, adalete diisman
olanlarin cephesidir. Halk ise adaletin, bagimsiz-
ligin, demokrasinin, emegin, insanca yagamanin
cephesidir.

NESLIHAN, HASAN, METIN, M. ALI
NEREDELER!

SUSURLUK DEVLETI HALKI TESLIiM
ALAMAYACAK!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI

DEVRIMCIi HALK
KURTULUS CEPHESI [k

Basin Burosu
Tarih: 17 Kasim 1998 Aciklama: 77

KAYIPLARIN SORUMLUSU
SUSURLUK DEVLETIDIR

Devletin doksanli yillardan itibaren genelde
devrimci demokratlara 6zelde de bize yonelik
olarak gelistirdigi gozaltinda kaybetme politikasi,
halk1 ve devrimcileri yildirmaya yoneliktir. Bu
teror politikast sonucu yiizlerce devrimci
demokrat gézaltinda kaybedildi.

Artik kim kaybetti, nasil kaybetti sorularini
sormayacagiz. Ciinkii bu sorunun cevabi ¢ok agik:
Susurluk Devleti yani ordu, hiikiimetler, polis, MIT.
Kayiplardan devletin biitiin kurumlari, devlete
hizmet eden herkes sucludur.

Ne kaybetmeler, ne katletmeler, ne hapislikler
higbir terér uygulamasi ne halki yildirabilmis ne

de devrimci miicadelemizi engelleyebilmistir.
Engelleyemeyecektir. Susurluk devletinin ¢irkefi,
zulmii, sOmiiriisii hi¢cbir baski politikasiyla
ortiilemez. Bugiin terdrle ortiilmeye calisilan
Susurluk Devletinin pisliklerini aciga cikaraca-
g1z. Halkin Oniine oriilmeye calisilan sis per-
delerini bir bir yirtacagiz. Bundan ne dostlari-
miz, ne de diismanlarimiz en ufak bir siiphe
duymasm. Tarihimiz bunun en biiyiik tanigidir.

31 Mart 1998°de Izmir’de dért devrimcinin
birden gozaltina alinip kaybedilmesi iilkemiz
tarihinde ilk defa oldu. Susurluk Devletinin mesajt
aciktir. Bu mesaj halka ve devrimcilere daha
kapsamli bir savas ilanidir. Neslihan Uslu, Hasan
Aydogan, Metin Andag, Mehmet Ali Mandal
yoldaslarimizin kaybedilmesi bunun ilk adimiydi.
Ama onlarin kaybedilmesi ayn1 zamanda bu
politikanin 6niindeki en biiylik barikattir da.
Halkimizin dort kayip yoldasimizi sahiplenmesi,
devrimci miicadelenin halen siiriiyor olmasi ve
eylemlerimiz bunun kanitlaridir.

Halka ve devrimcilere yonelik islenen higbir sug
cezasiz kalmaz. Er ya da geg hesap sorulur. Suglu
devlettir. Devletin tiim kurumlar1 ve hizmetlileridir.
Devlet hesap vermekten kagamaz. Kayiplar nere-
de sorusunu ve kayiplarin hesabini sormaya devam
edecegiz.

Kaybedilen ylizlerce insanimizin, katledilen
binlerce insanimizin hesabini istiyoruz. Hesap
sormaya devam edecegiz. Devlet er veya gec
"KAYIPLAR NEREDE?" sorusunun cevabini
verecektir. Bunun bagka yolu yoktur.

Neslihan, Hasan, Metin ve Mehmet Ali’le-
rin hesabini sormak icin 16 Kasim 1998°de,
saat 20.00°de devletin halki soyan ve bu
soygunlarla devrimcileri ve halki katleden ku-
rumlardan istanbul Aveilar Vergi Dairesi sa-
vascilarimiz tarafindan bombalanarak tahrip
edilmistir.

Kayiplarin akibeti agiklanana kadar misilleme
yapmaya devam edecegiz.

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI
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GELISMEK VE YENILENMEK

KESINTISIZ BIR SURECTIR

“Bir insanin birkag iyi ha-
rekette bulunmasi zor degil-
dir. Zor olan sey hicbir kotii-
liikk yapmadan hayati boyunca
iyi hareket etmektir. Her za-
man genis yiginlarin, gencle-
rin ve devrimin yararina ola-
rak bir giin icinde siirdiiriilen
savasma gibi bir cok on yil
boyunca cetin bir savasi siir-
diirmek, iste en zor olan sey
budur.” (Mao)

Mao’nun dikkat ¢ektigi ko-
nu, tiim devrimler ve devrimci-
ler agisindan biiylik 6nem tagi-
mistir. Mao’nun onyillara ya-
yilacak bir devrimcilik olarak
ifade ettigi bu olguyu, devrim-
ciligin kalicilagsmasi olarak da
adlandirabiliriz. Ve hi¢ kusku
yok ki, bu Kkitleleri devrim-
cilestirmek kadar onemli bir
olgudur. Hatta belki ondan da-
ha 6neml..

Bu diizende insanlarin dev-
rimci olmast i¢in hemen her tiir-
li neden var. Haksizliklar,
esitsizlikler, adaletsizlikler diz-
boyudur. Diizen, bu ortami or-
tadan kaldiramaz. Ciinkii bu o-
nun dogal yapisidir. Bu orta-
m1 ortadan kaldiramayan dii-
zen, devrimcilesmeyi engelle-
yemedigi noktada, devrimcili-
gin kalicilagmasini engellemeyi
hedeflemis, devrimciligi zor,

bliyiik bedeller isteyen bir sey
haline getirmistir.

Buna pratigin i¢inde ¢ok so-
mut olarak tanik oluruz. Ger-
¢ekten de iilkemizde insanlar
hizla devrimcilesmektedirler.
Hizla devrimci saflara gel-
mekte, ama neredeyse ayni hiz-
la da devrimci saflar terket-
mekte veya orgiitlii iliskinin uza-
ginda kalmay1 tercih etmekte-
dirler.

Devrimciligin kalicilagtiril-

Bu diizende insanlarin
devrimci olmasi i¢in
hemen her tiirlii neden
var. Haksizhiklar,
esitsizlikler,
adaletsizlikler
dizboyudur. Diizen, bu
ortami ortadan
kaldiramaz. Ciinkii bu
onun dogal yapisidir. Bu
ortami ortadan
kaldiramayan diizen,
devrimcilesmeyi
engelleyemedigi
noktada, devrimciligin
kalicilasmasini
engellemeyi hedeflemis,
devrimciligi zor, buiyuk
bedeller isteyen bir sey
haline getirmistir.

mast bir egitim ve yeni insanlar1
kucaklayacak bir ortami yarat-
ma, onlar1 orgiitleyebilme soru-
nudur. Kalicilagma sorununu
kadrolagsmayla 6zdeslestirme-
meliyiz. Bir savas¢1 olarak da,
bir taraftar olarak da kalicilasi-
lir. Burada asil onemli nokta,
devrimciligin kavramsidir.

Devrimci, her kosul altinda
oOrgiitiin emir, karar ve talimat-
larina uyandir. Ama bir me-
mur degildir. Ciinkii o, bir
memurdan farkli olarak emir,
karar ve talimatlarin disinda
da, onlarin olmadigi, ulagsma-
dig1 kosullarda da kendi karar
verecek, sorumluluk tstlene-
cek, insiyatif koyacak, yapilma-
s1 gerekeni yapacaktir.

Devrimei, her ise kosturan,
biiytik kiigiik is demeden her isi
yapan bir is¢idir, emekgidir. A-
ma bir is¢iden farkli olarak o-
nun emekliligi yoktur. Ciinkii
onun amaci, idealleri, yasami-
nin timiini dolduracak kadar
biiyiik ve siirsizdir.

Devrimci kendini egitmek,
ustalardan, 6nderliginden, yol-
daslarindan ve halktan 6gren-
mek zorunda olan bir 6grenci-
dir. Ama hig bir okul, onun biti-
recegi son okul degildir; cilin-
kii onun 6grenciligi stireklidir.

Yaptig1 isleri memuriyet o-
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larak goren bir devrimciligin, bu
kadar kosturduk yeter deyip
emeklilik havasina giren bir
devrimciligin, bu kadar 6g-
rendigimiz yeter diisiincesi-
ne kapilan bir devrimciligin, so-
nu goriinmiis demektir.

Bunlar bir yerde yeryliizii-
niin her kosesinde bir devrimci
icin gerekli ve gecerli nitelikler-
dir. Ulkemizin 6zgiinliigii, fa-
sizm kosullarinda bir miicade-
le yiiriitiilitlyor olmasi, elbette
bunlar1 daha kdseli hale getiri-
yor ve ¢ok daha tayin edici ay-
rintilarla beziyor.

Bir devrimcinin sahip ol-
masi gereken ozellikleri, esas
olarak o iilkedeki devrimci
miicadelenin kosullar: ve dev-
rimi gerceklestirebilecek
orgiitiin niteligi belirler. Mii-
cadele ve orgiit siirekli diis-
man saldiris1 altindadir; o hal-
de o tilkenin devrimcisi de sii-
rekli diigman saldiris1 altinda
kalacak demektir. Miicadele ve
orgiit, diigmanin stirekli psikolo-
jik ve ideolojik saldirist altinda-
dir. Psikolojik ve ideolojik sal-
dir1, devrimcinin de yakasindan
hi¢ diismeyecek demektir. Or-
giit, faaliyetini hemen tiim za-
manlarda bir kusatma i¢inde
siirdirmektedir; devrimcinin o
kusatmanin disinda olmas1
miimkiin degildir. Bunu boyle
daha pek ¢ok acidan uzatabili-
riz.

Kisacasi, devrimci bir orgii-
tiin varligin1 korumasi, devrim-
ci miicadelenin yiiriitiiliisii na-
sil ve hangi kosullarda miim-
kiin oluyorsa, bir devrimcinin,
devrimciligini korumasi ve

gelistirmesi de ayni1 kosullar-
da miimkiin olabilir.

Devrimci, iste bunun igin
kendini siirekli gelistirmek zo-
rundadr. Iste bunun i¢in kendini
siirekli yenilemek zorunda-
dir. Bunu i¢ diismana karsi mii-
cadelenin siirekliligi diye de
ifade edebiliriz. Diismana kar-
st miicadele siiriiyorsa, biz bu
savasin icindeysek, i¢ diisma-
na kars1 miicadele de ayni stirek-
lilige sahip olmak zorunda-
dir. Tabii bu savasta tayin edi-
ci asamalar vardir; devrimci,
belli bir noktada tercihlerini
netlestirip diismani altettigini
diisiinebilir, bu gercekten boyle
de olabilir; ama bu da i¢ diis-
mana karsi savasin bittigi anla-
mina gelmez. Cilinkii diisman
yenilmistir ama o da savasi bi-
rakmaz. Zayif bir yanimiz, za-
yif bir ammmizi yakalamak icin
firsat kollamaya devam eder.

Her savasta oldugu gibi, i¢
diismana karsi savasta da, bi-

Devrimci, iste bunun icin
kendini siirekli
gelistirmek zorundadir.
Iste bunun icin kendini
surekli yenilemek
zorundadir. Bunu i¢
diismana karsi
miicadelenin siirekliligi
diye de ifade edebiliriz.
Diismana karsi
miicadele siiriiyorsa, biz
bu savasin icindeysek, i¢
diismana kars1 miicadele
de aym siireklilige sahip
olmak zorundadir.

zi bekleyen en biiyiik tehlike-
lerden biri y1lginliksa bir digeri
de zafer sarhoslugudur. Yilgin-
lik, zafer sarhoslugu veya re-
havet, i¢ diismanin yeniden
mevzi kazanmasi i¢in uygun or-
tamlardir.

Ulkemiz solunda 80’lerden
bu yana yasanan pek ¢ok sey,
bunun boyle oldugunu defalar-
ca kanitlamigtir.

Cunta yillar1 boyunca hapis-
hanelerde yasanilan direnigleri
diistinelim. Onlarca operasyo-
na, iskencelere, yillar siiren ya-
saklara direnilmis, onlarca giin-
liik aglik grevlerine gidilmistir.
Ama bu direnigleri gercekles-
tiren insanlarin hi¢ de kiiciim-
senmeyecek bir bdliimiiniin
disar ¢iktiginda veya bir siire
sonra miicadeleyi biraktigina,
devrimciliginin tilkendigine ta-
nik olunmadi m1?

5 yil, on y1l su veya bu bigim-
de direnis mevzilerinde kalan in-
sanlar, nasil olup da yorul-
muglardir, nasil olup da “biz-
den bu kadar” diyebilmisler-
dir? Iste bu olgunun agiklama-
s1, bastan beri kisa paragraflar
halinde ifade ettigimiz anlayi-
sin hayata gecirilememesidir.
Devrimciligin nasil kavrandi-
g1, nasil bicimlendirildigiyle
ilgilidir.

Elbette bu noktalar yalniz
devrimciligi birakanlar agisin-
dan degil, miicadele i¢inde olan-
lar agisindan da 6nemlidir. Mii-
cadele i¢indekiler bu eksiklik-
lerden azadedirler, veya dev-
rimciligi bu bicimde kavrama-
maktadirlar diyemeyiz. Basari-
l1li¢ bes askeri eylem yapip, za-



56

ferle, kazanimla sonug¢lanan
birkag direnis icerisinde yeralip
kendini ¢ok sey sanmaya bas-
layan bir insanin devrimciligi-
ni diigiiniin; ayn1 zaaflar sozko-
nusudur.

Diizenli ordunun bir askeri
i¢in savas, askerlik yaptig1 do-
nem igin gecerlidir. Hatta mu-
azzaf bir subay icin de savas,
ancak herhangi bir savas icin-
de, savas bolgesinde oldugu sii-
rece gegerlidir ve onun da ni-
hayetinde “emekliligi” gelecek-
tir. Ama bir devrimei i¢in sa-
vas, duragan bir siire¢ degildir
ve bir an’la, kisa, belli bir siireg-
le de sinirlanamaz. Devrimci-
nin savasi pek cok kiiciik sa-
vastan, carpigsmalardan, ¢ok
cesitli mevzilerden olusur. Dev-
rimci bu carpigsmalarda, mev-
zilerde yener, yenilir. Bunlar-
dan herhangi biri asla savagin
nihai sonucu yerine gegmez.
Ne yenilgisi kesin bir yenilgidir,
ne de bir mevzide, bir ¢arpis-
mada kazandig1 zafer, kesin za-
ferdir. Nihai sonucu belirleye-
cek olan, devrimcinin savagin
biitiinilinii ele alis ve yiiriitiis
tarzidir, sonuna kadar 1israrli,
kararli olusudur. Devrimci, ye-
nilgilerin derslerini, kii¢iik za-
ferlerin kazanimlarini birbiri-
ne ekleyerek siirdiiriir savasi.
Orgiit de bdyle yapar.

Hapishaneler ve 0zgiir tut-
saklar somutunda bu gelisimi
daha anlasilir bir bigimde gor-
mek miimkiindiir.

Bugiin Ozgiir Tutsaklik ha-
pishanelerde pek cok eylemin
kazanimlarin ileriye tagimis,
direnis ve savas geleneginde ye-

ni bir agsamay1 yaratmistir;
diisman artik Parti-Cephe tut-
saklar1 karsisinda acz i¢indedir.
Ozgiir Tutsaklar, “kitlesel kah-
ramanhiklar” yaratmakta ve
yasamlarini her siiregte yeni
kahramanliklar yaratmaya go-
re sekillendirmektedirler.

Bu, kuskusuz hig eksiksiz, ak-
saksiz, ve tim tutsaklar 6ze-
linde aynmi o6zelliklere, ayn1 de-
rinlige sahip bir siire¢ degildir.
Bdyle bir seyi beklemek de mii-
kemmeliyetcilik ve idealizmdir.
Direnislerin orgiitliiliik olarak
kazanima doniistiiriilmesiyle,
tek tek kisiler bazinda kazani-
ma doniistiiriilmesinde mut-
lak bir aynilik yoktur. Bunu bil-
mek, genel olumluluklar i¢inde
olumsuzluklarin, bu genel du-
ruma uymayan aykiriliklarin
gbdzden kagmasina izin verme-
mektir.

Genel olarak olumlu bir ge-
lisim olmasi, olumsuzluklarin
olmadig1 anlamina gelmiyor.
Ayni sekilde genelde olumlu ol-
masi, tek tek kisilerin tiimiinde

Diismana darbe vurulan
bir eylemde yeralmak,
hi¢ kusku yok ki, her
savascl icin bir onurdur.
Bu onura sahip olmak,
layik olmak, aym
zamanda bir misyon da
yiiklenmek demektir.
Yiiklenilen misyon, o
eylemdeki bilin¢ ve ruh
halini siireklilestirmeyi
ve yayginlastirmayi
emreder.

olumlu bir gelisimin oldugu-
nun kamit1 degildir. Ozgiir tut-
saklar, tiim bunlarin bilincin-
de olarak, onyillardir yalnizca
direnislerle, eylemlerle yetin-
memis, hapishaneleri ¢ok yon-
1 bir okul olarak ele almus, sii-
rekli bir gelisim ¢izgisi teme-
linde, tiim kadro ve taraftar-
lar nezdinde gelismenin gergek-
lestirilebilmesi icin, elestiri-
Ozelestiri kampanyalarindan,
cok yonlii teorik-pratik egitim
calismalarina, askeri bir disiplin
olusturmaktan kiiltiirel calis-
malara kadar ¢ok ¢esitli faali-
yetler orgiitlemiglerdir.

Herkes biliyor ki, savasgila-
rimiz, disarida ve igeride, ku-
satilmig iislerinde veya 6lim
oruglarinda, barikatlarda, fe-
dakarligin en tiist agamasi olan
olimii yiizlerce kez goze al-
mislardir. Oliim, yiizlerce kez
savas¢ilarimizin direnisleriyle
rezil riisva olmustur. Oliimiin
siradanlagmasi, 6liimiin te-
reddiitsiiz goze alinmasi insanin
devrimci miicadelede sinirsiz
oldugunu gosterir. Irade tiim
sinirlar1 yikabilecek giictiir.
Oliimii gdéze alan insanimn ya-
pamayacagi fedakarlik yoktur.
O, devrimin tiim zorluklarina,
acilarina katlanan ve devrimin
¢ikarma olan her igin altina hig-
bir kayg1 ve ¢ekince tasimadan
cesaretle giren insandir. Atil-
ganlik, ciiret, zorluklara kat-
lanma, feda bilinci, devrimci
militan ruh, hersey vardir bu
kisilikte.

Diismana darbe vurulan bir
eylemde yeralmak, hi¢ kusku
yok ki, her savase1 i¢in bir onur-
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dur. Bu onura sahip olmak, layik
olmak, ayn1 zamanda bir misyon
da yiliklenmek demektir. Yiikle-
nilen misyon, o eylemdeki biling
ve ruh halini siireklilestirmeyi ve
yayginlastirmay1 emreder. Bu
nedenle bu tiir eylemlerin, dire-
niglerin i¢cinde yeralan herkesin
dontip arkaya baktiginda en bas-
ta sorgulamasi gereken nokta,
bu eylemlerde ortaya koyduk-
lar1 ciireti, fedakarligi, kendini
sunmay1, yasamin her anina ne
kadar ve nasil tagidiklari, biitiin
bu acilardan bugiin ne durum-
da olduklaridir.

Aciktir ki boyle bir geriye ba-
kista, boyle bir sorgulamada ba-
z1 yoldaslarimiz, olmamasi ge-
rekenleri de goreceklerdir. Iste
bu, tek bagina bir garpismayi ka-
zanmis olmanin, tek basina bir
carpigsmada ¢ok iyi direnme-
nin ve doviismenin bir devrimci
icin asla yeterli olmayacaginin
pratik icindeki bir kamitidir. O-
liimiine eylemlerde, direnisler-
de kendimizle yaptigimiz he-
saplasmadan olumlu ¢ikmis
olmamiz ve devrimci bir kisiligi
tanimlayan bu 6zellikleri pra-
tigimizde somutlamamiz ye-
terli degildir. Gelisim stiirekli
olmak zorundadir. Bu da ken-
dimizle hesaplasmay1 siirekli-
lestirmekle mimkiindiir. Di-
renerek, savasarak diismana
darbeler vurmanin onurunu ve
misyonunu cepte, kazanilmis ve
hi¢ tiikkenmeyecek bir “servet”
olarak gérmek, gelisimin 6niine
bastan set ¢ekmektir. Bu, bir
orgiitlin bir tek eylem yapip yil-
larca bunun iistiine yatmasi gi-
bidir, ki bu 6rgiitiin gelisemeye-

cegi bellidir. Veya bir kag askeri
eylemle kendini bilmem ne sa-
nan Orgiitiin durumu gibidir.
Halkimizin deyisiyle “ne ol-
dum delisi olmak”tir. Ama
halk deyisinde hemen bunun
tamamlayicisi olarak “ne oldum
deme, ne olacagim de” denil-
mistir. Evet, ¢ok basit olarak o-
laya bu halk deyisinin 1s181nda
bakmaliyiz. Her siirecin insa-
n1 olabilmek, hareketin ihti-
ya¢ duydugu insan olabilmek,
yeteneklerimizi, kapasitemizi,
kazanimlarimizi, olumluluklari-
mizi, direnisimizi, eylemlerimi-
zi yeterli gormemekle, hep

Oliimiine vuruslarn,
catismalarin,
direnislerin ardindan
doniip kendine
baktiginda pek cok
eksiklik ve zaaf
gorenler, hala ileri
dogru nitel bir
donusumii
saglayamamus olanlar,
eylemlerin zaferini kendi
kisiliginde
kahcilastiramamas,
sureklilestirememis
demektir.
Bundan, “Zaaflarla da
oliim goze alinabiliyor,
kahraman olunabiliyor,
zafer kazamlabiliyor”
sonucu ¢ikarilirsa,
zaaflar mesrulasmis ve
ic diismana karsi
miicadele ertelenmis
olur.

daha ilerisini basarmay1 iste-
mekle orantilidir. Gelisimin
olmadig1 yerde gerileme o-
lur. Ciinkii, diisman fiziki, ide-
olojik, kiiltiirel siirekli saldiri-
yor, kisiligimizdeki direnis mev-
zilerine de bombalar, kursun-
lar yagiyor; 6te yandan yasam,
devrimci miicadele stirekli ge-
lisiyor, degisiyor. Bu gelisimle
orantil1 bir kigilik doniigiimii ol-
madiginda, bir donem ne ka-
dar “kahraman” olursak ola-
lim, gerileme kaginilmazdir. Bu
gerileme durdurulamadigin-
da varilacak yer ise bellidir. Ey-
lemlerde, direnislerde kazandi-
gimiz “servet”, bizi uzun siire
gotiirmeyecektir.

Onderimizin dedigi gibi; “I¢
diisman, hemen bir cogumu-
zun giinliikk yasamda, eylemde,
orgiitsel disiplinde, yoldashk
iliskilerinde, kendimizde ve
baskalarinda gordiigiimiiz,
diizenden aldigimiz ve heniiz
atamadigimiz bir ¢ok eksik ve
zaafimizdir.”

Oliimiine vuruslarin, ¢atis-
malarin, direnisglerin ardindan
doniip kendine baktiginda pek
cok eksiklik ve zaaf gorenler,
hala ileri dogru nitel bir donii-
siimii saglayamamis olanlar,
eylemlerin zaferini kendi kisili-
ginde kalicilagtiramamuis, sii-
reklilestirememis demektir.

Bundan, “Zaaflarla da 6liim
goze alinabiliyor, kahraman
olunabiliyor, zafer kazanilabi-
liyor” sonucu ¢ikarilirsa, zaaf-
lar mesrulasmis ve i¢ diisma-
na kars1 miicadele ertelenmis
olur. Evet, zaaflarla da 6lim
gdze alinabilir. Bu miicadelenin
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bedellerini 6deyebilmek icin,
dort dortlik olmak, “olmazsa
olmaz” degildir. Halkin savasidir
bu. Korkularimizla, cahilli-
gimizle de savasir ve Oliiriiz.
Pek ¢ok konuda yetersizlikleri-
miz olur, ama onurumuz i¢in,
namusumuz i¢in, yoldaglari-
miz i¢in, partimiz, dnderligimiz,
halkimiz i¢in Sliiriiz de. Bu ayri
bir konudur. Ama bu boyle
oluyor ve olabiliyor diye, eksik-
liklerimizi, zaaflarimizi mesru-
lastirmak durumunda da degi-
liz.

Doénem donem zaaflara vu-
ruslar yapilmasi ve diizeltilme-
si yoniinde adimlar atilmasi, ke-
sikli, istikrarsiz bir savastir. O-
nemli olan bu savagin siirekli-
lik kazanmasi, istikrarl bir ¢iz-
ginin oturtulmasidir. Gergek an-
lamda bir doniisiim ancak bu
sekilde saglanabilir.

En basta belirttigimiz zafer
sarhoslugu veya rehavet konu-
suna donersek; hi¢ kimse oOr-
negin onemli askeri eylemler
basardim, biiyiik direnislerde
yeraldim diye “zaaflardan arin-
dim” diisiincesiyle zafer sar-
hosluguna kapilmamalidir. Ka-
pilinmamas1 gerektigini haya-
tin, pratigin i¢inden biliyoruz.
Pek ¢ok 6rnegini yasadik. Kav-
gay1 terkedenlerde, ihanetler-
de gordiik bunu. Bu anlayis, ba-
saril1 bir eylem yapinca, boyle
bir direnisten gecince kendini,
“temizlenmis”, “hicbir kusuru
olmayan, miikemmel bir insan”
olarak diistiinmeye baslar. Zaaf-
lar bu eylemde yokedilmis, go-
milmiistiir!

Peki gercekten boyle midir?

Hayir!.. Boylesi eylemler,
direnisler elbette bu agidan son
derece onemli, belirleyicidir.
Ama dedigimiz gibi, kisiligi-
mizdeki devrim, karsi-devrim
catismasi agisindan da nihai za-
fer anlamini1 tagimazlar. Donti-
siim i¢in, gelisme i¢in atilmis
devasa adimlardir, ama mutlaka
ve mutlaka devaminin da gelme-
si gereken adimlardir. Kendini
bu eylemler ve siirecler sonrasi
“bir daha zaafa diigmez” olarak
goriip degismeyi, gelismeyi, i¢
diismanla savagi artik giinde-
minden ¢ikaran anlayis, i¢i bos,
kof bir giivenin ifadesidir. Bu
anlayisin zamanla kendine ol-
madik misyonlar bicmesi veya
tam tersine lizerini Orttigi
zaaflariyla ylizylize geldiginde

Onemli eylemlerde,
siireclerde bulunmus,
yillarini miicadele icinde
gecirmis ama hala
Parti’ye zaaflarim
dayatanlar, sorun
¢ozmek yerine sorun
yaratanlar,
gelismeyenler, bu gorev
ve eylemlerde neden,
nasil yeraldiklarini, bu
gorev ve eylemler
sonrasini nasil
yasadiklarii
sorgulamahdirlar. Bu
sorulara dogru cevaplar
verilir ve istekli
olunursa, varolan
zaaflarin, eksikliklerin
asilmasi kuskusuz zor

degildir.

biitiin iddialarindan vazge¢me
noktasina savrulmasi kaginil-
mazdir. Kendine misyon bigme,
devrimci anlamindan ¢ikip ken-
dini erisilmez, vazgecilmez sa-
nan bir popiilizme, kariyeriz-
me varir. Herseyi, herkesi kii-
climsemeyi beraberinde getirir.
Ayricalikli yasami, ayricalikli
iligkileri dayatir.

Hareketin boylesi biiytik go-
revleri omuzlayan savascilari
olmak, kuskusuz ¢cok 6nemli ve
degerlidir. Bunun degerini kim-
se tartisma konusu yapmaz.
Ancak bu degere, omuzladigi
goreve, gorevin yerine getiri-
lisi sonrasinda da layik olu-
nup-olunmadig, en az bu gorev-
leri yerine getirmis olmak ka-
dar onemlidir. Burada tartis-
tigimiz da bir yaniyla budur.
Eylemler, direnigler yasamis
bir insanin, bunlarda yeralmay1
kendisi agisindan bir “ayrica-
hk” olarak gérmesi, bu “ayrica-
liga” yaslanip kendi gelisimini
durdurmasi, biiylik eylemlerin
ruhuna sahip olmadigini veya
bu ruh halini yagsatamadigini,
siirdiiremedigini gosterir. O-
nemli eylemlerde, sorumlu go-
revlerde yeralmak hi¢ kimseye
hig bir ayricalik hakki tanimaz.
Hi¢ kimsenin eylemleri, di-
renigleri, gorevleri kendi kisi-
sel “ben”lerini tatmin etmenin
bir arac1 olarak gérme hakki o-
lamaz.

Biz bu noktada meseleye tam
tersi bir agidan bakariz. Mese-
la Oliim Orucu direnisini yasa-
mak “ayricalik”lar taninmasini
degil, aksine daha fazla sorum-
luluk yiiklenmeyi, Oliim Oru-
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cunda gosterilen fedakarligi
tiim yasama tasimay1, pratigin
icinde tiim kadrolara, savas-
cilara, taraftarlara 6rnek olma-
y1 gerektirir. “Ben su eyleme, su
direnise katildim, ben sunu hak
ediyorum...” demek, veya boyle
diisiinmek, bliyiik gorevlerin,
biiylik direniglerin insani olma-
ya denk diisen bir tutum degil-
dir. Ciinkii en biiyiik goérevlerin
adamlari, gorevi ve o gorev i-
¢indeki konumu ne olursa ol-
sun, bir sira neferi olmayi en
iyi bilenlerdir.

Onemli eylemlerde, siireg-
lerde bulunmus, yillarin1 mii-
cadele i¢cinde ge¢irmis ama ha-
la Parti’ye zaaflarin1 dayatan-
lar, sorun ¢6zmek yerine sorun
yaratanlar, gelismeyenler, bu go-
rev ve eylemlerde neden, nasil
yeraldiklarini, bu gorev ve ey-
lemler sonrasini nasil yasadik-
larin1 sorgulamalidirlar. Bu so-
rulara dogru cevaplar verilir
ve istekli olunursa, varolan
zaaflarin, eksikliklerin agilmasi
kuskusuz zor degildir. Ciinkii
cok agiktir ki, 6liimiine ciiret ve
fedakarlik gosterebilenlerin, 6-
liimiine bir irade ve kararlili-
g1 ortaya koyabilenlerin agama-
yacagi zaaf, yenemeyecegi diis-
man yoktur.

Biiyiik eylemler yapmais,
direnisler gerceklestirmis ol-
mak; konum kariyer derdine
diismeden, yasamin biitiiniin-
de sorumluluk bilinciyle hare-
ket etmeyi, 0rnek olmay1 gerek-
tirir. Dlismana darbeler vu-
ran bir eylemin i¢inde yeralmak,
devrimci gelisim agisindan ki-
siyi tesvik eden, costuran, ken-

dine giiveni doruga ¢ikartan bir
guctur.

Kendini yenilememek, gelis-
tirmemek, bunu siireklilestir-
memek tavrinda, onemli etken-
lerden biri de devrimci miicade-
leye, devrimciligimize tek yan-
I bakmaktir. Diismanla savasi,
yalniz tek yonlii bir savas olarak
gordiiglimiizde, devrimcilige ve
devrimci gelismeye de sadece
bulundugumuz noktadan ba-
kar hale geliriz; bu noktada da
iyi silah kullanmak veya iyi aji-
tasyon yapabilmek veya teoriyi
iyi bilmek, iyi orgiitcli olmak,
bunlar tek basina bizim igin ye-
terli hale gelir, ve digerlerinin
gerekliligini, zorunlulugunu
kavrayisimiz zayif kalir.

Diizene kars1 her cephede sa-
vastyoruz; diisman da bize her
cepheden saldirtyor. Her Cep-
heli kendini bu g¢ercevede ge-
listirmeyi esas almalidir. Ki-

Herhangi bir asamada
iyi bir eylem yapmus,
belli bir donem cok iyi
bir performans
gostermis olabiliriz.
Ama devrimcilik hayat
boyu diisiiniilmesi
gereken bir seydir. Bu
nedenledir ki, siirekli
muhasebe, siirekli
yenilenme, sarttir.
Muhasebe bize ayak
bagi olan yanlarimizi
gosterecek, atilmasi
gereken adimlarin
dogru planlanmasini
saglayacaktir.

min nerede, hangi zamanda,
hangi gorevi alacagi belli degil-
dir. Devrimciligimizin sekil-
lenmesi de bu gercege uygun
olmalidir. Savasi tek yanl ele al-
digimizda diismanin her cep-
heden yonelttigi saldirilar1 da
gogiisleyemeyecegiz demek-
tir. Herkes kendini yeterli gor-
meye bagslarsa, diismanin ide-
olojik, kiiltiirel saldirilarina
kars1 barikatlarimiz zayifliyor
demektir.

Gelisimi siireklilestirmenin,
yenilenmenin anahtar1 elesti-
ri-0zelestiri mekanizmasin-
dadir. Bu mekanizma isletil-
mediginde gelisimin 6zii zaten
yakalanmamis demektir. Ne
kendi basarilarimizin, ne de ha-
reketin prestiji lizerinde dev-
rimciligi siirdiiremeyiz. Cephe-
li, tiiketen degil, iireten olma-
lidir. Devrimin, hareketin ve
kendimizin gelisimi, degerleri-
mize yeni degerler, basarilari-
miza yeni basarilar ekleyerek
saglanabilir.

Herhangi bir agamada iyi bir
eylem yapmis, belli bir donem
cok iyi bir performans gos-
termis olabiliriz. Ama devrim-
cilik hayat boyu diisiiniilmesi
gereken bir seydir. Bu nedenle-
dir ki, siirekli muhasebe, siirek-
li yenilenme, sarttir. Muhase-
be bize ayak bagi olan yanlari-
miz1 gosterecek, atilmasi gere-
ken adimlarin dogru planlan-
masini saglayacaktir.

Her zaman, her kosulda daha
iyisini, daha ilerisini hedefle-
yerek DONEMIN DEGIL,
DEVRIMIN INSANLARI ol-
may1 basarmaliy1z.
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KURALLARIN MANTIGINI

KAVRAMALIYI1Z

“Savas, herseyden once disiplin demektir, kurallh bir yasam demektir. Disiplin
ilkelerine ve kurallara aykir1 her ozlem, her duygu, her davranis, her ahskanhk
gerillanin yasamindan silinip atilmali, savas¢i ruhu tiim benlige hakim olmahdir. Bu
konuda gosterilen her zaaf, yapilan her hata, sadece kaynaklandig1 birim veya
kisinin zarar gormesine, hatta imhasina yol acmakla kalmayacak, bir biitiin olarak
askeri orgiitlenmemize ve miicadelemize zarar verecektir. Hi¢ bir duygu, hi¢ bir
ozlem, hi¢ bir ahskanhk boyle bir zarara yol acacak kadar degerli olmamahdir.”

En siradan, en 6nemsiz gori-
nen isin bile kendi i¢inde bazi
kurallari, zorunluluklar: vardir.
Bizim isimiz ise savasmak ve
devrim yapmak. Yani tarihin en
onemli igi. Hem savaslarin, hem
devrimlerin yiizyillar i¢inde or-
taya ¢ikmis ve savascinin, dev-
rimcinin asla kaginamayacagi
yasalar1 ve kurallar1 vardir. Bu
tarihsel yasa ve kurallar, giincel
anlamdaki sayisiz ilke ve ku-
ralla tamamlanirlar. Savasin
yasalarini, kurallarini bilmek
ve uymak, bir noktadan sonra
savasin sonucu iizerinde de en
onemli belirleyicilerden biri ha-
line gelir.

Devrimci gelisme, diismanla
bir ¢cok cephede girilen ¢atis-
malarda kazanilan kiiciik biiyiik
basarilarm birbirine eklenmesiy-
le ortaya ¢ikar. Kurallar da dev-
rimi gelistirmek, yani diismani
nihai yenilgiye ugratana kadar
stirecek savasta, en az kayip ver-
menin ve zaferler kazanmanin
kosullarin1 saglayabilmek icin

(Silahl1 Devrimci Birliklerin Yapist, Isleyisi ve Baz1 Kurallar’dan)

vardir. Bu yaniyla da elbette mii-
cadele i¢indeki hi¢ kimse i¢in
kurallar “yabanc1” bir olgu degil-
dir. Miicadeleye en geri diizey-
de katilan biri bile, o katilimini
belli kurallar i¢inde yapar, dyle
yapmasi gerektigini bilir. An-
cak yine de kurallarin orgiitsel
faaliyetimiz ve glinliik yasami-
miz i¢inde olmasi gereken yere
sahip olmadigini sdyleyebiliriz.
Bu eksiklik, temel olarak ku-
rallara yonelik iki mekanik
yaklasimda kendini gosterir.
Birinci yaklasim; herseyi
bi¢imsel anlamda kurallardan
ibaret goriir. Kurallarin stire-
cin, birimin ihtiyaclarina cevap

Savasin yasalarini,
kurallarim bilmek ve
uymak, bir noktadan
sonra savasin sonucu
tizerinde de en 6nemli

belirleyicilerden biri
haline gelir.

verip vermedigi, bazilarin es-
kiyip eskimedigi, yenilerinin
gerekip gerekmedigi lizerine de
kafa yormaz. Dolayisiyla onun
kurallara uymasi da bigcimci ve
yasak savmacidir.

Ikinci yaklasim; bu kadar
kat1 kurallara gerek olmadigini
diistiniir. Dolayistyla teoride bir
sey demese de, pratikte siirekli
olarak bu kurallar1 esnetme, yu-
musatma yoniinde bir ¢aba gos-
terir. Onun kurallara uymasi da
goniilsiizcedir ve kurallar1 her
firsatta ihlal eder.

1992 Mart’inda Devrimeci
Sol Merkez Komitesi imza-
styla yayimlanan “Silahl1 Dev-
rimci Birliklerin Yapis, Isle-
yisi ve Baz1 Kurallar” baglikli
talimatta, kurallar lizerine sun-
lar belirtilmekteydi:

“isleyis kurallarinin meka-
nik bir kurallar biitiinii olma-
dig1, devrimci ilkelerimizin,
yasam ve miicadele anlayisi-
mizin somut bir ifadesi ol-
dugunu ozellikle vurgulama-
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miz gerekir.

Bu anlamyla isleyis ku-
rallar1 devrimciligimizdir,
ozgiivenimizdir, cesaretimiz-
dir, atilganh@mizdir, yarati-
cihgimizdir, fedakarhgimiz-
dir, ahlakimizdir, adaletimiz-
dir, cosku ve inancimizdir. Bu
degerlerimizden koparildi-
ginda, bu degerlere sahip c¢1-
kilmadiginda kurallarin hi¢
bir 6nemi kalmayacaktir.”

Demek ki, biz kurallardan
sozederken biirokratik bir me-
kanizmadan degil, bir anlay1s-
tan, bir kiiltiirden, bir yagsam tar-
zindan sézediyoruz. Kurallarin
belki en fazla iizerinde durdu-
gumuz tiirti, diigmana kars1 gii-
venlik 6nlemlerimize iligkin ku-
rallardir. Kuralsizliklarin fatu-
rasini en agir bi¢imde 6dedik-
lerimizin bunlar olmasi, onlarin
onemini dogal olarak artirmak-
tadir, ama esasinda devrimci ya-
samin diger alanlarma iliskin ku-
rallar da onlardan daha 6nemsiz
degildir. SDB Isleyis Kural-
lar’’nin baginda da belirtildigi gi-
bi, baz1 kurallar vardir adaletimi-
ze iliskindir, baz1 kurallar ille-
galiteye, bir bagkas1 gelenekle-
rimize, ahlakimiza, bir baskas1
kendi gelisimimize, bir digeri
kurumlagmaya iliskindir. Ama
sonucta bunlarin hepsi ayni nok-
taya; Devrimci bir orgiit, dev-
rimci bir yagam olusturmaya, bu
orgiit ve yasam bicimiyle dev-
rimci savasin gereklerini yerine
getirmeye hizmet eder.

Kurallar hem diismana, hem
i¢ dismana kars1 savasimizin ya-
salaridir. Diismana ve i¢ diisma-
na kars1 agik vermememizi, saf-

Kurallar hem diismana,
hem i¢ diismana karsi
savasimizin yasalaridir.
Diismana ve i¢
diusmana karsi agik
vermememizi,
saflarnmizda bu
diismanlarin bize
darbeler vurabilecegi
gedikler acilmamasini
saglamak icindirler.

larimizda bu diismanlarin bize
darbeler vurabilecegi gedikler a-
¢ilmamasini saglamak igindirler.

KURALLAR YUZLER-
CE YILLIK SINIF SAVAS-
LARININ VE 30 YILLIK
CEPHE PRATIiGININ
URUNUDURLER: Savasa,
orgiitlenmeye, su veya bu ku-
rumlagmaya, devrimci yasama
iliskin bu kurallar, insanligin
yiizyillardir stirdiirdiigii savasla-
rin, orglitlenme faaliyetlerinin
ve bizzat kendi devrimimizin,
Cephe olarak miicadele i¢inde
yeraldigimiz onlarca yilin biri-
kimiyle, deney ve tecriibesiyle
ortaya ¢ikmistir. Yani higbiri bi-
rinin masa bagina oturup bas-
kalarina “eziyet” olsun, onlarin
yasamini “zorlastirsin” diye
kendi kafasindan uydurdugu
seyler degildir. Ornegin savas
iizerine yazarken, sik sik sava-
sin teorisini yapmis olan Claus-
wetz’den alint1 yapariz; sayi-
siz savagl gozleyerek, savaglarin
yasalarini ¢ikarmistir; ve adeta
evrensel nitelikteki yasalardir.
Aslinda gozledigi savaslar, daha

cok iilkeler-devletler arasinda-
ki savaglardir; sinif savaslarina
iligkin degildir; ama Claus-
wetz’in O0zetledigi savasin yasa-
larinin bizzat bizim savasimizda
da gecerli oldugunu goriiriiz.
Veya oOrgiitlenme konusunda,
Osmanli’nin son doneminde 6r-
giitlenmis olan ittihat ve Te-
rakki, oldukea ilging bir 6rnek-
tir; amaclarini, yontemlerini
benimsemesek de, orgilitlenme
konusunda bir deneyimdir.
RSDIP’ten pek ¢ok iilkenin dev-
rimci Orgiitlerine kadar sayisiz
pratik de bizim deneyimlerimi-
zin bir pargasidir. Tiim kurallar
bizzat hayatin, savagin iginde
ortaya c¢ikan ihtiyaclari karsila-
mak, savasin gelisimini sekteye
ugratan zaaflar1 gidermek, mii-
cadeleyi ¢ok daha iyi orgiit-
leyebilmek, devrimi bir adim da-
ha ileriye tagimak i¢in vardir.
Bu nedenle, herhangi bir kuralin
nereden, hangi amagla, hangi ek-
siklikleri, yanhshiklart gider-
mek, hangi basarilar1 kazanmak
icin ortaya ciktigini bilmiyor
olsak bile, bu kurali mekanik bir
bicimde uyguladigimizda ger-
cekte yiizlerce yilin bilgi ve bi-
rikimine uygun davraniyoruz
demektir. Elbette dogru ve ter-
cih edilir olan kurallar1 man-
tigii da kavrayarak uygulamak-
tir.

HERKES KENDI DE-
NEYINI YASAMAK ZO-
RUNDA DEGILDIR: Her-
hangi bir konuda insanin kendi
deneyini yagamasi kusku yok ki
daha etkili ve kalic1 sonuglar ya-
ratir. Aktarilan tecriibeler, ken-
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di yasadiklarimiz kadar etkili ol-
maz, iz birakmaz. Bu dogaldir.
Ancak biz bir 6rgiitten, orgiitlii
olarak yiiriitiilen bir savasin ih-
tiyaclarindan sdzediyoruz. Hata-
larm ancak diismana kazandirdi-
&1 bir savasin iginde, herkes ken-
di deneyini yagsamak zorunda de-
gildir. Kendi disimizda olusmus
deney ve tecriibelere, en az ken-
di yasadiklarimiz kadar 6nem ve
deger vermek durumundayiz.
Aslolan bu deneydir. Bu konuda
orgiit bakis agisiyla diisiinece-
giz. Oyle ki, herhangi bir kural,
bizim yasadigimiz deneyle ce-
lisiyorsa da, orgiitiin kuralla
ortaya koydugu deney ve tec-
riibeye gilivenecegiz. Bilecegiz
ki, bizim yasadigimiz “istis-
na”’dir. Genel olan, Orgiit tara-
findan kurallagtirilandir.

Kurallar yiizlerce deneyden
cikarilmigtir. Simdi bu kavran-
madiginda, siz ne derseniz deyin,
karsinizdaki kendi deneyini
yastyor. Dolayistyla da ayni1 ha-
talar, farkli farkli kisiler tara-
findan tekrar ediliyor.

Tabii burada yonetici kadro-
nun nasil egittigi de belirleyici-
dir. Bunlara uyulmalidir demek
yetmez. Yonetici, egitmekle
sorumlu oldugu insanlara, bir,
kurallara orgiit disiplininin ge-
regi olarak, dogrulugunu yanlis-
ligin1 tartismadan uyulmasi ge-
rektigini kavratmaldir. Iki, ku-
rallarin nereden, nasil kaynak-
landigini, uyuldugunda savasi-
miza saglayacagi yararlar1 ve
uyulmadiginda ne tiir zararlar
verebilecegini kavratmalidir.

Su ya da bu insanimiz, ortaya
konulan ilkeleri, kurallar1 anla-

mayabilir. Su¢ anlatanindir. Tek-
rar tekrar, kavranincaya ka-
dar anlatmakla yiikiimliidiir.
Kurallarin ardindaki manti-
g1 kavramak, bilin¢lenmedir, ol-
gunlagmadir. Mantig1 kavradi-
gimizda “bilmiyordum”, “bana
soylenmemisti” gibi gerek-
celer de ortadan kalkacaktir.

KURALLAR SABIT VE
DEGISMEZ DEGILDIR:
Gegmis deney ve birikimlerden
yararlanilacaktir ama, savasin,
orgiitlenmenin, devrimci yasa-
min kurallari SABIT ve DEGIS-
MEZ. de degildir. Savasan giic-
lerin bilesimindeki degisiklik-
lere, savasin bigimindeki, bu sa-
vagta kullanilan ara¢ ve yontem-
lerdeki degisikliklere gore, ku-
rallarin bir cogu da degisir. Yeni
kosullara, miicadelenin ortaya
cikardigi yeni ihtiyaglara gore
yeni kurallar ortaya ¢ikar. Ge-
reksiz hale gelen kurallar ola-
cag1 gibi bir ¢ok yeni kurallar
eklemek, eskilerini gelistir-
mek, yenilemek, eklemeler, ¢i1-
karmalar yapmak gerekebilir
ve de dyledir. Aksi hayatin, sa-
vasin gercekligine, diyalekti-

Kurallarin ardindaki
mantig1 kavramak,
bilinclenmedir,
olgunlagsmadir.
Mantig1
kavradigimizda
“bilmiyordum”,
“bana soylenmemisti”
gibi gerekceler de
ortadan kalkacaktir.

gin 6zline aykiridir.

Ayni anlayis, kurallar topla-
m1 olarak da tanimlayabilece-
gimiz oOrgiitiin veya cesitli or-
ganlarin tiiziikleri i¢in de ge-
gerlidir. Onlarda da kendimizi
sablonlarla sinirlamadan gerek-
li devrimei degisiklikleri yapa-
bilmeliyiz. Hayatin ortaya koy-
dugu ihtiyaglar, sorunlar ve bun-
larin ¢oziimleri tizerinde kafa
yormak, Orglitsel faaliyetin di-
namizmidir. Bir askeri birlik-
teki yonetici de, bir dernekteki
yonetici de, o birimdeki isleyis
iizerine kafa yoracaktir. Belki de
mesela dernegin agilisindan be-
ri konulmus olan ti¢ bes kuralla,
ilkeyle yetinmeyip, oradaki is-
leyisi daha devrimcilestirecek,
sorunlar1 asgariye indirebilecek
kurallar, anlayislar gelistirecek,
eskiyenleri kaldiracaktir. Sorun-
lar ve ¢Oziimleri iizerine kafa
yormayanlar, en disiplinli go-
rliindiikleri zamanda bile kural-
larin yalnizca mekanik bir uy-
gulayicisidirlar.

KURALLARIN BiCI-
MINi DEGIL, OZUNU,
MANTIGINI KAVRAMA-
LIYIZ.: Kurallar sabit ve degis-
mez degilse, onlarin lafzini, bi-
¢imini degil, 6ziinii kavramak ge-
rektigi de ortadadir. Kurallar
miicadelenin, Orgiitlin, devrimin
ihtiyaclarina gore belirlenmistir.
Yasanmis belli deneylerin, tec-
riibelerin {irtiniidiir; bunlar dog-
ru, ama yine de bu, belirttigimiz
gibi, kurallarin, her kosulda,
ortaya ¢ikan her yeni gelismede
duyulan ihtiyaca biitiintiyle ce-
vap olabilecegi anlamina gel-
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mez. Ciinkii ileride ¢ikabilecek
tiim ihtiyaglar1 6nceden gore-
bilmek veya pratik sonuglari
yasanip goriilmemis sorunlar
icin 6nceden kurallar belirleye-
bilmek miimkiin degildir. Her-
hangi bir konunun, sorunun sim-
diden bilinemeyecek ve ileride
ortaya ¢ikabilecek tiim detayla-
rina cevap olabilecek sekilde ku-
ral belirlenemez. En azindan her
sorun i¢in boyle olamaz. Pratik
icinde eksikligi hissedilen yan-
lar tamamlanir. Ayrica dyle ko-
nular, sorunlar vardir ki onun
glinliik faaliyet i¢cinde her de-
tayina iliskin kural belirlemeye
kalktiniz m1 ortaya sadece bir
sorun etrafinda yiizlerce, bin-
lerce kural bile ¢ikabilir. Boyle
bir sey de miimkiin olmadigi
gibi, o kadar kurallar1 6gren-
mek, 6gretmek ve bunlari ihti-
yaca gore degistirmek de kendi
basina bir sorun haline gelir. Bu,
biirokrasidir.

Simdi sorun sudur: Yeni kar-
silagilan bir sorunla ilgili bir
kural belirlenmemisse veya var-
olan kurallar yeni ¢ikan sorunun
bir yanina cevap vermede yeter-
siz kaliyorsa ya da soruna ilis-
kin varolan kural ya da kural-
lar su veya bu nedenle O6gre-
nilmemisse, bilinmiyorsa ne
olacak?

Elbette boyle bir durumla
karsilasan bir kadronun, yoneti-
cinin hatta taraftarin yapmasi
gereken orgiite bagvurmaktir.
Ancak kuskusuz bu da her za-
man miimkiin degildir. O hal-
de orgiite ulagsma olanag1 da
yoksa ve yasanilan sorunla ilgi-
11 olarak pratik bir tavir belirle-

Kurallarin 6ziinii,
mantigini1 kavramak,
kadronun, savas¢cinin

degisen durumlar

karsisinda hata
yapmasinin da
onlemidir.

mek gerekiyorsa ne olacak?
Iste bu noktada kurallarm ge-
nel mantigini kavramanin 6nemi
¢ok daha acik olarak ortaya ¢1-
kar. Kurallarim mantiginine ka-
dar kavramigsak, yeni gelisme-
ler karsisinda dogru ¢oziimler
bulmamiz da o kadar kolaylasir.
Ote yandan, kurallarmn 6ziinii,
mantigini kavramak, kadronun,
savascinin degisen durumlar
karsisinda hata yapmasinin da
onlemidir. Ornegin, bulusmalar
i¢cin hareket A tiirii yerlerin de-
gil de B tiirii yerlerin kullanil-
masi talimatin1 verdi. Bu, bu-
lusmalarda uyacagimiz kuraldir.
Bu, A tiirii yerlerin diismanin de-
netiminin yogun oldugu, B tiirii
yerlerin ise bu agidan daha uy-
gun oldugunun gézlenmesi so-
nucunda konulmus bir kuraldir.
Ama bir siire sonra, diigman B
tiirli yerlerde de denetimini yo-
gunlastirmaya baslayabilir. Iste
kurallarin 6ziinii kavramis kad-
ro, savasci, bunu hemen gozler
ve kural “B tiirii yerlerin kulla-
nilmas1” oldugu halde, onlar1
kullanmay1p, kendine daha uy-
gun baska yerler bulur, bu arada
hareketi bilgilendirip kuralin ye-
nilenmesini saglar. Ya da 6rne-
gin, su, su tiir evlere gittigimiz-
de sOyle davranilacaktir diye

kurallar belirlenmistir; ama bi-
zim gittigimiz bir ev bu kate-
gorilere girmeyecek Ozellikler
gosterebilir; kurallarin mantigi-
n1 kavramigsak, onlar1 bu iligki-
ye de uygular ve orada nasil bi-
¢imlenmesi gerektigini dogru
tesbit ederiz. Ornekleri cogalta-
biliriz. Herkes kendi faaliyet
alanindan bdyle onlarca 6rnek
tiiretebilir. Hepsinin bize goste-
recegi, ayni seydir; esas olan ku-
ralin 6zl, mantigidir. Kural en
kat1 bicimde uygulanirken,
degisen her durumda o mantik
cergevesinde, o kural neyi a-
magclamak i¢in konulmussa, ay-
n1 amaci saglayacak yeni kural
tesbit edilecektir.

KURALLAR ESNETIL-
MEDEN, YUMUSATIL-
MADAN UYGULANMA-
LIDIR: Burada 6nemli bir
nokta, 6rgiitiin belirledigi, uyul-
masini istedigi kurallara her
seyden oOnce eksiksiz, hicbir
esneklige ugratmadan uyul-
masi gerektigidir. Eksigi ya da
fazlas1 var diye diisiiniilebilir,
belki gercekten dyle de olabilir,
veya yanlig, abartili gelen yanlar
da olabilir ama ne olursa olsun
bu, kimseye kurallara uymama,
uygulamama, kendi basina de-
gistirme hakki vermez. Haliha-
zirda uygulanmakta olan kural
veya talimatlara aykir1 bir dii-
stincemiz, eksik ya da fazla bul-
dugumuz bir yan varsa, yapma-
miz gereken bunu orgiitle pay-
lasmaktir. Ve sonugta yine ikna
olalim veya olmayalim, gerek-
liligine inanalim veya inanma-
yalim, bir kural pratikte esnetil-
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meye, uyulmamaya baglandi mi
iste orada kendini Orgiitlin iis-
tiinde gorme, orgiitliiliigiin te-
mel kurali olan orgiit disiplinini
¢igneme -ki bu ayni zamanda
suctur- baslar.

Orgiit, ortak, kollektif akh-
mizdir. O, yiizlerce yildir siir-
diiriilen bir savasin, tilkemiz 6z-
giiliinde 30 yillik bir mirasin
tasiyicisi ve temsilcisidir. Kim-
senin kendini Orgiitiin iistiinde
gérmesi miimkiin degildir. Or-
giitiin ortaya koydugu bir kural
varsa, uyulacaktir.

KURALLAR HER ZA-
MAN YAZILI, TALIMAT
HALINE GETIRILMIiS
OLMAYABILIR: Bu kural-
lar, her zaman bir talimata do-
niistiiriilmiis olmayabilir de, ku-
rallarin bir kismi pratik i¢inde
geleneksellesmistir ve onlara da
en az bir talimatmiscasina uy-
mak zorundayiz. Bir 6rglit yasa-
min i¢indeki tiim ayrintilari tii-
ziik, talimat maddelerine do-
niistiiremez. Bunlarin tiimiini
yazili hale getirmeye kalkan bir
orgiitiin binlerce sayfalik tii-
ziik ve talimatlar yayinlamasi
gerekir, ki bu biirokrasi i¢ginde
bogulmaktir. Biz, ¢ok iyi bilin-
digi gibi hi¢ bir zaman biirok-
ratik bir 6rgiit olmadik. Tiiziik-
lere, talimatlara hayatin diginda
soyut misyonlar yiiklemedik. A-
ma hig¢ bir donem, kuralsiz bir
orgiit de olmadik. Devrimci ge-
leneklerimizin, halk kiiltiiriiniin,
orgiit glivenliginin gerekli kildi-
g1 tavir ve davranislar, bir kural
olarak algilandi, bunlar anla-
y1s diizeyinde uyulmasi gerekli

perspektifler haline getirildi.
Hareket yonetimine, 6nderlige,
yoldaslarin birbirine giiveni te-
melinde kurallar pratigimiz i-
cinde hayat buldu. Hi¢ bir za-
man da elbette yazili kurallara,
talimatlara kars1 da olmadik.
Kars1 oldugumuz bunlarin, so-
yut, blirokratik bir tarzda ele
alinmastydi. Yeri, zamani gel-
diginde kurallar1 yazili hale de
getirdik. Ama bunlar, artik tii-
miiyle hayatin i¢inden ¢ikaril-
mis, orglitsel faaliyetlerimiz ve
miicadelemiz i¢inde deneylerin
stizgecinden ge¢cmis kural ve
ilkelerdi.

GOREV BILINCI, KU-
RALLARLA BUTUNLES-
MENIN ON KOSULU-
DUR: Gorev bilinci, siireci
dogru kavramak, politikalar1
dogru anlamak, ayn1 dogrulukla
hayata gecirmektir. Siire¢ an-
lasilmadan, Parti’nin bu siire-
ce iliskin politikalar1 kavran-
madan gorev ve sorumlulukla-
rin yerine getirilmesi, dogru bir

Orgiit, ortak, kollektif
aklmizdir. O, yiizlerce
yildir siirdiiriilen bir
savasin, iilkemiz
ozguliinde 30 yilik bir
mirasin tasiyicisi ve
temsilcisidir. Kimsenin
kendini orgiitiin
ustiinde gormesi
miimkiin degildir.
Orgiitiin ortaya
koydugu bir kural
varsa, uyulacaktir.

insiyatif gelistirilmesi, dogru bir
yoneticilik yapilmasi, gerekli
kural ve ilkelerin tesbiti zordur.

Gorev bilincini genis ve dar
anlamda olmak iizere iki ayr
bicimde tanimlayabiliriz. Genis
anlamda gorev bilinci, siirecin
ihtiyaclarim karsilamak de-
mektir. Dar anlamda ise, belli
bir gorevin yerine getirilmesi-
ne tam olarak yogunlasmaktir.

Siirecin kavranmasinin da iki
yan1 vardir; oligarsinin politi-
kalar1, partinin politikalari. Bu
ikisini kavrayamayan kadro,
hangi donemde ne yapmasi ge-
rektigini, hangi ara¢ ve yon-
temlerin kullanilmasi, ¢alisma
alanlarinda nelerin 6ne ¢ika-
rilmasi gerektigini dogru tesbit
edemeyecektir.

Kurallar1, bigimsel olarak
kavramamak gerektiginin bir
diger 6nemli yan1 da budur: Ku-
rallar, ilkeleri bigimsel olarak
kavrayan biri, diigman, politika-
larini, yontemlerini degistirdi-
ginde de kendini ve ¢aligma tar-
zin1 yenileyemeyecektir.

GOREVLERIN BIiCi-
Mi GECICIDIR; GOREV
ANLAYISI VE SORUM-
LULUGU ASLOLAN VE
KALICI OLANDIR: Gore-
vin ne oldugunu anlamak ka-
dar, gorevin nasil yerine getiri-
lecegini de anlamak, gorevin
yerine getirilmesi sirasinda kar-
silasilabilecek cesitli olasiliklar
tizerinde kafa yormak gereki-
yor. Buhem gorevi veren, hem
gorevi alan acisindan gegerli
olmalidir. G6revi veren, gorevi
alan insanin, o gorevin politik
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boyutlarini, teknik, askeri bo-
yutlarim kavradigindan, dola-
yisiyla gorevin yerine getirilme-
si sirasinda Oniine ¢ikabilecek
cesitli durumlarda dogru karar-
lar vereceginden, en azindan va-
him yanliglar yapmayacagin-
dan emin olmalidir.

Yapmak zorunda oldugumuz
gorevler sabitlenemez. Gorevler
artar, eksilir, ani degisikliklere
ugrar. Her gorevi iistlenebilmek,
isin bi¢imini degil, mantigini
kavramis olmay1 gerektirir. De-
gilse, ornegin bir gorev ve go-
revin yerine getirilis kosullari
tesbit edilir; gorev yerine geti-
rilmeye gidilir, ama orada on-
goriilmeyen seyler ¢ikar karsi-
miza. GOérevin mantigini, amaci-
n1 kavramis olan kadro, bu ama-
c1 gerceklestirecek tarzda soz-
konusu engeli agmay1 diistiniir.
Goreve memur mantiryla bakip,
yerine getirilis bicimini de me-
kaniklestiren kadro ise, kosullar
uygun degildi, yerine getirme-
dik deyip isin i¢inden ¢ikar.

Siire¢ Oniimiize yeni gorevler
koymus, ama biz hala eski go-
revler ¢ergevesinde yogunlasi-
yorsak, oligarsinin yontemleri
yeni kurallar1 gerekli hale ge-
tirmis, ama biz hala eski kural-
larla yetiniyorsak; yani gorevler,
kurallar geride kaliyorsa, orada
sorun vardir. Savagin hizi bizim
calisma ve diisiinme hizimizin
ontine gegerse, bu durumda bi-
zim irademizin belirleyiciligin-
den s6zetmek miimkiin olmaz.

KURALLAR, AMAC-
LARIMIZDAN BAGIMSIZ
DEGILDIR: Savas c¢ok

Savasin hiz1 bizim
calisma ve disiinme
hizzimizin oniine
gecerse, bu durumda
bizim irademizin
belirleyiciliginden
sozetmek miimkiin
olmaz.

sade ve anlasilirdir. Savasin teo-
risi ve devrimci teori de ayni
Ol¢iide sadedir. Yakinmanin hig
anlami yoktur. Bir seyler olmu-
yorsa, nedeni bellidir. Devrimci
teori bize der ki, hemen neden-
leri “objektif, subjektif neden-
ler” diye ikiye ayirm. Kendiniz-
den kaynaklanan nedenlerle,
simdilik iradeniz disinda olan
nedenleri ayristirin. Oncelikle
iizerine gideceginiz kendinize
iliskin olan nedenlerdir. Ay-
ni1 stiregte objektif nedeni orta-
dan kaldirmak i¢in de nasil bir
politika, nasil bir yontem izlen-
mesi, hangi kurallarin konulma-
s1 gerektigini tartisir, bulur-
sunuz. Semtte halkla, genglerle
ilgilenirsek, orgiitleriz. Biz ilgi-
lenmiyorsak, yakin baglar kur-
muyorsak, vay teoride mi yanlig
var, kitlelerin durumu mu uygun
degil, gibi yiiksek teoriye kafa
yorup dururuz. Tabii bunlar da
diisiiniiliir, ama bu olagan ko-
sullarda yapilabilecekler yapil-
diktan sonra, eger bir tikanma
vs. varsa o zaman tartigilir. De-
gilse, bugiin hangi tiir bir or-
giitlenme modeliyle olursa ol-
sun, kitlelere giden, belli bir dii-
zeye kadar kitleleri 6rgiitler.
Yani yagamda hersey net ve
yalindir. Gorevlerimizi bagartyla

yerine getirebilmemiz, bu yalin-
likla diisiinmemize ve hareket
etmemize baghidir.

Gorev anlayisimizi dogru
tarzda hayata gecirmenin, ku-
rallar karsisinda neyi nasil yapa-
cagimizi belirlemenin basit bir
yolu daha vardir: Kendimize
Ben kimim, ni¢in buradayim,
amacim ne? Sorularini siirekli
olarak sormak. Ve hep bunun
cevabina gore hareket etmek.
Ben kimim, amacim ne diye sii-
rekli kendine soran biri, hi¢ bir
kuralin kendisi i¢in “sikic1”,
“kat1” oldugunu diistinmeye-
cek, o kurallarin amaca ulasil-
masini saglamak i¢in oldugu-
nu igsellestirecektir.

Biz Parti-Cephe’liyiz; savas-
mak i¢in bu saflardayiz. Amaci-
miz Devrimci Halk Iktidarimi
kurmak. Dolayistyla Parti-Cep-
he bir iktidar orgiitiidiir. Ikti-
dar1 almak icin halki orgiitler ve
savastirir. O halde bir Cephe-
li’nin gorevi, Partinin iktidar1
almak i¢in 6niimiize koydugu po-
litikalar1 hayata ge¢irmek, koy-
dugu kurallara uymak, verdigi
gorevleri yerine getirmektir.

Kisacasi, orgiit gibi diistiniil-
meye baslanildigi zaman gorev
bilinci ve kurallara uyma sorum-
lulugu da yerli yerine oturur.

KURALLAR, DISIMIZ-
DAKI “BIRILERI” TARA-
FINDAN BIZE DAYA-
TILAN SEYLER DEGIL-
DIR; Kurallar, disiplin ilkeleri
konusunda i¢ine diistilen yanlis-
lardan biri de, bunlar1 “disimiz-
daki” birileri tarafindan konul-
mus, bize dayatilan seyler ola-
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rak algilamaktir. Boyle algilan-
diginda, daha bastan kurallarla
devrimci yasamimiz, ve “ben’’le
orgiit arasinda bir “yabanci-
Ik’ dogmakta, onlar1 miicadele-
miz ve yagamimizla biitiinles-
tirmekte zorluk c¢ekilmektedir.
Cok cesitli vesilelerle “orgiit
kafasiyla diisiinmek”, “tek
basina orgiit olmak” geregin-
den s6zediyoruz. Kurallara dog-
ru, devrimci yaklasim da bura-
dan gegcer. “Orgiit benim” diye-
bilmek, zaten kurallar1 da ken-
di kurallarimiz olarak gérmek-
tir. O zaman onlar bize “disari-
dan dayatilan” seyler gibi degil,
bizzat kendimizin koydugu ku-
rallar gibi goriinecektir. Orgiit
kafasiyla diisiinmek gerekgele-
rin, olmazlarin tek tek ortadan
kalkmasin1 da saglayacaktir.
Orgiit gibi diisiinmek bugiin ya-
pilan ve yaptirilan her isin ya-
rin daha fazla kadro, daha fazla
gerilla, daha fazla orgiitlenme
olacag bilincini tagimak, her
kuralin da buna hizmet ettigini
bilmek demektir.

Devrimin kiigiik-biiytiik, sevi-
len ya da sevilmeyen isleri
diye bir ayrimi1 yoktur. Devrim-
ciligin de “siki devrimeilik”,
“gevsek devrimcilik” diye bir
ayrimi olamaz. Yapilan her is,
yerine getirilen her gorev, kat-
lanilmasi gereken zorluklar ve
sikiliklar, devrime uzanan yol-
da yerine getirilmesi gereken,
mutlak zorunlulugu olan islerdir.
Bu, su anlama da gelmektedir;
devrimin ¢ikar1 i¢in olan hersey,
Cepheliler i¢in yerine getiril-
mesi gereken emirlerdir. Gorev
bilinci devrimin her isini boyle

algilamamizi zorunlu kilar.

KURALLAR “HERKE-
SIN” UYMASI iCINDIR:
Bir diger hatali yaklagim, gerek
kadro ve yoneticiler diizeyinde,
gerekse de taraftarlar diizeyin-
de, cesitli gerekgelerle kuralla-
r1 kendisi i¢in “gecerli gorme-
me” egilimidir. Kadro ve yone-
tici, bazen, kendisini zaten ¢ok
yetkin, ¢cok tecriibeli gordiigiin-
den, kendisinin bdyle kurallara
ihtiyact olmadigini, o kural ih-
lalini yapsa bile, bir zarar gelme-
sini Onleyecek onlemleri alabi-
lecegini diiglinerek; bazen de
kendisi iizerinde alttan veya tist-
ten bir denetimin olmadig1 ko-
sullarda bu denetimsizligi libe-
ral yagami agisindan kullanarak
kurallara uymaz. Kendi altinda-
kiler iizerinde ¢ok sert, kat1 gi-
bidir ama, kendisi firsatin1 bul-
dukga kurallar1 ihlal etmekten
geri durmaz. Taraftarlar diize-
yinde ortaya ¢ikan ise daha ¢ok,
bu kurallarin savasgilar, kadrolar
icin gecerli oldugu, kendisinin
o kadar sik1 bir disiplinle dav-
ranmasina da fazla gerek bulun-
madig1 yoniindeki diistincedir.

Kurallarin herkes i¢in gecer-
li oldugu aciktir. Hig bir neden,
hi¢ bir 6zel durum, birileri ku-
rallar1 uygularken, bagka birile-
rinin kurallara uymamasinin ge-
rekgesi olamaz. Orgiit anlayisi-
miz, yoldaslik anlayisimiz, bu
tiir ayricalikli durumlari redde-
der. Herkesten dnce de kadro ve
yonetici, bu kurallara uyacak,
ornek olacaktir.

KURALLAR “HER DE-
FASINDA” UYULMAK

ICINDIR: Kurallar esneten,
islevsiz hale getiren yaklagim-
larin basinda, daha 6nce de ¢ok-
¢a lzerinde duruldugu gibi
“bir defayla bir sey olmaz”
seklindeki diisiince ve davra-
niglar gelmektedir. Kurallar, as-
linda o “bir defa”lar olmasin
diyedir. Yasadigimiz aci1 tecrii-
belerden biliyoruz ki, bazen o
“bir defa”lar “son defa” olmus-
tur. Ote yandan, “bir defa”larin,
biraz da sans eseri “son defa”
olmadig1 durumlar da vardir. Ce-
sitli kural ihlallerinin elestiril-
mesi karsisinda su cevabi sik¢a
duyanz: “... ger¢ekten bu defa-
ligina yaptim, bir daha olma-
yvacakti.” Kimse kendini bu gibi
gerekeelerle kandirmamalidir;
gercekten de bir seyin olmadigi
“bir defa’lar, asla bir defa ola-
rak kalmamustur. {lk kural ihlalin-
de bir sey olmadigin1 goren,
ikincisini, ti¢linciisiinii, dordiin-
ciisiinii tekrarlamaya baslar
artik. Bu ihlaller, orgiitiin mii-
dahalesine veya diigmanin dar-
besine kadar stirer gider.

Sonu¢ olarak soylersek;
devrimci yasam, kuralli bir
yasamdir. Orgiitsel isleyis,
kurallar iizerinde sekillenen
bir isleyistir. Kurallarin, risk-
lerin, disiplinin, hiyerarsinin ol-
madig1 bir devrimcilik, dev-
rimcilik degildir; bunlarin olma-
dig1 bir orgiit devrimci bir or-
giit, devrim iddias1 tasiyan bir
savag Orgiitli olamaz.

Iste bunun igin; Cepheli, ku-
rallarin gerekliligini, gereksiz-
ligini, olup olmamasini tartig-
maz. O, kurallar yalnizca 6ziinti,
mantigini kavramak i¢in tartigir.
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ANTI-EMPERYALIZM VE ENTERNASYONALIZM
DEVRIMLERIN CAN DAMARIDIR

EMPERYALIZM, SOL VE GERGEKLER

Tiirkiye, emperyalizmin yeni-
sOmiirgesi durumunda olan bir
tilkedir. Tiirkiye oligarsisi, em-
peryalizmle igice gecmis is-
birlik¢i bir egemen smiftir. Boy-
le bir iilkede, oligarsinin ikti-
darina son vermek, fasist devle-
ti yikmak isteyen herkes, de-
mokrasiyi savunan herkes, baski1
ve somiiriiniin kaynagi olan em-
peryalizme kars1 da miicadele et-
mek zorundadir. Devrimci ol-
manin da, demokrat olmanin da
asgari Ol¢iitlerinden biri budur.
Kavramlardaki dejenerasyon bu
konuda da ayyuka ¢ikmigtir. Av-
rupa emperyalizminden medet
uman biri pekala kendini “dev-
rimci” diye adlandirabilmekte,
emperyalizmin iradesini ve ica-
zetini kabul eden biri kendine
“yurtsever” diyebilmektedir.

Sosyalizmi savundugunu id-
dia edip emperyalizme kars1 tek
bir eylem yapmayanlarin so-
miiriiye kars1 olduklar: tar-
tismalidir; fasizme karsi de-
mokrasiyi savundugunu soyle-
yip de emperyalizme kars1 ¢ik-
mayanlarin “demokrasiden
yana” olduklar1 tartismalidir.
Milliyetci, yurtsever oldugunu
sOyleyip de lilkemizi isgal eden
emperyalizme kars1 tavirsiz ka-
lanlarin “bagimsizhiktan yana”
oldugu tartismalidir.

Bagimsizhiktan, demokra-

siden, sosyalizmden yana ol-
manin ortak noktasi, emper-
yalizme kars1 olmaktir. Ciin-
kii emperyalizme kars1 savas-
madan, emperyalizmin lilkemiz
tizerindeki tahakkiimiine ve
varligina son vermeden, bunlari
gerceklestirmek miimkiin de-
gildir.

Tirkiye solunda uzunca bir
stiredir emperyalizm konusun-
daki bu genel ve kesin dogrular-
la ilgisi olmayan ¢esitli tavirlar
goriilmekte; bu tavirlar hakli ve
dogru gosterebilmek i¢in de
“zorunluluk’’lardan emperyaliz-
min degistigine, kimsenin “glo-
ballesme ve kiiresellesmenin
disinda kalamayacagina kadar

Bunu yuzlerce, yiizlerce
kez yazmak istiyoruz.
Bu gerceklerin ustii
cizilerek hic bir politika
iiretilemez. Uretilirse,
bu politikanin adi
devrimci politika olmaz.
“Devrim i¢in
savasmayana sosyalist
denmez” soziinden
esinlenerek soylersek,
“emperyalizme karsi
savasmayana devrimci
denmez.”

pek cok gerekge ileri stiriilmek-
tedir.

Emperyalizmin Degis-
tigini Kim Nasil Soyleyebi-
lir Ki? Ortada bir “komiinizm
tehlikesi” de yok. Ama emper-
yalizm yine saldirgan, yine diin-
yanin dort bir kosesine miidaha-
lelerde bulunuyor. Fazla geri-
ye gitmeye gerek yok. Daha ge-
cenlerde biiyiikelgiliklerinin
bombalanmasina karsilik iki
iilkeyi bombaladi. Sudan’da
kimyasal silah fabrikasi diye
bombaladig1 yer, Afrika’nin en
biiyiik ilag fabrikasiydi. Ne ol-
du? En son yine Irak’a bomba-
lar, fiizeler yagdirdi. Degisen
emperyalizm bu mu?

Bir yandan NATO, bir yandan
Avrupa Birligi, en basta eski sos-
yalist iilkelerde sinirlarin1 ge-
nisletiyorlar. NATO, yeni bir
strateji gelistirip, BM onay1 ol-
madan hareket edebilmesini
mesrulagtirmaya ¢alisiyor. Bu-
nun daha saldirgan bir NATO an-
lamina gelecegi ise ortadadir.
Bosna’ya BM araciligiyla asker
yigan emperyalizm, bunu daha
sonra sadece NATO askerlerin-
den olusan bir askeri giiciin de-
netimine doniistiirmiis durum-
da. Afrika’ya, Balkanlar’a yone-
lik “cokuluslu askeri gii¢”ler o-
lusturuluyor. Hani “degisme”?
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Emperyalizmin dayatmalari-
na uymayan “terorist” ilan edi-
liyor. Ve ona kars1 her tiirlii sal-
dir1, dayatma, ambargo boyle-
likle mesrulastirilmis oluyor.
1990’11 yillar boyunca Ruan-
da’da, Irak’ta, Cezayir’de, Liber-
ya’da, Sierra Leone’de, Soma-
li’de, Sudan’da, Yugoslavya’da,
eski SSCB siirlari i¢indeki til-
kelerde yiizbinlerce insan ha-
yatin1 kaybetti. Kim bunlarin
sorumlusu? “Degisen emper-
yalizm” degil mi? Emperyalist-
lerin karlar1 arttik¢a diinya-
nin bir¢ok bolgesinde agliktan,
hastaliktan 6lenlerin sayis1 arti-
yor. Tiim bunlarin sorumlusu
“degisen emperyalizm” degil
mi?

Emperyalizmde bir degisme
olmadigina gore, degisme, em-
peryalizmden bir seyler bekler
hale gelenlerdedir. Tiirkiye so-
lunda, demokrasi, Kiirt sorunu
ve insan haklar1 konusunda
emperyalizmden ¢6ziim bekle-
yen kesimlerin basinda refor-
mistler ve Kiirt ulusal hareketi
gelmektedir. Bu kesimler tara-
findan emperyalizme sayisiz
cagrilar yapilmis, emperyaliz-
min ortaya koydugu ¢6ziim pa-
ketlerinin uygulanmasi isten-
mistir.

Emperyalizme kars1 bu tavir
ve yaklasimlar, Kiirt ulusalcila-
r1 tarafindan daha ¢ok “taktik”
olarak adlandirilmis, elestiriler
boyle gegistirilmistir. Kuskusuz
bir siyasi hareket veya bir tilke,
cesitli zor donemler yasar, ge-
ri adim atacagi zamanlar, ko-
sullar da olur. Ama bu, devrim-
ci teorinin bu bi¢imde “taktik”

adina bozulmasini hakl ¢ikar-
maz.

Che’nin Birlesmis Milletler-
de yaptig1 konusma bu agidan
iizerinde 6nemle durulmasi ge-
reken bir 6rnektir. Kiiba, devri-
mini yapalt uzun zaman olma-
mistir ve basta ABD emperyaliz-
mi tarafindan devrim yikilmak
istenmektedir. Ekonomik zor-
luklarla kars1 karsiyadirlar. Is-
te bu ortamda Che, Birlesmis
Milletler’in 19. Genel Kuru-

Sosyalizmi savundugunu
iddia edip emperyalizme
karsi tek bir eylem
yapmayanlarin somiiriiye
karsi olduklar:
tartismahdir; fasizme
kars1 demokrasiyi
savundugunu soyleyip de
emperyalizme karsi
cikmayanlarin
“demokrasiden yana”
olduklari tartismahdir.
Milliyetci, yurtsever
oldugunu soyleyip de
iilkemizi isgal eden
emperyalizme karsi
tavirsiz kalanlarin
“bagimsizliktan yana”
oldugu tartismahdir.

lu’nda bir konusma yapar. Dev-
rimci teoriyi, devrimci tavri bu
kosullarda bile diplomasiye, tak-
tiklere kurban etmez:

“Bizler, Marksistler ola-
rak, cesitli uluslar arasinda
baris icinde birarada yasama-
nin somiirenlerin somiiriilen-
lerle birarada yasamasi anla-

mina gelmedigini savunduk.
Her tiirlii somiirgeci baskiya
karsi tam bagimsizlik hakkim
elde etmek icin miicadele,
Birlesmis Milletler’in kabul
ettigi bir baska ilkedir. Bu ne-
denle, bugiin Portekiz Ginesi
denilen somiirge iilkeyle ve
ozgiirliik istekleri icin katle-
dilen Angola ve Mozambik
halklariyla dayanismamizi
acikhiyor, Kahire Bildirgesi-
ne uygun bicimde tiim giicii-
miizle bu halklara yardim ede-
cegimizi bildiriyoruz.

(...) Banis icinde birarada
yasama ilkesinin, Ingiliz Gu-
yanasi denilen iilkede oldugu
gibi halklarmn iradesiyle alay
etmek anlamimna gelmedigini
de belirtmek zorundayiz. in-
giliz Guyanasi’nda Bagsbakan
Cheddi Jagon her tiirlii baski
ve diizenbazhgin kurbani ol-
du. Ulkesinin bagimsizhg, za-
man kazanmak icin belirsiz
bir tarihe ertelendi, bu arada
halkin iradesi ayaklar altin-
da cignendi, dalaverayla basa
gecirilen yeni hiikiimetin uy-
salca boyun egmesi giivence
altina alind1 ve ancak bu ko-
sullar gerceklestirildikten
sonra s0z konusu Latin Ame-
rika iilkesinin giidiik bir 0z-
giirliikten yararlanmasi sag-
land.

(...) Amerika Birlesik Dev-
letleri’ni yonetenlerin kafa
yapisini biliyoruz. Barisi bize
cok pahahya 6detmeyi plan-
Iiyorlar. Cevabimiz, hi¢bir
bedelin onurumuzdan daha
yiiksek olmayacagidir.” (Poli-
tik Yazilar, s. 191-210)
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Emperyalizmle Uzlas-
maya Giden Yolun Tasla-
rin1 Revizyonizm Dose-
meye Baslamistir; Emperya-
lizme kars1 tavrin muglak-
lastirilmasi, asil olarak 1960’11
yillarda SSCB’nin gelistirdigi
politikalara kadar uzanir. Bu
yillar Sovyetler Birligi’nde
SBKP 20. Kongresinde alinan
kararlarin, sosyalizmi ve sos-
yalistligi tahrip eden sonugla-
rinin goriilmeye basladigi yillar-
dir. Bu revizyonist politikalar
sosyalizmi sinsice ¢liriitmeye
baslamis ve bu ¢lirtime kendisi-
ni “anti-emperyalizm” ve “en-
ternasyonalizm” anlayisinda da
aciga vurmustur.

SBKP 20. Kongresi’nde ali-
nan kararlar1 belirleyen reviz-
yonist anlayis “emperyalistler-
le baris icinde birarada ya-
sama” diisiincesidir. Buna go-
re Sovyetler Birligi artik em-
peryalizmi sinifsiz, somiiriisiiz
topluma ulasmak icin yeryt-
ziinden silinmesi gereken bir
sOmiirii sistemi olarak gérme-
meye baglamigtir. Bu politikanin
ortaya ¢ikardigi en onemli has-
talik, faydaciliktir. Bundan
boyle Sovyetler Birligi nin tiim
politikalar, ittifaklar siyaseti,
ulusal ve halk kurtulus miica-
deleleriyle iligkisi, emperyalist-
lerle olusturulan statiikolarin
bozulup bozulmayacag: diisii-
niilerek belirlenmistir. SSCB,
bu politikasiyla, emperyalist so-
miirliyli parcalayarak kendi
tilkelerinde devrim yapmak is-
teyen halk kurtulus hareketle-
rini desteklemek bir yana, tam
aksine bu hareketleri engelle-

yen, kostekleyen olmustur.
Emperyalizm ve SSCB arasin-
da olusan statiikolarin bozul-
mamasi icin, cesitli iilkelerde
gelisen ulusal ve devrimci
kurtulus hareketleri feda edil-
mistir.

Bu revizyonist politikaya
kars1 basint CKP’nin ¢ektigi
oportiinizm ise, Sovyetler Bir-
ligi’ni “sosyal-emperyalist” ola-
rak degerlendirerek olumsuz-
luga yeni bir halka eklemis ve bu

"Siirekli devrimin
sinirlarim gelistirmeyen,
yeni devrimler
saglamayan, diinyanin
dort bir yanina yayilmis
ulusal-sosyalist kurtulus
hareketlerinin gelisip
giiclenmesine destek
olmayan ve
emperyalizme darbeler
vurmayan bir devrim,
okyanusta yalniz kalmis
bir adaya benzer. Hicbir
devrim kendisini yalniz
birakmamahdir. Yalmz
kalmak ac, susuz
kalmak ve 6lmek
demektir.”

anlayis da karakteristik ifade-
sini “Diismanimin diismani
dostumdur” ¢carpikliginda bul-
mustur. Boyle olunca da eger bir
iilkedeki ulusal ya da sosyal
kurtulus miicadelesi veren bir
hareketi Sovyetler Birligi des-
tekliyorsa, Sovyetler Birligine
kars1 olmak adina, bu hareket-

lerin karsisindaki karsi-dev-
rimci oOrgiitlenmelerin destek-
lenmesi gibi biiyiik yanhisliklar
yapilmistir. Bunun en carpict
ornegi, sikca belirtildigi gibi,
Angola’dir. Angola’daki kurtu-
lus miicadelesini Sovyetler Bir-
ligi destekliyor diye, CKP An-
gola’daki kontra orgilitlenme
olan UNITA’y1 aciktan des-
teklemistir.

Sovyetler ve Cin boylelikle
emperyalizmle, bolgesel a-
maclarla gerici fasist iilke ve
giiclerle isbirligini, uzlasmay1
mesrulagtirmis, diinyanin ¢esit-
li ilkelerinde kendi etkileri
altindaki partiler de bu politi-
kay1 diinya olgeginde yaygin-
lagtirmiglardir.

Sonraki yillarda AEP de ken-
di cephesinden benzer tavir ve
ittifaklar gelistirmekte bir sa-
kinca gormemistir. “Sovyet is-
galine karsi cikan Kemalist
generallerin” cuntasini des-
teklemis ve 12 Eyliil askeri
fasist cuntasina ilk destegi veren
iilke olma “onuruna” sahip ol-
mustur. Destek verdikleri cun-
ta, binlerce devrimci, demok-
rat, halktan insani iskenceler-
den gegiren, katleden, hapse-
den, tiim hak ve ozgiirliikleri
zorla, baski ve terorle gaspeden
12 Eyliil fasist cuntasidir.

Devrimci bir orgiit, devrim-
ci bir lilke, emperyalizme kars1
tavirdan ve enternasyonalizm-
den asla vazgegcmemek duru-
mundadir. Bugiin zaman zaman
Kiiba’nin da “‘kusatmay1 kirmak”
adina benzer yaklasgimlarina ta-
nik olunmakta, Kiiba, dev-
rimden sonraki yillarda bir An-
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gola konusunda gosterdigi acik
enternasyonalist tavri, agik dev-
rimci dayanigsmaysi, bir Che’nin
Birlesmis Milletler’de goster-
digi acik tavri koymakta tered-
ditli davranmaktadir. Kiiba
Ozgiicline giivenen bir iilkedir;
bu anlamda bugiline kadarki
pratiginde emperyalizme tes-
lim olma, uzlagsma yoktur. Sos-
yalist iilkelerdeki kars1 dev-
rimlerin ardindan kars1 karsi-
ya kaldig1 kusatma altinda,
aday1 batiririz deme kararli-
ligin1 gostermistir. Ancak enter-
nasyonalizmden her geri adim
atis da, devrim agisindan bir ta-
vizdir. Enternasyonalizm, dev-
rimleri yasatacak bir nefes bo-
rusudur. DHKP’nin Kurulus
Kongresi'nde bu kosullar deger-
lendirildiginde ortaya konulan
anlayis suydu:

“Bu enternasyonal tavrin
kalkis noktas1 Marksizm-Le-
ninizmi kendi somut kosul-
larnmizda tahlil ederek, ken-
di iilke devrimimizi gercek-
lestirmektir. Ama iilke devri-
mi, ililke simirlarina veya be-
lirli bir bolgeye hapsedilerek
diinya halklarindan tecrit edi-
lerek gelecegi tehlikeye ati-
lamaz. Siirekli devrimin si-
nirlarim gelistirmeyen, yeni
devrimler saglamayan, diin-
yanin dort bir yanina yayilms
ulusal-sosyalist kurtulus ha-
reketlerinin gelisip giiclen-
mesine destek olmayan ve em-
peryalizme darbeler vurma-
yan bir devrim, okyanusta yal-
niz kalmis bir adaya benzer.
Hig¢bir devrim kendisini yal-
niz birakmamahdir. Yalniz

kalmak ag¢, susuz kalmak ve
olmek demektir.” (Kongre
Belgeleri-1, Dursun KARATAS,
s.233)

Burada da elbette aslolan,
devrimin gelecegi agisindan,
giinli, dénemi kurtarmay1 de-
gil, uzun vadeli diislinebilmek-
tir. Anti-emperyalizm ve enter-

“Irak’a demokrasi,
Kiirtlere ozgiirlik.” Bu
Barzani’nin on yillardir

israrla savundugu
formiilasyondur. Kuzey
Kiirdistan’daki Kiirt
ulusal hareketi de simdi
hemen hemen ayni
noktadadir. Ancak
burada ¢ok daha onemli
olan bu statitkonun
“emperyalizmin
zorlamasi, himayesi
altinda”
gerceklestirilmesinin
isteniyor olusudur.

Hangi demokrasi?

Hangi ozgiurlik?
Emperyalizmin
himayesindeki bu
demokrasinin en iyi
ihtimalle bir burjuva
demokrasisi olacagi
bellidir.

nasyonalizm tiim diinya devrim-
lerinin gelecegidir.

Emperyalizmle isbirligi,
Uzlasma, Birlikte Yasama
Teorileri Iflas Etmistir! If-
lasin Kaniti, Yikilan Koca

Bir Sistemdir! Simdi SBKP’-
nin, CKP’nin, AEP’in izledigi
politikalarin sonuglarina ba-
kalim. Giiya bu politikalar dev-
rimi, "sosyalist anavatan"lar1
giiclendirecekti. Peki ne oldu?
Yiizlerce sayfalik yazilarla teo-
rilestirilen bu uzlasmaci politi-
kalardan kim kazancli ¢ikt1?
Cevabi ¢ok net olarak ortadadir.
Emperyalizmle birlikte yagama,
emperyalizmin degil ama bu po-
litikay1 benimseyen sosyalist
tilkelerin ve devrimlerin sonunu
getirmistir. Bu teorilere gore,
emperyalizmle birlikte yasama
politikasi, gerekirse gesitli il-
kelerdeki devrimlerin feda e-
dilmesi, uzun vadede sosyalist
sistemi giliclendirecek, emper-
yalizmle ekonomik yarisma i-
¢inde sosyalizmin ustlinliigi
kanitlanacak, emperyalizm boy-
lelikle zayiflatilacakti vs. vs.
Sonu¢? Bu teori ve politikala-
rin devrimei olmadigi, biiyiik bir
faturayla olsa da kanitlanmis-
tir. Bugiin emperyalist ¢0zii-
miin kabul edilmesi gerektigini
sOyleyenler, bu teorilerin tekra-
rindan bagka bir sey sOylemis
olmamaktadirlar.

Emperyalizmle Uzlas-
mak Kapitalizmle, Somiirii
Diizeniyle Uzlasmaktir;
Emperyalizmden insan haklari,
demokrasi veya Kiirt sorunu-
na ¢6ziim beklenirken, bunun
teorisi yapilirken, unutulan ve-
ya unutturulmaya ¢alisilan sey,
emperyalizmin bir somiirii dii-
zeninin en list agamasi oldugu-
dur. Emperyalizm kapitalizm-
dir. Yani tim kotiltklerin, bas-
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k1 ve zulmiin, somiiriiniin kay-
nag1 budur.

Emperyalizm Tiirkiye oligar-
sisi lizerinde baski yapacak ve
demokratiklesme gergekle-
secek! Mantik neresinde bu-
nun? Devrimci teori neresin-
de?

“Irak’a demokrasi, Kiirtle-
re ozerklik.” Bu, Barzani’nin
on yillardir 1srarla savundugu
formiilasyondur. Kuzey Kiir-
distan’daki Kiirt ulusal hareke-
ti de simdi hemen hemen ayni
noktadadir. Ancak burada ¢ok
daha 6nemli olan bu statiiko-
nun “emperyalizmin zorlama-
s1, himayesi altinda” ger¢ek-
lestirilmesinin isteniyor olusu-
dur. Hangi demokrasi? Nasil bir
ozerklik? Emperyalizmin hi-
mayesindeki bu demokrasinin
en iyi ihtimalle bir burjuva de-
mokrasisi olacag bellidir. O
halde bu formiilasyon, bir, em-
peryalizmin denetim ve yon-
lendirmesini, iki, kapitalizmi
kabul etmektir. Ue¢, bu kabul
edis, dogal olarak halkin ikti-
darindan, devrim ve sosyalizm-
den vazgecisi igerir.

Italya siireciyle birlikte Kiirt
ulusalcilari tarafindan emperya-
lizm {izerine yazilip cizilenler,
timiiyle sirazesinden ¢ikmais,
burjuva yazarlarla ayni paralel-
de degerlendirmeler yapilmaya
baslanmustir. Tabii bu konuda
sayisiz savruluslar da yasanmak-
tadir. Deyim yerindeyse bir sa-
ga, bir sola savrulunmaktadir.
Politikalarin temelinde pragma-
tizm olunca, bu kaginilmazdir.

17 Temmuz 1998’de, yani
PKK Genel Baskani’nin Ital-

ya’ya ¢ikisindan bir kag ay on-
ce MED TV’de yapilan bir pa-
nelde, KDP temsilcisinin “bii-
yiik devletlerle isbirligini”
savunmasi karsisinda KDP'li-
yi stiidyodan kovan Ocalan
sunlar1 belirtiyordu:

“Kiirtler ozgiigleriyle Orta-
dogu’ya bir ittifaki kabul ettir-
dikleri zaman biitiin Orta-
dogu’yu titretirler, istedikleri
noktaya getirirler. Iradesi o-
lanlar bunun boyle oldugunu
bilirler... Bazi ériimcek kafa-
llar yiizlerce yudwr mutlak su

“Baris” kelimesinin
kulaga hos gelen yaninin
disinda bu soziin 6ziinde,

OLIGARSIYLE
yapilacak olan bir baris
vardir. Yani, oligarsinin

diizeni, iktidar1 kabul
edilmektedir. Kapitalizm
sirecektir. Bunu kabul
ettikten sonra, artik
anti-emperyalistlik,
sosyalistlik tartisma disi
kalmis demektir.

devletin bu devletin adamligi,
yahut biiyiik giiclere dayana-
lim, kiiciik giiglerin nesi var
(diyorlar)... Biiyiik gii¢ler bu
Kiirdistan’1 200 yildir imha et-
tiler. Kiirdistan gitti. Zor bela,
bu ogul, kizlarin korkung dire-
nigiyle bir Kiirdistan seref ve
onuru kurtarilmaya c¢alisili-
yor... Basarirsak ne mutlu...
Basaramasak da hi¢c olmazsa
tarihe serefimizle direndik, se-
refimizle oldiik diyecegiz.”

Evet, burada dile getirilen-
ler 6z olarak dogrudur. Emper-
yalizm, bu Kiirdistan’1 200 y1l-
dir imha edenlerdir.

Peki o halde, bu gii¢lerden
nasil olur da adalet beklenile-
bilir? Nasil olur da, bunlarin
Kiirt sorununu ¢ézmesi istenir?
Onlarin bulacagi ¢oziimiin bu
imha politikalarindan bagimsiz
olacagi nasil diisiiniiliir? Em-
peryalizme bu ovgliler neden-
dir? Eger mesele "sdylemler'se,
emperyalizm insan haklarini
diin de savunuyordu. Ozellikle
80’lerin basindan bu yana em-
peryalizm demokrasi sam-
piyonlugu yapmaktadir. Ama
katleden, cuntalar yaptiran da
onlardir.

Tiim bunlar unutulup emper-
yalizmin Ortadogu politikalar
cercevesinde Kiirt sorununda
takindig1 tutum, bu konuda Tiir-
kiye’ye yonelik “elestirileri”
esas aliip, bu manevranin 6nii
arkas1 hesap edilmiyor.

Milliyetgilik iste tam burada
somutlaniyor.

Almanya’nin bir eyaleti kadar
Ozgirliik istemenin, Giiney’de
yapilanin Kuzey’de de yapilma-
sin1 istemenin, kah IRA’y1, kah
FKO’yii 6rnek gdstermenin bas-
ka anlam1 yoktur. Soralim: FKO
basarili m1? IRA bagarili m1?

Bunun cevabini almak i¢in
soracagimiz tek bir soru daha
var: Sistemi degistirdiler mi?
Bunun cevabi hayirsa, orada bir
basar1 yoktur.

Emperyalizm hangi kurtulus
hareketini esenlige gotlirmiis-
tiir ki?

Bir ulusal kurtulus hareketi



72

ne i¢in yola ¢ikmistir? BA-
GIMSIZLIK.

Peki bu hareket ayn1 zaman-
da Marksist-Leninist oldugu-
nu, devrimci oldugunu iddia edi-
yorsa, bir sey daha amaglanmis
olmahdir: SOSYALIZM.

Yani, her haliikarda emperya-
lizmden kopulmasi ve kapitaliz-
min yikilmas1 gereklidir. Cilinkii
bagimsizligin, halk iktidariin ve
sosyalizmin baska tiirlii yasam
sans1 bulmast miimkiin degildir.

PKK’nin gesitli ulusal 6rgiit-
lerden farki, bagtan bagimsizhik
misyonuyla ve silahli savas te-
melinde ortaya ¢ikmis olmasi-
dir. Bu misyon kaybedildigin-
de fazla bir ayirdedicilik kalma-
yacaktir. PKK bugiin anti-em-
peryalist midir, bagimsizlik¢1
midir? Bu soruya “evet” cevabi
vermek zordur. Emperyalist
¢Ozlimiin kabul edildiginin, em-
peryalizmin denetim ve iradesi-
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nin kabul edildiginin agiklan-
dig1 noktada, bu sorunun cevabi
zaten “hayir’dir. Bagimsizliga
giden yolu zafere ulastiracak
olan gerilla savasi da ayni se-
kilde “bitirilmeyle” kars1 kar-
styadir. PKK’nin gegtigimiz
giinlerde yaptig1 “barisa yanas-
mazlarsa silahh savasi yiik-
seltiriz” ag¢iklamasi, artik silah-
I1 savasin stratejik degil, baris
politikalarinin taktik bir ara-
ct olarak goriildigiiniin ifade
edilmesidir. Bu agiklamayla bir-
likte “birinci tercihimiz ba-
ristir” denilmistir zaten. “Ba-
r1s” kelimesinin kulaga hos ge-
len yaninin diginda bu soziin
oziinde, OLIGARSIYLE ya-
pilacak olan bir baris vardir.
Yani, oligarsinin diizeni, iktidar
kabul edilmektedir. Kapitalizm
stirecektir. Bunu kabul ettikten
sonra, artik anti-emperyalist-
lik, sosyalistlik tartisma dis1 kal-

ne dek milyon-
larca insani kat-
leden emper-
yalizm; bu halk

Tarih: 14 Kasim 1998

ITALYAABDULLAH OCALAN’I

Aciklama: 76

diismani karak-
terini degistir-
memistir. So-

DERHAL SERBEST BIRAKMALIDIR miirii ve zuliim

PKK 6nderi Abdullah Oca-
lan’m Italya tarafindan tutuk-
lanmas1 emperyalizmin tiim
diinyada devrimci 6rgiit ve 6n-
derlere yonelik teror ve yoket-
me politikasinin bir parcasidir.
Diinya halklarinin onurlu bir
yasam i¢in verdigi bagimsizlik,
demokrasi ve sosyalizm miica-
delelerini bastirmak i¢in bugii-

diizenlerini a-
yakta tutabilmek i¢in diinyay1
yeniden kana bulayabilecek-
lerini her firsatta ilan ediyor.

Emperyalizmin diinya halk-
larina kars1 gelistirdigi her bas-
ki, tutuklama, imha eylemi gayri
mesrudur. Mesru olan diinya
halklarinin fagizme ve emper-
yalizme kars1 gelistirdigi miica-
deledir.

mis demektir. Bunlar1 toplam
olarak ifade edersek, gelinen
nokta yeni diinya diizeninin ka-
bul edilmesidir. Siire¢ kusku
yok ki, hala farkli yonelimlere
de aciktir. Ama kosullarin bir
kurtulus hareketini kendiligin-
den Marksist-Leninist ¢izgiye
itmeyecegi de agiktir.

PKK enternasyonalist mi-
dir? Bunun ¢ok soziinii etme-
sine ragmen, politikalari, tak-
tikleri tersini gostermistir hep.
Enternasyonalist degildir. Tiirk
halkin1 diistinmez ¢iinkii. Orta-
dogu halklarini diisiinmez. Her
soruna devrimei, sosyalist ba-
kis acisiyla degil, yalnizca Kiirt
goziiyle bakar. Nasil olursa ol-
sun Kiirdiin ¢ikarina olsun...
Milliyetgiligin basladig1 ve giic-
lendigi zemin budur iste. Ve as-
linda Kiirdiin ¢ikarina diye ya-
pilan pragmatizm, faydacilik
yine Kiirt halkinin miicadelesi-

Emperyalizm, iilkemizin
devrimci orgiit ve onderlerine
yonelik simdiye dek bir¢ok kez
saldir1 ve komplolar diizenledi.
Her defasinda halklarimizin
nezdinde mahkum edilen em-
peryalizm bu baskilariyla ne fa-
sizme kars1 miicadelemizi en-
gelleyebilmis, ne de devrimci-
leri yokedebilmistir. Kazandigi
tek sey halklarimizin daha fazla
nefretidir.

Devrimcilere ve devrimci
onderlere yonelik yapilan her
saldir1, Tirkiye Susurluk dev-
letine ve onun fasist rejimine
verilen bir destektir. Avrupa
Birligi, ABD ve NATO simdiye
kadar Susurluk Devletinin kat-
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ne zarar veriyordur. Ancak
giinliik ¢ikarlar, politikalar adi-
na bu goriilmek istenmez. En
somutu Korfez krizleridir. 91°de
“isimize yarayacaksa...” di-
yerek emperyalist saldir1 des-
teklendi. ABD’nin son saldiri-
sinda da sergilenen tavir aymdir.
Enternasyonalistler emperya-
lizmin bir halki katletmesini hig
bir bicimde hi¢ bir kosulda o-
naylayamaz, bundan yarar u-
mamazlar. Enternasyonalizm ve
anti-emperyalizm birbirinden
bagimsiz diistiniilemez.

EMPERYALIZM

BUDUR!

Emperyalizmin “global kriz”
diye adlandirilan bugiinkii krizi
asil olarak 70’li yillarda agir-
lasmaya baslamistir. 74 Petrol
bunalimi, krizin derinlesmesi-
nin ilan1 gibiydi. 79-80’li y1llar-
da patlak veren “borg krizi”’ bu

liamlarini, hak ve 6zgiirliik
gasplarini, saldirilarimi kredi-
lerle, silah ve teknik yardimla-
riyla desteklemis ve halen de
desteklemeye devam ediyor.

Turk, Kiirt, Arap, Laz, Cer-
kez, Bosnak, Giircii, tiim halk-
larimizin akan kanindan, yok-
sullugundan, 6zgiirliiklerinin
gaspedilmesinden ABD ve Av-
rupa Birligi tilkeleri de sorum-
ludur. Bu iilkeler demokrasi ve
insan haklar1 maskesiyle igbir-
lik¢i hiikiimetler yaratmakta,
onlar1 desteklemekte, halkimi-
za zuliim yasatmaktadirlar.
Halklarimiza onursuz bir hayat
dayatmaktadirlar.

Devrimci 6nderlerin pesine

bunalimin yeni bir donemi oldu.
Emperyalizmin Latin Amerika
diktatorliiklerini “demokra-
tiklestirmeye” baglamasi bu do-
nemdedir. Emperyalizm bu
donemi Reagan ve Thatcher’de
ifadesini bulan politikalarla kar-
silad1. Bu politikanin 6zeti suy-
du. Emperyalist tilkelerde “re-
fah devleti” uygulamasina sinir
getirilmesi, yani sosyal harca-
malarin budanmasi ve somiir-
ge tilkelerin emperyalist serma-
yeye sonuna kadar agilmasi. Bu
politikaya da “neo liberal” po-
litika ad1 verilir.

Emperyalizm, krizden kurtu-
labilmek i¢in sosyalizmin diinya
capinda prestij kazanmasi so-
nucunda bir donem zorunlu ola-
rak katlandig1 bu "refah devleti"
politikasina artik son vermek
zorundaydi. Politik a¢idan da
uygun bir zamandi. Sosyalist
sistem revizyonist politikalar ve

diisiilmesi, Interpol kararlari ¢1-
kartarak devrimei Orgiitler sug
orgiitleri, devrimei 6nderler sug-
lu olarak gosterilip, ezilen halk-
larin kurtulus miicadeleleri kara-
lanmak ve yokedilmek isten-
mektedir. Halklarimizin kurtulus
miicadelesi yokedilemez.
Emperyalistler, Tiirkiye Su-
surluk Devletiyle isbirligi ya-
panlar demokrasi ve 6zgiirliik-
lerden s6zetmeden once kendi
lanetlenmis tarihlerine bakma-
lidirlar. O lanetlenmis tarihte
onmilyonlarca halkin kanini
doktiiklerini goreceklerdir.
Ozellikle Alman devleti, dev-
rimcilere dil uzatmadan Once
kendi tarihine bakmalidir. Bu

uygulamalar sonucu bu yillarda
siyasal-ekonomik giictinii yitir-
meye baslamig, emperyalizmin
ideolojik saldirilarina cevap ve-
remez hale gelmisti.

Emperyalist ideolojinin mut-
fag1 gibi ¢alisan enstitliler, vakif-
lar, iniversiteler, “bilim adamla-
r1”, iktisatcilar, medya vb. tiim
kurumlar haril haril ¢alisarak
“neo-liberalizm” ve “serbest
piyasa ekonomisi’nin kaginil-
mazligini anlatmaya koyuldu-
lar. Saldirinin ideolojik deste-
gini onlar sagliyordu. “Refah
Devleti’nin tasfiyesinde onlara
biyiik is diisecekti.

“Neo-liberal”’izm, devletin
ekonomiden ¢ekilmesini de 6n-
goriiyordu. Yani devlet “kamu
hizmetleri” politikasindan vaz-
gececek, esas olarak halkin
yararlandig1 egitim, saglik, ba-
rinma vb. hizmetler par¢a parca
tasfiye edilecek, bu alanlar ser-

tarihten utanmalidir. Utanma-
y1da bilmiyorsa, susmasini 6g-
renmelidir.

Halklarin fagizme kars1 mii-
cadelesi hakli ve mesrudur.
Halklarin devrimei onderleri
mesrudur. Mesru olmayan,
haks1z olan Tiirkiye fagizmi ve
onu destekleyenlerdir. Kiirt
halkinin ulusal miicadelesi de
hakl1 ve mesru bir miicadele-
dir. Bu nedenle; Italyan Hiikii-
meti, Abdullah Ocalan’1 poli-
tik ¢ikarlar hesabi yapma-
dan derhal serbest birakmali-
dir.

DEVRIMCI HALK
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mayenin pazari haline gelecek-
ti. Ozellestirmelerin yolu bdy-
lelikle ag1ldi.

Tabii bu i o kadar kolay degil-
di. Bunun igin bir siire sonra
Avrupa solu devreye sokuldu.
Kazanilmis haklarina sahip ¢i-
kan ig¢i sinifini geriletmekte bu
silah kullanilacakti. IMF de diin-
ya Ol¢iisiinde aktiflesip “yapi-
sal uyum programlartyla” ye-
ni somiirgeleri emperyalizmin
bu yeni politikalarina adapte
etti.

Bu kandirmaca 80’lerde bas-
ladiginda (yani bor¢ krizi si-
rasinda) tiim yeni-somiirge iil-
kelerin dis bor¢ toplami 700
milyar dolardi. ‘93’°e gelindi-
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ginde bu rakam 1 trilyon 800
milyar dolar olmustu. Bugiin
ise, 2 trilyonu ¢oktan asmis
durumda.

Iste “globallesme” denilen
seyin halklara faturasi.

Iste diinyay1 demokratikles-
tirmeye, insan haklarinin uygu-
lanmasini saglamaya c¢aligan(!)
emperyalizmin diinya halklari-
na ¢ikardigi fatura! Emperyaliz-
min “globallesme” politikalar
halkin sirtina binen agir bir ytik-
ten baska bir sey degildir.

Globallesme diye adlandi-
rilan olay, asil olarak sermaye-
nin globallesmesidir, yani, hi¢
bir sinir ve engel tanimadan
dolasabilmesi, yatirim yapabil-

yasaklar koyu-
yor. Ilag, gida
dahil halkin her
tirli zorunlu

Tarih: 18 Aralik 1998

EMPERYALIZM

MAZLUMIRAKHALKINI

YINE BOMBALIYOR

Biitiin diinyanin gozleri 6-
niinde Irak halki katlediliyor.
Askeri hedefleri bombaliyoruz
diyerek; hastaneler, gida de-
polari, halkin yerlesim yerleri,
heryer bombalantyor. Yeni degil
bu vahset. 91°de daha kapsam-
lisini izledi biitiin diinya. Em-
peryalistler istedikleri zaman
her iilkeye saldiriyor. Yakiyor,
yikiyor, katlediyor ve ardisira
talimatlar yagdiriyor; ekono-
mik, askeri durumun soyle
olacak diyor ve kararlar aliyor,

Aciklama: 79

ihtiyacina am-
bargo koyuyor.
Iste bu yiizden Irak halki onbin-
lerce insanin1 agliktan, ilagsiz-
liktan 6liime terketmek zorunda
kaldi. Aclik ve oliimlerle bu
zulme direnen Irak halki, bugiin
yeniden katlediliyor.

Irak halki ve yonetiminin sugu
nedir? Diinya halklarindan her-
hangi birine saldir1 m1 yapmis-
tir? Emperyalist lilkelere girip
onlarin yaptig1 gibi bomba ve
flize mi yagdirmistir? Hayur...
bunlarin higbirini yapmamustir.
Sadece emperyalistlere "Bu iil-
ke bizim, kendi irademizle y6-
netecegiz, sizin Yeni Diinya Dii-
zeni dediginiz teslimiyeti kabul
etmeyecegiz" dedikleri i¢in;

mesi ve katlanarak biiyiiyebil-
mesi demektir. Oyle de oldu.
’94 verilerine gore “Cok ulus-
lu emperyalist sirketler” yeni-
somiirgelerde 12 milyon Kisi
istthdam etmislerdi ve bunun
ylizde 75’in1 1985’ten sonraki
10 y1l iginde, yani "globallesme"
stirecinde gerceklestirmislerdi.
Tabii bunu kimsenin babasinin
hayrina yapmamislardi. ‘80’ler-
den sonraki kazanimlarina
bakildiginda kimin gelisip kal-
kindig1 daha acik goriilmekte.
“70’lerin basinda 30 bin su-
beye sahip olan bu tekeller
70’lerin sonunda sube sayisini
80 Bin’e, 93°de ise 200 Bin’e
¢ikardilar, 97°de ise 210 Bin’i

biitlin emperyalistlerin saldiri-
sia ugramiglardir.

Basin1 ABD’nin ¢ektigi em-
peryalistler arasinda halklarin
c¢ikarina bir ¢eligki yoktur. Bag-
ta ABD olmak {izere biitiin em-
peryalistler, Avrupa Birligi,
Japonya, Rusya Yeni Diinya
Diizeni diyerek biitlin ezilen
halklarin az da olsa bagimsiz,
kendi iradeleri ile hareket et-
melerine, kendilerinin onayla-
madi81 politikalar gelistirme-
lerine karsidirlar. "Karsi ¢ikan
herkes cezalandirilir" anlayi-
styla Irak gibi, esasta emper-
yalizme bagimli, ¢ok fazla da
onlarin disinda hareket etme-
yen bir tilke yonetiminin, ulusal
diizeyde kismen de olsa farkli
hareket etmesi durumunda, em-
peryalistlerin siddetini {izeri-
ne ¢ekmektedir.

Elbette emperyalistler Sad-
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asmislardir. Buna paralel ola-
rak da 1986-90 arasinda yilda 37
milyar dolar olan sermaye ih-
ract 93’de 160 milyar dolara
firliyordu. Yillik cirolar ise
koca koca tilkelerin, hatta kita-
larin Gayr1 Safi Mili Hasilasi
ile boy ol¢iisecek duruma gel-
mistir. 97' verilerine gore bir
ka¢ 6rnek bu durumun garpi-
ciligin1 gostermeye yetecektir.

Diinyanin en biytk dort
emperyalist tekelinin yi1llik
cirosu Cin’in GSMH’s1na esit,
tiim Afrika kitasinin GSMH ’sin-
dan ise fazladir. Bu tekeller-
den General Motors'un 96 ci-
rosu 168,4 milyar dolar, aynm
yil Tiirkiye GSMH’s1 186 mil-

dam yonetimini devirmek veya
teslim almak gibi niyetleri de
tasiyorlar. Ama bundan da 6te
emperyalistler biitlin diinyaya
gii¢ gosterisi yaparak, "Bizim
diizenimize karsi1 ¢ikani bu
sekilde ezeriz" mesajin1 ver-
mek istiyorlar. Biitiin em-
peryalistler bu konuda ayni
diisiincededir. Yeni Diinya Dii-
zeni’'ne karsi c¢ikanlar teslim
alimmal1 veya 1slah edilmelidir.
Bunun i¢in her yol miibahtur.
Adalet, ozgiirliik, demokra-
si, insan haklar1 hatta azinlik
haklar1 diyerek bombalarina,
flizlerine, iggallerine gerekce
olustururlar. YALAN SOYLU-
YORLAR. Arsizca yalan
sOyliiyorlar.

Higbir emperyalist, hi¢bir
zaman, hi¢cbir halkin ¢ikarlari-
n1 savunamaz. Savunmamis-
tir. Onlarin ¢ikari, onlarin tari-

yar dolardi. 200 emperyalist
sirket, diinya GSMH’sinin ytiz-
de 31,2’sini gergeklestirirken,
istihdam ettikleri is¢i sayis1
diinya is gliciiniin yiizde birini
bile bulmuyor.

Emperyalistler de, isbirlik¢i
oligarsiler de siirekli kriz ede-
biyat1 yapmaktalar. Emperya-
lizm krizin yiikiinii yeni somiir-
gelere, yeni somiirge iktidarla-
r1 da bu yiikii kendi halklarina
yiiklemektedirler. Emperyalist
sirketler, su son zamanlarda-
ki borsa krizlerinde yeni somiir-
ge llkelerin 198 milyar dola-
rin1 kaptilar. Emperyalizmin bu
stirecten oldukga karli ¢iktigi
kesin. ’82 bor¢ krizinden son-

hi adaletsizliklerin, zuliimle-
rin tarihidir. Tarih boyunca bii-
tiin diinyay1 kana boyayan on-
lardir. Somiirgecilik, yeni so-
miirgecilik, isgal, talan onlarin
eseridir. Simdi yine biitiin diin-
ya halklarin1 aptal yerine ko-
yarak, Irak yonetiminin Orta-
dogu halklarina zarar verdigini
sOyleyerek halki katlediyorlar.
Emperyalistlerin en biiylik
korkular1, halklarin bagimsizlik
ve sosyalizm bayragini kaldirip,
kendi iktidarlarin1 kurmalari-
dir. Bugiin ABD’nin, NATO nun,
AB’nin en biiyiik korkusu halk-
larin yeniden gelisen miica-
delesidir. Bu miicadeleyi bas-
tirmak i¢in hi¢bir adalet ve hu-
kuk kurali tanimamaktadir-
lar. Geri biraktirilmus tilke 1kti-
darlarim1 usaklar1 haline geti-
rerek, cikarlarini somiiri ve
zuliimle siirdiirmek istemekte-

ra yalnizca IMF nin borg¢landir-
ma politikalarindan da 717 mil-
yar dolar kar etmislerdi.

Krizin derinlesmesine para-
lel olarak ’98 yilinda dev ser-
maye evlilikleri de 6nceki yil-
larin kat kat tizerine ¢ikti.

Bu sermaye evlilikleri, satin
almalar ve krizler sonucu olan if-
laslarla, pazarlar ve sermaye gi-
derek daha az sayida tekelin e-
linde toplanmakta, biiylik bir
sermaye yogunlagmasi yasan-
maktadir. Az sayida tekel, pazar-
lar1 istedigi gibi yonlendirebil-
mekte, fiyatlarla istedigi gibi
oynayabilmektedir.

Bu birlesmeler ve sermaye
yogunlagmalari is¢i kiyyimlarini

dirler. Bunun i¢in geri birakti-
rilmis, bizim gibi tilkeler; eko-
nomik, askeri ve siyasi olarak
emperyalistlerin denetimin-
dedir. Isbirlik¢i iktidarlar va-
sitastyla topraklarimiz emper-
yalistler tarafindan kullanil-
maktadir. Her tiirlii askeri iis ve
tesis emperyalistlerin hizme-
tinde, kardes halklara kars1
savas karargahi durumundadir.
Incirlik iissiinden emperya-
listlerin ucaklar1 bugiin de Irak
halkina bomba yagdirmak i¢in
kullanilmaktadir. Buna izin ve-
ren ABD isbirlik¢isi Susurluk
Devleti, ABD’nin sug ortagidir.
TOPRAKLARIMIZ
EMPERYALISTLERIN
SAVAS KARARGAHI
OLMAYACAKTIR!
Nasil? Emperyalistler, tilke-
mizi ekonomisiyle, askeriyle,
teknigi ve siyaseti ile, her se-
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da beraberinde getiriyor. Kri-
zin asil yiikiinli yine emekgiler
cekiyor. Artan issizlik, enflas-
yon, yoksulluk halklar1 giinden
giine daha kotii yasam kosul-
larina siiriikliiyor. IMF bir yan-
dan yatirnm programlartyla u-
luslararas1 sermayenin ¢ikarla-
rin1 giivence altina alirken, di-
ger yandan uygulanan program-
larla emekgilerin sirtina binen
yiikii arttirtyor.

- Kamu harcamalarinin kisil-
mast

- Ozellestirmeler

- Sosyal giivenlik reformu adi
altinda, emeklilik yasinin yiik-
seltilmesi,

- Is¢i iicretlerinin diisiiriil-
mesi

yiyle bagimli kilmistir. Bu ba-
gimlilik zincirini kirmak igin,
kurtulus savasi vermeden em-
peryalistlerin her alandaki ha-
kimiyeti yokedilemez. Bagim-
sizlik olmadan ulusal onuru-
muz, topraklarimizdaki servet-
lerimiz, emegimiz, hi¢ birsey
gercekte bizim degildir. Bi-
zim olan herseyi emperyalist-
ler ve igbirlikgi iktidarlari gasp-
etmistir. Bunlar1 geri alabil-
mek icin TAM BAGIMSIZ, DE-
MOKRATIK BIR TURKIYE i-
¢in savagsmaktan, halkin iktida-
rin1 kurmaktan baska higbir yol
yoktur. Emperyalistleri degis-
mis gosterenler, halklarin ¢ika-
rin1 savunuyor gosterenler ya-
lan soyliiyor. Emperyalizm diin
de, bugiin de daha ¢ok somiirii
icin halklara her tlirlii zulmii uy-
guladi. Bugiin Irak halkina yap-
tiklariyla, emperyalizm gerce-

Tim bunlar IMF’nin yeni-
sOmiirgelere dayattigi ve en son
“Asya Kaplanlari’na da uygu-
latt1ig1 politikalar.

Bu IMF baska birinin ku-
rumu mu? Emperyalizmin bir
siirii kurumu, giiya insan hak-
larinin uygulanmasini, diinya
halklarimin mutlulugunu dii-
siiniiyor, ama bu IMF tiim is-
leri sabote ediyor dyle mi?

Emperyalizm agir bir krize
girdi ve tekellerin kasas1 dolma-
ya devam ediyor ama ayni1 za-
manda hizli bir ¢okiis yasiyor.
Marks’in deyimiyle kendi me-
zarinl kazmaya devam ediyor.
Emperyalizm bu krizde kendi
kiyametini goriiyor. Panik ha-
linde en iist diizeydeki isbirli-

gini unutanlara, hafizasim yi-
tirenlere: "Ben buradayim ve hig
degismedim" diyor.

Emperyalistlerin Irak halkina
saldiris1 biitlin diinya halkalarina
bir gergegi hatirlatiyor ve 6gre-
tiyor: "Ya savasip kendi iktidari-
niz1 kuracaksiniz, ya da benim
diizenime teslim olacaksiniz, bu-
giliniiniize, geleceginize, herseyi-
nize ben karar verecegim" diyor.

Halkimiz

Emperyalistlerin Irak halkina
yaptig1 zuliim ve katliam bize ya-
pilmis demektir. Irak halkina
yapilan zulme kars1 ¢ikmazsak,
emperyalizmin bu vahsetine des-
tek vermis oluruz. Hangi halka
yapilirsa yapilsin, bu zulme kar-
stysak; mazlum halklarin yanin-
da yer almaliy1z. Emperyalizmi
iilkemizden kovmak i¢in miica-
dele etmeliyiz. Hicbir hiikiimet,
emperyalist politikalara, ba-

gi orgiitleriyle bu kiyameti
durdurmaya ¢alistyor. Emperya-
lizm gergekten de biiyiik bir
“felakete” dogru stiriikleniyor.
Peki ya tiim diinya halklarimin
yasadig1 felaket?

ISTE RAKAMLAR! Bugiin
diinyada 1 milyar 300 milyon in-
san yetersiz besleniyor, icecek
temiz su bulamiyor; 1 milyar
kisi basini sokacak ev bulami-
yor. 841 milyon insan mutlak
achik simirinda, yani 6liimle
yasam arasindaki ince ¢izgide
duruyor. Yine 2 milyar insan,
giinde iki dolardan az, 1 milyar
insan ise 1 dolardan az gelirle
yastyor. Buna yasamak dene-
bilirse... Mozambik’te dogan
her 4 ¢ocuktan biri, 20 yasina

gimlilik anlagmalarina karsi
¢ikamaz. Ciinkii ¢ikarlar1 or-
taktir. Bunun i¢in sadece ezilen
halklar emperyalizme kars1 sa-
vasabilir. Emperyalizme kars1
savasmak, Susurluk Devleti’ne
kars1 savasmaktir.

IRAK’A YAPILAN SALDIRI
TUM DUNYA HALKLARI-
NA SALDIRIDIR; KARSI
CIKALIM, PROTESTO
EDELIM!
EMPERYALISTLER ER
GEC YENILECEK, EZi-
LEN HALKLLAR KAZANA-
CAKTIR!

"KAHROLSUN EMPERYA-
LISTLER VE iSBIRLIK-
CILERI" BAYRAGINI
YUKSELTIP,MUCA-
DELEYE KATILALIM!

DEVRIMCIi HALK
KURTULUS CEPHESI
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basmadan siradan hastahk-
lardan oliiyor. Afrika’da orta-
lama bir aile 29 y1l 6ncekinden
yiizde 20 daha az tiiketiyor.
(Emperyalizmin 70’lerden bu
yanaki gelisiminin insan hakla-
r1, demokrasi konusunda “da-
ha duyarli”olma yoniinde ol-
dugunu soyleyenler, yalnizca
bu bilgiye baksinlar yeter.) Ye-
ni-somiirge iilkelerde yasa-
yan 4,4 milyar insanin yaklasik
dortte licii saghk hizmetlerin-
den yoksun. Diinyada 2 mil-
yar anemili insan var ve bu-
nun sadece 50 milyonu em-
peryalist iilkelerde yasiyor.
Geriye kalan agirlikli kesim
yeni-somiirgelerdeki yoksul
halk. 1998 yilinda mal ve hiz-
metler tiiketimi 24 trilyon do-
lara ulagacak. Bu iiretimin yiiz-
de 86 gibi biiylik bir kismin1
diinya niifusunun sadece yliz-
de 20’si tiiketirken, en yoksul-
lar ise sadece yiizde 1,3"{inii tii-
ketiyor.

196011 ©70’11 y1llarda yoksul
insan sayis1 -ki bu istatistikte
yalnizca giinliik geliri 1 dolarin
altinda olanlar ele alintyor- 200
milyon kadardi. ‘90’larin ikin-
ci yarisinda ise bu say1 2 mil-
yara yiikselmis durumda. Halk-
lar yoksullasiyor. Yoksulluk
oldiiriiyor. Halklar1 yoksul-
lastiran, katleden emperya-
lizm halklarin sorununu ¢oze-
cek; Bu iddia yalmizca giiliing
ve isbirlik¢idir. 150 milyon
cocuk temel egitimini dahi a-
lamiyor. 120 milyon ¢ocuk so-
kaklarda yasiyor, 20 milyon
cocuk kole gibi calistiriliyor.
Bunlarin miisebbibi emperya-

lizmdir!

Iste yoksullar diinya nimet-
lerinden bu kadar yararlanabi-
liyorlar.

Diinya niifusunun en zen-
gin yiizde 20’s1 ile en yoksul
ylizde 20’si arasindaki gelir
farki otuz yil énce 1/30 iken,
bugiin 1/78’¢ yikselmis du-
rumda. Bakin bakalim diinya

1960’11 ¢70°li yillarda
yoksul insan sayisi -Ki
bu istatistikte yalnmizca
giinliik geliri 1 dolarin

altinda olanlar ele
aliniyor- 200 milyon
kadardi. ‘90’larin
ikinci yarisinda ise bu
say1 2 milyara
yiikselmis durumda.
Halklar yoksullasiyor.
Yoksulluk oldiiriyor.
Halklar
yoksullastiran,
katleden emperyalizm
halklarin sorununu
cozecek; Bu iddia
yalnizca giiliing ve
isbirlikg¢idir. 150
milyon cocuk temel
egitimini dahi alamyor.
120 milyon ¢cocuk
sokaklarda yasiyor, 20
milyon ¢ocuk kole gibi
calhistirthiyor. Bunlarin
miisebbibi
emperyalizmdir!

emperyalizmle nereye dogru gi-
diyor? Emperyalizm diinya

halklar i¢in bunu yapiyor
iste!

Yoksullarin yasamindan
calman paylar emperyalist te-
kellerin kasasina akmakta, on-
lar da ayn1 hizla servetlerine ser-
vet katmaktadirlar.

7 milyon niifuslu Isvic-
re’nin yillik geliri, yarim mil-
yar Afrikalimn yillik gelirine
esit. 1996’da diinyanin en
zengin 10 adaminin serveti 133
milyar dolardi. Bu, en yoksul 48
iilkenin yillik gelirlerinin 1,5
kati ediyor. Diinyanin en zengin
225 Kkisisinin serveti 2,5 mil-
yar yoksula esit. EMPERYA-
LIZMBUISTE!

Diinyanin her yerinde halklar
giin gectikce artan bir hizla yok-
sulluga, agliga stiriiklenirken,
tekeller onlarin sirtindan kazan-
diklar1 parayla baski ve tahak-
kiimlerini daha da arttirmakta-
dirlar.

Bu tablo karsisinda bagira
cagira, gelir adaletsizliginden,
yoksulluktan, acliktan dem vu-
ran yine emperyalist haydut-
lar oluyor. Oysa yaratilan tab-
lo, kendi marifetleridir. Daha
fazla kar etmek i¢in isg¢i iicret-
lerini her giin biraz daha diistiren
kendileridir. Her kriz donemin-
de onbinlerce is¢iyi sokaga a-
tan yine bu tekellerdir. IMF eliy-
le, somiirge tilkeleri her yil da-
ha fazla borg batagina iten, bu
iilkedeki isbirlik¢i yonetimlerin
bor¢larint 6demesi ic¢in halki
daha fazla ezsin, somiirsiin di-
ye kamgilayan, artik diinya-
nin tek hakimi haline gelmis em-
peryalist tekellerden bagkasi
degildir.
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EMPERYALIZM BUDUR!

Bunu yiizlerce, yiizlerce kez yazmak isti-
yoruz. Bu ger¢eklerin iistii ¢izilerek hig bir poli-
tika iiretilemez. Uretilirse, bu politikanin adi
devrimci politika olmaz.

“Devrim icin savagsmayana sosyalist den-
mez”’ sozlinden esinlenerek sdylersek, “emper-
yalizme kars1 savasmayana devrimci den-
mez.”

Emperyalizm, “21. yiizyil toplumsal patla-
malar yiizyih olacak” diye feryat figan ediyor.
Pek yakinda tiim diinyanin baslarina ¢okecegi
kabusunu goriiyorlar. Korkular1 hi¢ de yersiz
say1lmaz. Clinkii sefaletin i¢inde, 6liimiin esigin-
de yasayan insanlar i¢in isyan, biiyiik bir ciiret
degil neredeyse can havliyle sarildiklar bir si-
lahtir artik. Asya ve Latin Amerika iilkelerin-
de krizle birlikte patlayan halk hareketleri ka-
busu dogruluyor.

Blair ve Clinton G-7’leri acil toplantiya ¢a-
girtyorlar. G-7 toplantyor fakat buradan da "¢6-
zim" ¢ikmiyor. Tiim emperyalist kamptan gide-
rek artan “TEHLIKE” sinyalleri duyuluyor.

Bir “¢ozlim”e varsalar bile bunun yeni-s6-
miirge llkeleri daha agir bir borg¢ yiikii altina
sokmaktan, bunu karsilamak i¢in isbirlik¢i
iktidarlarin ve tekellerin emekgi halki daha fazla
ezip sOmiirmesinden, daha fazla issizlikten, ag-
liktan bagka bir sonu¢ yaratmayacagi kesin.
Belki bugiin emperyalizm 80 baslarinda oldugu
gibi “yapisal” bir degisimin esiginde. Ama bu,
emperyalizmin krizinin yaratacagi sonuglarin
kisa bir siire daha ertelenmesinden baska bir an-
lam tasimiyor. Bugiin degilse, yarin kabuslari
gerceklesecek.

Diinya halklarinin ¢ikar1, emperyalizmle bir-
likte, baris icinde yasamakta olamaz. Ciinkii
emperyalizmin diinya halklarina sundugu tab-
lo, hi¢ bir tartigmaya yer vermeyecek kadar
aciktir. Diinya halklarinin gelecegi, emperya-
lizmsiz bir diinyadadir.

Halklarin 6nciileri, 6nciiliik misyonlarini, em-
peryalizme kars1 savagarak yerine getirmek zo-
rundadirlar. Emperyalizme karsi savasmayan-
lar, halklarin 6nciisii olamazlar.

DEVRIMCI HALK
KURTULUS CEPHESI vk,

Basin Burosu
Aciklama: 73

Tarih: 8 Ekim 1998

TURKIYE OLIGARSISININ
SURIYE’YE TEHDIDI
BiR ABD OPERASYONUDUR

Tirkiye oligarsisine emperyalizmin Ortado-
gu’da verdigi gorev; Tiirkiye nin NATO’ya girme-
siyle belirlenmistir. Tiirkiye emperyalizmin bigtigi
burolii ¢esitli i¢ ve dis nedenlerle tam olarak yeri-
ne getirememistir. Ama esas olarak emperyaliz-
min bi¢imlendirdigi ve yonlendirdigi Tiirkiye oli-
garsisi emperyalizme ve yerli igbirlikgilerine karsi
gelisen her tiirlii ulusal ve devrimcei hareketlerin
karsisinda, emperyalizmin safinda yer alarak;
emperyalizmin Ortadogu’da statiisiinii koruma
ve gliclendirmeyi esas almistir. Bu nedenle, hemen
biitlin Arap, Fars halklariyla diismanlik iligkileri
gelistirmistir. Denilebilir ki, Tiirkiye’nin Ortado-
gu politikast ABD emperyalizminin politikalarini,
oligarsinin ¢ikarlariyla uyumlu hale getirip
uygulamak olmustur. Tiirkiye oligarsisinin, bu
emperyalizm isbirlik¢isi politikast Osmanl ta-
rihsel Ogeleriyle de birlesince, Ortadogu halk-
larinin g6ziinde Osmanli niteligini stirdlirmiistiir.

Oligarsinin bu Osmanli politikalari; NATO’ya
giris, Arap Kurtulus Hareketlerinin karsisinda
yeralma, igbirlik¢i Arap yonetimleriyle iligkiler
gelistirme ile daha da tirmanmistir. Ortadogu
halklarinin Tiirkiye oligarsisine nefreti biiyi-
miistiir. Oyle ki, Ortadogu halklar i¢in Tiirkiye
oligarsisi denilince emperyalizmin saldirilari
hatirlanmaktadir. Tiirkiye fasist yonetiminin
Ortadogu’daki bu igbirlik¢i politikalari, Osmanli-
dan aliman mirasla da birlesip Arap halklarini her
yOniiyle asagilamaya doniismiistiir. Bu politikay-
la da Tiirk sovenizmi koriiklenip halklar arasinda-
ki diismanlik siirekli canli tutulmustur.

1970’lerden itibaren tilkemizde devrimci miica-
delenin gelismesiyle birlikte biitiin devlet kurum-
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larin1 devrimci miicadelenin engellenmesine gore
diizenleyen ve politikalarini buna gore sekillendi-
ren Tiirkiye oligarsisi, giderek her konuda istik-
rarsizlagmigtir. Biitiin baski uygulamalarina rag-
men, devrimci miicadele gelismis ve dnlenemez bir
noktaya gelmistir. Dogal ki, tarihsel ve siyasal
olarak Tiirkiye oligarsisiyle sorunlar1 olan Arap
halklar1, devrimci miicadelenin gelismesine ilgisiz
kalmayacaklardi. Giigsilizlesen, zayiflayan ve
emperyalizmle igbirlik¢i politikalarin da ise yara-
madig1 bu ortamda Tiirkiye oligarsisinin Arap
halklarinin en biiyiik diismani isgalci Israil’le as-
keri antlagmalar yapmasi Ortadogu halklarina i-
lan edilmis bir savagtir.

TURKIYE-ISRAIL ANTLASMASININ
SAHIBI ABD’DIR

Ortadogu’daki bir¢cok Arap devletini heniiz her
yoniiyle teslim alamayan ABD, Tiirkiye oligarsi-
sinin gii¢stlizliigiinii degerlendirerek, Arap halkla-
rina kars1 Israil’le anlasmaya zorlad1 ve basard.
ABD bu antlagsmayla Ortadogu’da:

A-Hala ABD emperyalizmine kars1 direnen, her
yoniyle teslim olmayan Arap ve Fars halklarini
[srail’le baris temelinde teslim almak istiyor.

B- ABD kendi ¢ikarlarini kollayacak ve denetim
altinda tutacak yeni bolgeler yaratip, halklari boliip
parcalayarak Ortadogu’daki kontroliinii siirdiir-
mek istiyor.

C- Tirkiye’deki devrimci miicadeleyi engel-
leyerek oligarsinin gelecegini giivence altina al-
mak istiyor.

ABD Yeni Diinya Diizeni demagojisiyle, diin-
ya jandarmalig1 roliinii pervasizca uygularken, bu
rolde Tiirkiye ve Israil’e de Ortadogu’da bir misyon
bigmektedir. Hedef ABD ¢ikarlarina, Yeni Diinya
Diizeni’ne uyumlu hareket etmeyen, direnen halk-
lar ve devletlerdir. ABD’nin milliyetler ve dinler
temelinde "bol, pargala, birbirleriyle ¢atistir ve pa-
zar hakimiyeti sagla" politikalar1 sonu¢ alma-
maktadir. Bu deneyleri yasayan halklar, bu tarz
miicadelenin kurtulus getirmedigini gérmekte-
dir. Gelisen devrimci miicadele ABD politikala-
rin1 ¢ikmaza sokarken; ABD, isbirlik¢ilerinin
cikarlarint korumak ve devrimci miicadeleyi

engellemek i¢in bolgesel savaslar1 kiskirtmak-
tan ¢ekinmemektedir. Boliinmiis, parcalanmus,
birbirlerine diigmanlagmus, giigten diigmiis halklar
emperyalizmin ¢ikarlarina uygundur. Halklarin
emperyalizme kars1 tepkileri arttikca yeniden ve
yeniden halklar arasi diismanlik ve savaslar
koriiklenmektedir.

PKK SOYLEMi DEMAGOJIDIR,
HEDEF ORTADOGU HALKLARIDIR

Oligarsinin PKK iizerinde gelistirdigi iddialarla
Suriye’ye yaptig1 savas tehditleri, kurtulus hare-
ketlerinin diigman1 emperyalistlerin ve isbirlik-
cilerinin destegini almak icin yapilan propa-
gandif bir faaliyettir. Bu propaganda ile diinya
kamuoyunda saldirganlik i¢in mesruiyet zemini
aranmaktadir. Esas amacg; Ortadogu’da heniiz
teslim alinamamis Arap yonetimlerini yikip tes-
lim almak, Israil’in giivenligini saglamak ve
ABD’nin Ortadogu’daki hakimiyetini egemen kil-
maktir. Ulkedeki devrimci hareketi engellemektir.

Suriye yonetimini teslim almak i¢in saldiri
planlar1 Pentagon’da yapilmustir. Bu saldirida PKK
adi kullanilarak, terérizm demagojisiyle mesruiyet
olusturulmak istenmektedir. Yine bu saldiriyla
PKK’ya da, ya emperyalizmin denetiminde, em-
peryalizmin istedigi kadar ozgiirliikler istemek-
le yetineceksin, ya da gelismene izin verme-
yecegiz mesaj1 verilmektedir. Irak Kiirdistan’in-
daki ABD barisi, ardisira Suriye’ye yapilan savas
tehdidi birbirlerini tamamlayan emperyalist po-
litikalardir. Istenen, Kiirt halkinin kurtulusu de-
gil; boliinmiis, pargalanmis, emperyalizmin yeni
pazar alanlaridir. Kiirt halki ya emperyalizmin bu
politikalarina boyun egip teslim olacak, ya da
devrim bayragini kaldiracaktir. Bagka higbir yol
yoktur.

ABD, Israil, Tiirkiye ve cesitli emperyalistler,
bazi isbirlik¢i Arap devletleri; emperyalizmin poli-
tikalarina uyum saglayan, teslim olmus yeni bir
Suriye yOnetimi i¢in operasyon baslatmislardir.
Tiirkiye’'nin Suriye’ye yaptig1 savas tehdidi bu
operasyonun fiilen baglatilmasidir.

BUTUN HALKLAR BIiRLESELIM
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Tiirk, Arap, Fars, Kiirt, Tiirkmen, Siiryani,
Ermeni, Cerkez; Alevi, Siinni, Hiristiyan, Yahudi,
Diirzi... biitiin Ortadogu halklar1 birleselim,
emperyalizmin savas tehditlerine boyun egme-
yelim. Emperyalizmin milliyetler ve dinler teme-
linde bizi bélmesine izin vermeyelim. Emper-
yalizme ve siyonizme kars1 biitiin giliclerimizi
birlestirelim.

Suriye’ye yapilan savas tehdidi biitiin Ortadogu
halklarina yonelik bir saldiridir. Bu saldirt ABD
emperyalizminin saldirisidir.

ORTADOGU EMPERYALIZMIiN DEGIL
HALKLARIMIZINDIR

Tiirkiye halklari;

Susurluk devletinin icraatlarini artik bilme-
yenimiz kalmadi. Susurluk Devleti denilince akla
katliamlar, ¢eteler, mafyacilik, vurgunculuk, her
tiirlii yolsuzluk, somiirii ve ahlaksizlik gelir. Susur-
luk Devleti tarthi boyunca halklar arasinda diigman-
lik yaratarak, milliyetler ve mezhepler temelinde
boliip, birbirlerine diisiirerek iktidarini siirdiir-
mektedir. Halklarimizin adalet, esitlik ve zulme
kars1 miicadelesine karsi ise giigsiiz kalmistir. Artik
ne emperyalistler, ne tekeller, ne de onlarin orgiit-
ledigi ceteler devletin giigsiizliigiine ¢are olama-
maktadir. Caresizlestik¢ce daha ¢ok katliamlara
bagvurmus, hapishaneleri devrimcilerle doldur-
mustur. Biitiin bu zuliim politikalar1 devrimci mii-
cadeleyi, adalet, esitlik ve onurlu bir yagsam mii-
cadelesini; bagimsiz, demokratik bir iilke mii-
cadelesini engelleyememistir.

Siyasi partiler, ordu, polis, biitiin devlet kurum-
lar1 halkin miicadelesi karsisinda iflas etmis ve
birbirlerini yemeye baslamislardir.

Artik yonetemiyorlar. Ne ekonomik, ne siyasi
halka verecekleri hig birsey kalmamustir. Artik em-
peryalistlerin savas politikalarin1 kardes halklara
uygulayarak, halklar arasi diigmanlikla, sovenizm
yaratarak ayakta kalmaya calistyorlar.

Susurluk Devletinin savas ¢igirtkanliklari,
tehditleri halklarimizin degil Susurluk Devletinin
ve ABD emperyalizminin Ortadogu’daki ¢ikarlar
i¢cindir. Bagimsizlik ve demokrasi miicadelemizi
engellemek i¢indir.

Osmanli’dan miras alinarak cumhuriyetin kuru-
lusundan giintimiize kadar; okullarda Araplar
asagilandi, Arap diismanlig1 6gretildi. Bu, Arap
halklariyla halkimizi diigman etmek igin bilingli
secilen bir propagandaydi. Bunun sonucudur ki;
bugiin, teror demagojileriyle kardes Arap halkina
kars1 diismanlik koriiklenmektedir. Ulkemizde
Araplar, Tirkler, Kiirtler, Siiryaniler, Cerkezler,
Bosnaklar, Lazlar bircok milliyetten, din ve
mezhepten halklar yasamaktadir ve kardestir.
Cikarlari ortaktir. Suriye’de veya baska bir Ortadogu
tilkesinde yasayan halklarin bizden higbir farki
yoktur. Biitlin halklarin diigmani1 emperyalistler ve
onlarin isbirlik¢ileridir.

Emperyalizmin ve Susurluk Devletinin halklar
birbirine diisman eden politikalarina karsi ¢ikalim.

TURKIYE HALKLARI AMERIKA’NIN
ORTADOGU’DAKI JANDARMASI OLMA-
YACAKTIR!

TURKIYE HALKLARI YENI BIR ISRAIL
YARATILMASINA IZIN VERMEYECEKTIR!

ORTADOGU ABD EMPERYALIZMINE
MEZAR OLACAK!

EMPERYALIZME KARSI SAVASALIM,
HALKIN GUCUNU GOSTERELIM!

Susurluk Devletinin savas ¢igirtkanliklarina
gereken cevabi Susurluk Devletine karsi miicadele
ederek verelim.

Susurluk Devleti emperyalistlerin ve isbir-
lik¢ilerinin devletidir.

Susurluk Devleti yikilmadan, Devrimci Halk
Iktidar1 kurulmadan, zulim ve sOmiiri
bitmeyecektir. Susurluk Devletinin savas
tehditlerine karsis

"SAVASA HAYIR!

ORTADOGU HALKLARI KARDESTIR,
KARDESLERIMIZE KARSI SAVASMAYACA-
GIZ!" siartyla Susurluk Devletine karst miicadele
edelim.

KAHROLSUN SUSURLUK DEVLETI,
YASASIN ORTADOGU HALKLARININ
KARDESLIGI!
DEVRIMCIi HALK KURTULUS
CEPHESI
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MUHASEBEDEN VE

OZELESTIRIDEN KACIS

Solun tarihinin bir yan1 kah-
ramanliklarin, direnis destanla-
rinin halka halka birbirine ekle-
nerek olusturdugu gelenekler-
dir. Bu tarihin diger bir yaninda
ise siirekli tekrarlanan olumsuz-
luklar, yalpalamalar, kagislar

Olumsuzluklarin,
yalpalamalarin,
kacislarin olmadigi bir
tarih yoktur kuskusuz.
Ama iilkemiz solu
acisindan bu yam
ozgiin kilan, burada da
bir “geleneksellesme”
olmasidir. Direnis
gelenekleri, en zor
kosullarda dahi halka,
devrimcilere soluk
aldiran, gii¢ veren, yol
gosteren bir islev
yiiklenirken, bu
olumsuz “gelenek”ler
de solun ayak bag
durumundadir.
Muhasebe ve
ozelestiriden kacis, iste
bu ayak baglarindan
biridir. Turkiye solu
muhasebe yapmay1
sevimez.

vardir.

Olumsuzluklarin, yalpalama-
larin, kagislarin olmadigi bir ta-
rih yoktur kuskusuz. Ama tilke-
miz solu agisindan bu yani 6z-
giin kilan, burada da bir “gele-
neksellesme” olmasidir. Dire-
nig gelenekleri, en zor kosul-
larda dahi halka, devrimcilere
soluk aldiran, gii¢ veren, yol
gosteren bir 1slev yiiklenirken,
bu olumsuz “gelenek’’ler de so-
lun ayak bagi durumundadir.
Muhasebe ve ozelestiriden ka-
¢c1s, iste bu ayak baglarindan
biridir. Tiirkiye solu muhasebe
yapmay1 sevmez. Eksiklerin-
den, hatalarindan dersler ¢i1-
karma ve bunun halka, devrim-
cilere Ozelestirisini verme kiil-
tiirli yoktur. Muhasebe ve 6z-
elestiri denildi mi, tabiri caizse
tiiyleri diken diken olur.

Ozelestiri devrimci bir yon-
temdir. Devrim miicadelesinde
iddiali olan ve bu iddiasini siir-
diirmek isteyen her orgiit, bu
devrimci yontemi kullanmak zo-
rundadir. Ozelestiri kisiler igin
oldugu kadar, hatta onlardan ¢ok
daha fazla devrimci yapilar igin
de bir egitim ve doniisme araci-
dir. Ama bu 6zelestiri bastan
savma, gecistirme mantigiyla
yapildiginda higbir sonug elde
edilemez. Aksine bu 6nemli si-
lahin i¢i bosaltilmis olur.

Kiirt ulusal hareketi de igin-
de olmak iizere, oportiinist-
reformist sol, saglikli bir mu-
hasebe ve samimi bir 6zelestiri
anlayisina ve pratigine sahip
degillerdir.

Peki hi¢ mi Ozelestiri ver-
memis, muhasebe yapmamis-
lardir bugiine kadar? Elbette
yapmiglardir, ama nasil? Han-
gi sartlar altinda? Mecbur kal-
diklarinda, zevahiri kurtarmak
icin bdyle bir adima yonel-
misler, yaptiklarini, yapama-
diklarimi “agiklamiglardir”. Fa-
kat bunlara 6zelestiri demek
genellikle miimkiin degildir.
Ciinkti, birincisi, bunlarin ¢o-
gunda sorgulamanin merkezi-
ne kendilerini koymamuslar, ge-
nelleyip yasanan tiim hatala-
1 kendi diglarinda gormiisler-
dir. Nesnellik edebiyat1 yap-
muslardir. Zaten herkesin bu ha-
talar1 yaptigini soyleyip kendi
hatalarin1 kiiciiltmeye c¢alis-
mislardir. Tkincisi, yasadikla-
rindan pek ders c¢ikarma-
mislardir; ¢ikarmadiklarinin
kaniti, ayn1 seylerin cogu kez
stirmiis olmasidir.

Strateji Belirsizdir; Bir-
giin Su, Ertesi Giin Baska
Bir Seydir; Bir zaman halk
savasini savunmuslardir. On-
cii ve en dogru onlardir. Son-
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ra halk savasini timden redde-
dip ayaklanmaci olmuslardir.
Oncii ve dogru yine onlardir.
Sonra bunu da reddedip, ille-
gal oOrgiitlenmeyi tasfiye edip
legal partici olmuslardir. Oncii
ve en dogru yine onlardir. Bu
zaten yeterince carpik bir du-
rumdur. Ama daha da ¢arpik ve
garip olan, bu gortislerin, birin-
den digerine gegerken herhangi
bir 6zelestiri falan yapmamis
olmalaridir. Biz ayaklanmay1
savunurken yanlis yaptik, le-
gal-yasal miicadelenin temel a-

Bir zaman halk
savasini
savunmuslardir. Oncii
ve en dogru onlardir.
Sonra halk savasimi
tiitmden reddedip
ayaklanmaci
olmuslardir. Oncii ve
dogru yine onlardir.
Sonra bunu da
reddedip, illegal
orgiitlenmeyi tasfiye
edip legal partici
olmuslardir. Oncii ve
en dogru yine onlardir.
Bu zaten yeterince
carpik bir durumdur.
Ama daha da carpik ve
garip olan, bu
goruslerin, birinden
digerine gecerken her
hangi bir o6zelestiri
falan yapmams
olmalarnidir.

linmasi1 dogru olaniydi, deseler
neyse. Ama bunu demiyorlar.
TDKP’den Devrimci Yol’a,
KSD’den TEKP’e pek ¢ok siya-
set ayn1 durumdadir. Ya ‘80
Oncesi silahli miicadeleniz, il-
legal orgiitlenme temeldir de-
meniz yanlisti, ya 90’lardaki le-
gal particiliginiz. Hayir, ne ona,
ne digerine yanlis demiyorlar.
Piskince, 79-80°de de, bugiin de
en dogrunun kendileri oldugu-
nu iddia etmeyi silirdliriiyor-
lar. Peki, 1974-80’lerin Tiirki-
ye’siyle 1990°larin Tiirkiyesi
arasinda temel miicadele ve
orgiitlenme yontemlerinin, si-
yasal miicadelenin stratejik
hedef ve yollarinin degismesini
gerektiren nitelik bir fark mi
vardir? Hayir, boyle bir tahlile
de rastlayamazsiniz.

Yillar yil1 15¢1 siifi, is¢i sini-
fi demislerdir. Simdi bakiyor-
sunuz, ne o eski vurgular var,
ne de pratikte dyle bir “yogun-
lagsma”, tersine gecekondula-
ra, genclige yonelmisler. Aca-
ba diyorsunuz, biz gecmiste is-
¢t smifin1 ¢ok abarttik diye bir
Ozelestirileri var m1 bunlarin?
Bakiyorsunuz, bu da yok. Ama
onlara sorarsaniz, her zaman
en dogru, en komiinist, onlar.

Cok biiylik savruluglar ya-
samakta, ama bu savruluslari a-
¢iklama konusunda en kiigiik
bir sorumluluk duymamakta,
muhasebeden ka¢gmaktadirlar.
Bu tarzi stirdiirmekte 1srarl o-
lanlarin gidecegi yer mechul
degildir. Bugiin oligarsinin ica-
zetinde, MGK’nin ideolojik et-
kisi altinda hareket edenlerin
bir ¢cogu, 1970’11 yillarda “silahli

29 ¢¢

miicadele”, “uzun siireli halk
savast”, “Leninist tipte devrim”,
“Maoist halk savas1”, “bari-
kat savaglar1”, “toplu ayaklan-
ma’” tespit ve sloganlarini dille-
rinden diisiirmezlerdi. O giin-
lerden geriye kalan ne? Geriye
teori kalmamus. Ideolojiler be-
lirsizlesmis. Bir 6zelestiri veya
muhasebe de yok. Geriye kalan
yilginlik, kackinlik, devrim diis-
manligidir. Silahli miicadeleyi,
egemenlerin agzindan “teror”
ilan edip, lanetlemektir.

Sablonculuk Ve Taklit-
cilik; Oportiinist ve revizyo-
nist solun 1970’1i y1llar boyun-
ca savunduklar1 devrim mo-
delleri, ya Sovyetler Birligi, ya
Cin ya da Arnavutluk’tan taklit-
tir. Yani daha bastan ideolojik
anlamda ayaklar1 iilke topragi-
na basmamuistir. O tarihteki 6r-
giitlerden TKP, SBKP’nin adeta
bir subesi gibidir. Tiim politi-
kalar Rusya’da tiretilir. TKP sef-
leri bunlar1 tartismasiz savu-
nur. SBKP herhangi bir konu-
da eksiklik tesbit ederse, o da
eder. Degilse, onlara bir eksik-
lik kabul ettirmek miimkiin
degildir. Bir muhasebe, 6zeles-
tiri gelenegi yoktur.

CKP’nin Cin i¢in 6ngdrdigi
devrim stratejisini Tiirkiye ko-
sullarina “uyarlamay1” 6ngoren
TKP-ML, Halkin Kurtulusu gi-
bi orgiitler, yillarca Cin’in ko-
sullarin1 aramis, bulamamis,
dolayisiyla bir tiirlii stratejileri-
ne uygun bir gelisme sagla-
yamamiglardir. Fakat bu stra-
tejiyi sorgulayacaklarina, ha-
tay1 hep yonetimlerinde, MK’-
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larda bulmus, MK’lar1 degis-
tirmis, ama sonucu degistire-
memislerdir. Bu nedenle TKP-
ML geleneginde kongrelerde,
konferanslarda ¢ok yogun bir
elestiri, 6zelestiri yapildigi go-
riiniimii vardir. Ama elestiri
de, ozelestiri de yanhs yerde
yapildig1 i¢in sonu¢suzdur.
Daha temelden bir muhasebe
gereklidir, ancak yillardir kag-
tiklart da budur. 79’1arda Cin’ci-
lerin bir kism1 Arnavutluk E-
mek Partisi'ni kesfettiler. Ba-
sint TDKP’nin cektigi, TIKB,
TKP-ML Hareketi vb. orgiit-
lerin ardindan gittigi bu ke-
simler i¢in artik hersey AEP
demekti. Gegmiste savunduk-
larin1 bir anda unuttular. A-
ma AEP’cilikle de bir elestiri-
ozelestiri, muhasebe gelenegi
kazanamadilar.

DY bu konuda bir baska
“tarzin” temsilcisidir. ilk donem
gOriinlirde i¢inden geldikleri
cizgiyi, THKP-C’yi savunuyor
goriinmiis, acikca tartismadan,
diistindiiklerini ortaya koyma-
dan sinsice THKP-C ¢izgisini
tasfiyeye soyunmuslardir. A-
cikligin olmadig1 yerde zaten
muhasebe aranmaz.

Oportiinizmi ve revizyo-
nizmi her donem yanlisa sii-
rikleyen nokta, ayaklarimin
iilke topraklarina basmama-
s1, yiizlerinin ise halka do-
niik olmamasidir. Kuyrukcu-
lugu dylesine ifrada vardirmis-
lardir ki, takipgisi olduklari
partiler kendilerini feshedince,
dayanacak dallar1 kalmamis ve
diizene savruluglar yagamislar-
dir. Taklit¢ilik tiim dinamikle-

rini 6ldiirmiistiir.

Ozellikle 80 6ncesi Cin-Sov-
yet kutuplagsmasi ve bunlara
bakarak kible belirleyen orgiit-
lerin durumu ¢arpici bir 6rnek-
tir. Savunduklari ¢izgilerde pek
fark olmamasina karsin, sirf
SSCB ve Cin arasindaki diis-
manligin yansimasi olarak bir-
birlerini “sosyal fasist” ve
“Maocu bozkurt” olarak adlan-
dirmiglardir.

Hig¢ kuskusuz tiim bu gii-
diikliikler devrimin gelisme-
sine hizmet etmemis, ama diis-
manin provokasyonlarina uy-
gun zeminler saglamistir. 1
Mayis 1977 bunun ac1 ve vahim
bir sonucudur.

Aradan bunca yi1l ge¢mistir
ama, hig¢biri hala bunun ne bir
muhasebesini ne de 6zelestiri-
sini vermislerdir. Bu kirli tarih
onlarindir. Unutturmaya, yok
saymaya calistyorlar. Onlar is-
tedikleri kadar tizerini kiille-
sinler, “astik” pozlarina bii-
riinstinler, tarith onlar1 unutmu-
yor ve affetmiyor. Halk unut-
muyor.

Sol i¢i Catisma ve Sol;
“Sol i¢i ¢atisma” Kiirt ulusal-
cilar1 da iginde olmak flizere
Tiirkiye Solu’nun tarihinde ka-
ra bir sayfadir. Bu kara sayfa-
y1 giin 15181na tuttugumuzda o-
rada katledilen yiizlerce dev-
rimci goriiliir. Yiizlerce devrim-
cinin “devrimci oldiirmekten”
hapishanelerde yillarca tutsak
yattig1 goriliir. Ama bu sayfa-
y1 daha da i¢ karartici bir leke
haline getiren, bunlarin muha-
sebesinin, 6zelestirisinin sayfa-

Oportiinizmi ve
revizyonizmi her donem
yanhsa siiriikleyen
nokta, ayaklarinin iilke
topraklarina basmamasi,
yiizlerinin ise halka
doniik olmamasidir.
Kuyrukculugu oylesine
ifrada vardirmislardir
ki, takipcisi olduklari
partiler kendilerini
feshedince,
dayanacak dallar:
kalmamis ve diizene
savruluslar
yasamslardir.
Taklit¢ilik tiim
dinamiklerini
oldiirmiustiir.

nin hig bir yerinde goriilmiiyor
olusudur.

Bu catismanin basini, bir-
birlerini maocu fasist, sosyal
fasist ilan eden TDKP, TKP-
ML, TKP gibi CKP’ci ve
SBKP’ci gruplar, kendini Tiir-
kiye solunun “babasi” olarak
goriip siyaset yasakc¢iligl uygu-
layan Devrimci Yol, ve Kiir-
distan’da kendisinden baskasina
hayat hakki tanimak istemeyen
PKK ¢ekmistir.

Oportiinizm ve revizyonizm
birbirlerine karsi silaha saril-
mistir. Devlete sikmadiklari
kadar kursunu birbirlerine sik-
mislardir.

Sikmis ve siktiklariyla kal-
mislardir.

Soldaki muhasebeden, 6z-
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elestiriden kacgisin tiim ¢iplak-
ligryla ve tiim vehametiyle so-
mutlandig1 sorun budur.
Birbirlerini yillarca Maocu
bozkurt, sosyal fasist olarak
gorlip birbirlerine kursun si-
kanlar, once hapishanelerde,
sonra her alanda yanyana ola-
bilmeye baslamiglardir. Diye-
lim bu olumlu bir adimdir. A-
ma diin neden ¢atistin ve bu-
giin neden birarada olabiliyor-
sun sorulari cevaplanmayacak
mi? Diinkii o degerlendirme ve
birbirinize uygun gordiigii-
niiz isimlendirmeler yanlis m1y-

“Sol ici catisma” Kiirt
ulusalcilari da icinde
olmak iizere Tiirkiye

Solu’nun tarihinde
kara bir sayfadir. Bu
kara sayfay1 giin
15121na tuttugumuzda
orada katledilen
yiizlerce devrimci
goriilir. Yuzlerce
devrimcinin “devrimci
oldiirmekten”
hapishanelerde
yillarca tutsak yattig
gortliir. Ama bu
sayfay1 daha da i¢
karartici bir leke
haline getiren,
bunlarin
muhasebesinin,
ozelestirisinin sayfanin
hi¢ bir yerinde
gorulmiiyor olusudur.

d1? Hem diiniin o tavri, hem de
bugiinkii tavir dogru olama-
yacagina gore!.. Ama iste sol,
bu kadar ag¢ik bir soruyu bile
gormezden gelmis ve gérme-
meye devam etmektedir.
Enteresandir; tilkede birbir-
leriyle kanli-bigakli olanlar,
cunta karsisinda solugu yurt-
disinda aldiklarinda alelacele
“birlik”ler kurdular. Bunda ne
var denilebilir? Samimiyetsizlik
var. Cuntaya kars1 birlik kurmak,
birliktelikte ve miicadelede sa-
mimi ve kararl1 olmak kosuluyla
dogru bir tavirdi. Ama daha o
zaman soruldu onlara: Bu giine
kadar birbirinizden onca dev-
rimci 6ldiirdiiniiz, sol i¢i catis-
malarda elebasiydiniz. Peki
bunlarin ciddi bir muhasebesi-
ni yapip mi biraraya geldiniz?
Herhangi bir 6zelestiri yaptiniz
m1? Yapmamuslardi. Bu yiiz-
den kurduklar1 birlikler de 6li
dogdu, 6lii kald1. “Sol’un tari-
hinde “miiltecilik” y1llarinin da
bilimsel tarzda muhasebesi,
elestiri ve Ozelestirisi yoktur.
Varolan nostaljidir, sivil top-
lumculuktur, dykiictiliiktiir.
Muhasebe yapmiyor. Oz-
elestiri vermiyor. Sorumsuzluk
ve piskinlik had sathada. Sol ici
catismanin kompedanlari, en
birlik¢i olarak ortada dolasi-
yorlar. Kiirt ulusal hareketi bir-
lik tstiine birlik kuruyor. DY,
legal bir parti i¢inde solun bir-
ligini saglamaya soyunuyor.
Yani gecmisi yok sayiyor, ve-
ya ben yaptim yanima kar kal-
di1 diye diisiintiyorlar. Bugiin
pratik olarak ortadan kalkmis
olan bu tavrin, yarin yeniden

giindeme gelmeyeceginin hig
bir giivencesi yok. Ciinkii dii-
nilin 6zelestirisi verilmemis!

Siyasi arenada yeralisimizin
basindan bu yana sol i¢indeki
celiskilerin ideolojik miicade-
leyle ¢oziilecegi noktasinda 1s-
rarci olduk. Sol i¢i katliamlarin
Oniine gecebilmek icin siyasi
hareketler arasinda bir komis-
yon olusturmay1, halka gitmeyi
onerdik. Devrimci olmayan tiim
yontemleri, yaklasimlar teshir
ve tecrit ettik. Yoldaslarimizin
kendine devrimci diyenlerce
katledilmesi karsisinda dahi eli-
mize devrimei kan1 bulasmadi.
Bulasanlardan ise 1srarla 6z-
elestiri istedik. Gostermelik,
sorunun kaynagina inmekten
uzak kimi Ozelestiri manevra-
lar1 yapanlar oldu. Ama ne ya-
ratilan tahribat giderildi, ne de
gercekten bu lekeden armildi.
Solun bu sorumsuzlugunun fa-
turasi salt kaybedilen onca kad-
ro, militan, savasci, ve bu yiiz-
den tutsakliklar ile sinirli degil-
dir. Hepsinden onemlisi halk
kitlelerinde, sola kars1 yarat-
tiklar giivensizliktir.

Fasist Teror Karsisinda
Tavir; Ozelestirisi, muhase-
besi yapilmamis her eksiklik,
her yanlig, bir kambur demek-
tir. Bu kamburlardan biri de bas-
k1 teror donemleri karsisin-
daki tavirsizlik, bu donemlerde
halki fagizmin terdriiyle yiizyii-
ze birakmaktir.

1980 Oncesi fasist teror kar-
sisindaki tavir, bu noktada ele
alinmasi gereken 6nemli bir do-
nemectir. Solun ¢ok biiyiik bir
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cogunlugu su veya bu gerek-
ceyle, su veya bu teoriyle anti-
fasist miicadelenin gereklerini
yerine getirmekten uzak dur-
dular. DY’ den TDKP’ye hatta
TKP'ye kadar pek ¢ogu “zorun-
lu” olarak bu miicadelenin i¢in-
deydiler. Ancak yaptiklar1 sal-
dirtya ugrayinca kendilerini sa-
vunmaktan ibaretti. Kibu da her
zaman miimkiin olmuyordu. Bu
nedenle, devrimci hareketin
etkin oldugu bolgelerde dev-
rimei siddetin temel alindigi,
misillemelere basvurulan cay-
diric1 bir ¢izgide fasist teror
geriletilirken, bu anlayistaki si-
yasi hareketlerin etkin oldugu
yerlerde fasist teror giderek et-
kisini artirds, fasist isgaller yay-
ginlasti. Ve nihayet bu kosul-
larda 12 Eyliil 1980°e gelindi.
Cunta karsisinda da biiytik bir
kesim hemen “ricat” karar1 aldi.
Miiltecilik yayginlast.

Peki 1980°den sonra bu sii-
recin muhasebesi yapilmis
midir? Fagist teror karsisinda
bizim miicadele yontemlerimiz
neden etkisiz kald1 diye so-
rulmus mudur? Boyle bir mu-
hasebe goriilmedi solda. Ama
herkes birseyler yazdi yine de.

Ornegin TKP 1983 yilinda
yurtdisinda yaptig1 5. Kongre-
sinde, 12 Eyliil 6ncesi devrim-
cilerin yiiriittiigli anti-fasist
miicadeleyi,

“Anarko-terorist gruplarin
bireysel terorizmi (...) fagist
tirmanisin durdurulmasi, as-
kersel devirgenin onlenmesi
icin yasamsal onem tasiyan sol
giic¢lerin birligini onleyici bir
etmen’”’ seklinde degerlendiri-

yor ve bunun “sol gii¢lerin say-
ginligim yipratt”gim, “Isbir-
lik¢i tekelci burjuvazinin ve
ABD emperyalizminin Tiirkiye
iizerindeki planlarina yardim
etti ’gini sOyliiyordu.

TDKP, 1980’lerin sonlarina
dogru, 80 oncesinde “kiiciik-
burjuva” gruplarin yiriittigi
anti-fagist miicadeleyi mace-
ract vs. diyerek kiigiimsedikle-
rini, ama kendilerinin de tizer-
lerine diiseni tam yapmadikla-
rini tesbit edip, giiya bir 6zeles-
tiri yapti. Ama bu 6zelestirinin
pratik hig¢ bir karsilig1 gériilme-
di o glinden bugiine kadar. DY
gelenegi de, bu konuda bir 6z-
elestiri yapti; ama bu “6zeles-
tiri’si halka degil, cuntanin
mahkemelerinde cuntaya veri-
len bir 6zelestiri oldu. Sadece
fagistler saldirdig1 i¢in kendile-
rini savunduklarini, aslinda
kendilerinin devlete kars1 olma-
digini, ortada da bir Orgiitlin
bulunmadigini sdylediler. Bu
arada cuntanin mahkemeleri
tarafindan 6zelestirilerinin ka-
bul edilmesi i¢in devrimei ey-
lemleri de karalamay1 ithmal et-
mediler. Oysa DY anti-fasist
miicadelede su veya bu bi¢imde
ylizlerce sehit vermisti. Onlara
sayginin ve vefa borcunun ge-
regi olarak ciddi bir muhasebe-
ye ihtiyaclari1 vardi. Miicadele-
yi “anti-devlet” bir muhtevada
almak yerine “anti-MHP” ¢iz-
gisinde ele alislarinin 6zelesti-
risini vermek yerine, devlete
karst olmadiklarinit savunmay1
tercih ettiler. Ve zaten sonunda
da bu temelde partilestiler,
ODP’lestiler.

1980 oncesi fasist teror
karsisindaki tavir, bu
noktada ele alinmasi

gereken onemli bir
donemectir. Solun ¢ok
biiyiik bir cogunlugu su
veya bu gerekceyle, su
veya bu teoriyle anti-
fasist miicadelenin
gereklerini yerine
getirmekten uzak
durdular. DY’den
TDKP’ye, hatta
TKP'ye kadar pek
cogu “zorunlu” olarak
bu miicadelenin
icindeydiler.

Niye boyle olmustu? Koca
koca laflar eden oportiinizm
neden bdyle savrulmustu? Iste
hayati 6nemde bir muhase-
be konusu daha. KSD, TKP gi-
bileri cuntanin fasist olup ol-
madigini bile ¢oziimleyecek
bir siyasi basiret gdstereme-
mislerdi.

Hapishane Pratigi; Cun-
tayla birlikte dogal olarak mii-
cadelenin bir baska alani olarak
hapishanelerin 6ne ¢ikmasi bir
yerde ka¢inilmazdi. Ama kagi-
nilmaz olan bir sey daha vardi ki,
o da savrulmanin daha ¢ok de-
rinlesmesidir. "Ricat" ve “Disa-
riya saglam ¢ikma” teorileri...
1984 6liim orucunu seyret-
me, hatta mahkum etmeye ¢a-
lisma... O zamandan bu yana
da onlarca siyasi hareket i¢inde
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neden katilmadik, neden o ey-
lemi yanhs tahlil ettik diye
muhasebe yapip, 6zelestiri ve-
ren -bir istisna hari¢- olmamis-
tir. 1983’te neden demokrasi-
cilik beklentisine girdik, diye
sonradan higbiri kendisine sor-
mamigstir. Peki bunun yerine
ne yapilmistir? Yapilan biitiin
bunlarin unutturulmaya cali-
stlmasidir. Sanki 6liim orucu-
na intihar diyen kendileri de-
gilmis gibi, daha sonra gayet
piskin, 6liim orucuna yazila-
rinda, propagandalarinda sa-
hip bile ¢ikmislardir. Boylelik-
le onlarin o donem nasil yanlis
tahliller yapip, miicadelenin ge-
rektirdigi bedelleri 6demekten
nasil kacgtiklarini hi¢ kimse bil-

"Ricat" ve "disariya
saglam ¢ikma'"
teorileri... 1984 oliim
orucunu seyretme, hatta
mahkum etmeye
calisma... O zamandan
bu yana da onlarca
siyasi hareket icinde
neden katilmadik, neden
0 eylemi yanhs tahlil
ettik diye muhasebe
yapip, ozelestiri veren -
bir istisna haric-
olmamstir. 1983°te
neden demokrasicilik
beklentisine girdik, diye
sonradan hig¢biri
kendisine sormamuistir.
Peki bunun yerine ne
yapimstir?

meyecek, sormayacakti! Bugiin
hapishanelere yonelik bol kese-
den ahkam kesenler neden 12
Eyliil cuntas1 yillarinda hapis-
hanelerde, “cezaevleri miicade-
lenin merkezi degildir. Astl mii-
cadele alant disaridir, disariya
saglikli ¢tkmaliyiz” teorilerin-
den s6zetmezler? Kirdiklari
direnislerden niye bahsetmez-
ler? Kimler tek tip elbiseyi pa-
sa pasa giydi? Bunu anmazlar
pek. Son derece acik, ortada o-
lan gergekleri telaffuz etmeyi
de “siyasal gurur”, “kiictik diis-
me” vb. olarak goriirler. Tabii
korumaya calistiklar kiigiik-
burjuva gururdan bagka bir sey
degildir. Oliim Orucu igin slo-
gan atan direniscilere “iman ta-
zeler gibi her giin slogan ne
demek” sozleri ne anlama geli-
yordu? Muhasebesi yoktur. Ol-
madig1 igindir ki, “Iman taze-
leyenler” bugiin Tiirkiye dev-
rim miicadelesine onderlik ya-
parken, bu soziin sahibi olan
KSD’liler ODP i¢inde MGK ’nin
diimen suyundadir.
Miilteciliklerin, cuntaya kar-
st direnmemenin, halki cuntay-
la kars1 karsiya birakip miica-
deleyi tatil etmenin, hapishane-
lerde teslimiyetin, sonrasinda
legalizme siiriiklenisin, tasfiye-
ciligin, sivil toplumculugu kes-
fetmenin, halki aldatmanin, mu-
hasebesi yapilmiyorsa, orada
bir ¢lirlime vardir. Oradan bir sey
¢ikmaz. Cikmiyor da zaten.
Tabii disaris1 ve icerisiyle bu
doneme iliskin ¢esitli bigimler-
de 6zelestiri yapmaya ¢aliganlar
da oldu; ama bunlar da esasin-
da 6zelestiri mekanizmasinin

nasil islevsizlestirildiginin bir
gostergesi olmaktan Gteye gec-
medi. Mesela iste 90’11 yillarin
basinda yayinlanan bir degerlen-
dirme: “Devrimci hareket 12
Eylil’e hazirliksiz yakalandi”
basligi tastyan bu yazi sdyle de-
vam ediyor: “Komiinist Hareket
is¢i sinifina baglanmamisti,
kuskusuz bu is¢i hareketiyle hig
bagr olmadig1 anlamina gel-
mez... Bununla birlikle komii-
nist hareketin temel bir gerge-
gidir ve darbeye hazirliksiz ya-
kalanmasinin temel boyutunu
olusturmaktadir”. (Emegin
Bayragy, say129, s. 12) Simdi bu
degerlendirmeyi yapanin vari
yoguyla is¢i sinifina yonelmesi
gerekmez mi? Ama degerlendir-
meyi yapanlarin bugiinkii du-
rumuna bakarsaniz, bunu go-
remezsiniz. Is¢i smifi ile ne ka-
dar bag kurabildiniz, artik cun-
talara daha m1 hazirliklisiniz?
Sorusu havada kalacaktir. Sim-
di bu durumda bu bir 6zelestiri
midir, yoksa o giinii kurtarmak
i¢in yazilmis bir gecistirme mi?
Veya acaba daha sonra bagka bir
degerlendirme yapip da “biz 12
Eyliil yenilgisinin nedeni ola-
rak is¢i sinifina baglanmamais
olunmasini tesbit ettik ama bu
hatali bir degerlendirmeydi”
mi dediler? Yo, akillarindan bi-
le gecmez.

O zaman degisen ne? De-
mek ki onca cilali climleyi yan
yana dizmekle 6zelestiri olmu-
yor. Onemli olan yazdiklarini,
dogru diye gosterdiklerini ha-
yata gecirmektir. Ancak o zaman
gecmisin hatalarindan ders ¢1-
karilmistir. Yoksa, bu tiir 6z-
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elestiri sahiplerinin, papaz kar-
sisinda gilinah ¢ikaran, ancak
her defasinda ayni giinahlar1
tekrar tekrar igleyen bir giinah-
kardan farki kalmaz.

Ozelestiri pratikte ete-kemi-
ge biiriindiiglinde anlamlidir.
Siirecin olumsuzluklarinin, bu
olumsuzluklardaki kendi payi-
nin ve bunun NEDENLERI-
NIN iistiinii kapama mantig1y-
la hareket edildiginde, ortaya
konulan tesbitlerin hig bir anla-
m1 yoktur. Yenilgilerin, tikanik-
liklarin ideolojik, politik boyut-
lar1 sorgulanmadan zaten ger-
cek anlamda nedenlere ve
coziimlerine de ulasilamaz.

Devrimci hareket cuntaya
kars1 direnmis, yenilen tiim
darbelere ragmen de bu ¢izgiyi
terketmemisti.

Hapishanelerde de cuntaya
kars1 direnisin ileri mevzilerini
yaratmakta tereddiit etmedik.
Direnirken muhasebeyi de ih-
mal etmedik. 1983 te ¢ikardigi-
miz “Hareketimizin Gelisimi
ve Devrimci Miicadele” bas-
likl1 brosiir, cuntanin gelisi-
ni, cunta karsisindaki direnisi-
mizi, cuntaya karsi stirdiirdii-
glimiiz savasin yetmezlikleri-
nin nedenlerini, orglitsel zaaf-
larimiz1 ortaya koyan bir muha-
sebeydi. Direnisin, savasin i¢in-
de muhasebe yapma ve bunu
kadrolara, halka ac¢iklama cesa-
retine sahiptik ve bunu yaptik.

Solun Gorbacov Giina-
hi; 1985 yilinda SSCB’de Mi-
hail Gorbacgov yonetime gel-
diginde ilk kesfettigi sey sos-
yalizmin “a¢ik” olmadig1 ve

“yenilenme”si gerektigiydi. He-
men kollar1 sivayarak “Glas-
nost” ve “Perestroyka” adini
verdigi politikalar1 uygulama-
ya basladi. “Yolumuz Ekimle-
rin Yoludur” diyen Gorbagov 1-
haneti, kapitalizmin yolunu
diizliiyordu. Kiblesi SBKP olan
tiim orgiitler, Gorbagovcu ke-
silmekte gecikmediler. TKP’den
TKEP’e, KSD’ye kadar pek ¢ok
kesim Glasnost’a, Perest-
royka’ya ovgiiler yagdirmaya
basladi. ilgingti; o giine kadar
SSCB’ye yonelik hic bir eles-
tirtye tahammiilii olmayan, sov-
yetleri elestirmeyi neredeyse
karsi-devrimcilikle 6zdes go-
ren TKP’liler, Gorbagov’un
elestirilerine harfiyen katili-
yor, istelik bu defa bu eles-
tirilere katilmayan devrimeci-
le re kiziyorlardi. Kendi beyin-
lerini tatile ¢ikarmislardi. On-
larin yerine SBKP Genel Sek-
reterleri diisiiniiyor, onlar da
tekrarliyordu. Yahu bu soyle-
diklerimiz diin sdylediklerimiz-
le ¢elisiyor diye bir muhasebe
de yapmiyorlards; ¢iinkii beyin-
leri zaten muhasebeye de ki-
litliydi.

Emperyalizmin yillardir yap-
mak isteyip de basaramadi-
gin1 Gorbacov oldukca basarili
bir sekilde yapiyordu. Gorba-
¢ov ve siirekas1 sosyalizmi igten
cokertmeye yeminliydiler. A-
¢ik¢a bir ihanet yasaniyordu.
Ve iilkemizdeki reformistler,
revizyonistler ya ihaneti go-
remeyecek kadar capsiz, ya
da ihaneti “devrimin atag1”,
Gorbacov’u da “usta” gorecek
kadar korliik i¢indeydiler. Sos-

Emperyalizmin
yillardir yapmak
isteyip de
basaramadigim
Gorbacov oldukca
basarih bir sekilde
yapiyordu. Gorbagov
ve siirekasi sosyalizmi
icten cokertmeye
yeminliydiler. Acikca
bir ihanet yasamiyordu.
Ve iillkemizdeki
reformistler,
revizyonistler ya
ihaneti goremeyecek
kadar ¢apsiz, ya da
ihaneti “devrimin
atag1”, Gorbacov’u da
“usta” gorecek kadar
korliik icindeydiler.
Sosyalizmi kurtarsa
kurtarsa Gorbacov
kurtarirdi. O,
“Lenin’den sonra
gelen Sovyet
liderlerinin en
kalitelisi”ydi.

yalizmi kurtarsa kurtarsa  Gor-
bagov kurtarirdi. O, “Lenin 'den
sonra gelen Sovyet liderlerinin
en kalitelisi’ydi.

Neyse, sonug¢ biliniyor.
SSCB’de revizyonist iktidar
glimbiir glimbiir yikildi ve sos-
yalizmin tasfiyesi, kapitalizmin
restorasyonu basladi. Simdi
siz Gorbacov’a devrimcilik adi-
na, sosyalistlik, komiinistlik
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adina bu kadar ovgi dizenler-
den bir 6zelestiri beklemez mi-
siniz? Bekleyebilirsiniz, ama
muhatabiniz Tiirkiye soluysa,
karsiligini bulamazsimiz. Gozii-
miizden kaganlar olmustur bel-
ki, ama bu biiyiik ideolojik kor-
ligiin, ihaneti destekler konuma
diismenin de muhasebesi ve
ozelestirisi yoktur solda.

Esasinda ornekler onlarca,
hatta ayrintiya girersek yiizler-
cedir.

Mesela, bu gelismelerin ol-
dugu donemde, Romanya’daki
karsi-devrimci komplo iilke-
mizdeki bazi siyasi hareket-
ler tarafindan “halk ayaklan-
mas1” olarak degerlendirildi.
Devrimci Sol, bunu olaylar
yasanirken dogru olarak tesbit
edip Cavusesku’larin katledil-
mesine karst ¢ikti. Kisa siire

Emperyalizmin hesabi
“yeni diinya diizeni”
diye adlandirdig1
yagmaci, talanci teror
politikasini diinya
halklar iizerinde
egemen kilmaktu. ...
Sonucta sol, biiyiik bir
cogunlugu itibariyla
emperyalist vahsetin
izleyicisi oldu.
Diinya kamuoyu
savast CNN’den
nasil izlediyse,
sol da benzer bicimde
seyirci konumundaydi.

iginde zaten komplo tiim ayrin-
tilariyla agikliga kavustu. Biz,
bu ayaklanma tesbiti yapan-
larin ciddi bir 6zelestirisini
gormedik. Onbinlerce Oliiden
bahsedenler, “Emperyalist ve
gerici haber kaynaklarinin
gostermeye calistiklarinin ak-
sine iktidar agirlikli olarak
sosyalizmi savunan gii¢lerin
eline gecti” (Y 6nelis, TISP ¢ev-
resinin yayin organi) diye
yazabilenler oldu mesela. So-
lugu ODP’de alan TKEP de su
derin tahlilleri yapmist1 o za-
man. “Romanya’da halk ayak-
lanmast ve halkla birlikte dav-
ranan Romen halk ordusu ta-
rafindan Cavusesku iktida-
rinin ytkilmasi, N. Cavusesku
ve esinin idam edilmesi, ¢ikan
carpismalarda binlerce insa-
nin oliimii bir sonuctur.” TKP-
ML liler emperyalist medya-
dan alinmis iddialarla Ca-
vuseskular’m “miilk edindikle-
ri sayisiz villalar, koskler, 6-
zel av sahalar, yatlar, miicev-
herler”’den sozediyor, bu-
giiniin MLKP’lileri “y1g8in ha-
reketi” tahlilleri yapiyordu.
Klavuzu emperyalist medya
olanlarin, boyle "vahim" yanil-
gilardan kurtulamayacagi bas-
tan bellidir.

Bir haini sosyalist, bir kar-
si-devrimci komployu halk
ayaklanmasi olarak degerlen-
dirmek yeterince vahim bir
durumdur elbette. Ama, basta
da soyledigimiz gibi daha da
vahim olan, bu yanilgilarin
sahiplerinin asla bu yanlisla-
rinin muhasebesini, 6zelesti-
risini yapmamalaridir.

Korfez Savas1 ve Sol;
1990-91 Korfez krizi donemin-
de yapilanlar ve yapilmayan-
lar, solun “muhasebesizlik” def-
terine eklenen onemli bir say-
fay1 olusturur.

Durum ortadaydi. Saldiri
Ortadogu halklarina karsiydi.
Emperyalizmin hesab1 “yeni
diinya diizeni” diye adlandirdig1
yagmaci, talanci teror politi-
kasini diinya halklar1 lizerinde
egemen kilmakti.

iki yol vardi. Ya oportiiniz-
min, reformizmin ve Kiirt ulu-
salciliginin yaptig1 gibi kena-
ra cekilip olup biten seyredile-
cek, ya da bizim yaptigimiz
gibi her tiirlii bedeli goze ala-
rak emperyalizme yOnelip, en-
ternasyonalist dayanigsma gos-
terilecekti. Birinci davranisin
anlami, niyetler ne olursa ol-
sun, “Yeni Diinya Diizeni’nin
yoriingesine girmekti. Saddam
ile ABD arasinda bir kiyasla-
maya girerek her ikisi de suglu,
0 zaman bizi ilgilendirmez de-
yip “it dalas1” tespiti yapmak,
objektif olarak emperyalizmin
Irak halkini katletmesi karsisin-
da tavirsiz kalmakti.

Sonugta sol, biiytlik cogunlu-
gu itibartyla emperyalist vah-
setin izleyicisi oldu. Diinya ka-
muoyu savast CNN’den nasil
izlediyse, sol da benzer bigim-
de seyirci konumundaydi.

Ya sonrasinda? Aradan yil-
lar gecti, emperyalizmin amaci
konusunda hig bir kusku kalma-
d1, ama birisinin ¢ikip da bu ko-
nuda bir muhasebe yaptigina ta-
nik olmadik yine.

Korfez krizinin daha kiigiik
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capl bir benzeri 1997 yih ige-
risinde birkez daha yasandi.
Kiirt ulusalcilar1 yine ayni ko-
numdaydilar. Oportiinizmden
ise, ciliz, utanga¢ anti-ABD
sesler duyuldu.

1998 sonlarinda yasanan
saldir1 tehditleri ve son olarak
da Aralik ay1 i¢indeki saldiri-
da ise, solun en azindan bir kis-
mi1, sadece dergi sayfalarinda
yazip ¢izmeyle sinirli kalsa da,
ABD emperyalizmi karsisinda
bir tavir ald1.

Oysa 91°le ne farki vardi ge-
lismelerin. “it dalas1” olmak-
tan niye ¢ikmist1 peki bu saldi-
r? Saddam mi1 degismisti? Opor-
tiinizmin muhasebesizligi is-
te burada ¢ok somuttur. Esa-
sinda ya simdiki tavri, ya 91°de-
ki tavr1 yanlistir. Ama o bu ce-
liskiye hi¢ bir sey demeden,
91°deki tavrinin unutuldugu-
nu varsayarak, hi¢ bir 6zelesti-
ri, muhasebe yapmadan simdi
farkli bir tavr alabilir. Her iki
durumda da yine “‘en komiinist”
o’dur!

Aydinhik¢ilar ve Sol;
Aydinlik¢ilarin kim oldugunu
burada tekrar etmeye gerek
yok. Devrimci katili, ihbarci,
burjuva milliyetcisi bir hareket-
tir. 12 Eyliil 6ncesi pratigi bun-
larla bicimlenmistir. Gazetele-
rinde devrimcileri, yurtsever-
leri devlete isim ve adresleriy-
le ihbar etmislerdir. 12 Eyliil
mahkemelerinde yargilandikla-
rinda, devletin yaninda olduk-
larmmi ispat i¢in kontrgerilla
generallerini, Stileyman De-
mirel’i tanik olarak goster-

mislerdir.

85-86’11 yillarda, genclik ha-
reketi yeniden gelisirken, Ay-
dinlikeilar gencglik hareketi i-
cinde devletin icazetiyle belli
bir gii¢ haline getirilmeye cali-
sildilar. Devletin bunu yapma-
s1 anlasilirdi. Fakat anlagilma-
yan bir sey daha oldu bu donem-
de. 12 Eyliil 6ncesinde hemen
tiim solun karsi-devrimci ilan
ettigi, etmeyenlerin de esasinda
pek bir iliski i¢inde olmadigi
Aydinlik, 85-86’larda tiniversi-
telerde daha 6nce onu mah-
kum edenler tarafindan mesru-
lastirtliyordu. 80 Oncesini
unutmuslardi sanki. Hele Ay-
dinlik ihbarcilarinin 86-87
donemindeki “6zelestiri” ma-
nevrasindan sonra, sola karsi
Aydinlik’1n savunuculugunu bi-
le yapar duruma geldiler.

Dev-Geng’lilerin yogun tes-
hir ve tecrit gabalar1 sonucudur
ki, Aydinlik¢ilar tiniversite-
de istedikleri gelisme ortamini
bulamadilar.

Ama sol ithbarcilart mesrulas-
tirmakta “kararliyd1”! Oportii-
nizm, revizyonizm, reformizm
ve Kiirt ulusalcilari, her zemin-
de Dogu Peringek’e kucak ag1-
yordu. Yine bu donemdeki “Bir-
lesik Sosyalist Parti” tartis-
malari ve girisiminde bu kesim-
lerle Dogu Peringek “omuz
omuza”ydi. Tam bir hafiza kay-
b1 ve faydacilik hakimdi bu
surecte.

Bu donemde yine ¢ok carpi-
c1 bir gelismeye tanik olundu.
PKK ile Aydinlik arasinda son
derece “samimi” iligkiler gelis-
tiriliyordu. 80 oncesi PKK’ya

12 Eyliil 6ncesinde
hemen tiim solun
karsi-devrimci ilan
ettigi, etmeyenlerin de
esasinda pek bir iliski
icinde olmadigi
Aydinlik, 85-86’larda
universitelerde daha
once onu mahkum
edenler tarafindan
mesrulastirithyordu.
80 oncesini
unutmuslardi sanki.
Hele Aydinhk
ihbarcilarinin 86-87
donemindeki
“ozelestiri”
manevrasindan sonra,
sola kars1 Aydinhk’in
savunuculugunu bile
yapar duruma
geldiler.

“Dogu’nun MHP’si” diyen
Aydinlik’la, 84’te cikardikla-
r1 Sagak adli dergide Kiirt ge-
rillalarina eskiyalar, caniler
diyen Aydinlik’la, PKK arasin-
daki iliskiler hayret vericiydi.
PKK’nin son derece basit bir
aciklamasi vardi bu iliski ko-
nusunda: onlarin “2000’e Dog-
ru” adli dergilerinden yarar-
laniyorlardi! Peringek’in dergi-
sinde PKK {izerine ¢ikacak
bir-iki roportaj, Aydinlik¢ila-
rin parti binalarindan yarar-
lanma adina, hersey miibahti.
Bunun devrimci miicadeleye
verecegi zarar, onlarin pek
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umurlarinda degildi. Tabii ih-
barcilar kimseye yar olmazdi.
Bu “balim-giiliim” dénemin-
den sonra Aydinlik ve PKK
yine birbirlerine en agir sozleri
sOyler duruma geldiler.

Dogu Peringek ayn1 Dogu
Peringek’ti. Kald1 ki o da bu y6-
nilinii biiylik bir aymazlikla sa-
vunmaktan geri kalmiyordu.
1987 yilinda Yeni Gilindem ga-
zetesinde kendisiyle yapilan
bir réportajda 12 Eyliil once-
si thbarciliklar1 hatirlatilinca
Dogu Peringek “Isteyen ihbar-
cilik desin, bir daha da yapa-
rum” demekteydi. Ona bu cesa-
reti veren oportiinizm, refor-
mizmdi.

1988°de olusturulmaya ¢a-
lisilan “Sosyalist Dergiler Plat-
formu”na Dogu Peringek ta-
rafindan ¢ikartilan 2000’e
Dogru’nun katilmasina da evet

Solun tarihi neden
yenilgilerle,
ilkesizliklerle,
catismalarla,
rekabetciliklerle,
politikasizliklarla,
savrulmalarla, kisir
dongiilerle oriilii bir
tarihtir? “Neden?”
sorusunun cevabi ¢ok
cesitli acillardan
verilebilir; ancak
bunlardan birinin
muhasebe yapmama,
ozelestiri vermeme
oldugu kesindir.

diyordu sol, karsi ¢ikan biz
vardik. Mesela, Yeni Demok-
rasi dergisi, Aydinlikgilar’,
“oniimiizdeki siirecte kismen
olumlu bir doniisiim saglaya-
cagl sansinin ve zamaninin
oldugu yoniinde umudumuzu
yitirmedigimiz” bir akim diye
tanimliyordu.

Iste muhasebe, muhasebe
deyip durmamiz budur. PKK
Aydinlik’la yasadigl o “sami-
mi” slirecin muhasebesini yap-
t1 m1? Yeni Demokrasi bu bii-
ylk 6ngoriisiiniin muhasebe-
sini yapt1 m1? Pek ¢ok grup Pe-
rincek hainiyle “birlesik sosya-
list parti” kurmaya kalkigmanin
muhasebesini yaptt m1?

Aydinlik¢ilarin “Sosyal

99 ¢

emperyalizmin 5. kolu”, “sah-
te sol”, “halk diismam”, “go-
sist”, vb. olarak adlandirdi-
g1, devlete ihbar ettigi, firsati-
n1 buldugunda kursun siktigi
siyasi hareketlerin bulundugu
bir toplantida “Dogu Perin¢ek
cevresinin sosyalist dergiler
platformu’nda yeri yoktur”
dedigimizde, bizimle Dogu Pe-
ringek’ciler arasinda tercihe
giden ve onlarin yaninda tavir
alan oportiinizm, bugiin Pe-
ringek hakkinda atip tutan o-
portiinizm degil midir? O za-
man ne degisti? Peringek ‘70’-
lerde ne idiyse ‘80’lerde, 90°-
larda da aym Peringek tir. Iki-
de bir degisen, oportiinizm-
dir, Kiirt milliyet¢i orgiitleri-
dir.

Peringek tayfasi, MGK’nin,
fasist ordunun saksake¢iligi-
n1 yapmaya, provokasyonla-
ra, devrimci 6grencilere saldir-

maya, yayinlarinda ihbarcilik-
larin1 devam ettirmeye basg-
layinca oportiinizm “asip kes-
meye” basladi. Ancak hi¢bir
oportiinist, reformist orgiit ve
PKK, Aydinlik¢ilarin bugiin
“sol” etiketle ortalikta dolas-
mas1 ve yeniden ihbarciliga
soyunmasindaki sorumluluk
paylarini ortaya koymuyor-
lar. Bugiine kadar hangi opor-
tiinist orgiit ¢ikip da “Biz Ay-
dinlik¢ilara karst izledigimiz
politikalarda su hatalara diis-
tiik. Su yanlslar: yaptik” de-
mistir? Cevap yine degismi-
yor; “Hi¢biri!”

DEVRIMI
GELISTIRMEK
ISTEYEN
OZELESTIRIDEN
KACAMAZ

Sonug¢ olarak; buraya ka-
dar Ozelestiriden, muhasebe-
den kacist somutlamak i¢in
tek tek ele aldigimiz baslikla-
ra daha onlarca baslik eklene-
bilir. Ger¢ekten de solun tarihi
bu noktada zengindir(!) An-
cak hangi konuyu ele alirsa-
niz alin, sonucta ayni1 yere vari-
lacaktir. Bu noktada soru su-
dur: Solun tarihi neden yenilgi-
lerle, ilkesizliklerle, ¢atisma-
larla, rekabet¢iliklerle, politi-
kasizliklarla, savrulmalarla, ki-
sir dongiilerle oOriili bir tarih-
tir? “Neden?” sorusunun ceva-
b1 ¢ok ¢esitli agilardan verile-
bilir; ancak bunlardan biri-
nin muhasebe yapmama, 0z-
elestiri vermeme oldugu kesin-
dir. Tabii biz 6zelestiriyi redde-
diyoruz denilmez. Tabii 6zeles-
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tiri yapilacaktir. Ama oOzeles-
tiri adina yapilan, kendini akla-
maya calismaktan Oteye gec-
mez. Lenin, 6zelestiri konusun-
da “Bizim herhangi bir 6z-
elestiriye ihtiyacimiz yok.
Bizim isci simifimin Kiiltiir
diizeyini yiikselten, miicadele
ruhunu gelistiren, zafere i-
nancim pekistiren, giiciinii
artiran ve onun iilkenin ger-
cek efendisi olmasina yardim
eden bir ozelestiriye ihtiyaci-
miz var” der.

Devrimci 6zelestiri halka,
devrime hizmet eder. Ozelesti-
ri vereni gelistirip, devrimi
giiclendirir. Farkli mantik ve
kaygilarla yapilan 6zelestirile-
rin bu sonucu vermeyecegi de
aciktir.

Kii¢lik burjuvazinin eles-
tiri-Ozelestiri tarzina bakalim;
ortada yaratilan bir olumlu-
luk, bir basari mi1 var? En 6nce o
sahiplenir. Hem de hi¢ emegi
ve hakki olmadigi halde. Orta-
da bir yanlis, mahkum edilme-
si ve hesap verilmesi gereken
bir durum mu var? O zaman hig
orali olmaz. Ozelestiri kagila-
cak bir olgudur. Ancak elestiri
yapilacak bir “firsat” dogmusgsa
kagirilmaz. Ustelik elestirdik-
leri seyi degistirmek, doniis-
tirmek gibi bir kaygilar1 da
yoktur; daha ¢ok mahkum et-
mek i¢in, veya bir firsat1 yaka-
lam1s olma mantigiyla eles-
tirirler. Baskalarina kars1 eles-
tiride hizli ve keskin olan bu
anlayis kendisi 6zelestiri ya-
parsa, biz su konuda eksik yap-
tik, yanlisimiz, hatamiz oldu
derse, kitlelerin gdziinde tim

"prestijini" kaybedecegi, ken-
disine glivenilmeyecegi, yok-
olacagi kaygis1 tasir. Aslin-
da bu kayginin kdokleri ¢ok
daha derindir. Onun kendi ideo-
lojisine giivensizligine kadar
uzanir. Tam bu noktada ¢ogu
kez Ozelestirinin halka acik-
lanmasinin moral bozucu etki-
sinden veya oOrgiitsel duru-
mun polis tarafindan 6greni-
lecegi vb. itirazlar ileri siirtiliir.
Bir orgiitiin acikligiyla, orgiit-
sel sirlarin saklanmasi bir-
birinden farkli seylerdir. Hal-
ka, kadrolara moral verecek o-
lan ise orgiitiin kararliligi, ken-
dini gelistirmedeki, savas1 ge-
listirmedeki 1sraridir. Mora-
11, eksiklikleri gizlemekte, ha-
talarin lizerini kiillemekte ve
mevcut durumu abartmakta
aramak, savasi kavramamak-
tir.

Bir devrimci hareket aci-
sindan i¢inde bulundugu duru-
mu her boyutuyla degerlen-
dirmek ve olumlu-olumsuz tiim
yasananlardan dersler ¢ikar-
mak, ileriye dogru atacagi a-
dimlarin daha saglam olma-
sin1 saglar. Muhasebenin sonu-
cunda ortaya c¢ikan gercgekler
kadrolara, halka aciklanarak,
savasin, orgiitlenmenin yeni
hedefleri sekillendirilir. Onyil-
lardir, THKP-C’den Devrimci
Sol’a, Devrimci Sol’dan
DHKP-C’ye bu perspektifle
hareket ettik. Her donem hal-
ka ve kadrolara kars1 agik ol-
mays1, hatalarimizi, yetmezlikle-
rimizi, siireglerden, olaylar-
dan ¢ikardigimiz dersleri tim
acikligiyla ifade etmeyi bir go-

Devrimci 6zelestiri
halka, devrime
hizmet eder.
Ozelestiri vereni
gelistirip, devrimi
giiclendirir. Farkh
mantik ve kaygilarla
yapilan 6zelestirilerin
bu sonucu
vermeyecegi de
aciktir. ... Bir
devrimci hareket
acisindan icinde
bulundugu durumu
her boyutuyla
degerlendirmek ve
olumlu-olumsuz tiim
yasananlardan
dersler ¢cikarmak,
ileriye dogru atacag
adimlarin daha
saglam olmasim
saglar. Muhasebenin
sonucunda ortaya
cikan gercekler
kadrolara, halka
aciklanarak, savasin,
orgiitlenmenin yeni
hedefleri
sekillendirilir.

rev bildik.

Muhasebe bir hesaplagma-
dir ve bir gorevdir. Olumsuz
sonuglar1 yaratan ideolojik, si-
yasal, orgiitsel nedenlerin agik
yireklilikle tartisilmasi, 6z-
elestirisinin yapilmasi ve asil-
masidir.



Asagida DHKC Basin Biirosu tarafindan yapilan cesitli aciklamalar yeraliyor.
Aciklamalar, devrimci hareketimizin THKP-C'den bu yana siirdiirdiigii bir gelenekle,
siire¢ acisindan belli bir yere oturan hemen her eylemimizi resmi biiltenlerle, bildirilerle
iistlenme, sehitlerimizi kamuoyuna resmi a¢iklamalarimizla duyurma gelenegimizin bir
devamdir. Ayrica oligarsinin ¢ok cesitli spekiilasyonlarina, saldirilarina verilen
cevaplarimiz da bu biiltenler arasinda yeralmaktadir.

DEVRIMCi HALK
KURTULUS CEPHESI [k

Basin Burosu

Aciklama: 69

Tarih: 10 Eyliil 1998

IHBARCILAR CEZASIZ
KALAMAZ

Tokat-Niksar Kuyucak Kdyiinde yasayan Ali
Atict’nin ihbarciligini ¢evre halki bilmektedir. Bu
sahis Temmuz 1997°de bir grup savasgimiza bizzat
ates etme sucunu islemistir. Bunun disinda diis-
man kuvvetlerine kilavuzluk yaparak devrimci-
lerin izini stirmektedir. Defalarca yapilan uyari-
lara ragmen isbirlik¢i faaliyetine devam ettigin-
den hakkinda 6liimle cezalandirilma karar1 alin-
mistir.

8 Eyliil 1998 giinii saat 22:00 civarinda Recai
Dingel Karadeniz Bolge Komutanligina bagli bir
DHKC Kir Silahli Propaganda Birligi Ali Atict’y1
cezalandirmak amaciyla Kuyucak Koyii'ne gir-
di. Baskin sirasinda Ali Atici’nin babasi ve esi-
nin evden ates etmelerine ragmen eve girildi. A-
ma Ali Atict bulunamadi. Ali Aticinin babasi ve esi
de Ali Atic ile birlikte ihbarcilik sugunu islemis
ve savascilarimiza ates etmis olmalarina ragmen
haklarinda 6liim karar1 verilmediginden cezalan-
dirilmamiglardir. Baskin sirasinda yaralanma-

lar1, savascilarimiza ates etmeleri nedeniyledir.
Thbarcinin evine girilmis, suglulara gerekli uyari
yapilmis, ates ettikleri pompali tiifek alinarak ge-
ri gekilinmistir. Thbarcinin evi ise diger evlerin za-
rar gorebilecegi diisliniilerek imha edilmemistir.

Diismanla igbirligi yapan, ihbarciligi meslek
edinenler bu yolu terketmelidir.

THBARCILAR CEZASIZ
KALMAYACAKTIR!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI

DEVRIMCI HALK
KURTULUS CEPHESI [y,

Basin Blrosu
Aciklama: 70

Tarih: 16 Eyliil 1998

KARADENIZ’DE BINLERCE
FiLiZiMiZ OLACAK

Fagizmin Karadeniz korkusu gittikce biiyiiyor.
Fasisti, Ozel Timi, Polisi bol Karadeniz. Adeta
oligarsinin insan deposuydu. Biiyiik 6l¢iide hala da
oyledir. Ama bu durumun giderek degisecegi ve
Karadeniz halkinin kendi gercegiyle yiiz yiize ge-

Devami sayfa 92'de
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Bastarafi sayfa 96'da

lip fasizme tavir alisinin giindeme gelebile-
cegi endisesi biiyiiyor.

"Bitirdik, bitti" demagojileri de her seferinde
yerle bir olmus ve oligarsinin ¢aresizligi halk tara-
findan bir kez daha goriilmiistiir. Bolgeye sevk edi-
len binlerce Ozel Tim, takviye edilen karakollar,
komando birlikleri, muhbir ag1, bazi kesimleri si-
lahlandirma ¢abalar1 da bir sonug¢ vermemistir. Ge-
rilla Karadeniz’de yasamaya ve etkinligini arttir-
maya devam etmistir.

Karadeniz’i kaybetme korkusu yasayan ve geril-
la karsisinda acizlesen fagizm, bir tek gerillanin
katledilmesinden biiyiik seving duymakta ve bunu
kars1 devrimci propagandaya doniistiirerek mev-
zi kazanmak istemektedir.

9 Eyliil 1998 saat 21:00 siralarinda Niksar-Re-
sadiye arasinda Kelkit Irmag: iizerindeki Killi-
geris Kopriisii lizerinde diisman glicleriyle bir
miifrezemiz arasinda ¢atisma ¢ikmistir. Bu catis-
mada diismani ilk fark eden Filiz, diismana ates
acarken kendisi de sehit olmustur.

Bir giin sonra Filiz’in cesedini bulan diigman,
zafer ¢igliklariyla devrimcilere karsi karalama
kampanyasini baslatmigtir. Her tiirlii yalani ve ah-
laks1zl1ig1 mesru goren fagizm, Filiz’in nasil kandi-
rildig1, ask kurbani oldugu, devrim nikah1 yaptig
gibi yalanlarla bolge halkini etkilemeye calismis-
tir. Susurluk Devletinin pisliklerinin artik tim
diinya tarafindan bilindigi bu kosullarda, dev-
rimcilere pislik sigratmaya kalkanlar pislik batak-
liginda bogulmaktan kurtulamayacaklardir. Dev-
rimciler halktir, yagsamlariyla savaglariyla halkin
gozleri Oniindedir.

FiLiZ UNAL (REMZIYE)

1974’te, Tokat’in Turhal ilgesi Cer¢ikdyli’nde
dogdu. Tirk milliyetindendir. Cocuklugu ve genc-
ligi Tokat ve Turhal’da gecti. 1994 yilinda Tokat
Gazi Osman Pasa Universitesi Iktisat Muhasebe
béliimiine girdi. Universitede aktif bir devrimci
yasami olmadi. Ailesinin de onay1 ile nisan-
landi. Ailesi nisanlilik ve evlilik iligkisiyle dev-
rimci miicadeleden vazgegirmek istiyordu. Ama

Filiz bunu reddetti. O artik devrimci miicadele ile
tanismis ve hizli bir arayis igine girmisti. 1996’da
okulu bitirdi. Ailesinin baskilar1 daha da artt1. Eve
hapsetme, polisle isbirligi yapma gibi kars1
devrimci tavirlarin siirdiirdiiler. Fi-liz, bu baski-
lara karst di-
rendi ve yenil-
medi. Artik
savasmak isti-
yordu. Ailesi-
nin baskila-
rinda da di-
zeni goriyor-
du. Ailesi ve
diizen baski1
ve zor ile onur-
suz bir yasa-
mi1 dayatti. Si-
lahin1  kusa-
nip kurtulus bayragini daglarda tasimak istiyor-
du. Universite bitirmekle de hig¢bir seyin
degismedigini, tersine ¢eliskilerinin ¢ogaldigini
gormiistii. Genglik yillarinda aktif miicadeleden
uzak durdugu yillan telafi etmeliydi. Kendisini
diizene baglayan biitiin iligkileri terketti. Daglarda
kurtulus savascisi olmak istiyordu. Ama 1997
Ocak'inda gozaltina alinarak kisa bir tutsaklik
yasadi. Inan¢ ve coskusundan higbir sey
kaybetmeden yine beynini, yagsamini Parti-Cephe-
ye teslim etti.

1997 Haziraninda Tokat daglarinda silah ku-
sand1 ve Recai Dingel Karadeniz Kir SPB’leri
savascist oldu. Tokat halkinin 6z evladiydi
Filiz. Tokat daglar1 onun dogup biiyiidiigii top-
raklardi. Orada dogdu, orada biiyiidii. Yasa-
minin en giizel yillarin1 Tokat ve Sivas dagla-
rinda gerilla olarak yasadi. Ve 9 Eyliil 1998°de
kadin kahramanlarimizla bulustu.

GERILLA, KARADENIZ VE iC
ANADOLU DAGLARINDA, FASIZMIN
KORKULU RUYASI, HALKIN
KURTULUSU OLACAKTIR!

DEVRIMCI HALK KURTULUS
CEPHESI
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DEVRIMCI HALK
KURTULUS CEPHESI [k,

Basin Burosu
Aciklama: 72

Tarih: 1 EKim 1998

Emniyet Genel Miidiiriinden Asilsiz A¢iklama

BUTUN PISLIKLERI ORTAYA
SACILAN, CIRPINDIKCA BATAN
MAFYACI SUSURLUK DEVLETI,
CARESIZLIiK iCINDE PISLiGINE

DEVRIMCILERI DE

BULASTIRMAYA CALISIYOR

Biitiin diinya alem gordii ve biliyor ki iilkemiz-
deki tiim pis islerin basi, mafyay1 yoneten, yonlen-
diren Susurluk devletidir. Uyusturucudan kadin
ticaretine, kumardan riisvete kadar her iste onun
parmagi vardir. Susurluk’tan sonra bu gercek tiim
ciplakligiyla ortaya ¢ikmistir ve hala da ¢ikmaya
devam ediyor.

Tiim bu gergekler karsisinda her gegen giin daha
fazla teshir olan, kendini aklamaya ¢alisirken bat-
tikca batan Susurluk devleti, ne yapacaginin care-
sizligi igcinde devrimcilere saldirmaya devam edi-
yor.

Susurluk devletinin emniyet genel miidiirii Ne-
cati Bilican 30 Eyliil’de yaptig1 agiklamada, Mer-
sin’de bir gemide ortaya ¢ikan uyusturucu kacak-
ciliginin arkasinda Devrimei Sol’un oldugunu soy-
liiyor. 30 Eyliil ve 1 Ekim tarihlerindeki TV ve bur-
juva basinda bu sekilde yalan haberler yeralmis-
tir. Ismi gecen Mehmet Kargilar iki y1l dnce bir
sempatizan olarak bazi demokratik faaliyetlere gir-
mistir. Daha sonra saibeli, serseri tavirlari nede-
niyle doviiliip atilmistir. Orgiitiimiizle higbir iliskisi
olmayan karanlik islerle ugrasan biridir. Orgiitii-
miiziin ne bu olayla ne de Susurluk devletinin yaptigi
bunun gibi kirli iglerle uzaktan yakindan bir ilgisi
yoktur. Uyusturucunun da, uyusturucu ticareti
yapanlarin da en biiyiik diismanidir. Kimse, DHKP-
C’nin ge¢misinde tek bir kara leke bulamaz.

Ama ne yapsin kontrgerillanin maasli usagi za-

valli Necati Bilican, ¢iirtidiik¢e ¢iiriiyen ayakta ka-
lacak dermani kalmayan Susurluk devletinin yiki-
lacaginin hezeyani iginde yalan ve iftiralariyla biz
batiyoruz bari devrimcileri de bu pislige bulastira-
lim gayreti igindedir. Susurluk devletinin tiim gay-
retleri bogsunadir. Bu yalan ve iftiralarii onyillar-
dir siirdiiriiyor, ama bugiine kadar bir tekini bile
kanitlayamamustir.

Uyusturucu ve her tiirlii mafyacilik islerini ki-
min yaptigi ortadir. Cakicilary, Cathlari, Yesil-
leri, yiizlerce mafya ¢etesini kimlerin kullandigi,
kimlerin onlarla isbirligi yaptig1 ortadir. Onlarin
icinde bir tane devrimci yoktur. Kimler var? Necati
Bilican bilmiyorsa gitsin Siileyman Demirel’e,
Mehmet Agar’a sorsun, MGK’ya sorsun, parla-
mentodaki basbakanlara, bakanlara, milletve-
killerine sorsun.

Hic utanmadan, yiizleri kizarmadan hala konu-
suyorlar. Saga sola camur atarak kendilerini kur-
tarabileceklerini saniyorlar. Bosunadir. iftira-
larinizla, yalanlarinizla devrimcilere pisliginizi
bulastiramazsiniz.

Yikilmaya mahkumsunuz. Yalanlariniz, ka-
ralamalariniz, hicbir giic sizi bu sondan kur-
taramaz.

Korkmakta haklisiniz. Korkmaya ve yalan-
lariniza devam edin. DHKP-C yaptiginiz tiim pis-
liklerin hesabini sormaya, korkunuzu biiyiitme-
ye devam edecek. Tiim pislikleriyle birlikte Su-
surluk devletini tarihin ¢opliigiine gdmecegiz.

DEVRIMCIi HALK KURTULUS
CEPHESI

DEVRIMCI HALK
KURTULUS CEPHESI a3k,

Basin Bulrosu

Tarih: 14 Ekim 1998 Aciklama: 74

PiSLiGiNizi
BiZE BULASTIRAMAZSINIZ

Susurluk Davasi’nin 12 Ekim’de yapilan durus-
masinda, gergekte yeri Susurluk saniklari sirasinda
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olmasi gereken bir “tanik” dinlendi. Durugmaya “ta-
nik” sifatiyla katilan Mehmet Eymiir, verdigi ifa-
dede MIT’in, polisin pisliklerini anlatt:.

Eymiir, ifadesinde Mehmet Agar’1n Yasar Oz ve
Nurettin Giiven araciligiyla “Dursun Karatas’a
ulagmak i¢in” yurtdisina 80 kilo uyusturucu génde-
rildigini, Tarik Umit’in bu uyusturucuyu Alman
polisine ihbar ettigi icin Agar’la aralarinin bozul-
dugunu soylityordu.

Eymiir’iin ifadeleri burjuva basinda genellikle
“Agar’a suglama” gibi bagliklarla yeraldi. Oysa, bu
ifadedeki asil suglama, 6nderimiz Dursun Kara-
tas’a yonelik olan yanidir. Agar’m ve onun gibile-
rin eroin ticaretiyle ugrasmalari, devrimci on-
derleri katletmek i¢in her yola bagvurmalari, on-
larin konumuna da, kisiligine de uygundur. A¢1-
ga c¢ikan hersey zaten bunu kanitlamaktadir. An-
cak Eymiir, “it dalas1” ¢ergevesinde yaptigi bu
aciklamalarin arasina Dursun Karatag’in ismini
karistirmay1 da ihmal etmemistir.

Her tarafindan pislik akan devlet, hala bu pislige
bizi bulastirmak istiyor. Bir kez daha sdyleyelim:
BULASTIRAMAZSINIZ. Bu bayatlamis kontra
taktik ve propagandalarla devrimci hareketin
onderligini lekeleyemezsiniz.

Yurtdisina uyusturucu sevkettikleri kesindir.
Bunu daha 6nce de Yasar Oz aciklamistir. Zaten
ortada yakalanmalar da vardir. Muhtemel ki, ero-
ini kendi ¢ikarlar i¢in kullanmis ve birbirlerini
aldatmiglardir. Kavga bunun kavgasidir. (*)

Tabii bu pisligi “ulvi amaclar” i¢in yapmis gos-
terip mesrulastirtyorlar. Oyle bir senaryo ki, Parti-
Cephe’nin uyusturucu isi yaptig1 tizerine kurul-
mustur.

Bu “ulvi amag¢”, DHKP-C 6nderi Dursun Kara-
tag’in yokedilmesidir. Bu amag, diizenin goziinde
her seyi mesrulagtirmaktadir. Mafyacilara, fagist
katillere, polis, MIT seflerini sdylenen sudur:
Dursun Karatas’1 yoket, ne istersen yap!

Simdiye kadar Alaattin Cakici, Tevfik Agan-
soy, Nurettin Giiven ve Tarik Umit’in Dursun
Karatag’1t oldiirmek i¢in gorevlendirildigi agiga
¢ikt1. MIT de, Mehmet Agar da bu isin i¢indedir.
Dursun Karatag’1 6ldiirmek i¢in kimlere neler
teklif ettiler, ne vaatlerde bulundular. Bunlar

biliyoruz. Baska gorevlendirilenler de var.

Ornegin gectigimiz y1l Hiiseyin Baybasin Arti-
Haber dergisiyle yaptig1 roportajda sunlar1 sdy-
luyordu: “Yanlis hatirlamyyorsam 1994 yili son-
lartydi. Daha once Tiirkiye den tamidigim bir eski
emniyet istihbaratcist ile Amsterdam ’'da kendi
istegi tizerine goriistiik. Bana Karatas olayina
iliskin gelismeleri anlatti. Karatas’a bir tiirlii
ulasilamadigini belirterek boyle bir baglanti
kurabilir miyim diye baglama cektiler. O za-
man bunun bu kisinin fikri degil de devlet icinde
yer alan ¢etenin fikri oldugunu anladim ve agik
acik sordum ‘bana gorev mi veriyorsunuz’ diye.
‘Neden olmasin’ dedi. Cantiirk i¢in de boyle bir
oneri getirmislerdi onu da reddetmistim. Teklif
gotiiriilen, bunu kabul eden insanlart bili-
yorum.”

Bundan bir siire 6nce de Tevfik Agansoy, ben-
zer agiklamalarda bulunmustu: “Cakict... Alman-
ya’da bulundugumuz siirede bize Devrimci
Halk Kurtulus Partisi Lideri Dursun Karatas’in
fotografint gonderdi. ‘Bunu mutlaka oldiir-
memiz lazim’ dedi. Biz Koln ve Frankfurt’ta
Karatas’1 aradik, ancak bulamadik.” (11 Nisan
1996, Milliyet)

Baybasin, Cakici, Agansoy, “En biiyiik hayalim
Dursun Karatas 1 yoketmekti” diyen Tarik Umit,
Nurettin Giiven, Yasar Oz... liste uzayip gidiyor.
Dursun Karatas’1 vurmak i¢cin MiT’in, polisin, ok
cesitli biirokratlarin nerelere girip ¢iktigini, kim-
lere neler vadettiklerini biliyoruz. Artik herkes de
biliyor. Bir sonu¢ alamamislardir. Alamazlar da.
Bunu bagaramayacaklardir.

Eymiir ifadesinde Nurettin Giiven’e susturucular
da gonderildigini agikladi. Giliven’deki susturucular
da Dursun Karatas’1 vurmak i¢indi. Ama anlasilan
o ki, onlar1 bagka islerde kullandx.

Sonug ortada. Eroinler, silahlar, milyonlarca do-
larlar, yesil ve kirmizi pasaportlar, her sey Dursun
Karatas’1 vurmak i¢in. Sonunda Dursun Karatas’1
vuramiyorlar ve birbirlerine giriyorlar. Ancak bir-
birlerini vuruyorlar, ve birbirlerine diisiiyorlar. i-
sin kurali bu. Onlar kendi ¢ikarlarini diistiniir.

Dursun Karatag’la ilgili bir iddias1 olan varsa,
ispatlar.
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Ispatlamayan SEREFSIZLIGINI ispatlamis
olur.

Hig bir leke konduramazsimz. Pislik Susur-
lukgularin, MiT ¢ilerin, 6liim mangalarindaki
katillerin, mafyacilarin karakteridir. Susur-
luk’un niteligidir. Bu pisliklerle bizi varmaya
kalkan kendisi vurulur.

Simdi it dalas1 yeniden baglamistir. Ve bu dalas-
mada herkes kendini aklamak istiyor. Avci, Ey-
mir ve daha bagkalari, gliya itiraflarda bulunu-
yorlar, ama halka kars1 isledikleri suglar1 itiraf
etmiyor hig biri. Tersine it dalas1 yaparken bile,
devrimcilere, devrimci harekete ve onderligine
zarar vermeye calisiyorlar. Dursun Karatag’1 6l-
diirmek karsilifinda Yasar Oz’e de, Alaattin
Cakici’ya da, Nurettin Giiven’e de ve benzeri tiim
kontra, MiT usaklarina, mafyacilara, eroin dahil
her tiirlii kacakeilikta 6zgiirliikk verilmistir. Bun-
lar, kendilerine verilen “gérevi” yapamamis ama,
diger “is”1 yaparak, milyarlarca para kaldirmis-
lardur.

Bakmayin bugiin kavga ettiklerine. Eymdir, A-
gar, Eken hepsi aynidir. Aver kdpekleridir onlar.
Hepsi Dursun Karatas i¢in birlikte organizas-
yonlar yapmuglar, bu pis “is”leri de birlikte orga-
nize etmislerdir. Cikarlar1 ¢atisinca simdi bir-
birlerini satryorlar. Onlarin ahlaki yoktur. Tek
degerleri para ve ihanettir. Bu organizasyonla-
rin en tepesindeki isimlerden biri Agar’dir. Agar,
Susurluk olayinin basindan itibaren susarak,
herseyi “yukariya, sorgulanamaz bir yerlere ha-
vale ederek” kendini kurtarmaya g¢aligsmistir.
Ama biitiin ¢irpinmalarina ragmen basaramadi.
Ve planlar1 kendisini vurdu. Onlarin “kadro-
lar1” boyledir. Cikarlar1 bozulunca ihanet de bag-
lar.

Mehmet Eymiir, Hiram Abas’1 bir tiirlii unu-
tamamistir. Intikam pesindedir. Dursun Karatas’a
ozel diismanlig1 da buradandir. Birbirlerine gir-
misken bile bir tasla iki kus vurma hesab1 yap-
maktadir.

Agar’in da, Eymiir’iin de sonu Hiram Abas gibi
olacaktir. Devlet de onlar1 koruyamayacaktir.
Hig¢ bir koruma 6nleminin sonugta bizi engel-
leyemeyecegini en iyi kendileri bilirler. Agar’dan

da, Eymiir’den de hem halka kars1 isledikleri
suc¢larin, hem bu iftiralarin hesabini soracagiz.

Eroinle Dursun Karatas’1 bulacaklardi masal-
larin1 Agar, Cakici, Eymiir, Giiven birbirlerine an-
latip, birbirlerini kaziklayabilirler. Ama bu masal-
lara kimseyi inandiramazlar.

ARTIK MASKELER DUSTU, mafyaci, eroinci
yiizleri tiimiiyle agiga ¢ikmustir.

Halk diismanlari, eroin tacirleri! Bir yere kaga-
mazsiniz. Dursun Karatas’1 vurmak bile sizi kur-
taramaz. Tim Tiirkiye halklar sizi artik iyi tani-
yor. Eymiir, Eken, Agar {i¢liisii ve bu organizas-
yonlar i¢inde yeralan herkes, er ge¢ hesap vere-
cektir. Hig bir yere kacamazlar. Daha ¢ok sey aciga
cikacaktir.

Devrimci hareketin 6nderine pisliginizi bulas-
tirmaya calisarak, kendi suglarimiz1 gizleyemez-
siniz. Ve 6nderimize o pisligi de hi¢ bir zaman bu-
lastiramazsiniz.

PiSLiGi TEMiZLEYECEK, HALK
DUSMANLARINDAN HESAP
SORACAGIZ!

DEVRIMCIi HALK KURTULUS
CEPHESI

(*) Burjuva Basini Tekrar Uyariyoruz.

Mehmet Eymiiriin ifadelerinde 80 kilo eroinin
yurtdigina Dursun Karatas’1t yakalamak i¢in
sevkedildigi, ancak Tarik Umit tarafindan ihbar
edildigi icin yakalandig1 belirtilmektedir.

Ancak Eymiir’iin ifadesi bile boyle olmasina
ragmen, pek ¢ok gazete “bu uyusturucunun Nu-
rettin Giiven tarafindan Dev Sol orgiitii lideri
Dursun Karatas’a aktarildigi” seklinde yazmis,
sanki uyusturucunun Dursun Karatag tarafin-
dan teslim alindig1 havasini yaratmaya ¢alismis-
lardur.

MIT’in, kontrgerillanin, mafyacilarin aleti ol-
mayin. Devrimcilere iligkin bir iddia varsa, bu
iddiay1 aragtirip sorusturmadan, iddiaya muha-
tap olan taraflara sormadan yazmayin. Degilse,
sucunuz Mehmet Eymiir’iin suguyla aynidir.
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