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VE HALK
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MGK hemen her alanda, ideo-
lojik, politik, ekonomik tiim ko-
nularda iktidarlar1 ve muhalefeti,
gercevesini kendisinin belirle-
digi politikalar dogrultusunda
haraket ettirmektedir.

Artik kendilerinin de itiraf et-
tigi gibi 28 Subat kararlariyla
gelistirilen politikalar yalniz o
giinkii Refahyol hiikiimetine kars1
olusturulmamistir. MGK, 28
Subat kararlarini, tiimiiyle istik-
rarsizlasan diizenin gelecegini
tehlikeye sokan gelismelerin
Oniine gegmek ve sisteme yeni-
den istikrar kazandirabilmek i¢in
almistir. Bilinir ki; halk kitlele-
rinin ekonomik ve sosyal sorun-
larina ¢are bulamayanlar, ne zora
dayanan uygulamalarla, ne de “re-
form”, “istikrar paketi” vb. adin1
verdikleri kararlarla halk kitlele-
rinin ¢eligkilerini ¢6zemez ve
istikrar1 saglayamazlar. Daha
once bir¢ok vesile ile MGK’nin
acik politikaya soyunmasi ve bur-
juva hiikimetlerini resmen yo-

DURSUN KARATAS —

netmeye kalkmasinin, istikrari
degil, daha biiyiik bir istikrar-
s1izlig1 getirecegini ve bu
stirecte MGK nin da burjuva par-
tileri gibi ¢oziimsiiz kalacagini,
yipranacagini belirtmistik. MGK
tam anlamiyla bu siireci yasa-
maktadir diyebiliriz.

Yasadigimiz siirecte
MGK ve onun
paralelindeki orgiitler
cok daha kapsamh
saldirilar: giindeme
getireceklerdir. Bu
saldirilara karsi
koyabilmek, dahasi
mevcut statiikoyu
bozabilmek icin silahh ve
kitlesel miicadeleyi
yiikseltmekten baska
hicbir yol yoktur. Biitiin
devrimci, ilerici, sol
giicler bu temelde
yeniden ayrisacak ve
saflasacaklardir.

MGK ’ni kararlartyla burjuva
partilerinin ¢ikarlar1 genellikle
birebir uyumlu olamaz. Halka
kars1 savast stirdiiriip diizenin be-
kasini saglamakta hemfikirdirler.
Ancak, goriiniiste de olsa segme,
secilme ve oy sorunu etrafinda
sekillenen demokrasicilik oyunu
devam ettigi slirece burjuva par-
tileri yalan ve demagojiyle de ol-
sa kitlelere seslenmek, onlarin
taleplerini gézoniinde bulundur-
mak ve oy hesabi yapmak zorun-
dadirlar.

Mesut Yilmaz hiikiimeti Re-
fah’1 geriletmek, Susurluk Dev-
leti’ni (yani MGK’y1) aklamak
i¢in kurulmus bir MGK hiikiimeti
olmasina ragmen bugiin MGK ile
ANAP’1n tam bir uyumundan
sozedilemez. MGK ve ANAP
secimlere kadar Refah’1n isinin
bitirilmesinde anlagmistir. Ama
bu politikanin siirdiiriilmesinde
ANAP’1n kitleler nezdindeki
imaji1, oy hesaplart MGK ile ce-
listiginden farkli sesler ¢cikmaya
baslamistir. Bu farkliliklarin ne
kadar keskinlesecegini simdiden
tahmin etmek giictiir; fakat Mil-
11 Egitim Bakanlig1’nin daha dog-
rusu MGK’nin kilik kiyafet yo-
netmeliginin uygulanmasinda
goriildiigii gibi hiikiimet istikrart
saglamak i¢in MGK’nin istedigi
yontemleri gerektigi gibi uygu-
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MGK, MUCADELE VE
HALK ORGUTLENMELERI

Bastarafi 1. Sayfada

layamamaktadir. Hiikiimetin
kilik kiyafet yonetmeliginde geri
adim atis1 bunun agik goster-
gesidir. Ayni nitelikteki celiski
ve uyumsuzluk, Susurlugun
ortaya ¢ikarilmasi ve kismen de
olsa kitlelerin tepkilerinin et-
kisiz hale getirilmesi i¢in de ge-
cerlidir. Mesut Yilmaz hiikiime-
tini olusturan partiler ve bu hii-
kiimeti disaridan destekleyen
CHP, oligarsinin partileri olup
hemen her donem iktidarda veya
muhalefette Susurluk Devle-
ti’nin icraatlarinin sorumlusu
veya destekcileri olmuslardir.
Bu nedenle oligarsi partilerinin
hi¢gbiri, Susurlugun Devlet
oldugunu kabul edip halka kars1
islenmis suglarin ve suglularin
tiim boyutlariyla ortaya cikar-
tilmasini hi¢bir zaman iste-
mezler. Ama su veya bu bigimde
onlara ragmen Susurluk ortaya
cikmistir. MGK’nin da, burjuva
partilerinin de anlastiklar1 ortak
nokta, kendilerini, dolayisiyla
devleti bir bigimiyle bu lekeden
kurtarmak ve yeni bir goriiniim-
le yeniden halk kitlelerinin des-
tegini almaktir.

Devrimci miicadelenin gelis-
tigi, halk kitlelerinin hak ve 6z-
girliikler miicadelesi ig¢in
sokaklara dokiildiigii ve hiikii-
metlerin halk kitlelerinin hig
bir sorununu ¢ézemedigi kosul-
larda egemen gii¢ler planlarini
istedikleri gibi uygulayamazlar.
[ktidarda, muhalefette, devletin

biitiin kurumlarinda ¢eliskiler
alabildigine artar. Cikarcilik,
ahlaksizlik inanilmaz boyutlara
varir, kimse kimseye giivenmez,
en biiylik maharet mevcut ko-
sullardan faydalanmasini bil-
mektir. Halk, ilericiler, demok-
ratlar, yurtseverler Susurlugun
hesabini isterken, MGK burjuva
partilerinden bir kag ismi ve
yipranmis ii¢ bes polisi gecici
olarak gdrevden alip, bir kisim

MGK istikrarin
saglanmasini devrimci ve
Kiirt ulusal hareketinin,
islamcilarin tasfiye veya
1slah edilmesinde
gormektedir. Bu tasfiyeyi
gecmis donemlerde
oldugu gibi cuntalara
basvurarak yapamadigi
icin cok daha karmasik
ve sancih bir siireci
yasamaktadirlar. MGK,
reformistler,
“sendikaci1”lar,
“Atatiirkcii”’ler gibi bir
¢ok kesimi kendi
cephesinde
saflastirmasina, 28 Subat
kararlarimi almasina, ve
kendi hiikiimetini
kurmasina ragmen
istikrari saglayamamus,
tam tersine celiskiler
yogunlasmis, muhalif
giicler daha genis bir
yelpazeye yayllmistir.

tasfiyelerle esas olarak da ken-
disini aklamak istiyor. Burjuva
partileri ise bir yandan kendi-
lerini aklarken, bir yandan da
artik gizlenemez boyutlara va-
ran Susurluk gergegini ¢6zmiis
goriinmek istiyorlar. MGK’nin
biitiin ¢irpiniglarina ragmen
ordunun Susurlugun igerisinde
oldugu gizlenemez boyutlara
varmistir. Burjuva partileri bu
asamada Susurluk dosyasinin
kapatilabilmesi i¢in ordunun da
az da olsa bazi kisileri feda et-
mesi gerektigine inanmaktadir.
Ama MGK kendisinin devlet ol-
dugunun bilinciyle bu gergegi
kabul etmemektedir. Bu ¢eliski
burjuva partileri ile MGK’nin
tasfiye etmek istedikleri ile
MGK arasindaki ¢eliskiyi daha
da derinlestirmektedir.

MGK istikrarin saglanmasini
devrimei ve Kiirt ulusal hareke-
tinin, islamcilarin tasfiye veya
1islah edilmesinde gormektedir.
Bu tasfiyeyi ge¢mis donem-
lerde oldugu gibi cuntalara bas-
vurarak yapamadigi i¢in ¢cok da-
ha karmasik ve sancili bir siire-
ci yagamaktadirlar. MGK, refor-
mistler, “sendikaci1”lar, “Ata-
tiirk¢ti”’ler gibi bir ¢ok kesimi
kendi cephesinde saflastir-
masina, 28 Subat kararlarini
almasina, ve kendi hiikiimetini
kurmasina ragmen istikrari
saglayamamig, tam tersine ¢e-
liskiler yogunlagmis, muhalif
giicler daha genis bir yelpazeye
yayilmistir. Burjuva partileri
MGK’nin denetimi ve yonetimi
altinda halk kitleleri nezdinde
biiyiik oranda prestijlerini
yitirmislerdir.

Reformist sol MGK para-
lelindeki politikalariyla, MGK



hiikiimetinin  olusturulma-
sindaki rolleriyle devletin is-
tikrarini isteyen unsurlar hali-
ne gelmistir. Genellikle legal sol
partilerde ifadesini bulan bu
kesimler MGK’y1 ve onun hii-
kiimetini karsilarina almamak
i¢in biiyiik bir ¢aba sarfetmis ve
attiklar1 her adimda MGK’nin
ve hiiklimetin tepkilerini ¢ek-
memeye calismislardir. Bunun
karsiliginda MGK da devrimci
harekete tiim giiciiyle yiiklenir-
ken ve ¢esitli provokasyon-
lara bagvururken, reformistlere
dokunmamak i¢in 6zenli dav-
ranmistir.

Refah Partisi’nin, islamci
tarikatlarin yasam ve politika
tarz1 strekli diizeni¢i olmus,
takiyye yontemlerini esas ala-
rak, devletle catismadan seriat
hayalleri kurmuslardir. Devlet bu
kesimleri devrimci miicadele-
nin gelistigi her donem dev-
rimcilere karst desteklemis,
palazlandirmistir. Ama istik-
rarsizligin boyutlandig:r bu
asamada devlet seriat¢1 kesim-
lerin bu istikrarsizliktan faydala-
narak iktidar olabileceklerini
diisiiniip korkmaktadir. Ozellikle
Refah’in siirekli yiikselen grafigi
bu korkuyu arttirmistir denile-
bilir. Mesut Yilmaz hiikiimetini
bile istedigi gibi hareket ettire-
meyen MGK’nin seriat 6zlemli
bir hiikiimeti disipline etmesi
¢ok daha zordur. Bu nedenle
seriat tehlikesi suni olarak orta-
ya c¢ikartildi ve Refah geriletilip
secimlere gidilerek kitle tabani
gicli partilerle, MGK’nin
denetiminde daha gii¢li hiikii-
metlerin olusturulmasi plan-
landi.

MGK, islamcilar ve biitiin

burjuva partileri, demokrasicilik
oyununun digina ¢ikmadan is-
tikrar1 saglamak istiyorlardi.
Demokrasicilik oyununu bur-
juva partileri siirdiiremeyince bu
gorevi MGK iistlendi. Bu oyuna
angaje olmus islamci kesimler
MGK’nin siddetini iizerlerinde
hissetmeleriyle sadece yasalara
baglh kalmanin, devletle uyum
icerisinde olmanin, takiyyenin,
varliklarini siirdiirmek igin
yeterli olmadigin1 gordiiler.
MGK bazi sivri yanlar1 torpii-
lenmis, daha da ehlilestirilmis
bir Refah istiyordu, 28 Subat
kararlari, tank yiiriitmeler,

Reformist sol MGK
paralelindeki
politikalariyla, MGK
hiikiimetinin
olusturulmasindaki
rolleriyle devletin
istikrarini isteyen
unsurlar haline gelmistir.
Genellikle legal sol
partilerde ifadesini bulan
bu kesimler MGK’y1 ve
onun hiikiimetini
karsilarina almamak i¢in
buyiik bir ¢aba sarfetmis
ve attiklar1 her adimda
MGK’nin ve hiikiimetin
tepkilerini cekmemeye
calismislardir. Bunun
karsihginda MGK da
devrimci harekete tiim
giicityle yiiklenirken ve
cesitli provokasyonlara
basvururken,
reformistlere
dokunmamak icin 0zenli
davranmistir.

sorusturmalar ve nihayet ka-
patmayla islamci kesimleri
kusatma altina almisti. Bu du-
rum, islamci kesimlerin kendi
icinde bir ¢ok farkli goriisleri
tasimasi, taban ve tavan ara-
sindaki farkli goriisler, biitiin
korku ve iirkekliklerine rag-
men onlar1 kendilerine yonelen
baskiya kars1 pasif de olsa di-
renmeye siiriikledi. Cok ¢esitli
celiskiler her an bu direnisi
bitirebilir ve devlet tehlikeli bir
zemin gordiigiinde uzlasarak bu
gelisimin 6niinii kesebilir. Ul-
kemizdeki islamec1 kesimlerin
hak ve ozgiirliikler icin mii-
cadele bilinci yoktur, demok-
rat hi¢ degillerdir. Her seyi
kendi eksenlerinde diisiiniirler.
Devletle uzlasma, takiyye ge-
leneksel tavirlaridir. Ama
devrimciler siirgit bunu esas a-
lip yeni gelismeleri gérmezden
gelemezler. islamc1 kesimler
devletle uzlagsmak istemis, or-
tak olmus, oyunu kurallari igeri-
sinde oynamak istemis ama
simdilik de olsa devletle ¢e-
liskileri ortaya ¢ikmistir. Biz Is-
lamc1 kesimlerin geleneksel
rollerini unutmadan buglinkii
celigkili durum tizerinden hare-
ket etmek durumundayiz.
Iktidar ve muhalefet iceri-
sindeki ¢eliskileri derinles-
tirmeyi ve devlete karsi yonlen-
dirmeyi esas almaliyiz. islam-
cilarin yasadigi bu siire¢ her
kosulda onlara bir bigimde hak
alma bilincini ve miicadeleyi
Ogretecektir. Bizim sorunumuz
tarikat ve Refah yoneticilerini
ikna etmek degildir. Sorunumuz,
birincisi, onyillarca devlet tara-
findan kullanilmis, devrimcilere
kars1 sartlandirilmis, devrimci



ger¢ceklerden habersiz, kur-
tulusu tarikat seyhlerinin soz-
lerinde goren halk kitlelerine
ulasabilmektir. Ikincisi, dev-
letle olan ¢eliskilerini derin-
lestirip en genis muhalefet cep-
hesi igerisinde yeralmalarini
saglayabilmektir. Uciinciisii,
MHP gibi fasist orgiitlerle ilig-
kilerini kopartip onlarin ideo-
lojik etki alaninin disinda hare-
ket edebilmelerini saglamaktir.
Kuskusuz biitiin bunlar1 ger-
ceklestirebilmek birgok olguya
baglidir. Ama bu perspektifle
hareket etmek gerekir.

“Seriati mi savunuyorsunuz,
laiklige karst misiniz?” gibi bir
tartisma devrimcilerin degil
MGK’nin, MGK politikalarina
uyum saglamis kesimlerin
sorunudur. Saflagma bu noktada
degil, oligarsiyle, onun politika-
larinin kurmay1 ve uygulayicisi
olan MGK’yla halk arasindadir.
Bu noktada devrimciler fasizme
kars1 halkin cephesini genis-
letme politikasini1 esas almak
durumundadirlar. Kald1 ki,
devrimcilerin kimligi seriat kar-
sisinda da, her tiirlii MGK des-
tekcisi politika karsisinda da
acgik ve nettir. Kimileri de ¢ok
biiyiik kesifler yapmisgasina sik
stk Humeyni 6rnegini vermek-
tedirler. Dogrudur, her sinif ve
onun Orgiitii, kendi politikala-
rin1 hayata gecirecek giicii olus-
turamazsa, yanlis taktikler uy-
gularsa iktidar savasinda siirec-
ler, roller degisir. Farkli ¢atis-
malar dogar. Bunun igin seri-
atcilara gitmeye gerek yok. Sol
cephede bile bu durum bdyledir.
Bu korkuyla fasizme karsi
cepheyi genisletmemek ve bazi
muhalif giigleri bilerek fagizm

Ulkemizdeki Islame
kesimlerin hak ve
ozgirliikler icin
miicadele bilinci yoktur,
demokrat hic degillerdir.
Her seyi kendi
eksenlerinde diisiiniirler.
Devletle uzlasma,
takiyye geleneksel
tavirlaridir. Ama
devrimciler siirgit bunu
esas alip yeni gelismeleri
gormezden gelemezler.
Islamc1 kesimler devletle
uzlasmak istemis, ortak
olmus, oyunu kurallari
icerisinde oynamak
istemis ama simdilik de
olsa devletle celiskileri
ortaya cikmstir. Biz
Islamci kesimlerin
geleneksel rollerini
unutmadan bugiinkii
celiskili durum
tizerinden hareket etmek
durumundayiz.

safina itmek kendine giivensizlik
degilse farkli hesaplarin sonu-
cudur. Devrimciler, biitiin gelis-
melere MGK’nin dayatmaya
calistig1 laiklik-seriat eksenin-
den degil, MGK politikalarinin
bozulmasi ve halk giiclerinin
birliginin genisletilip miica-
delenin gelistirilmesi perspek-
tifinden bakmak durumun-
dadirlar. Tiirban sorununda ve ge-
nel olarak genc¢lige dayatma-
larda bulunulmasinda MGK’nin
oyununu bozan, onlar1 karar ve
politikalarini siirdiiremeyip ge-
ri adim atmak zorunda birakan a-

sil olarak devrimcilerin bu
eylemlere katilmasi ve destek
vermesidir. MGK uzun siiredir
hemen bir ¢ok sol grubu, dolayl
veya dolaysiz kendi giigleri
olarak kullanip, seriat1 6n plana
cikartip bu kesimlere yonelik
her tiirlii uygulamay1 mesru go-
rliyor, bu sol kesimleri de kendi
yedek gligleri olarak de-
gerlendiriyordu. Iste biz bu oyu-
nu bozduk, solun Tiirkiye’de
MGK’nm “silahsiz kuvvetleri”
olmadigin1 gosterdik. Bu konu-
daki saflasma daha acgik, net
ortaya ¢ikmistir. En genis halk
kesimlerine, kim nerede bas-
kiya, zulme direniyorsa devrim-
cileri yaninda bulacagi, fagizme
kars1 direnisin asil sahibinin ve
onciisliniin, bagimsiz, demok-
ratik bir lilke miicadelesinin
onciisiinlin devrimciler oldugu
mesaj1 bu vesileyle bir kez daha
verilmistir.

MGK, istikrar i¢in, diizen i¢in
tehlikeli goriilen her kesime
kars1 mevcut diizeni savunacak,
giderek Avrupa Birligi ile biitiin-
lesmeyi saglayacak, diizen
degisikligi isteyen biitiin giigleri
tasfiye edebilecek burjuva par-
tilerini ve bunlardan olusmus
hiikiimetleri istemektedir. Bu
istegin diger bir yan1 Kiirt ulusal
hareketinin  etkisiz  hale
getirilmesi, bir kisim kiiltiirel
haklarin taninmasiyla, Kiirt
sorununun devreden ¢ikartil-
masidir. Bu sorunu bir bi¢imde
lokalize ettiklerini diisiinmekte
ve bu paralelde bazi gelismelerin
Oniinii agmak istemektedirler.
MGK, Kiirt sorununu bu sekilde
¢6zmeyi disiinlirken devrimci
hareket varligin1 ve miicade-
lesini siirdiirdiik¢e sistemin daha



biiyiik bir tehlikeyle karsi
karstya oldugunu goérmektedir.
Bunun i¢in devrimci harekete
kars1 topyekiin bir saldir1 igeri-
sindedir. Onlarin en biiyiik kor-
kusu dogrudan iktidar1 hedef-
leyen, tiim ezilen halklarin bir-
likteligini savunan ve bu dog-
rultuda miicadele veren orgiit-
lerdir. Ciinkii bu zemin, bu tarz,
oligarsinin sovenist, kiskirtici
politikalarin1 bosa ¢ikartan,
halklarin birlikteligini saglayan
bir tarzdir. Cokuluslu bir tilkede
yalniz bir halkin ulusal taleple-
rini esas alarak miicadele etme-
nin agmazlar1 ve sonuclari artik
herkesin gorebilecegi netlikte-
dir.

Cok iddial1 savunulan goriis-
ler, yasanan gergekler karsisinda
yerle bir olmus, doniip dolasilip
halklarin birlikte miicadelesi
saglanmadan, Tirkiye devrimi
gerceklesmeden higbir halkin
kurtulusunun gergeklesemeye-
cegi anlasilmistir. Heniiz bu
gercgegi itiraf edemeseler de, er-
ge¢ edeceklerdir. Bu nedenle
baris ¢agrilari, miicadelenin
barisa endekslenmesi gibi dii-
siinceler fasizm gercegi kar-
sisinda yokolmaya mahkumdur.
Emperyalistlerin bu konudaki
manevralarindan bir sey bekle-
yenler, hatta emperyalizmin
halklara saldirisindan bir Kiirt
devleti dogabilecegine inanan-
lar ham hayaller pesindedirler.
Emperyalistler kendi inisiyatif-
leriyle Kiirt halkinin kurtu-
lusunu saglayacak bir devleti
hi¢gbir zaman kurdurtmayacak,
ancak cesitli Kiirt ulusal orgiit-
lerini kendi ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda kullanacaklardir. Em-
peryalistler arasi celiskilerin

degerlendirilmesi elbette ge-
reklidir. Ama hi¢ bir zaman po-
litika bu esas iizerine otur-
tulamaz. Temel olan; halklarin
birligi, miicadelesi ve mevcut
iktidarin yikilmasidir.
MGK’ya "Kiirt halkinin
sorunlarint ¢oz, uzlasalim"
diyenler, Tiirk ve diger halklarin
taleplerini daha bastan giindem-
lerine almamislar demektir.
Diger halklarin kurtulusunu
giindemlerine almayanlar dogal
olarak dar ulusal sinirlardan
cikamazlar. Halklarin birligini
saglayamazlar. Tilirk sovenizmi-
nin gelistigi zemin de burasidir.
MGK’nin sistemin istikrari
i¢in yaptigi planlara reformistler
de dahildir. Demokrasi vitrinin-
de sol partiler de olmalidir. Ama

Onlarin en buyuk
korkusu dogrudan
iktidar1 hedefleyen,
tiim ezilen halklarin
birlikteligini savunan
ve bu dogrultuda
miicadele veren
orgiitlerdir. Ciinkii bu
zemin, bu tarz,
oligarsinin sovenist,
kiskirtic politikalarini
bosa c¢ikartan,
halklarin birlikteligini
saglayan bir tarzdir.
Cokuluslu bir iulkede
yalniz bir halkin ulusal
taleplerini esas alarak
miicadele etmenin
acmazlar ve sonuclari
artik herkesin
gorebilecegi netliktedir.

bu partiler sisteme karsi ¢ik-
mayan, tersine sisteme yoOne-
lenlere karsi devletin yaninda
olmalidir. Her sey sistem
icerisinde siirmeli, sistemin
disina ¢ikanlar elbirligiyle yok
edilmelidir. Istikrarsizlik gelisi-
yorsa biitlin gii¢ler, sag ve sol
ayirimi yapmadan herkes istik-
rar1 saglamak i¢in ¢aligmalidir.
MGK’nin istedigi statii budur.
Bu statiiye kars1 savasilmadan,
bu statli yikilmadan genis halk
yiginlarinin miicadeleye katil-
masi, ¢esitli bigimlerde orgiit-
lenmesi ve devlete yonelmesi
miimkiin degildir. Kitleleri
miicadeleden alikoyan her tiirlii
carpik ideolojinin yayilmasi,
halkin degerlerinin ve miicadele
dinamiklerinin yok edilmesi,
esas olarak reformistler ve
devletin devsirdigi kiigiik burju-
va aydinlar tarafindan saglan-
maktadir. TUSIAD’a, MGK’ya
yenilik¢ilik roli atfedilerek,
onlarin politikalarina tabi olu-
narak siyasal ortamin ve saf-
lasmanin bulaniklagtirilmasi,
bunlarin isidir. Bu bulaniklig bir
yandan gelismeler, bir yandan
miicadele netlestirecektir.
MGK’ya yenilikg¢ilik rolii atfe-
dip, Mesut Yilmaz hiikiimetinin
kurulmasina destek verenler,
devrimcilere yapilan katliamlara
sessiz kalanlar da saldirilardan
kendini kurtaramaz. Memur
eylemlerine MGK hiikiimetinin
saldiris1 bunun acgik gostergesi-
dir. Yilmaz hiikiimetine destek
verenler, memurlara hesap ver-
mek durumundadirlar. Bugiine
kadar MGK politikalarina sessiz
kalan herkes diisiinmek duru-
mundadir. MGK hak isteyen,
diizene muhalif her kesime



saldiracaktir. Ancak bunu mu-
halif giigleri bolerek “gii¢ top-
lama” politikas1 gercevesinde
yiriitmekte, saldirisin1 siraya
koymaktadir. Bugiin reformizme
“6zenli” davranan MGK, dev-
rimcileri gerilettigi 6l¢lide on-
lara da yonelecek, onlar1 daha da
fazla ehlilestirip hizaya getir-
mek i¢in degisik bicimlerde
bask1 uygulayacaktir. MGK’nin
tim politikalari, olusturmaya
calistig1 statiiler, sonugta halkin
mubhalefetini, miicadelesini tii-
miiyle tasfiyeye yoneliktir. Go-
riilmesi gereken budur. MGK
politikalarina su veya bu bigimde
destek verenler, sessiz kalip or-
tak olanlar, buna hizmet et-
mektedir.

MGK’nin ve reformistlerin
statiilerini yikmanin temel yolu
sehirde ve kirda silahli miica-
deleyi yiikseltmektir. Bu miica-
dele yiikseldiginde devlet, re-
formistler ve onlarin medyasi
hep birlikte terdrizm demagoji-
siyle saldiriya gecgerler. Devlet
fiziki imha, biiyiikk gozalt1 ve
tutuklamalara bagvurup statii-
koyu korumaya ¢alisirken, refor-
mistler de ideolojik miicadele-
de ayni gorevi {istlenirler. Bik-
madan silahli miicadelenin ve
gizli orgilitlenmenin kitlelere
nasil zarar verdigini tekrarlar
dururlar.

Bu bir savastir. Statiikoyu
korumak isteyenler ve yikmak
isteyenlerin savasidir. Devlette,
reformist, islamci1 hemen her
kesimde yeni saflagsmalar giin-
deme gelecek ve her diisiince
kendi Orgiitlenmesini yaratip
bunda 1srarlt olacaktir. Silahli
miicadeleyi kitle orgilitlenme-
sine donlistiiremeyen, kitleleri

MGK’nin ve
reformistlerin
statiilerini ytkmanin
temel yolu sehirde ve
kirda silahh
miicadeleyi
yiikseltmektir. Bu
miicadele
yiikseldiginde devlet,
reformistler ve onlarin
medyasi hep
birlikte terorizm
demagojisiyle saldiriya
gecerler. Devlet fiziki
imha, bityiik gozalti
ve tutuklamalara
basvurup statiikoyu
korumaya cahsirken,
reformistler de
ideolojik miicadelede
ayni gorevi ustlenirler.

bir¢ok sekilde savasa katama-
yan hig¢bir silahli miicadelenin
basar1 sans1 yoktur. Silahli mii-
cadele ve kitle orgiitlenmesi ko-
nusunda kendi gergegimiz
icerisinde ¢ok daha kapsamli
diistinmeliyiz. Devletin ve uzan-
tilarinin kitleler tizerindeki et-
kinligini sinirlamak ve artan
oranda kitle miicadelesini
yiikseltmek zorundayiz. Bunun
icin ekonomik, demokratik,
siyasi talepli kitle miicadele-
lerinin Oniiniin agilabilmesi i-
¢in kitleleri kendilerinin karar
alip hayata gecirebileceklerine
inandirabilmeliyiz. Kitleler bu-
nu kendi deneyleriyle gérme-
dik¢e hep tereddiitlii yaklasa-
cak, inanmayacaktir. Ciinkii oli-
garsi ve onlarin uzantilari refor-

mistler siirekli bir bigimde 6r-
giit fobisi yaratarak kitleleri
korkutup orgiitlenmekten vaz-
gecirmek isteyecektir. Kitleler
korkuyorsa onlara “korkmayin”
demekle bu korkuyu yokede-
meyiz. Kitlelerin kendilerine
giiven kazandirmak gorevini
benimsemeliyiz. Kitleler bi-
lingleri ve orgiitliiliikleriyle o-
rantili hareket ederler. Kitleler
heniiz bilingli degilse nasil bi-
linglendirecegiz, nasil Orgiit-
leyecegiz, sorununu ciddiye al-
mak durumundayiz.

Kitle orgiitlenmesi ucuz ve
keskin sloganlarla basarilamaz.
Kitleler kendilerini mesru ze-
minde gérmiiyorlarsa onlara
mesruluk kanallarini agacak her
tiirlii orglitlenme bigimini gos-
termeliyiz. Bu tiir halk orgiit-
lenmeleri bir¢cok miicadele
alaninda farkli bicimlerde geli-
sebilir. Ama sorunun ana halkasi
kitlelerin mesru bir miicadele
verdiklerine, kendilerinin karar
alip uyguladiklarina inanma-
laridir. Halk orgiitlenmelerine
yukaridan karar dayatamayiz.
Bizim istedigimiz kararlar al-
maya zorlayamayiz. Bize rag-
men yanlis buldugumuz karar-
lar1 da alabilirler. Bu yanls ka-
rarlar bizim o oOrgiitlenme ige-
risinde yeterince etkin olma-
digimizi, diisiincelerimizi be-
nimsetemedigimizi gosterir.
Biz kitlelerin egitimini dogru bir
bi¢gimde ele alirsak, yanlis ka-
rarlar1 ve diislinceleri diizeltmek
zor olmayacaktir. Kitlelerde
karar alma bilinci yarattigimiz-
da, diisiindiigiimiizden ¢ok daha
olumlu kararlar alacaklar1 ve
kendi deneylerini yasayarak
hizla egitilecekleri kesindir.



Cok daha zor,
gelismelerin hizh
yasanacagl bir siirece
giriyoruz. Biitiin
Parti-Cephe
kadrolar
ve taraftarlar
her zamankinden
daha ¢ok moralli,
duyarh ve sorumlu
davranabilme
yetenegini
gosterebilmelidir.

Halk orgiitlenmelerinde ¢ok
farkl1 diistincelerin birarada
yagsamasini i¢tenlikle benimse-
meliyiz. Halkin genel taleplerine
aykir1 olmadikg¢a, diismana
hizmet etmedikg¢e ayni talep-
lerin farkli isluplarla ve anla-
yislarla dile getirilmesinde bir
sakinca olamaz. Halk katmanlar1
arasinda bizim yanlis buldugu-
muz, hatta diismanin daha ¢ok
kullandig ¢esitli motifler vardir.
Bizim insanlarimiz sozii edilen
orgilitlenmeler igerisinde bunlari
savunmazlar, tesvik etmezler
ama halktan insanlarin bu
motifleri kullanmas1 durumun-
da da zoraki engellemeye calis-
mazlar. Elbette bu dogrultuda
ideolojik miicadele ve egitim,
propaganda faaliyetleri siirer,
ulusal ve halk degerlerinin, mo-
tiflerinin hangilerinin neleri
ifade ettigi veya etmesi ge-
rektigi kavratilmaya calisilir. Bir
yerde halk orgiitliiliikleri bu tiir
farkliliklar1 igerisinde tasima-
lidir. Usta politika ve taktiklerle,
orgiitlenme bigimleriyle kitle-
lerin ruh hallerini, taleplerini iy1

degerlendirerek devletin ve
uzantilarinin 6nlerini kesme-
liyiz. Kitlelerdeki kafa karigikli-
gin1 gidermeliyiz.

Devlet, 6zellikle sol, anti-
fasist, demokrat kitleleri baski1
ve demagojiyle korkutup refor-
mizmin kucagina itmektedir.
Reformizmin gelisme zemini
buradadir. Silahli miicadele ve
kitle orgiitlenmelerini kars1
karsiya getirmeden her ikisinin
de orgiitleyicisi ve uygulayicisi
olmak durumunday1z.

Yasadigimiz siirecte MGK ve
onun paralelindeki orgiitler cok
daha kapsamli saldirilar1 giin-
deme getireceklerdir. Bu sal-
dirilara kars1 koyabilmek, da-
has1 mevcut statiikoyu boza-
bilmek i¢in silahli ve kitlesel
miicadeleyi ylikseltmekten
baska hicbir yol yoktur. Biitiin
devrimci, ilerici, sol giicler bu
temelde yeniden ayrisacak ve
saflasacaklardr.

Bu zeminde yeni politikalar
tiretmeyenler, silahli ve kitlesel
miicadelede yaraticiliklarini
gelistiremeyenler soylemde ne
derlerse desinler erimeye ve yok
olmaya mahkumdurlar. Miica-
delemiz gelistikce, yeni saflag-
malar ortaya ¢iktikca yeni diis-
manliklarin ve provokasyon-
larin da ortaya ¢ikabilecegini
unutmamaliyiz. Bir ¢ok sol gu-
rup ile burjuvazinin politika-
ya bakis acis1 arasinda 6zde fark
yoktur. Sozler farkli, pratik
aynidir. Miicadelenin gelis-
mesiyle sozdeki farkliliklar da
ortadan kalkacaktr.

Biz devrimci politikalari-
mizla hayatin her alanina mii-
dahale ettigimizde fasizmin her
tiirli siddetini de lizerimize ¢ek-

mis olacagiz. Yeni sehitler ve
tutsaklar verecegiz. Fasizm bu
baskilarla bizi miicadeleden
caydirmak, diizen igi bir zemine
de ¢ekmek istiyor. Bu yaniyla
savasi ideolojik miicadele yo-
niiyle de ciddiye almak ve ihmal
etmemek durumundayiz. Dii-
zenle ¢eliskileri yogun insanlar
miicadeleye kolay katilir. Ama
eger biz bunlar egitemezsek
ayni kolaylikta diizene doner
veya karsi-devrimcilesirler.

Cok daha zor, gelismelerin
hizli yasanacagi bir siirece gi-
riyoruz. Biitiin Parti-Cephe
kadrolar1 ve taraftarlari her
zamankinden daha ¢ok mo-
ralli, duyarli ve sorumlu dav-
ranabilme yetenegini gostere-
bilmelidir.

Bu bir savastir.
Statiikoyu korumak
isteyenler ve yikmak
isteyenlerin savasidir.
Devlette, reformist,

islamc1 hemen her
kesimde yeni
saflasmalar giindeme
gelecek ve her
diisiince kendi
orgiitlenmesini
yaratip bunda israrh
olacaktir. Silahli
miicadeleyi kitle
orgiitlenmesine
doniistiiremeyen,
kitleleri bir¢cok
sekilde savasa
katamayan hicbir
silahli miicadelenin
basar1 sans1 yoktur.



PARTI-CEPHE CIZGISI
HAYATIN DOGRULADIGIDIR

DOGRULANAN DEVRIMIN YOLUDUR

Ulkemizdeki siniflar miicadele-
sinin son 30 yilinda Parti-Cephe
damgas1 vardir. Bu damga fagist te-
rore, cuntalara ragmen devrimden
asla vazgecmemeyi, devrimi ileriye
tasima kararliligini, miicadelenin
kitlesellestirilmesini, devrimci feda-
karligin ve kahramanlhigin destanlas-
tirlmasim ifade eder.

30 yildaki Parti-Cephe damgasi,
bir, orgiitsel siireklilik ve stratejik
cizgideki kesintisizlikte, iki, dogru
devrimci politikanin yonlendiri-
ciliginde somutlanir.

Tirkiye devrimci hareketinin
70’lerin basindaki ¢ikiginda asil o-
larak ti¢ siyasi hareketin THKP-C,
THKO ve TKP-ML nin belirleyi-
ciligi vardir. Ancak 74 sonrasinda
orgiitsel-ideolojik-pratik devam-
lilik ancak Parti-Cephe ¢izgisinde
hayat bulmustur. Bu siirecte bir
THKO ¢izgisi olup olmadigi, bir
Kaypakkaya ¢izgisinin ise uygulanip
uygulanmadigi tartismalidir. THKO-
nun agik, net bir savunucusu olma-
mustir zaten. TKP-ML’nin savunu-
culart agisindan kismen bir siireklilik
var gibi goriinse de, izleyicisi olduk-
larin1 iddia edenler, bu siirecin he-
men timiini mahkum ederek, bu
stireclerde Kaypakkaya ¢izgisinin
izlenmedigini sdyleyerek bugiinlere
gelmiglerdir. Yani esasinda Tiirkiye
solunda 30 yildir siirekliligini
saglamis baska bir siyasi ¢izgi de
yoktur. 74’den bugiine uzanan siireg-
te kimi ya orgiitsel olarak stireklili-
gini saglayamamis, ya da kimileri
orgiitsel olarak bir bi¢imde devam-

lilik saglamislarsa da ¢izgilerinde
stireklilik olmamustir. En uzun siireli
olam eklektik, bir o yana bir bu yana
yalpalayan ¢izgilerden ibarettir. An-
cak tiim inkarcilik, tasfiyecilik giri-
simlerine ragmen, Parti-Cephe
cizgisi, ideolojik ve orgiitsel siirek-
liligi saglanmuis, bu stireklilik icinde
her gegen giin kamtlanmus bir ¢izgidir.

Parti-Cephe, bu siirekliligi sag-
lamanin yaninda, biitiin bu stire¢ bo-
yunca Ttirkiye solunda politikalari,
pratigi ve kitleselligiyle asil yon-

Turkiye solunda 30
yildir siirekliligini
saglamis baska bir
siyasi cizgi de yoktur.
74’den bugiine uzanan
siirecte kimi ya orgiitsel
olarak siirekliligini
saglayamamis, ya da
kimileri orgiitsel olarak
bir bicimde devamhihk
saglamislarsa da
cizgilerinde siireklilik
olmamustir... Ancak tiim
inkarcilik, tasfiyecilik
girisimlerine ragmen,
Parti-Cephe cizgisi,
ideolojik ve orgiitsel
siirekliligi saglanmis, bu
siireklilik icinde her
gecen gun kanmitlanmig
bir ¢izgidir.

lendirici siyasal akim olmustur.
Herkes, siyasal tutumunu, yerini bir
bakima Parti-Cephe’ye gore, onun
ortaya koydugu politikalara gore
belirlemistir. Belki de bu nedenledir
ki, Tiirkiye solunda “THKP-C eles-
tirisi” yapmak, neredeyse olmazsa
olmazdir. Adeta varlik sartidir. Onu
mahkum etmeden yolalmak imkansiz
goriilmektedir ¢linkii. Solun hemen
hepsi de bu elestirilerinde Mahir’in
yazdiklari lizerinde cimbizlama yon-
temleriyle oynamus, teoriyi once eles-
tirebilecekleri hale getirmis, sonra
sayfalar dolusu elestirilerini yaz-
muglardir.

Teorinin biitliniine, pratige, teori
ve pratigin birligine bakmamuslar,
ama birbirlerinin yazdiklarina baka-
rak ayni seyleri tekrar edegelmisler-
dir. Temel malzemeleri hi¢ degisme-
mistir; kitleden kopuk Oncti savas-
cilik, is¢i stmifindan kopukluk, mace-
racilik vb. vb... Bunlar ¢coktan asilmis
tartismalardir. Bugiin THKP-C
¢izgisini o elestiriler karsisinda sa-
vunmak tlimiiyle gereksiz bir istir.

Tiirkiye solunun sola miras olarak
biraktiklartyla Parti-Cephe ¢izgisinin
kazandirdiklarinin ortaya konulma-
s1 esasinda bu tartismanin da hayatin
tanikliginda sonuglandirilmasi de-
mektir. Solun tarihi, pratigi ortadadir.
74°ten 98°¢, bu siirecin ¢esitli asa-
malarinda 6ne ¢ikmis gorevler agi-
sindan sdylersek, sivil fagist terore
karsi miicadele, devlet terdriine karst
miicadele, cuntaya karsi tavir, em-
peryalizme karst miicadele,
demokratik mevzilerde miicadele...
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hepsinde kimin ne yaptigi ortadadir.
Sol, bu siirecten geriye CHP kuy-
rukculugunu, provokasyon teorileri-
ni, maocu bozkurt-sosyal fasist ¢atis-
malarini, cuntaya karsi teslimiyeti,
miilteciligi, diizen igilesmeyi, kuy-
rukculugu, sablonculugu, halka
yabancilasmay1 "miras" birakirken,
cogu sahip ¢ikabilecegi bir tarihe
sahip olamazken, Parti-Cephe, tim
bu konu ve alanlarda, Tiirkiye devri-
minin tarihini kanla yazmis, yeni
geleneklerin yaraticisi olmustur.

Hayat tiim bu siire¢lerin ve mii-
cadele alanlarinin hepsinde hep dog-
rulamustir Parti-Cephe’yi. Onun yon-
temleri, taktik ve politikalar, stirecin
Ontinii agan, devrim miicadelesini
gelistiren olmustur. Belli basli agilar-
dan THKP-C’den bugiine ne sdyle-
nip ne yapildigina ve ne sonuglar alin-
digina daha yakindan baktigimizda
hayatin neden ve nasil hep Parti-
Cephe’yi dogruladigini da gérmiis
oluruz.

TEORI VE PRATIK |

71’in bir kopus olmasi, onun
mirasi kuskusuz silahli miicadelede
somutlanir. Ancak 6zellikle THKP-
C nezdinde bu silahli ¢ikisin arka-
sinda giiclii bir ideolojik miicadele,
saglam bir teorik zemin vardir. O’nu
70 kosullarinda “Silahli Devrim
Cephesi’ni olusturduklar1 diger
hareketlerden ayiran en 6nemli yan-
lardan biri budur.

Denilebilir ki, bu ideolojik mii-
cadeleyle Tiirkiye solunda teori, ilk
kez pratik i¢in, savasi gelistirmek i-
¢in yapilir hale gelmis, Tirkiye
solunda 20-30 yillik hareketlerin ha-
la yakinina bile ulagsamadigi teorik
olgunluga o zaman ulasimustir.

“Iste biz bu hava icinde, biraz
da bu havamn etkisinde kalarak
dogru ¢izgiyi, ayaklarimiz bu
bataklikta oldugu icin agir agir

viiriiyerek bulduk. Ayni yavashkia
da pratige gectik. (Teoriyi devrim
vapmak i¢in okuduk, ogrendik.
Ancak bu ulema olduk anlaminda
yorumlanmamalidir. Biz sosya-
lizmin ogrencileriyiz. Ve bu
ogrencilik hayatimiz boyunca

Bolca kullanilan
devrim, sosyalizm
kelimelerine ragmen
solun dili hala devrimci
degil, aydinca,
entelcedir. Tiirkiye
Solunda devrimci bir dil
Parti-Cephe cizgisinde
gelistirilmistir. Bu
gelisim halkin
devrimcilesmesi ve
devrimin
halklastirilmasina
paralel olarak hala da
siren bir gelisimdir.

devam edecektir.)

Kurtulus 'un birinci sayisinda ...
bundan boyle yazilacak olan
teorik yazilarin kisa, 6z ve agik
yazilar olacagini ve teorik deger-
lendirmelerin masa baginda degil
de, pratikten ¢ikan zengin deney
ve tecriibelerin, Marksizm-Leni-
nizm kilavuzlugunda yogrula-
cagini belirtmistik...” (Biitiin
Yazilar, s.309)

Teoriyle pratigi birlestirmenin
dogal sonucu dilin de buna uygun
hale getirilmesidir.

“Dilimiz, terminolojimiz ve
tahlillerimiz genel olarak diinya
devrimci pratiginin, 6zel olarak da
pratigimizin tirtinti olmalidir.”

Biitiin teorik, ideolojik miica-
delenin alintilarla strdiirildiigi,
siradan is¢inin, 6grencinin ancak “ne
diyor bunlar” diye kullanilan kav-

ramlari anlamadan dinlemek zorun-
da kaldig1 bir ortamda dilin, ter-
minolojinin “pratigimizin tirtini”
olmas1 gerektiginin, teoride kisalik-
aciklik gerektiginin belirtilmesi,
aydin-entel solculugunun asilarak
devrimcilesmenin, halk i¢in devrim-
ciligin hakim olmasinin sonucudur.
Bu da o glinkii kopusun 6nemli bir
yanidir. Oportiinizm ve reformizm
hala 30 y1l sonra o giin asilan yerde-
dirler. 30 yil sonra hala “DHKP-
C’nin tislubunun halk¢iligin,
kabaligini” tartisip bundan rahatsiz
olmaktadirlar. Bolca kullanilan
devrim, sosyalizm kelimelerine
ragmen solun dili hala devrimei degil,
aydinca, entelcedir. Tiirkiye Solun-
da devrimci bir dil Parti-Cephe
cizgisinde gelistirilmistir. Bu gelisim
halkin devrimcilesmesi ve devrimin
halklastirilmasina paralel olarak ha-
la da stiren bir gelisimdir. Peki teori
ve pratigin boyle bigcimlenmesinin,
dilin bu seklinin ne 6nemi vardir?
Bunlar boyle oldugu icin; Parti-
Cephe hig bir zaman niians bile dene-
meyecek teorik farkliliklar izerine
firtina koparan, iilke glindemini,
halkin sorunlarimi ele almayip ancak
akademik tartigmalar yiiriiten,
enerjisini masa basi teorisyenlige
harcayan bir siyaset olmamis; teo-
riyle pratigi arasina hi¢bir zaman
ucurumlar girmemis; teoride sOyle-
digini yapma kararliligini tagimas;
Parti-Cephe’liler hi¢ bir donemde
halkla anlagmakta giigliik cekme-
mis, Parti-Cephe’nin sdyledikleri
halka yabanci gelmemistir. Bunlar
ise kuskusuz ki bir siyasi hareke-
tin varliginda, gelismesinde ¢ok
onemli noktalardir.

SILAH VE DEVRIM I

Bugiin baris¢il, uzlasmaci bir
cizgide yiiriiyen ama silahlt bir
orgilitlenmeye de sahip olan
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Zapatistalar gibi 0rneklerle birlikte
silahl1 bir reformizmin de olabilecegi
daha net goriiliip, daha ¢ok ifade
edilmeye baslanmustir. Bu Mahir’de
daha bastan itibaren agiktir:

“Bilindigi gibi, gerilla savasi
kavrami, kavram olarak tek
bagsina nitelik belirleyici degildir.

Merkezi otoriteye karst mahalli
miitegallibe de, diizenli birlikleri
yenilmis bir ordu da diismanina
karsi gerilla savas yiiriitebilir.

Gerilla savasinin devrimci
politik amaglarla, siyasi gercekleri
agtklama kampanyaswnin bir araci
olarak yiiriitiilmesine, yani, politik
kitle miicadelesi olarak ele
alinmasina politiklesmis askeri
savas stratejisi denir...” (Biitiin
Yazilar, s. 310)

Gerilla esittir devrimcilik degildir.
Gerilla, devrimi miimkiin kilabilecek
tek giic, tek yontemdir. Ancak ger-
¢eklesecek devrimin niteligini belir-
leyecek olan gerillanin siyasi 6n-
derligidir.

Tiirkiye’nin 70’lerden bugiine 30
yilinin bu anlamda kanitladig iki
gercek vardir:

Birincisi, devrimin ancak ge-
rilla savas1 temelinde gelistiri-

lebilecegidir. Ikincisi, gerillanin
ancak devrimci bir 6nderlikle
halklar icin gercek bir kurtulusu
saglayabilecegidir. 30 yilda her
ikisinin de kamt1 vardir. Oportiinizm
ve revizyonizm, *72 yenilgisini si-
lahl1 miicadelenin yenilgisi olarak
gormek, gostermek istemislerdir.
Ne var ki, 77-80 déneminin mii-
cadelesi bunun tersini kanitlamis-
tir. Ttim reformistler, revizyonistler,
giderek etkisizlesirken, silahli mii-
cadele 6ne ¢ikmus, kitlesellesme de
silahl1 miicadele savunucularinin
saflarinda gergeklesmistir. 80 son-
ras1 donem, bunu bir baska
mevziden kanitlamistir. Kiirdis-
tan’da geligen gerilla miicadelesi ve
90’lardan itibaren devrimci hareketin
gelistirdigi silahlt miicadele ve

Silahlara devrimci bir
politikanin kumanda
etmedigi durumda, ya
silahin politikaya
kumanda ettigi bir
fokoculuk, ya da silahin
nihai hedeflere
yonelemedigi uzlasmaci
bir gerillacilik ortaya
cikar. ‘80 oncesinin
fokocu sol sapma
Cephecilerinden 80
sonrasinin ulusalcilarina
kadar hepsinin
pratiginin kanitladig
budur. Silah ve politika
arasindaki iliskinin
dogru kurulamamasinin
diger bir sonucu da
silahtan vebadan kacar
gibi kacan uzlasmaci,
teslimiyetci
reformizmdir.

yarattig1 sonuglar, bu tartismaya bir
baska bi¢cimde son vermislerdir.
Kiirdistan somutu iki agidan da ka-
nitlayicidir; halk kurtulus savasginin
gerilla savastyla gelistirilebilecegi de,
devrimci bir halk iktidar1 i¢in gerilla-
yaulusalci degil devrimci bir siyase-
tin onderlik etmesi gerektigi de
goriilmiistiir.

Sonugta daglarda ya da kent-
lerde gelisen silahli savas, sol tizerin-
de de ¢ok yonlii etkilerde bulun-
mustur. Bir yanda derin bir sagcilas-
ma, tasfiyecilik yaganirken, devrim-
de su veya bu bigimde iddiali olmak
isteyen herkesin silahli miicadeleyi
surasindan burasindan eklektik bir
bicimde de olsa savunmaya, hatta
kimilerinin taklit¢iligi agsamayan bir
bigcimde de olsa tekil eylemler halin-
de uygulamaya baslamasi bunun
kanitidir. Ancak bunlar da stratejik-
taktik bir biitlinliige kavusmadigi
siirece silahli reformizmin yeni bir tiirii
olmaktan ileriye gecememektedirler.

Silahlara devrimci bir politikanin
kumanda etmedigi durumda, ya
silahin politikaya kumanda ettigi bir
fokoculuk, ya da silahin nihai he-
deflere yonelemedigi uzlasmaci bir
gerillacilik ortaya ¢ikar. ‘80 dncesi-
nin fokocu sol sapma Cephecilerin-
den ’80 sonrasinin ulusalcilarina
kadar hepsinin pratiginin kanitladigt
budur. Silah ve politika arasindaki i-
liskinin dogru kurulamamasinin di-
ger bir sonucu da silahtan vebadan
kacar gibi kagan uzlagmaci, tesli-
miyetci reformizmdir. THKP-C he-
niiz bunlarm goériilmedigi, yasanma-
dig1 bir siiregte tiim bu sapmalara
dikkat ¢ekerek, bunlara kars1 ideo-
lojik kavga vererek silah ve politika
arasidaki iliskiyi devrimci bir tarz-
da kurmus, bu devrimci tarz, Parti-
Cephe ¢izgisini, Devrimcei Sol ve
DHKP-C pratiginde de her tiirlii
legalizmden, fokoculuktan uzak
tutmay1 saglanustir.
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ZAMAN VE MEKAN I

Mahir’in teorik literatiiriinde bu
iki kavram sik kullanilir ve biiytlik
onem tasir. Gelenek Parti-Cephe’nin
tlim stirecinde siirer. SOyle der Mahir;

“Marksizm siirekli olarak haya-
tin yeni gercekleri karsisinda de-
rinlesip, zenginlesen, kendi kendini
asan bir doktrindir. Marksizmde
esas olan lafizlar degil, muhte-
vadir. Marksizmde degismeyen tek
sey Lenin’in deyisiyle, onun yasa-
yan ruhu diyalektik metottur. Diya-
lektigin en elemanter iki unsuru
olan zaman ve mekan kavramlar
dikkate alinmazsa, Marks ve
Engels’e gore Lenin’in, Lenin ve
Stalin’e gore Mao Tse Tung 'un ve
Mao ’ya gore de emperyalizmin ii-
¢tincti bunalim doneminin muzaf-

fer proleter devrimcilerinin reviz-
yonizminden bahsetmek miimkiin-
diir.” (Biitiin Yazilar, s.313)

Gergekten de Lenin’in sOyledik-
leri Marx, Engels’te, Mao’nun sdyle-
dikleri Lenin’de, Che’nin soyledik-
leri de Mao’da yoktur. Ama hepsi
Marksizm-Leninizm ¢izgisindedir.
Bizim Devrimei Sol olarak,

DHKP-C olarak sdylediklerimizin
bir kism1 da Mahir’de yoktur. Ama
bu ne Mahir’in eksikliginden, ne de
bizim Mahir’den uzaklasmamizdan
dolayidir. Bu “fark”liliklarin agik-
lamas1 “Zaman ve Mekan”dadir.
Mahir’in Marksizm-Leninizm
acisindan belirttigi gibi, THKP-C’nin
teorisinde de kuskusuz esas olan
lafizlar degil, muhtevaydi. THKP-
C’nin stratejisi “donmus’ bir bicimde

Gercekten de Lenin’in
soyledikleri Marx,
Engels’te, Mao’nun

soyledikleri Lenin’de,

Che’nin soyledikleri de

Mao’da yoktur. Ama

hepsi Marksizm-

Leninizm c¢izgisindedir.
Bizim Devrimci Sol

olarak, DHKP-C olarak
soylediklerimizin bir
kismi da Mahir’de
yoktur. Ama bu ne

Mahir’in eksikliginden,

ne de bizim Mahir’den
uzaklasmamizdan

dolayidir.

ele alindiginda, Mahir’i savunmak
“kelime kelime” Mahir’in sdyle-
diklerini tekrar etmekle 6zdesles-
tirildiginde, tiim teorik tiretkenlik
Olip, sonucta da ortaya ¢ika ¢ika
THKP-C’nin pratiginin bir karika-
tiirii ¢ikacakti. ‘74 sonrasi orgiitle-
nen THKP-C’nin sol yorumculari-
nin bagia gelen buydu. Dolayisiyla
teorik olarak yasadigi siirecleri
¢Oziimleyemeyen, politika, taktik
adina hig bir tiretkenlige sahip ol-
mayan ve THKP-C pratigini taklit
etmeye calisan bir karikatiiriin zor-
lu kosullarda bir dayanma sans1 da

olamazdi. Bu sapmalarin hepsi ‘80
sonrasinda tasfiye oldular.

Tabii zaman ve mekan konu-
sundaki sapmanin bir de 6teki ucu
vard.

Sol sapma, ne zamanin, ne meka-
nin ayirdinda degildi. O ‘70’den
sonra hig bir seyin degismedigini
diisiintiyordu.

Sag sapma da unutmustu zamani
ve mekanit. 70’in, 71’in kosullarini
unutup, kendi bulundugu zamandan
THKP-C’yi degerlendiriyor, ve bu
zamandan, mekandan kopuk deger-
lendirme onu kaginilmaz olarak
THKP-C’yi inkara gotiiriiyordu.
Marksizm-Leninizmi zaman-mekan
iligkisi i¢inde, bagka deyisle “somut
durumlarin somut tahlili” olarak
kavrayan Parti-Cephe ¢izgisi ise,
stirekli bir politik tiretkenlik iginde
olmus, her donemde karsisina ¢ikan
sorunlara ¢oziimler tiretmis, miicade-
lenin ¢ok ¢esitli bigimleri ve alanlart
arasindaki iligkiyi degisen kosullara
gore yeniden kurmay1 basarabil-
istir.

EMPERYALIZM VE
DEVRIMCILIK

Hatirlanacaktir, Sovyetler Birli-
gi'nde kapitalist restorasyonun hizla
siirdiigii siirecte, burjuva medya
geligmeleri verirken sik sik “muha-
fazakarlar, tutucular” ve “yeni-
likciler, ilericiler” kavramlarini
kullantyordu. Eksigi gedigiyle sos-
yalizmi savunanlar muhafazakar,
tutucu diye niteleniyordu, karsi-
devrimciler, kapitalist restorasyon-
cular ise yenilikgi, ilerici olmuslardi.
Romanya’da karsi-devrimciler
devrimci, sosyalistler ise muhafaza-
karlar diye nitelendiriliyordu. Ki-
sacasl, her sey basasagi donmiistii.
Peki bu yalmzca kitleleri o giin, o an
icin aldatmak amactyla bagvurulan
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basit bir haber oyunu muydu? Ne
yazik ki hayir. Bu emperyalist
ideolojik bombardimanin bilingli,
sistemli olarak yaratmaya caligtig1 bir
kavram karmasasiydi. Ideolojik
nitelendirmelerin bir kaos iginde
belirsizlestirilmesiydi. Ve yine ne
yazik ki, bu bombardiman, emper-
yalistlerin, burjuvazinin umdugunun
da ¢ok Gtesinde, sadece siradan, ge-
11, bilingsiz kitleler tizerinde degil, gok
aydin, ¢ok bilmis, cok okumus ¢esitli
sol kesimler iizerinde de etkili oldu.
Etkinin ilk agik yansimast o giinkii
gelismeleri degerlendirmekte ortaya
cikiyordu; Sosyalist, komiinist si-
fatlarini tagtyanlar, biiytik teorisyenler
havalarinda hergiin diinyay, tilkeyi
“tahlil” ettigini, en dogruyu da ken-
disinin sdyledigini ileri siirenler, em-
peryalizmin ortaya yaydigi bilgi ve
haberleri en ufak bir bilimsel kus-
kuculuk bile gostermeden oldugu
gibi dogru kabul ediyor, ve emper-
yalizmin “devrimci”, “halk ayaklan-
mast’” dedigine o da dyle diyordu.
Ancak bu bombardimanin etkisi,
o glinlerle de sinirh kalmadi. Uzun
uzun tahlile gerek yok saniriz. Yal-
nizca bir kag 6rnek yetecek. Mesela
su son bir iki y1l iginde Tiirkiye’de
sol adina, devrimcilik, yurtseverlik
adina, TUSIAD, MGK, Sabanci,

kimler ilerici, yenilik¢i ilan edilmedi
ki? Emperyalizm yeniden tanimland:
adeta. Avrupa emperyalizminin
demokratligi, ABD’nin insan haklari
savunuculugu kesfedildi. Irak’a
bombalar yagdiran emperyalizm
“uluslararasi hukukun, bagimsizli-
gmn savunucusy’ olurken, emper-
yalizme kars1 ¢ikanlar, “Saddam
diktatorliigiiniin temsilcisi” ilan
edildi.

Emperyalizme iliskin bu kesifler
yeni degil aslinda. Emperyalizme
kars1 savagmak istemeyenler, devrim
diye bir derdi olmayi1p “devrim” tabe-
lasindan da vazge¢meyenler, her
donemde emperyalizme karsi savag-
mama gerekcesi olacak bir seyler
buldular, tirettiler.

70’lerin basinda da vardi bunlar.

12 Eyliil cuntasinin
"sivillestigi'" 1983'te
acik fasizmin
kurumlastirilmig
oldugunun tespitini
yapip, sonraki siirecin
gelisimini acik bir
bicimde ortaya koyan
yine Parti-Cephe’dir,
Devrimci Sol’dur. Bu
tespit, solun 6nemli bir
kisminin demokrasicilik
beklentileri i¢cinde
oldugu bir sirada
yapilmistir... Devrimci
Sol’un bunu dogru
tesbit edebilmesini
miimKkiin kilan ise,
Parti-Cephe’nin fasizm
konusundaki netligi ve
fasizm-devrim
arasindaki iliskinin
dogru kavramsidir.

Mabhir, o zaman emperyalizmin
konumunu s6yle tahlil ediyordu:

“Amerikan emperyalizmi, 1.
Yeniden paylasim savasindan en
az yipranmis ve en ¢ok karlar sag-
lamig emperyalist iilke olarak ¢ik-
ti. Gegmis donemlerle kiyaslan-
mayacak seviyede yaptigi serma-
ve ihrag ve transferleri ile oteki
emperyalist-kapitalist (iilkeleri)
hegemonyast altina aldi. Halk
savaglarina ve de sosyalist bloka
karsi, emperyalist blokun jandar-
maligint iistlendi. Diinya kapitalist
blokunun, bu donemde, Amerikan
Imparatorluguna doniistiigiinii
soylemek herhalde yanlis olma-
yvacaktir. (Kapitalist diinya tireti-
minin 2/5 ’ini USA yapmaktadir...)”
(Biitiin Yazilar, 5.325)

Ve 0 zaman, Mahir’in bagimsizlik
icin emperyalizme kars1 savas sonu-
cunu ¢ikardigi bu olgulardan baska
sonuglar ¢ikaranlar vardi:

“Diinya sosyalist blokunun dev
gelismesinin yaninda, emperya-
lizm, ozellikle Yankee emperyaliz-
mi, bilimsel teknik ve kegifleri
kullanarak, tiretimi belli 6l¢tilerde
arttirarak, niikleer vurucu kuvvet-
leri ile — diinya sosyalist bloku da
bu gii¢lere sahiptir — diinyayt yok
edecek bir seviyeye gelmigstir. (...)

Uluslararasi1 revizyonizm,
buradan hareket ederek emperya-
lizmin oziiniin degistigini, bu
yiizden de Leninizmin evrensel tez-
lerinden birisi olan “siddete daya-
nan devrim” tezinin gegersiz oldu-
gunu iddia etmektedir.”

Cevap veriyordu Mahir bunlara:
“Oysa degisen 07 degil bicimdir.
Emperyalizm bir sistem olarak ¢o-
kene kadar da Leninizmin evrensel
tezleri gecgerliligini muhafaza
edecektir.” (Biitiin Yazilar, s.326)

Sonra soyle devam ediyordu:

“... bu donemin karakteristik
niteliklerine bakarak, Leniniz-
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min... evrensel tezlerinin ge-
cerliligini yitirdigini iddia
ederek, bariscil, pasifist devrim
teorileri ortaya atmaktadirlar.

Oysa emperyalizmin ozii degis-
memistir. Degisen emperyalistler
arast iliski ve istismar bicimidir...”
(Biitiin Yazilar, s.336)

Emperyalizme iliskin gergekler
bunlardi. Bu gergeklerin geregi ise
halklarin emperyalizme kars1 sa-
vastydi. Bu, stratejik 6nemde, dev-
rimin muhtevasini belirleyen bir
savastl. THKP-C hedeflenen devrimi
bu ylizden "Anti-emperyalist, anti-
oligarsik" bir devrim olarak ta-
nimlay1p bu dogrultuda savasirken,
baska seyler yapan baskalar1 da
vard elbette:

“Bu tarihsel durumun bu le-
ninist calisma bicimini temel alan
devrimci hareketler, bugiin diin-
yamn kirlik bélgelerinde halkla-
rumn kurtulus destanint yazmak-
tadirlar. Pasifistler ise, gerek diin-
vada, gerekse de iilkemizde, em-
peryalizmin ve oligarsinin soldaki
uzantist bir avu¢ gurup olarak,
emperyalizme karst kanla atesle
kurtulus destanlar: yazanlara
karsi, soz diiellosu yapmakta-
dwrlar..” (Biitlin Yazilar, s.338)

Durum '70 sonrasinda da, bugiin
de farkli degildir.

72 yenilgisinden sonra emper-
yalizmin ve Siilleyman Demirel’in
“ilericiligini” kesfedenler ¢ikar;
hainler, doneklerdir bunlar. Bu ke-
sifleri genellikle mahkeme i¢in ha-
zirladiklart savunmalarda yaparlar.
Esasinda sorun, bir teorik tahlil,
¢oziimleme yapmak falan da degil,
oligarsinin affina mazhar olmaktir...
Yillar sonra 12 Eyliil mahkeme-
lerinde bazilar1, kendilerinin devlete
degil, MHP’ye kars1 olduklarini,
bunun i¢in 6rgiitlenip “miicadele
ettiklerini” sdyleyerek, devleti
“tarafsiz” ilan ederler... Aym ¢izgidir

esasinda... Ve yillar sonra tekellere
kars1 acik tavir almayip, tekellerin
egemenligindeki bir diizende
yasamay1 kabul edenler, TUSIAD m,
Sabancrt’larm ilericiligini kesfeder-
ler... Cizgi aym ¢izgidir. Bicimler,
kisiler, konumlar, hatta bu tesbitlerin
gerekeeleri birbirinden ¢ok farklidir.

“Sube orgiit”
geleneginin en sadik
izleyicisi durumundaki
TKP geleneginin etkin
oldugu, legal TiP’in de
kendini SBKP’ye kabul
ettirme amacindan hic
vazgecmedigi bir
ortamda devrimciligi
ogrenip, onderlige talip
olan Parti-Cepheliler, bu
yolu izlemeyi akillarinin
ucundan bile
gecirmediler. Ne devrim
stratejisinde taklitci
oldular, ne de su ya da
bu iillkenin KP’sinin
destegini almak icin
orgutsel
bagimsizliklarinmi ortaya
koydular.

Ama hepsinin 6ziinde emperyalizme
ve tekellere karsi savagmama vardir.

FASIZM VE DEVRIM I

Sosyo-ekonomik yapinin ve
siyasal rejimin dogru tahlil edilmesi,
devrim miicadelesine hem stratejik,
hem de taktik anlamda dogru yon
verebilmenin olmazsa olmaz ko-
suludur. “Sosyo-ekonomik yap1”
tartigmalar1 denilebilir ki, yine Parti-

Cephe’nin ideolojik miicadelesi so-
nucu pratikle, devrimle iliskilen-
dirilmis, o giine kadar “Asya Tipi
Uretim Bicimi mi, Yari-Feodal
mi?” ekseninde ylirliyen akademik
tartisma, devrim stratejisine yon ve-
recek bir tartigmaya doniistii-
rilmiistiir. THKO’da, sistemin belli
kurumlari 6zel olarak incelenirken,
genelde ayrintili tahliller yoktur za-
ten, Kaypakkaya’da ise daha ¢ok
adeta devrim stratejisinden sosyo-
ekonomik yapiya giden, Cin halk
savasini lilkeye aynen kopya etme-
nin sonucu olarak, ona uygun bir
sosyo-ekonomik yapi tarifi goriiliir.

THKP-C, kapitalizmin yukaridan
asagtya gelistirilip hakim iiretim tarz1
haline gelmis olmast, oligarsik ittifak,
milli kriz, somiirge tipi fasizm, agik-
gizli fagizm, Filipin tipi demokrasi
tespit ve tanimlartyla mevcut yapry1
¢Ozlimlemis, miicadele ¢izgisini
bunun iizerine temellendirmistir.
Mevcut siyasal yapinin burjuva
demokrasisiyle uzaktan yakindan
ilgisi yoktur. Somiirge tipi fagizm,
oligarsinin iktidarini siirdiiriis bi-
¢imidir ve fasizm bir devrim soru-
nudur. Bunlarin sonucunda 12
Mart’la birlikte iilkedeki siyasi
rejimin aldig1 bigimi §0yle tanimlar:

“... Ulkemizdeki askeri
diktatorliik, Amerikan emper-
yalizminin tilkemizdeki isgalinin
aldigi1 son bigcimdir. Bu, temsili
demokrasinin rafa kaldirilmast,
diizen partilerinin roliiniin asga-
riye indirilmesi demektir. Artik
Tiirk Ordusu, oligarsinin hal-
kimiza karst yiiriittiigii baski
politikasinin a¢ik ve dogrudan bir
aleti olmustur." (Biitiin Yazilar,
$.359)

“Biitiin bunlarin anlami, kaba
deyisle, iilkemizin Latin Amerika
tilkelerinden farksiz bir iilke haline
gelmesidir.

Artik 1961-70 doneminin sinirli
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demokratik ortami tarihe karig-
mug, nisbi denge bozulmustur. Em-
pervalist isgalin ve istismarin Tiirk
Ordusu araciligiyla stirdiiriildiigii,
ekonomik ve demokratik amacl
her ¢esit kipirdanmanin terorle
susturuldugu bir iilke haline
gelmigtir Tiirkiye.” (Biitlin Yazilar,
$.362)

74 sonrasi, Mahir’in agik-gizli
fagizm tesbitlerinde tanimladigi gibi
yasanir. Sivil fagist teroriin niteligi,
devletle iliskisi konusunda solda pek
cok yanilgilar yasanirken, Cephe’li-
ler daha bastan sivil fasist hareketi
yeni-somiirgecilik iliskileri icindeki
dogru yerine oturtarak hem teoride,
hem pratikte dogru tutum ge-
listirebilirler. Ne TKP’nin “Fagizm
tirmaniyor” tesbiti, ne de opor-
tiinistlerin “Komprador patron aga
devleti”, “Fasist diktatorlilk™ tes-
bitleri mevcut kosullarin agiklayicisi
olamaz ve bu tesbitlerin bagina gelen
yakendi iginde iflaslar1, ya da hayati
aciklayamama karsisinda “zorunlu”
degisikliklerdir. Fagizm yok diyenler
sivil siktyonetim, cunta karsisinda
sagirip kalir, fasist diktatorliik di-
yenler, yillar sonra fagist diktatorlikk
altinda legalizm savunuculugu
yaparlar.

12 Eyliil cuntasinin "sivillestigi"
1983'te acik fasizmin kurum-
lagtirilmis oldugunun tespitini yapip,
sonraki siirecin gelisimini agik bir
bicimde ortaya koyan yine Parti-
Cephe’dir, Devrimci Sol’dur. Bu
tespit, solun onemli bir kisminin
demokrasicilik beklentileri i¢inde
oldugu bir sirada yapilmistir. 83 ’ten
sonraki yillar, mevcut diizenin bir
cuntadan hi¢ asag1 kalir yani ol-
madigini, agik fasist uygulamalarin
temel politikalara yon verdigini
gosterir. Hele bugilinden bakildigin-
da bu son derece aciktir. Siradan
demokratlar, kiigiik-burjuvalar bile
cuntanin devam ettigini sdyleyebili-

yor. Ama bu tesbit yapildiginda, sol
farkli hava ve beklentiler igindeydi.
Devrimci Sol’un bunu dogru tesbit
edebilmesini miimkiin kilan ise, Par-
ti-Cephe’nin fasizm konusundaki
netligi ve fagizm-devrim arasindaki
iliskinin dogru kavranisidir.

Bugilin, Parti-Cephe ¢izgisinde
ayni netlik, oportiinist, reformist
solda ise ayni kargasa ve belirsizlik,
ayni tutarsizliklar devam etmektedir.

ENTERNASYONALIZM
VE BAGIMSIZLIK

Parti-Cephe’liler revizyonizm ve
oportiinizm tarafindan uzun yillar
“ortayolculukla” elestirilmistir.
Parti-Cephe’liler ortayolcu’ydu,
¢linkii, ne SBKP’nin, ne CKP’nin,
ne de AEP’in izleyicisi degillerdi.
Dolayisiyla iilke i¢cinde solu boliip
parcalayan, sol i¢i siddetin en 6nem-
li kaynagini olusturan Maocu boz-
kurt, sosyal fagist saflagmasinda da

THKP-C diisiincesini
devrimci bir temelde
savunup izleyenler
ortadaydi, vardi, hem
de solun, halk
muhalefetinin yolunu
acan bir onderligi
iistlenerek
gelisiyorlardi.
Olmayanlar, iflas edip
tasfiye olanlar, sag ve
sol sapmaydi. Bu ise
THKP-C cizgisinin
devrimci yorumunun
dogrulugunun
kanitlanmasindan
baska bir sey degildi.

taraf degillerdi. Hal boyle olunca da
oportiinistler, revizyonistler ba-
styorlardi damgayi: “Ortayolcu”!

Onlarin enternasyonalizmden
anladiklari, su ya da bu iilke KP’sine
baglanmakti. Hepsi bu anlamda
gercekten de haddinden fazla enter-
nasyonalisttiler! Oyle ki cogu adeta
bir “sube’ 6rgiit durumundaydilar.

“Sube orgiit” geleneginin en sadik
izleyicisi durumundaki TKP ge-
leneginin etkin oldugu, legal TIP’in
de kendini SBKP’ye kabul ettirme
amacindan hi¢ vazgegmedigi bir
ortamda devrimciligi 6grenip, 6n-
derlige talip olan Parti-Cepheliler, bu
yolu izlemeyi akillarinin ucundan bi-
le gecirmediler. Ne devrim stra-
tejisinde taklit¢i oldular, ne de su ya
da bu tilkenin KP’sinin destegini
almak i¢in orgiitsel bagimsizhiklarim
ortaya koydular.

Bu ¢izgi Devrimci Sol’un,
DHKP-C'nin ¢izgisidir. Tiirkiye solu
tam da bu noktada korkung bir iflasi
yagsamistir. Kendilerinin kiblesi
saydiklari partilerin iflaslari, oldugu
gibi onlara da yansimus, iistiine toz
kondurmadiklar1 partilerin ve {il-
kelerin yasadig1 geriye donisler,
onlarin sirtinda kambur olmustur.
Bugiin hemen hig bir siyasi hareketin
muhasebesini yapmaya bile ya-
nagsmadig1 bir konudur bu. Su anda
pek cogu “ortayolcu” durumundadir.
Ama bu gegmis ¢izgilerinin yanlisli-
g1 gérmelerinin bir sonucu degil-
dir; ¢linkii kendilerine kible yapa-
bilecekleri bir yer yoktur. Ama kib-
leci mantik biiyiik 6l¢lide durmakta,
adeta yeni kibleler aramaktadir.

THKP-C ¢izgisinin bu noktadaki
dogrulugu da artik agiktan ya da
dolayli herkes tarafindan kabul
edilmektedir. Enternasyonalizmi
orgiitsel iradelerini baska tilkelerin
KP’lerine teslim etmek olarak
anlayanlar, bu sekillenisin kendilerini
nasil bu iilke ve halk ger¢ceginden de
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kopardigint gérmek zorunda
kalmuglardir. THKP-C ¢izgisinin tilke
ve halk gercegiyle 30 yildir igige
olmasinin, halkindan hig bir zaman
kopmamasinin temelinde yatan dev-
rimci ¢izgi, gercekte bugilin tiim
siyasetlerin gipta duydugu bir ¢izgi
durumundadir.

PARTI-CEPHE’NIN
SAG VE SOL SAPMA
SAVUNUCULARININ
IFLASI VE TASFIYESI,
HAYATIN THKP-C
CiZGIiSINI
DOGRULAMASIDIR

74’lerden itibaren pek ¢ok grup
THKP-C’yi savunma iddiastyla
ortaya ¢ikt1. 80’e gelindiginde boyle
10°u agkin grup vardi. Ancak bun-
lar1 li¢ grupta ele almak miimkiindii.
Sag ve sol sapmalar ve devrimci ¢iz-
gi. Sag sapmanin karakteristik 6zel-
ligi THKP-C inkarcihigi, sol sap-
maninki ise THKP-C taklitciligi idi.

Bugiin bunlarin hemen higbiri
ortada yoktur. THKP-C’yi eski sol
yorumlariyla savunup uygulama
iddiasindakilerin bir varligi, o sol
cizgiyi bile uygulayacak bir yapilari,
kisacast siyaset anlaminda sozii edilir
bir durumlar1 yok. Varligini bir bi-
¢imde siirdiiren DY ¢evresi gibilerin
ise THKP-C savunuculuguyla ilgisi
yok. Peki bu on'dan fazla Parti-
Cephe’ci grubun cunta karsisinda ne
orgiitsel, ne ideolojik olarak tutu-
namay1p yokolmalari neyin kaniti-
dir? Ttiim reformistler, oportlinistler
12 Eylil’ii izleyen yillarda, ortam
birazcik rahatlaymca, daha dogrusu
devrimcilerin radikal, militan mii-
cadeleleriyle belli mevziler kazanilip
kimileri i¢in de yazma-¢izme kosul-
lar1 ortaya ¢iktiginda, bunca THKP-
C savunucusu grubun tasfiye olmus

olmasini -iistelik kendi durumlar
da farkli olmamasina ragmen-
hemen THKP-C teorisinin, strate-
jisinin iflast olarak degerlendirmeye
basladilar. Kendilerine silahli
miicadeleden olabildigi kadar uzak
yeni bir yol ¢izeceklerdi ya, iste bu
noktada THKP-C diisiincesi ve
pratiginin iflas1 kendileri i¢in ne

Asmak nedir? Asmak,
bilimsel literatiirde, bir
seyi gelistirerek,
zenginlestirerek
yasatmaktir. Peki
DY’nin yasattig1 nedir,
ona bakalim. DY’nin
yasattigit ODP’de ete
kemige biiriinmiistiir.
ODP’ninse THKP-C’yle
uzaktan yakindan bir
ilgisi yoktur ve
kurulamaz. O halde,
onlarin “asma”
dedikleri, kopkoyu bir
inkardan baska bir sey
degildi. Ne yazik, tarih
biraz da boyle yaziliyor
iste... THKP-C’yi inkar,
devrim uizerindeki iddiay:
kaybetmek demektir.
Nitekim bugiinkii yerleri
boyle bir iddiadan fersah
fersah uzaktir.

bulunmaz bir hazine olurdu. Ama
yaniliyorlardi, durum onlarin dii-
stindiigiiniin tam tersiydi. THKP-C
diistincesini devrimci bir temelde
savunup izleyenler ortadaydi, vard,
hem de solun, halk muhalefetinin
yolunu agan bir dnderligi tistlenerek
gelisiyorlardi. Olmayanlar, iflas
edip tasfiye olanlar, sag ve sol

sapmaydi. Buise THKP-C ¢izgi-
sinin devrimci yorumunun dogru-
lugunun kanitlanmasindan bagka
bir sey degildi.

Inkarcilar, o y1llara kadar THKP-
C’yi inkar ettiklerini zinhar kabul
etmemislerdi. Ciinkii tabanlar1
THKP-C sempatizanlarindan olusu-
yordu, bu ylizden tasfiyecilik ortiilii
bir bigimde yiiriitiilecekti. “Asmak”
bu tiir tasfiyeciligin tilsimli keli-
melerinden biriydi. Onlar THKP-
C’yi inkar etmiyor, “asiyorlar’di.
“Devrimci Yol, THKP-C'yi asla
inkar etmedi, onu savundu ama,
aynen tekrar etmedi. Ben bugiin
kendi hareketim acisindan ana
hatlariyla olumlu yasanmis bir
gecmisten soz ediyorum. Ama bu-
giin onun aynen tekrar edilme-
yerek agilmasimin zorunlu oldu-
gunu da belirtmek istiyorum.” (T.
Akcam, Y. Gilindem, s.62)

Bir ¢izgi zaten kendini ye-
nileyebilecek, doniistiirebilecek, ye-
ni sorulara yeni ¢éztimler bulabile-
cek bir dinamizme sahipse onun
inkar1, agilmasi gerekmeyecektir.
Cizginin kendi dinamikleri ve man-
t1g1icinde yeni seyler soylendiginde
de onun adi1 “agsma” degil, yenilen-
me, gelismesini siirdiirme olacaktir.

Asmak nedir? Asmak, bilimsel
literatiirde, bir seyi gelistirerek,
zenginlestirerek yasatmaktir. Peki
DY ’nin yasatt1§1 nedir, ona bakalim.
DY ’nin yasattigt ODP’de ete kemi-
ge biirtinmiistiir. ODP ninse THKP-
C’yle uzaktan yakindan bir ilgisi
yoktur ve kurulamaz. O halde, on-
larmn “agma’ dedikleri, kopkoyu bir
inkardan baska bir sey degildi. Ne
yazik, tarih biraz da boyle yaziliyor
iste. Diin, 80 dncesi, DY ’yi Parti-
Cephe ¢izgisini inkar etmekle
sucluyorduk, hayir diyorlardi, yemin
billah edip THKP-C’yi inkar etmek
gibi bir diigiincelerinin olmadigini
sOyliiyorlardi. Simdi bu “yalan” tiim
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¢iplakli-
giyla a-
c1gacik-
mistir.
Simdi
birileri-
nin onla-
ra ¢ikip,
“siz diin
inkar
elestirisi karsisinda ‘evet, inkar
ediyoruz, dogru bulmuyoruz’ de-
me diirtistliigiinii géstermediniz,
niye o zaman kitlelere yalan soy-
lediniz?” diye sormasi gerekmiyor
mu? Evet, bu soru kuskusuz hersey-
den 6nce DY tabaninin soracagi so-
rudur. Ama biliyoruz ki bu soru so-
rulmayacaktir. Ciink{i tasfiye siireci
tamamlanmustir. Ama biz soruyoruz
iste. Ne cevap verecekleri 5nemli de-
gil. Tarih onlar1 mahkum etmistir
zaten.

THKP-C’yi inkar, devrim iize-
rindeki iddiay1 kaybetmek demektir.
Nitekim bugiinkii yerleri boyle bir
iddiadan fersah fersah uzaktir.

Bu siireg Oyle goriilmeyecek bir
stire¢ falan degildi zaten. Tasfiyeci
olduklarini, bu yolun onlar1 inkara
gotlirdiigilinii, biz yillardir soy-
liiyorduk. Ama 12 Eyliil sonrasinda
bunu goren yalnizca biz de degil-
dik tabii. [hbarc1 burjuva milliyetgisi
Sagak soyle yaziyordu mesela:

“THKP-C kokeninden gelen
akimlarin, akim olarak iler-
leyebilme derecesi, bu teoriye
uzakhklariyla dogru orantili
oluyor. Tersten soyleyecek
olursak, Dev-Sol diinyadaki ve
Tiirkiye 'deki gelismelerden ¢ok
kopuk. Hapishanelerde Dev-Yol
goniil bagim siirdiiren insanlar
icinde, acilarin olgunlastirdigi,
vicdanli, kafalar: giderek agilan
pek ¢ok kisi var (...) Buna karsilik
Kurtulusculuk (KSD’liler
kastediliyor-bn) geleneginden

olanlar, ideolojik bakimdan daha
canlilar; hayatla daha ilgililer,
arasgtirtyor, tartisiyor, diinya ve
Tiirkiye gergeklerini daha iyi
kavrama yéniinde, yasal sosyalist
miicadelenin geregini kavrama
yoniinde adimlar atiyorlar. Kur-
tuluscu diye adlandirilan ve
vargilananlar, bir kitle, bir akim
olarak ilerleyebiliyorlar. Ciinkii su
stirekli isgal, stirekli fasizm, stirekli
milli kriz teorisi artik onlarin yo-
lunu tikamiyor.” (Sagak, s.42,
syf.25)

Karsi-devrimei Aydinlik’in
Ovgiileri ve elestirileri, tersten, kimin
dogru, kimin egri yolda oldugunun
acik bir gostergesiydi.

DHKP-C, THKP-C’NIN
ACTIGI YOLDA
DEVRIM
SURDURUYOR.
PARTI-CEPHE’NIN

YOLU KURTULUSUN
YOLUDUR

Parti-Cephe daha ortaya ¢iktig1
andan itibaren Tiirkiye Devrimi-
nin Yolu’nu netlestirmis olmanin tim
iddiasini1 tagtyordu. Bu iddia onlara
acik bir iktidar perspektifi ka-
zandirmisti. Asla hayalci degillerdi,
ama iddial1 ve kararliydilar.

“Su anda iktidar miicadelesi
yvapan Partimiz, iktidar: alabilecek
glicte ve asamada degildir. Biz, sa-
dece halkimizin ihtilalci savasinin
bu asamaya gelebilmesi igin,
gerilla savasimin sart oldugunu
iddia ediyor ve bu amagla da
dogiisiiyoruz.” (THKP 1 No’lu
Parti Bildirisi).

Oligarsi, bu iddia ve kararliliga
sahip THKP-C’nin iizerine tam bir
imha politikasiyla yoneldi. Ve bu

politika 28
yildirda hig
degismedi.
Kizildere'-
den sonra
da, Parti-
Cephe ¢iz-
gisindeki
Devrimci
Sol ve DHKP-C, her donem oligar-
sinin en biiylik siddetine maruz ka-
lan siyasi hareket oldu. Biiyiik
bedeller ddenmesine ragmen, Parti-
Cephe ideolojik olarak bir adim dahi
gerilemedi, her kosulda su veya bu
diizeyde savasi siirdiirdii.

Bastan bu yana ortaya koyduk-
larimiz, oligarsinin bu agik imha poli-
tikalarina ragmen bagarilmistir. Bu
son derece dnemlidir. Bdyle bir varo-
lus, iktidar iddiasinin, devrimdeki ka-
rarliligin, politik, orgiitsel liretken-
ligin, 6liimlerden yeniden dogmanin
kamtidir.

Bugtinkii Parti-Cephe kusku yok
ki, ideolojik olarak, orgiitsel olarak
daha yetkin bir Parti-Cephedir.

28 yillik bir savasg tecriibesinin
sahibidir. Ve Parti-Cephe ¢izgisinin,
Parti-Cephe geleneginin en 6nemli
ayirdediciliklerinden biri olarak, bu
cizgi onderlik siirekliligini de sag-
lamus bir ¢izgidir. Parti-Cephe’nin 28
yillik savagin, birikimini temsil eden
onderlik, bu ¢izginin hem giivencesi,
hem de bu ¢izginin uygulanmasinin
oOntine ¢ikarilan engellerin agilmasinda
Parti-Cephe’nin yol gostericisidir.

En basta THKP-C mirasina sahip
¢ikilmis ve asama asama Tiirkiye
devriminin tarihsel kopusunu
gerceklestiren THKP-C yeniden
orglitlenmis, Mabhir’lerin bu tarihsel
kopustaki misyonu DHKP-C 6n-
derligince listlenilmis, tarihsel akis bu
kesintisizlik i¢inde siirdiiriilmek-
tedir. Bu kesintisizlik, devrimimi-
zin, Anadolu ihtilalinin her seye
ragmen gelismesini siirdiirmesidir.
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SAVASI GELISTIRMEK,
KENDI ISIMIZI EN 1YI
SEKILDE YAPMAKTIR

Savas nasil gelisecek? Stratejik
acidan, orgiitsel gelisimimiz agisin-
dan, i¢inde bulunulan kosullar aci-
sindan, bu sorunun cevabi ¢esitli.
bigimlerde verilebilir. Ancak savasin
en temel unsuru olan insan unsuru
acisindan belirttigimizde, acik ki,
savagin gelisimi, binlerce, onbinlerce
kadro, savas¢1 ve taraftarin emek-
lerinin, fedakarliklarinin, kahra-
manliklarmin birbirine eklenmesiyle
olacaktir.

Bir kadronun, savas¢inin, ya da
taraftarm bu savas igindeki yeri, rolii
nedir? Bu rol, onun yalnizca konu-
muyla, tistlendigi sorumluluklarla
mu Olgiiliir? Boyle ol¢iildiigiinde
carpik diisiinceler ¢ikar ortaya.
“Koskoca bir iilke, biiyiik bir sa-
vas, devrim bir tek benim yap-
tugimla ilerleyecek ya da yapma-
digimla gerileyecek degil ya!” diye
diistiniiliir rnegin. Bu diisiince, orgiit
gerceginin yadsinmasidir. Orgiit
gercegini yadsiyan bir baska diisiin-
ce bigimi, savasin gelisimini, hareke-
tin gelisimini hep “kendi disindan,
baska yerlerden” bekleyen ruh
halidir.

Bu ruh hali, siirekli olarak so-
runlarin ¢6ziimiinii listten, diismana
darbeler vurulmasini da silahli bir-
liklerden bekler. Kendisinin kisi ya
da bulundugu birim olarak bunda ne
gibi olumlu veya olumsuz rol oyna-
yabilecegini pek diisiinmez, isin bu
yanini onemsemez.

Orgiit bir biitiindiir; alanlar, bi-
rimler, hatta tek tek kisiler bu bii-
tiiniin pargalaridir ve bu pargalar
zincirleme olarak birbirlerini etki-
lerler. Olumluluklar, olumsuzluk-
lar, cosku, motivasyon veya moral
bozuklugu, bunlar canl bir 6rgiit

...stratejileri hayata
geciren, ete kemige
biirtindiiren kadrolar,
savascilar, alanlar,
birimlerdir. iste boyle
oldugu icindir ki,
kendimizi gelistirmek
savasi gelistirmektir.
Bulundugumuz birim
ya da konum ne
olursa olsun
lizerimize diisen
gorevleri yerine
getirmek, savasi
gelistirmektir.
Bulundugumuz alani,
birimi gelistirmek,
savasi gelistirmektir.
Her kadro, her alan
ya da birim soyle
diisiinmelidir; ben
durdugumda devrim
de durur.

yasaminda adeta “bulasicr’dirlar.
Kisiden kisiye, birimden birime sa-
silacak kadar biiylik bir hizla
yayilirlar. Kii¢lik aksakliklar, her-
hangi bir isin biitiintinde bir ayrint gi-
bi goriinen bir parganin eksik
birakilmast, cogu kez, bu zincirleme
mekanizma iginde, o igi yapacak
olanin hesaplayamayacag: kadar
biiyiik aksakliklara yolacabilir, ve
tabii isin niteligine gore, bu aksak-
liklarin faturasi tutsakliklar, katliam-
lar da olabilir.

Iste bunlar dikkate alindiginda,
savas nasil gelisecek sorusu da stra-
tejilerden ¢ikip dogrudan bizim
pratigimizde cevaplanir hale gelir.
Ciinkii stratejiler de tek baslarina
soyutturlar. Onlari hayata gegiren, ete
kemige biiriindiiren kadrolar, sa-
vasgilar, alanlar, birimler ve bunlarmn
yaptiklari islerdir. Iste boyle oldugu
icindir ki, kendimizi gelistirmek
savasi gelistirmektir. Bulundu-
gumuz birim ya da konum ne olursa
olsun, lizerimize diigen gorevleri
yerine getirmek, savasi gelistirmek-
tir. Bulundugumuz alani, birimi
gelistirmek, savasi gelistirmek-
tir. Her kadro, her alan ya da birim
sOyle diisiinmelidir; ben durdu-
gumda devrim de durur. Evet,
devrim ve hareket hi¢ kimseye bagl
degildir. Devrim ve hareket herkese
ve herseye ragmen gelisimini
stirdiirtir. Ancak bu, gergegin bir
yanidir. Diger yaninda da dedigimiz
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gibi devrimin kaderini bizim yapa-
caklarimizla biitiinlestiren gergek
vardir. Devrimin ve hareketin ge-
lisimini hizlandirmak ya da ya-
vaglatmak sonucta yine insan
unsuruna yani bize baglidir.

Iste bu yan, bir devrimcinin ér-
giit benim, hareket benim, savas
benim, devrim benim diye diisii-
necegi noktadir. Devrimi ve savasi
gelistirmek, niyetlerle miimkiin
olabilecek bir sey degildir. Bunu
s0zde ¢ok istiyor olabiliriz, ama
yaptiklarimiz buna denk diismekte
midir? Asil sorun buradadir.

Kendi birimimizde, alanimizda
savasi gelistirmenin hi¢ de soyut
olmayan, acik belirtileri, gostergele-
ri vardir: Bunlardan en belirleyici
olani, orgiitleyici olmak ve sonug
almaktir. Bu iki nokta, egitim ag1-
smdan da, meclisler, komiteler, aske-
ri birimler olusturma agisindan da,
eylem acisindan da gegerlidir. Bunu
yapmadigimiz siirece, yani orgiit-
lemedigimiz ve giristigimiz islerden
sonu¢ almadigimiz siirece, ala-
nimizda herhangi bir gelismenin sag-
lanmasi, dolayisiyla savasin gelis-
tirilmesi miimkiin degildir.

ORGUTLEMEK,
SONUC ALMAK

Halkimizin bir deyisi vardir; bosa
kiirek cekmek. Amagsizca yapilan
ya da amaci olup da amacina
ulagmayan igler i¢in sOylenmistir.
“Bosa kiirek ¢eken” siirekli hareket
halindedir. Goériinilirde bir emek
harciyordur. Boyuna kiirek ¢eki-
yordur, ama sandal1 ya kendi etra-
finda doniiyor, ya da hedefsiz bir
yerlere gidiyordur. Ciinkii gidecegi
net bir yer yoktur kafasinda, ya da
ona gidecegi bir yer belirtilmistir a-
ma onun rotasi gidecegi yere dogru
sabitlenmemistir.

Herhangi bir isi, bir
eylemi orgiitlemek icin
caba sarfetmeden,
mevcut ve ¢ikabilecek
eksik ve zaaflan tespit
edip, gidermek icin
onceden onlem
almadan, meseleyi en
ince ayrintilarina kadar
hesaplamadan, yerinde
ve zamaninda
denetimleri yapmadan
atilacak her adim
sonucsuzluga
mahkumdur.

Bu tarz dogal ki hi¢ bir yere
varamaz.

Bir de kiirek ¢ekiyormus gibi
yapanlar vardir. Kiirek ¢ekecek ka-
dar bile bir emek harcamaz onlar. Ya-
sak savma kabilinden kiirek cekme
hareketleri yaparlar.

Bu tarz da dogal ki, hig bir yere
varamayacaktir.

Ve nihayet, sandala oturup kiire-
gin bagina bile gegme zahmetini gos-
termeden, yalnizca kiiregin ¢ekil-
mesi gerektigini sdyleyenler vardir.
Onlar yalniz sdyler, yalniz konusur-
lar.

Elbette o da oldugu yerde du-
racaktir.

Simdi bu kiirek cekme bigimleri-
ni, lizerimize diisen gorevleri nasil
yeri-ne getirdigimizle karsilastiralim.
Karsilagtirdigimizda gorecegiz ki,
zaman zaman yukarida tasvir edilen
ve aslinda ilk bakista bir hayli garip,
hatta sagma goriinen davraniglarin
igine diigebiliyoruz. Sonug almadi-
gimiz her iste, boyle bir durum soz-
konusudur.

Herhangi bir isi, bir eylemi
orgiitlemek i¢in ¢aba sarfetmeden,

mevcut ve ¢ikabilecek eksik ve zaaf-
lar1 tespit edip, gidermek i¢in 6nce-
den 6nlem almadan, meseleyi en in-
ce ayrintilarina kadar hesaplama-
dan, yerinde ve zamaninda dene-
timleri yapmadan atilacak her adim
so-nugsuzluga mahkumdur. Bazi in-
sanlarimizda ¢ok goriilen bir 6zel-
liktir; isin genel anlatimlarla olaca-
g1 sanilir. Elbette bir devrimcinin
gorevi en kiigiik sorunu dahi egiti-
me doniistiirecek, kavratacak bi-
¢imde anlatmaktir. Ama eger anla-
timlar, egitimler orgiitlenmeye do-
niismiiyorsa, sonug almiyorsa, hep-
si bosuna yapilmis, amagsiz seyler-
dir. O, sonug alan bir sorumlu ya
da yonetici degil, sadece “iyi an-
latan” biridir.

Egitimi orgiitlenmeye ve sonug
almaya doniistiirmek, ¢aligma tar-
zimizin vazgegilmez kurali ve hedefi
olmak durumundadir. Bu bir elestiri-
Ozelestiri toplantisi igin de, bir eyle-
min Orgiitlenmesi i¢in de, ya da her-
hangi bir baska is i¢in de gegerlidir.

Mesela dergi dagitim konusu
carpici bir 6rnektir. Bazen dagitim
alanini genisletmek i¢in 6zel bir ¢a-
ba harcanir, zorlanir. Belli birimler-
de belli bir basar1 da elde edilir. Son-
ra ya o basari geldigi noktada ta-
kilir kalir ya da ipin ucu yine koy-
verilir ve dagitimda diizensizlik ¢ikti-
g1 noktadan diisiis baslar. Simdi dii-
stinmek gerekir. Herhangi bir birim-
de faaliyet yiiriiten bir devrimci,
kitleleri egitmek, orgiitlemek isti-
yorsa, kendini anlatmak istiyorsa
dergisini en genis kitleye, her say1-
da artan dl¢iide gotiirmek i¢in neden
gitmez? Orada bir ¢arpiklik vardir.
Kitleler orgiitlenmek istenmiyor,
buna 6nem verilmiyor demektir. En
basit, kolay goriinen bu isi yapma-
yan devrimcinin kitleleri 6rgiitle-
yip savasa katmasi nasil miimkiin
olabilir?

Mesela, bir elestiri-6zelestiri



20

toplantisina iligkin “sonug ne oldu?”
diye soruldugunda, “yoldaslik ilis-
kilerini konustuk, tartistik” denir.
Oysa sonuca baktigimizda ortaya
¢ikan bir ¢cok uyumsuzluk, bencil-
lik, birbirinin ayagin1 kaydirma,
dedikodu, verimsizlik sorgulan-
mamisg, nedenleri bulunmamis, bu
zaaflarin nasil yok edilecegi orta-
ya ¢ikarilmamis, yeni iligkilerin na-
sil insa edilecegi, nasil denetlenece-
gi ortaya konulmamustir. Dogal ki,
bu durumda konusulanlar belki bir
kac giin etkisini gosterecek, sonra
yine her sey eski haline donecektir.

Bu elestiri-6zelestiri ¢aligmasi
saatlerce, hatta gilinlerce stirmiis o-
labilir, pekcok sey su veya bu bi-
¢imde konusulmus olabilir. Ama is-
teo noktada birakildiginda sonug-
suzluga mahkumdur.

Burada yonetici devrime kilit-
lenmemistir. Sonug alici, iddiali ve
israrc1 degildir. Yiirtimeyen isler, so-
runlar onun i¢in yakici degildir. Pe-
kine yapmistir? A¢ikca yasak sav-
mustir. Konustuk bitti! Boyle onlar-
catoplanti yapariz, yiizlerce saat za-
manimizi harcariz, ama bir ilerle-
me saglanmaz.

Bagka bir 6rnek; herhangi bir
alanda bir eylem veya kampanya
orgiitlenecektir. Y oneticinin altinda-
ki insana-insanlara sdyle sdyle yap-
malisiniz, boyle bir eylem olacak
demesi hig bir sey ifade etmez. Yo-
neticinin yaptig1 talimati aktarmakla,
anlatmakla sinirh kalirsa, ardisira o
eylem ya gerceklesmez ya da olum-
suzluklarla noktalanir. Sonug alict,
ciddi bir yonetici o eylemi yapacak
insanlarmin niteligini, olanaklarini,
acmazlarini, herseyini bilir; ve bun-
lara gore de, o eylemi organize ede-
cek insanlarla biitlin ayrintilari bir
harita tizerinde ¢alisir gibi konusur,
tartisir. Olanaksizliklari nasil asa-
caklar1 konusunda onlara somut
olarak yol yontem gdsterir; sabirla

once altindaki insanlar1 dinler, neyi
nasil yapacaklarim 6grenir, Onerileri-
ni alir. Kapasitelerini gdzoniinde
bulundurup, engelleri nasil asa-
caklarini bizzat belirtir. Kampan-
ya yadaeylemden hangi sonugla-
ra ulagilmak istendigini, hedeflerin
ne oldugunu kavratir. Eger bunlar
yapilmazsa, “aradim bulamadim”,
“ha-ber gonderdim iletmemisler”,
“neden katilim az oldu, bilmiyo-
rum’” gibi cevaplar ¢okga duyulur.
Yoneticinin gorevi bunlarla da
siirli kalmaz; eger mutlaka sonug
almak istiyorsa, adim adim denet-
ler. Her agamada olumluyu ve o-
lumsuzu goriir, yol gosterir, mii-
dahalelerde bulunup biiyiik yanlig-
liklar yapilmasini engeller, rotadan
sapmalar varsa bunlari diizeltir ve

Yoneticinin altindaki
insana-insanlara soyle
soyle yapmalhisimiz, boyle
bir eylem olacak demesi
hi¢ bir sey ifade etmez.
Yoneticinin yaptig
talimati aktarmakla,
anlatmakla simirh
kalirsa, ardisira o eylem
ya gerceklesmez ya da
olumsuzluklarla
noktalanir. Sonug¢ alic,
ciddi bir yonetici o
eylemi yapacak
insanlarmmin niteligini,
olanaklarini,
acmazlarim, herseyini
bilir; ve bunlara gore de,
0 eylemi organize edecek
insanlarla biitiin
ayrintilar: bir harita
iizerinde cahsir gibi
Kkonusur, tartisir.

hedefe, sonug almaya yonlendirir.
Ozellikle demokratikte, organize
etmek, orgiitlemek ve sonug almak
konusunda siirece ve tarzimiza hig
de denk diismeyen bir gerilik hakim
olmustur. Adeta kendiligindencili-
ge tapinma ortaya ¢cikmistir. Her bir
isin, en kii¢lik bir eylemin dahi, 6r-
giitlenmesi yapilmadan, ¢ok siki bir
sekilde denetlemeden sonug alina-
mayacagini bilmeliyiz. Y 6netici so-
nu¢ almak zorundadir. Ayak iistii
“soyle soyle yap” demekle hicbir
sonug alinamayacagini her yonetici
anlamak durumundadir. Hele ki teo-
rik ve deneyim olarak geri geng in-
sanlarin daha ¢ok oldugu kosullar-
da sadece emir ve talimatlarla higbir
eylemi, hicbir isi 6rgiitleyemeyiz. Bu
durumda bir yandan pratigi or-
giitlerken bir yandan da bu pratik
icerisindeki insanlar1 egitmeliyiz. Bu
siarimiz olmalidir: Pratik icerisinde
egitmek. Insanlar miicadele eder-
ken 6greneceklerdir. En iyi ve en hizli
ogrenme yolu da budur. Digeri, “on-
ce kendimizi egitelim, sonra pratik
yapariz” anlayist mahkum edilmesi
gereken bir anlayistir; savagsmak is-
temeyenlerin anlayisidir.
Kuskusuz olumsuzluk, heyecan-
sizlik, sonug almama bilerek, isteye-
rek, planl bir sekilde yapilmiyor;
bdyle yapildiginda zaten adi sug ve
ihanet olur. Ancak sorun suradadir;
ortaya ¢ikan sonugla, eldekiyle yeti-
niliyor, gelismeler, olaylar yeterince
degerlendirilmiyor, eksiklerin, zaaf-
larin nedenleri bulunmuyor, daha iyi
nasil olabilirdi diye diistiniilmiiyor.
Bu yapilmadiginda ise, olumsuz-
luklar birikiyor, karamsarlik boy
veriyor, elestiriler giderek moral
bozar hale geliyor. Ve olumsuzluklar
birbirini takip ediyor. Ayni eksiklik-
ler, ayn1 tarz tekrar eder hale geliyor.
Herseyin miikemmel olmasini
bekleyemeyiz. Devrimcilik hazir, en
elverigli kosullarda yiiriitiilen bir sey
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olmamustir hi¢ bir zaman. Olma-
yacaktir da. Once gelismeler ne ka-
dar olumsuz olursa olsun dik dura-
bilmeyi, 1srarla ve inatla sorunun ne-
denleri lizerine gitmesini 6gren-
meliyiz. Bu siire¢ ayni1 zamanda ken-
dimizin egitilmesidir. Kisinin ken-
disini egitmesi, bir yoneticinin ken-
dini gelistirmesi sadece diisiinmey-
le, “ben neyim, nelerim eksik, nele-
rim fazla?” sorusuna teorik cevap
vermekle miimkiin degildir. Esas
olarak kisi kendi kisiligini, miicade-
le dinamiklerini, yeteneklerini, sab-
rin1, zverisini, yaraticiligini pratik
icerisinde gelistirmelidir. Diisiin-
mek 6nkosuldur. Diisiinmeyi bu ¢a-
baizlemelidir.

Herhangi bir yerde bir olumsuz-
luk mu olmus, bir insanimiz mi1 olum-
suzlagmus, bir birimde gerilemis mi-
yiz veya bir alanda isler mi yiiriimii-
yor, biitiin bunlar bir takim dis
nedenler bulunarak sanki kader gibi
kabulleniliyor ve aylar boyle gegi-
yor. Oysa degil aylar bir tek saat bile
olumsuzluga tahammiil edilerek ge-
ci-rilemez, nasil ve neden sorusuna
cevap bulup kostururuz.

Sonug almak elbette herseyden
once de kollektif mekanizmalarin
islemesine, alandaki faaliyetin sii-
reklilik ve istikrar kazanmis ol-
masina baglidir. Giinti birlik yasayan,
giinii birlik is yapan, planli, program-
I1, 6niine hedefler koyarak ¢alisma-
yan bir birim ya da alanin herhangi
bir konuda sonug almasi imkansiz ya
da zordur. Mesela nedir bu stirek-
liligin gostergeleri? Bir e@itim ¢ahs-
masi grubu olmazsa olmazdir. Bir
birimde egitim ¢aligmasinin stirekli-
ligi yoksa, birimde bulunan herkes bir
egitim grubunun i¢inde yeralmiyorsa,
orada baska islerin de eksik-aksak
gittigini, giinii birlik oldugunu tahmin
etmek zor degildir. Su veya bu bi-
¢imde bir komite isleyisi olmazsa
olmazdir. Bu komite stirekli top-

Herseyin miikemmel
olmasin1 bekleyemeyiz.
Devrimcilik hazir, en
elverisli kosullarda
yiiritiilen bir sey
olmamustir hi¢ bir
zaman. Olmayacaktir
da. Once gelismeler ne
kadar olumsuz olursa
olsun dik durabilmeyi,
1srarla ve inatla
sorunun nedenleri
lizerine gitmesini
ogrenmeliyiz.

lanmuyor, birimin, alanin sorunlarini
tartigip kararlar almiyorsa, yine tah-
min etmek zor degildir ki, orada igler
kisisel insiyatiflerle ve biiyiik ihti-
malle de kendiliginden yiiriiyordur.
Egitim ¢aligmasi, komite gibi isleyisin
temel diregi olacak seyler i¢in zaman
yok, yer yok, falanca is araya girdi,
gibi gerekcelerin hepsi disiplinli bir
calismadan kagigin ifadeleridir veya
en hafifinden orgiitlenme ve kadro
ihtiyacimizi, calisma tarzindaki sonug
alict olma zorunlulugunu anlaya-
mamanin sonucudur. Israrla egitim
gruplari olusturmayan, bulunduklar
alam orgiitlemeyenler, cok acik soy-
lityoruz orgiitii kullantyor ve objektif
olarak diismana hizmet ediyorlardir.
Ve bunu yapmayanlarin devrimci
coskusundan, devrim isteginden
stiphe etmek gerekir. Bunlar1 yap-
mayanlar higbir alanda devrimci
calisma yapamayacak ve er geg
diizene doneceklerdir.

HAZIRLOPCULUK

Orgitcii ve sonug alic1 olmamanin
yolactig1 en bariz olumsuzluklardan
biri mali konularda yasaniyor.
Orgiitleyen ve sonug alic1 olunmayan

her yerde para biiyiik bir sorun haline
geliyor ve neredeyse devrimci faali-
yetin siirdiiriilmesini tehdit ediyor.
Bir devrimci hareketin genel ola-
rak dort temel mali kaynag1 vardir;
aidatlar, bagislar, kamulastirma-
lar, ticari isler. Bunlar degisik
donemlerde degisik bigimlerde so-
runun ¢oziimiine katkida bulunurlar.
Ancak igin 6zl her donemde aynidir;
devrimci bir hareket mali sorununu
ancak halka dayanan bir ¢alisma
tarzina sahipse ¢ozebilir. Bunun di-
sinda hangi bigimlere bagvurulursa
bagvurulsun kesin ¢6ziim olmazlar.
Dort temel mali kaynak olarak
saydigimiz bi¢imlerin her biri, para
sorununun ¢oziimiiniin de Gtesinde
islevlere sahiptirler. Aidat, mevcut
orgiitlenmede disiplinin, sorumluluk
duymanin, bunu saglamanin bir par-
casidir. Bagis, kitleleri harekete ge-
¢irmenin, kitlelere hareketi sahip-
lendirmenin, 6zverinin gerekliligi-
nin kavratilmasinin bir araci ve
sonucudur. Kamulastirma, askeri
orgiitlenmeyle ve silahli savasla
birlikte diisiiniilecek bir olgudur.
Ticari isler, seyyar saticiliktan da-
ha kapsamli olanlarina kadar ¢esitli
bigimlerde yeri gelir insanlarimizi bir
emekgi olarak egitmenin, onlardaki
kiigtik-burjuva gururu kirmanin, yeri
gelir kurumlagmanin araci olurlar.
Yani devrim miicadelesi i¢in gerekli
kaynagi bulmak, harekete olanak ya-
ratmak ¢ogu durumda diger mii-
cadele bigimleriyle bir biitiindjir, o-
nun bir parcasi ve sonucudur. Her
alan, her birim mali sorunu bu
biitlinligii iginde ele alip ¢6zmek zo-
rundadir. Bu konuda her birim ag1-
sindan asgari 6l¢iimiiz gegmisten be-
11 “kendi kendine yeterli olmak”
seklinde ortaya konulmustur. Kendi
kendine yeterlilik veya yetersizlik,
o birimin kitlelerle iliskisi, drgiitlenme
diizeyi, ciddiyeti, sorumlulugu
agisindan son derece ciddi bir
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kistastir. Kald1 ki, mesele kendi
kendine yeterliligin 6tesinde orgiitsel
isleyisin farkli ihtiyaclari i¢in hareke-
te kaynak yaratma, aktarma bi-
cimindeki perspektifle ele alimmak
durumundadir. Bu perspektife sahip
olmayanlar, hareketin ihtiyaglarini
diisiinmeyenler dogaldir ki kendi
birim ya da alaninin ihtiyaglar i¢in de
yeterli cabay1 gostermeyeceklerdir.
Hazirlopculukla Savasmayan,
Diismanla da Dogru Diiriist Sa-
vasmiyor Demektir; Her alan kendi
para yollarin1 bulmak zorundadir.
Para para diye aglasan bir birim,
durup diistinmelidir. Para yok, o
halde pankart olmaz, bildiri olmaz,
dergi olmaz demek tartismasiz
devrimciligi parayla satmaya kalk-
mak demektir. Para bulmak veya
farkli maddi ihtiyaclari i¢in kaynak
bulmak isteyenler kitlelere gitmek
zorundadir. Kitlelere gitmeyenler
ne para, ne kitle, ne kadro hicbir
sey bulamazlar. Para higbir seyi
¢6zmez. Bunu kadrolarimiz, ta-
raftarlarimiz pek ¢cok ornekte
gormiis, yasamislardir. Cok zorun-
lu bazi islerde para engeli ortaya
ciktiginda para fazlasiyla ortaya ko-
nulmus, ama o i yine olmamustir. En
basta “Para yok, yapamayiz” di-
yenler olmak tizere, herkes sorunun
parada olmadigini gérmiistiir.
Paray1 sorun yapmak, bir engele
doniismesine seyirci kalmak, dev-
rimci kiiltiiriin, anlayigin degil, bir
baska kiiltiiriin tiriiniidiir. Bu kiiltiir
kapitalizmin her seyi parayla 6lcen,
sorunlar yerine, insan gercegi yerine,
paray1 tartisan kiiltlirdiir. Biz dev-
rimciler dnce yapilacak isi prog-
ramlariz. Para bu programin iceri-
sinde sadece bir alt basliktir. Ve
nerede, nasil bulunacagi devrimci il-
kelere gore belirlenir. Ama is yap-
mak i¢in parayl en basa koyan
kiiltiirde devrimei anlayis degil,
hazirlopguluk vardir, birilerinin para

vermesi ve birilerinin de onlari is-
tedigi gibi hoyrat¢a kullanmast var-
dir. Bu kiiltiir kadro ¢aligmas1 yap-
maz. Kitle ¢alismasi yapmaz. Bun-
lar1 yapmadigidan dolay1 neredey-
se en kiiciik bir kitle gosterisini
orglitlemek diinyanin en biiyiik isi
haline gelir.

Sorun belirttigimiz gibi tek bagma
para sorunu degildir. O bir yerde yal-
nizca bir sonugtur. Paranin sorun
haline gelmesine yolagan nedenler,
onun ortaya koydugu seyler daha
onemlidir. Hicbir gelir kaynagi ol-
mayan, her seyi disaridan bekler du-
rumdaki bir ¢aligma tarzi, agik ki bir
kitle hareketi olmay1 reddet-
mektir. Bizim hig bir kitle iligkimiz
yok demektir. Bu dogru degildir;
hemen her yerde potansiyel ya da
kurulu kitle iliskileri vardir, yapil-
mayan kitlelere dayanarak devrim
gergeklesir tespitini pratikte unut-
maktir. Sorun, hi¢bir konuda kitle-
lere gitmemektedir. Insanlar1 or-
giitlememektedir, Orgiitlenmis insan-
lar1 egitmemek, kadrolastirma-
maktir. Bunun yerine “nasi/ olsa
disaridan gelir” anlayiginin hakim

Egitim ¢alismasi, komite
gibi isleyisin temel diregi
olacak seyler icin zaman
yok, yer yok, falanca is
araya girdi, gibi
gerekcelerin hepsi
disiplinli bir ¢calismadan
kacisin ifadeleridir veya
en hafifinden
orgiitlenme ve kadro
ihtiyacimizi, ¢alisma
tarzindaki sonug¢ alici
olma zorunlulugunu
anlayamamanin
sonucudur.

olmasidir. Bunun sonu devrimi de
darbeci bir kafayla diisiinme veya
devrimden vazgegmektir. Bulundugu
alanda, birimde potansiyelin biiyiik-
ligline, kosullarin onca elverislili-
gine ragmen oOrgiitlenme yapma-
makta 1srar devam ettik¢e, ne para,
ne insan ne de baska hicbir sey bulu-
namayacaktir. Onbinlerce sempa-
tizanimiz, ¢evre iliskimiz, binlerce
goniil bagi olan insanimiz olmasina
ragmen, elbette biitiin bunlar 6rgiit-
lenmez, herkes yerine, yetenegine
gore bir bigcimde istihdam edilmez,
bir iligki ag1 i¢inde tutulmazsa, bu
devasa potansiyel icinde gerek para,
gerekse de hareketin diger ihtiyag-
larini karsilayacak organizasyonlara
gidilmezse, geriye ancak bazen para
yok diye, bazen olmuyor diye sizlan-
mak kalir. Kamulagtirmalar ve diger
zora dayal para isleri de gerektigin-
de yapilir ama esas olarak onbinler-
ce insandan goniillii bagis toplana-
bilmelidir. Durumu uygun olanlardan
daha fazla alinmalidir. Para vere-
bilecek durumda olandan para, bas-
ka tiirlii olanaklar1 olanlardan gerek-
li her tiirlii esya alinir, bu konuda ma-
halleler 6zellikle zengin bir kaynaktir
ve hareketin tarihi boyunca stirekli
kaynak tiretmis, hareketi beslemis-
tir. Su ya da bu mahallede mali so-
rundan dolay1 iglerin aksamast giin-
deme geliyorsa eger, bu sunu gos-
teriyordur, kitlelerle hicbir ilisgkimiz
yok. Buradan iste hemen su sonug-
lar1 da ¢ikarabiliyoruz; Kitlelere git-
meyenler ne politika tiretir, ne egitim
yapar, ne savasi gelistirebilir, ne de
devrimci coskuyu siirekli yasatabilir.
Her sey kitlelerdedir. Goniillii bagis,
orgiit otoritesi temelinde yar1 goniil-
lii alma, insanlarimizi aidata bagla-
ma, cevre iliskilerinden olanaklar sag-
lama, insanlara evlerde para getire-
cek isler yaptirma, bos zamanlar1
calisarak degerlendirme, gegici isler
alma vb vb... onlarca yoldan para
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Bunlar: diisiinmeyen,
programlamayan,
hareketin sorunlarim
kendi sorunu saymiyor,
bulundugu alanla sinmirh
bile olsa gorevini yerine
getirmiyor demektir...
Bir yoneticinin,
sorumlunun, kadronun
yirmi dort saat
devrimcilik disinda hi¢bir
isi olamaz. Duygularimiz,
diisiincelerimiz, sevgimiz,
ailemiz, her sey
miicadeleye hizmet
ediyorsa devrimciyizdir.
Devrime hizmet etmeyen
her sey karsi-devrime
hizmet ediyor demektir.

bulunabilir. Bunlarin hepsi olabilir;
ama bir tek hazira dayanmak olmaz.

Egitimde, Kadro Sorunun-
da Hazirlopculuk; Hazirlop-
culuk yalnizca para konusuyla da
siirl degildir. “Hazir”a alisan,
herseyi “hazir” bulmaya aligmis biri,
insan1 da “hazir” isteyecektir.

So6ziinii ettigimiz kiiltiir, rapor
almaz, rapor vermez, insanlar a-
lanlarda neler yapiyor, ne oluyor,
yanlislar ne, yanlislarin {izerine nasil
gidecegiz, seklinde bir egitim ve de-
netim faaliyeti yapmaz. “Ben soy-
ledim ama yapmady”, “¢ok is var”
veya “unuttum”, onun artik bilinen
klasik gerekgeleridir. Bu ruh ha-
lindeki insanlarimizin devrimei he-
yecan ve coskular1 ya az ya da yok
olmustur ve bu insanlarimiz neyi na-
sil yapacagini bilmeyen, binlerce insa-
nimizin egitimsizligi karsisinda bir
rahatsizlik, eksiklik duymay1p, onlart
egitmek i¢in neredeyse kipirdan-

mamaktadir. Egitmenin, gelis-
tirmenin, doniistiirmenin heyecani
kaybolmustur. Ve bu kafa yapisi, bu
ruh hali bazen dylesine ug¢ noktalara
tirmanmaktadir ki, ortaya ¢ikan bir
devrimei tipi degil, bir memur, a-
salak yasayan bir tiptir.

Devrimcilerin yeri kitlelerin igidir.
Bu gercgegi daha devrimcilige basla-
digimizda 6greniriz. Ama on bes
yirmi yillik gecmisi olan insanlarimiz
bu gercegi sanki unutmuslardir. Dev-
rimciler 24 saatini bilinen bir iki de-
mokratik kurulusta geciremezler;
cagirdim gelmedi, gibi soylemler
devrimcilerin degil, sonug almay1
istemeyen, devrimcilikten haz duy-
mayan, devrimciligi bir zul gibi go-
ren karamsarlarin tavridir. Insanlar
gelmiyorsa, biz getiremiyoruzdur.
Getirmesini bilmek durumundayiz.

Simdi, sorumlu, yonetici durumda
olan bazi arkadaslarimizin prog-
ramina bakiyoruz; haftada iki giin
veya en azindan bir giin dahi olsa,
ben bugiinlerin su kadar saatinde su
insanlar1 egitmeliyim, bunlar1 ye-
tistirmeliyim, en azindan alternatifi-
mi hazirlamaliyim, su su birimleri alt
diizeyde de olsa bir yonetime ka-
vusturmalryim, falanca boslugu gi-
dermeliyim diyerek bir ¢irpinig
icerisine girmemektedir. Oysa bu en
alttan en tiste her yoneticinin, so-
rumlunun gorevidir. Bunlar1 dii-
stinmeyen, programlamayan, hare-
ketin sorunlarimi kendi sorunu say-
miyor, bulundugu alanla sinirl bile
olsa gorevini yerine getirmiyor
demektir.

[llegal alan1 bir yana birakalim,
ozellikle legal kosullarda, demok-
ratikte yirmi dort saat her yere gi-
rip ¢ikma kosullar olan insanlar e-
ger kadro yetistirmiyorsa, kitleleri
egitmiyorsa, bunun diginda ne ya-
piyor olursa olsun, esasinda bosa
kiirek ¢cekiyordur, yaptigi isler yasak
savma ya da belki kendini tatmin

etme kabilindendir, bdyle biri
illegalitenin kosullarinda kitleleri,
taraftarlar zaten hi¢ egitmeyecektir.

Bir yoneticinin, sorumlunun,
kadronun yirmi dort saat devrimcilik
disinda higbir isi olamaz. Duygu-
larimiz, diisiincelerimiz, sevgimiz,
ailemiz, her sey miicadeleye hizmet
ediyorsa devrimciyizdir. Devrime
hizmet etmeyen her sey karsi-dev-
rime hizmet ediyor demektir. Her
seyden 6nce 'of Iu 'puf'lu, 'olmaz'l
karamsar ¢alisma tarzindan ¢ik-
maliy1z. Y 6netici, kadro, sorumlune
yaparsa, alta bir ka¢ misli yan-
styacaktir. Her yonetici, kadrolara,
kitlelere moral ve motivasyon
kazandiran olmalidir. insanlar on-
larda ¢6zliim giiciinii, yaraticiligi,
heyecani, coskuyu, disiplini, 6zveri-
yi, adaleti gérmelidir. Y dnetici her
kadro ¢ok ¢aligmak durumundadir.

Kitlelere gitmeyip “para yok”
de-mek, insanlar1 egitmeyip, kad-
rolastirmayip “adam yok™ demek
devrimci gelismeyi durdurmaktir.
Burada esas olan para ya da adam
sorunu degildir, sorun; hazirlop-
culugun nasil bir ahlak, nasil bir
anlayis yarattigidir.

Sonug alic1 bir ¢aligma tarzina
sahip olanlar, bulunduklar1 yerde
kitleleri orgiitleyenler, zaten mali
sorunu da, insan sorunu da ¢ozmiis
olacaklardir

Paray1 sorun yapmak,
bir engele doniismesine
seyirci kalmak, devrimci
kiiltiiriin, anlayisin degil,

bir baska Kkiiltiiriin
urunudiir. Bu Kiiltiir
kapitalizmin her seyi
parayla olcen, sorunlar
yerine, insan gercegi
yerine, parayi tartisan
kultiirdiir.
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Devrimci ¢izgiyle, oportiinist, re-
vizyonist ¢izgi arasindaki fark, elbet-
te ki yalnizca program ve strateji-
lerdeki, politikalardaki farklilik-
tan ibaret degildir. Her sey zincirle-
me olarak birbirine baglidir ve bir-
birini etkiler. Dolayistyla yalniz stra-
tejide, politikada degil, hayatin her
alaninda devrimci ¢izgiyle oportii-
nist revizyonist ¢izgi birbirinden ay-
rilir. By, teorinin karsiligi olarak ha-
yatin i¢inde, pratikte ortaya ¢ikan,
¢ikmasi gereken bir farkliliktir.

Eger ki pratikte ayirdedilemeyen
bir yan varsa, su ya da bu alanda, su
ya dabu davranista distmizdaki sol-
dan ayrim ¢izgimiz muglaklagmissa,
orada sorunlar, eksiklikler, carpik-
liklar var demektir. Her noktada sol-
dan ayrim ¢izgimizi koymaliyiz. Bu
“illa farklilik olsun” diye degildir;
dogal olan, olmasi gereken budur.
Politika yapis tarzimizda, kitle ¢alis-
masinda, eylemlerimizin muhteva-
sinda, tarzinda, bi¢imlendirilisinde,
siyasi faaliyetin yiiriitiiliisiinde,
propaganda ve ajitasyonda, hatta ve
hatta oturup kalkmamizda, kisiligi
olusturan karakter 6zelliklerinde ve
ruh halinde bu farklilik goriilmelidir.

Iste bundan dolay1 hayatin her ala-
nin1 kapsayacak bir kavram olarak
Cephe Tarzi’nin ne olup olmadigi,
tlim Cephelilerin kafasinda son dere-
ce agik olmalidir; bu, ne zaman, ne-
rede, ne yapacagimizi, nasil davrana-
cagimizi bilmek demektir. Cephe
tarzinin ne olup olmadiginin net o-
larak kavranmasi, 6rnek olmanin ve
inisiyatifli olabilmenin de gerekli
kosuludur. Diizenin tiim ideolojik

politik yonlendirmeleri, oportiinizm-
den, revizyonizmden, reformizmden
etkilenmeler, gercekte bu tarzin diis-
manidir. Cepheli tarzini ortaya ¢ 1-
karmak, ayn1 zamanda bu etki-
lenmelerin asgari seviyeye indirilme-
si, giderek yokedilmesi demektir.
“Atilm” siireci deyince, pek-
cogumuzun kafasinda ‘90 Mart
kararlar1 ve ardindan pespese gelen
cezalandirma eylemleri canlanur.
Sonuglar itibartyla yanhs da degildir.
Ancak “atilim”n biitlinii agisindan
eksiktir. Atilim bunlardan ibaret de-
gildir. Atilim stirecinin belki de en
onemli yani, bu sonuglar1 ortaya
¢ikaran adimlar ve hazirliklardir.
Bu hazirliklarin en 6nemli
parcalarmdan biri, bilindigi gibi alan-
lar ve kisiler bazinda yiiriitiilen ra-
por alma, degerlendirme ve elestiri-
ozelestiri idi. Oldukca kapsamli bir
bigimde yapilan bu degerlendir-
melerde Devrimci Sol c¢aligma
tarzinin ve Devrimci Solcu kisiliginin

“Biz” olgusu, bu
ideolojik birligin ifadesi
olarak hangi olay
karsisinda Devrimci
Sol’cunun,
DHKP-C’linin nasil
davranacaginin onceden
bilinebilmesidir. Bu
noktada kadrolar
onderlige, onderlik
kadrolara, halk Parti-
Cephelilere giivenir.

gecen yillar boyunca tahrip olan
yanlar1 agiga ¢ikarilmis, bu yanlarla
hesaplasilmis, siire¢ bu hesaplas-
manin iizerinde sekillenmistir.

Bus siirecin baginda yayinlanan ve
degerlendirmelerden, elestiri-0z-
elestirilerden ¢ikan sonuglar1 da
kapsayan “Yolun Neresindeyiz”’
brosiiriinde sonraki donemin en
Oonemli gorevlerinden biri sdyle or-
taya konmustu: “Oncelikle defor-
me olan ‘BiZ’ olgusunu yuka-
ridan asagiya her boyutta yeni-
den sekillendirmeliyiz.”

“Biz” olgusu, Cephe tarzinin
Oziidiir.

Peki bu “biz” olgusu nelerden olu-
suyor? Bu, yine ayni brosiirde en
genel hatlartyla sdyle tammlanmusti.

“... bir orgiit i¢in vazgegilmez
ozellikler olan hareket ruhu, da-
vaya baghlik, kendini feda etme,
disiplin ve sorumluluk duygusu,
ideolojik birligin pratik icinde
bir davranis birligine ulasma-
s...”

Her zaman soyledik ki, ideolojik
birlik, yalnizca teoride, lafizlarda
birlik degildir. Teori, hayatin, pratigin
icinde bir davranis birligini ortaya
¢ikariyorsa, ayni olaylar karsisinda
ayni1 diisliniis ve davranig bi¢imini
sagliyorsa, bu teorik birlik orgiit
icinde yoldasga giivenin zemini ola-
biliyorsa, bu, iste 0 zaman ideolojik
birliktir. Partilesme siirecimiz esas
olarak bdyle bir birligin insa siireci-
dir. Ideolojik birligimiz, bu siirecte
yaratilan gelenekler iizerine insa
edilmistir.

“Biz” olgusu, bu ideolojik birli-
gin ifadesi olarak hangi olay karsi-
sinda Devrimci Sol’cunun, DHKP-
C’linin nas1l davranacaginin nce-
den bilinebilmesidir. Bu noktada
kadrolar 6nderlige, onderlik kad-
rolara, halk Parti-Cephelilere gii-
venir. Oyle ki, diisman bile, nerede
nasil davranacagimizi bilir hale
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gelmistir. Ilkelerimiz, kurallari-
miz, degerlerimiz agik ve nettir. Bu
gelenekler ve gelenekler {izerine
oturan giiven, bizim tarthimiz bo-
yunca sirtimizi rahatlikla dayaya-
bilecegimiz bir gii¢ olmustur.

En zor siire¢lerde kadro ve taraf-
tarlari, hareketi ayakta tutan bir
giictlir bu.

Bu gii¢, hig bir kararin, talimatin
yaratmaya yetmeyecegi gelenekleri
yaratmistir. Ve bu gelenekler de,
“biz”in yeni pargalari, Devrimci Sol-
culugun, Cepheliligin 6zellikleri ha-
line gelmistir.

Burada “Biz”1 olusturan bu yanlar-
dan yalnizca bazilarini, yasadigi-
miz siirecin Ozellikleri agisindan
oncelikli olanlar ele alacagiz. Bu
parcalarin her birinde bir kez daha
goriilecektir ki, “Biz” devrim
ciddiyetidir. Iktidar iddiasidir. Par-
ti-Cepheli olma onurudur. Neyi, ni-
¢in yaptiginin bilincidir.

Egitim Tarzimiz; Elbette
egitim iizerine ¢ok¢a yazilmis, konu-
sulmustur. Bunlar1 tekrar etmeye-
cegiz. Ancak, egitim agisindan bizim
tarzimizin 6ziinii hayatin i¢inde bir
egitim olusturur. Hayattan kopuk,
devrimci gahismaya degil de daha gok
entellektiiel birikime hizmet eden, bol
Marks’l1, Lenin’li konusabildigi-
mizde basarili sayilan bir egitim ¢a-
lismasi, oportiinist, reformist solun
tarzidir. Yeni bir devrimciye bes-on
kitap 6nerecek olsalar, kafalar1 yine
hep soyut teoriden 6rekler, kaynak-
lar bulup gosterir. Bu egitim tarzi,
onlari, bir, hayattan, pratikten, iki,
halktan koparir. Bizim tarzimizsa,
bir, hayatin, pratigin i¢inde, hayati,
pratigi yorumlayabilen, iki, halkin
icinde, halki anlayabilen ve ona
anlatabilen bir muhtevada olmalidir.

Egitimi klasik kaliplarin, tarzlarin
icinde degil de, ihtiya¢ nedir, so-
runlarimiz nedir, nasil ¢ozeriz cer-

¢evesinde bakip bicimlendirmeli-
yiz. Herhangi bir teorik konuyu da,
tesbit edilmis bir politikay1 da, ya da
pratik bir isin nasil yapilacagini da,
egitimin bir pargasi olarak goriip bii-
tiin ayrmtilarma kadar ele almaliyiz.
Herhangi bir tesbitin iizerinde bu tarz
durmadigimizda, “Politikamiz bu is-
te” deyip gecistirildiginde, o politika
ne anlagilacak, ne de dogru bir bigim-
de hayata gecirilecektir. Ya da pra-
tik bir is s6zkonusu oldugunda “su
isi yapin” demekle yetinmek de ayni
sekilde o igin anlagilamamasi veya hig
yapilamamasi sonucunu doguracak-
tir. Teorik, politik, pratik her konuda
konusmali, insanlarin tartismasini
saglamali, her sey sorularla, olumlu

Cephelilerin dinamizmi
ve insiyatifinin
temelinde orgiit ve
kadro anlayis1 vardir.
Devrimci Sol ve Cephe,
hi¢ bir zaman
biirokratik bir orgiit
olmamustir. Orgiitsel
isleyis, orgiitsel
demokrasi, tiiziiklerin
kaliplan icinde degil,
miicadelenin ihtiyaclar:
temelinde
sekillenmistir. Boyle
oldugu icindir ki,
yonetici organlarin da,
kadrolarin da inisiyatif
alani, miicadelenin tiim
ihtiyaclarmma cevap
verecek kadar genistir.

ve olumsuz somut drneklerle kafa-
larda agilmalidir.

Emperyalizm, fagizm gibi temel
teorik konulardan bir gosteri nasil
orgiitlenir, bir yazi nasil yazilira kadar,
her sey ama her sey egitimin konu-

sudur. Belirttigimiz gibi, konuyu
belirleyen insanlarimizin neye ihti-
yaci oldugudur. Yazi yazmay1 bilmi-
yorsa, gdsteri orgiitleme konusunda
bir bilgisi yoksa, pankart nasil yazilir,
nasil asilir bilmiyorsa, iste bu egitim
konusudur. Bu klasik egitim prog-
ramlarina uymayabilir, 5Snemli degil-
dir. Bu egitimlerde 6rnegin bir video
oynaticisi bulup, calismay1 pekala bir
miting, gosteri filmini izleyip, oradaki
dogrular yanlislar iizerinden gelis-
tirebiliriz. Bu imkan pek ¢cok alanda
yaratilabilir. Ama pek yapilmis midir
dersek, olumlu cevap veremeyiz.
Imkan olmadigidan degil, ama bu
tarz diisiinmedigimiz i¢indir. Diisti-
niin, bu yontemleri artik mahalle-
lerdeki spor takimlari bile kullaniyor,
aliyor videoyu karsisina, onceki
mactaki hatalarini oradan seyredip
egitim yapiyor. Ya da iste teorik
egitim ¢caligmalarimizda bir kara tahta
bize kolaylik saglamaz m1, -ya da
simdi ayni islevi gorecek pek ¢ok
daha modern tahta ve kalemler var-
bunlar1 neden kullanmayalim? Bun-
lar egitim sisteminde yiizyillardir
bosuna kullanilmiyor, 6greticiligi
pekistiren bir islevleri oldugu bilimsel
olarak, deneysel olarak bilinen seyler.

Egitimi veren orada bir 6gret-
mendir, 6grencilerinin anlayp anla-
madigindan emin olmalidir; egitimi
alanlar, gercekten 6grenmek iste-
yen bir 6grenci gibi davranmalidir-
lar, su caligma bitse de gitsek hava-
sinda degil, ele alian konuyu mutla-
ka ve mutlaka 6grenme, anlamadig1
yeri sorma, tartisma tavrinda olmali-
dir. Yani egitim ¢aligmasini is olsun
diye, yasak savma kabilinden yapilan
bir sey haline sokmamaliyiz, kisacasi
budur. Belirttigimiz gibi, egitim ¢alis-
masi hayatla, pratikle birlestirilip, vi-
deosuydu, yazma tahtasiydi, yasan-
mus Orneklerdi, bunlarla zenginlesti-
rilip ¢ok somut, canli bir caligmaya
dontistiiriildiiglinde, zaten kimse
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“bitse de gitsek’ havasinda olmaya-
caktir.

Gerekli olan her seyi ogret-
mek durumundayiz. Ama oncelikle
Ogretmemiz gereken seylerden biri
de, 6grenmenin, egitimin gerekli-
ligini 6gretip kavratabilmektir. In-
sanlarimz hazirlopgu, ancak 6gretil-
diginde 6grenen ve onunla yetinen
durumunda olmamalilar. Ogrenme,
okuma, aragtirma istegine, merakina
sahip olmalilar. Bu olmadan, bu
saglanmadan oOgretilenler de
yeterince kavranamayacak, ya da
unutulacaktir. Bu konuda da yonetici
olan, 6greten, egiten konumunda
olan, pratigiyle digerlerine 6rnek
olmak durumundadir. Kendisini
egitmeyen, okumayan, aragtirmayan,
O0grenmeyen, egitim ¢alismasina
hazirhkh gitmeyen ne iyi bir 6gretmen,
ne de iyi bir 6grenci olamaz.

Tabii egitim yalnizca “bilgiyi
6gretmek” de degildir. Insanlarin
devrimcilik yapma anlaminda ¢ok
cesitli kaygilari, korkulary, inang-
sizliklari, ¢esitli kiigiik burjuva
zaaflari, aliskanliklart olabilir. Dev-
rimci egitim bunlari ¢ozecek, yerli
yerine koyacak, inanci, coskuyu bii-
yiitecek bir egitimdir. Sosyalizmin
teorik bilgisi ancak bunlarla bir anlam
kazanir ¢linki. Bir alandaki yonetici,
yani egitecek durumdaki insan, ala-
nindaki insanlar1 bu agidan da egit-
mek durumundadir. Insanlar korku-
yor mu, korkabilir, 0 zaman korku-
sunu nasil giderecegimizi diisiine-
cegiz, korkusundan giindiiz dergi
dagitimina mi ¢tkmtyor, 0 zaman 6nii-
ne diisiip ¢ikacagiz, afislemeye mi
cikmryor, gerekeeler mi getiriyor, bir-
likte yapacak, gerekcelerinin geger-
sizligini kanitlayacagiz. Y oneticiler
altlarindaki insanlarin bu 6zellik-
lerinden kalkip hep karamsar tablolar
cizer, hep olmazlarla hareket ederse,
kimseyi hareket ettiremeyiz. O yone-
tici, yoneticinin egitici, doniistiiriicii

roliinii yeterince kavramamustir. Evet,
kimi insanlarda bunlar vardir, ama bu
“olmaz”larin kanit1 degil, yalnizca

Ozellikle 80°li yillarin
sonunda gelisen bir
eylem tarz var. Bu tarz
uzlasmaci, icazetci,
dejenere bir tarzdir...
Eylemlerde polise
karanfil vermeler,
ahlaksizca soyunup
dokiinmeyi eylem haline
getirmeler, sa¢
kesmeler, popiiler
sarki, tiirkiileri, hatta
pop miizik parcalarim
uyarlayip soylemeler,
hep bu yeni tarzin
sonucu olarak ortaya
cikmistir. Neden boyle
yapiliyor? Cevabi acik;
polisi kizdirmayacak,
diizenin icazet verecegi
bir eylem bi¢imi
gelistirilmeye cahsiliyor
ciinkii.

yOneticiye egitimde neleri, nasil ele
almas1 gerektigini gosteren bir tesbit-
tir. Insanlar korkacaktir, ama yalmz
korku degil, 6fke, kin ve kahraman-
liklar da vardir. O, korkuyor denilen
insanlar gerektiginde oliiyor, gerek-
tiginde binler halinde uygun adim
yliriiyebiliyorlar. Biz olumlu yan
yakalamay1 bilmeliyiz. Smirh iligkile-
re kendimizi hapsedersek agik ki,
genis kitleleri géremez, bir kag ka-
ramsatla, yilginla oyalanir dururuz. Ve
tabii giderek onlarin karamsarliklari
bizi de sarar ve biitlin iilke, biitiin halk
onlar gibiymis gibi géziikmeye bas-
lar. Hayir, hangi alanda, hangi birim-
de yapiliyor olursa olsun, insanlarin

yilginhg, korkaklig: tizerine getirilen
biitlin gerekgeler, bostur. Gergek bu
degil, bugiin yiizlerce, binlerce insan
savasmak istiyor, sorun yalnizca bi-
zim bunlar1 istihdam edemememiz-
de, egitemememizdedir.

Cepheli Dinamizmi ve

Refleksi; Cesitli vesilelerle
zaman zaman verdigimiz bir drektir;
Fransiz emperyalizminin diinyanin
falan yerinde kurtulus savasi yiirtiten
gerillalara saldirisi, DEV-GENC’li-
ler tarafindan daha haberin diinya
ajanslarmda yayimnlanmasindan kisa
slire sonra protesto edilmistir. Bu ta-
virda alt1 ¢izilmesi gereken bir kag
nokta vardir: Birincisi enternas-
yonalizmdir. Ikincisi ise aninda ta-
vir belirleme dinamizmi ve cesareti.
Bu, tekil bir 6rnek degildir; bir Dev-
rimci Sol ve Cephe gelenegi ol-
mustur. Hapishanelerdeki direnis-
lerden, sosyalist lilkelerdeki karsi-
devrimler karsisindaki tavir alislara
kadar bunun onlarca 6rnegi sirala-
nabilir.

Biitiin bu 6rneklerin 6zii sudur;
Cephe’lilik, hayatin her alaninda,
karsimiza ¢ikan her konuya iliskin
net, acik, yalin devrimci dl¢iiler igin-
de tavir almaktir. Sorumlulugumuz
yalnizca halklara kars1 ve devrimci
ilkelere karsidir. Devrimi gelistirmek-
ten baska bir kaygimiz yoktur. Iste
bu bakis agistyla giincel siyasal gelis-
melerin gerisinde kalmamak duru-
munday1z. Bunoktada illa talimat gel-
sin, dergide yazi ¢iksin beklentisi
icinde olunamaz. Diyelim emperya-
lizmin bir saldirisi var. Her birim
hemen bu konuda ne yapabiliriz diye
diistinmeli ve tavrini gelistirmelidir.
Diyelim bir sehidimiz var; her birim
tiim kosullarini, olanaklarini zorla-
yarak sehidimize en iyi bicimde sahip
cikacak, protesto i¢in, misilleme i¢in
orgiitliiliik durumuna paralel eylemler
gelistirecektir. Ama bu dinamizm ve
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refleksin gerekliligi yalnizca bu tiir
konularla da sinirli degildir. Diyelim
burjuva medyada 6nderlige, hare-
kete bir saldir1 var; nasil olsa merke-
zi olarak cevap verilir demeden
bulundugumuz birimden alandan bu
saldirtya nasil bir cevap verebile-
cegimiz hemen diistiniilmeli ve ha-
yata gecirilmelidir. Bir yerde gozal-
t1, saldir1 polis kusatmasi m1 var,
kendi birimimizde, alammizda olup
olmadigina bakmadan hemen sahip
cikabilmeliyiz.

Cephelilerin dinamizmi ve insiya-
tifinin temelinde orgiit ve kadro
anlayisi vardir. Devrimei Sol ve Cep-
he, hi¢ bir zaman biirokratik bir or-
giit olmanstir. Orgiitsel isleyis, 6r-
giitsel demokrasi, tiiziiklerin kalip-
lar1 i¢inde degil, miicadelenin ih-
tiyaglar1 temelinde sekillenmistir.
Boyle oldugu i¢indir ki, yonetici
organlarin da, kadrolarin da inisiyatif
alani, miicadelenin tiim ihtiyaglarma
cevap verecek kadar genistir. Kad-
rolara, hatta taraftarlara taninan bu
insiyatifin i¢ini ise Cepheli olmanin
kararlilig1, coskusu doldurur. Cep-
heli, halka, yoldaslarna saldirilirken,
yerinde oturamaz. Yoklara, olmaz-
lara siginamaz. Cepheli, orgiitlen-
mek i¢in imkansizliklardan yaki-
namaz. Cepheli, devrimci bir gore-
vin yerine getirilmesinden “talimat
gelmedi” gerekgesiyle yan ¢izemez.
16-17 Nisan sonrasinin diismana
sokaklar1 dar eden 6fkesidir Cep-
helilik insiyatifi.

Boyle bir atilganlik, ciiret ve inisi-
yatif, “biz” olgusunun en 6nemli par-
calarindan biridir. Ancak cesitli alan-
larda karsimiza ¢ikan, atilganhigi,
clireti, pratikligi adeta yok olmus,
nazl, agir, yavas diisiinen, hep
yukaridan karar, talimat bek-
leyen, aldig1 kararlari ne zaman
hayata gecirecegi belli olmayan,
hantal bir ruh halidir. Bunun Cephe
tarziyla ilgisi yoktur.

Solla Tliskiler; Gerek cesitli
birlikler ¢ercevesinde, gerekse de
giinliik iligkiler icerisinde solla iligki-
lerde onlar nasil yapiyor, onlar ne der
mantigiyla degil, kendi ilkelerimiz,
kurallarimiz, anlay1simiz ¢ergevesin-
de davranmaliyiz.

Birlik anlayisimizi hakim kilabilir
ya da kilamayabiliriz; ancak bu dav-
ranig tarzin1 her kosulda siirdiir-
meliyiz. Ornegin toplantilar; solun
icinde yeraldig1 cesitli birliktelikler
ya da diger zorunlu biraraya gelis-
lerde, cogu kez bir toplant1 ciddiyeti
bile yoktur. Toplantilara ne zaman
katilip katilmayacaklar1 belli degildir.
Toplantilarda tutanak tutulmasina
gayri ciddi bakarlar. Bir toplantidan
diger toplantiya savunulanlar unu-
tulur, ya da toplantiya bir bagkasi

Bir bakiyorsunuz,
sehitlerle ilgili bir
anmada, bir infazi
protesto etmek icin
yapilan bir eylemde giile
oynaya, gayet neseli
halay c¢ekiliyor. Ne ilgisi
var eylemin konusuyla?
Eylemcilerden birine
bakiyorsunuz, giilityor,
bilmem ne yapiyor; bu
zaten eylemle ilgili bir
motivasyonun da
saglanamadiginin
gostergesidir... Bu
muhtevadaki eylemlerin
pek cogunda disaridan
bakan orada ne aciyl,
ne de ofkeyi goriiyor.

gelmistir, oncekilerin savundugun-
dan habersizdir. Bu, bizde de bunla-
rin dogal oldugu gibi bir rehavet
yaratmamalidir. Biz eger belirlenmis,

tesbit edilmis bir sey varsa, karar
alimmussa, her kosulda toplantilara
katilmali, toplantilarin tutanak-
larmmi tutmali, onlar1 uygun bigimler-
de arsivlemeli, eger toplantiya ka-
tilan insanlarimizda bir degisiklik
yapilacaksa, mutlaka gerekli ileti-
sim ve bilgilenme saglanmalidir.
Zaman zaman soldan etkilenmeyle,
toplantilara katilma gibi konularda
eksikliklere rastlanmaktadir. Hayir,
bu hem miicadele ciddiyeti, hem
diger giiclere sayg1 acisindan 6nemli
bir konudur.

Bunu tamamlayacak bir parca da
toplantilara 6neri, program agisin-
dan hazirhikh gitmektir. Hele bir
gidelim ne ¢ikacak diye gidemeyiz
toplantilara. Ne ¢ikmasini istiyorsak,
ona yonelik hazirligimiz olmahdir. Bu,
ayn1 zamanda kollektif mekaniz-
malari isletmek agisindan da 6nem-
lidir; toplantilara hazirlikli gitmek
demek, kollektif mekanizmalar1 da
calistirmaktir. Boyle bir hazirlik ol-
mazsa, siirekli olarak toplantidaki
havaya, disimizdaki 6nerilere gore o
anda cevaplar vermek gibi bir tarz
benimsenirse, gergekte o birim o
karara katilmamus, her sey toplanti-
yakatilanla baglayip bitmis demektir.

Su ya da bu orgiitliliige, su ya da
bu siirece iliskin, her alanda ne za-
man ne oldu, igler nasil yapildi, biz
ne dedik, oportiinizm ne dedi, nasil
sonugclar alindi, bunlar1 her zaman
cevaplayabilecek durumda olmaliyiz.

Bu iligkilerde ortaya ¢ikan bir
baska eksiklik, “aman sorun cik-
masin, tartisma olmasin” havasi
icinde, kararlar alinirken diisiin-
celerimizin yeterince acilip, dayatil-
mamasidir. Oportiinizm ¢ogu kez
alinacak kararlara iligskin fazlaca bir
sorumluluk duymadigi, ona bastan
uyma niyeti tasimadigi i¢in alinacak
karar1 fazla 6nemsemez, “oyle de
olur, boyle de olur” havasindadir.
Biz, bu havay1 paylasamayiz, bu



28

“olgunluk”, “esneklik” falan da de-
gil, diipediiz liberalizmdir; olmasi
gereken neyse, o dogrultuda israr-
c1, ikna edici olacagiz; bizim tarzi-
miz budur.

Soligi iligkilerde buna bagh geli-
sen bir bagka 6nemli nokta devrim-
ci elestirinin yumusatilmasidir.
Sert, acik devrimci elestirinin sol
glicler arast iliskileri zedeleyecegini,
olumsuz etkileyecegini sdylemek
dogru bir bakis agisinin {iriinii degil-
dir. Oportiinizm, reformizm, oldukca
iyl niyetliymiscesine, birligin ¢ikarla-
rin1 disliniiyormusgasina elestiri
karsisinda “ya simdi ne gerek var
birbirimizi kirmaya” yaklasimi
icindedir. Bu havaya kapilmamaliy1z.
Tabii elestiriyi nerede, ne zaman, na-
sil dile getirecegimizi kosullara gore
tartacagiz. Ama bu noktada ol¢iile-
rimiz kendimize ait olacaktir. Vay
kirilirlar, giicenirler diye degil, miica-
delenin, eylemin, birligin saglikli
olmasini gozeterek davranacagiz.
Oportiinizme kalinirsa birlik olunca
elestiriye gerek yoktur.

Her kurum, her isleyis, her iliski
bir ciddiyeti gerektirir. Sol agisindan,
cesitli eylemler, orgtitliiliikler agisin-
dan bu iligkiler bi¢imlendirilirken,
kim ne diyor, evet mi, hayir mi, katili-
yor mu, katilmiyor mu, netles-
tirilmelidir. Meclis pratiginde (bir kag
grup haric) hemen biitiin sol “biz
karsuyiz...” demesine, bunu yazili
sozlii agiklamis olmalarma ragmen,
ozellikle de toplantilar1 sabote et-
mek i¢in gelen sola kapilar agildi.
Toplantilara geldiler, s6z hakki al-
dilar, kafa bulandirmaya ¢alistilar. O
katilimin anlami nedir, amaci nedir?
Belirsiz. Belirsizden 6teye katil-
madig1, onaylamadig1 bir ¢aligmay1
baltalamak, islevsizlestirmektir. Biz
niye boyle bir katilima onay veririz,
bu da belirsiz. Biz kitleyi egitmek i-
¢in, kitlenin kafasindaki sorulari
gidermek i¢in gerektiginde karsi olan

solu da bizzat ¢cagiririz, gel konus de-
riz, ama burada taktigimiz, amacimiz
bellidir. Onun gizli kapakl ya-

Orgiitlii yasam, 24
saatini orgiitiin
denetimine, bilgisine
acmaktir. Yonetici
birlikte calistig1 her
insanin 24 saatini bilmek
durumundadir. Hem
onun biitiin zamanini
devrim i¢in verimli bir
tarzda kullanmasini
saglayabilmek, hem de
denetim ve giivenlik
acisindan bu gereklidir.

pacaklarini ortaya cikarip kitle
Oniinde mahkum etmek istiyoruzdur.
Amabdyle gelismiyor, hala bazi yer-
lerde ODP’lisi, HADEP lisi,
EMEP’lisi, cani istediginde katili-
yor, istemediginde gidiyor. Gelip de
Meclis’i gelistirecek bir sey mi ya-
pryorlar, Meclis’lerin yliriittiigli mii-
cadeleyi mi giiclendiriyorlar? Hayir!
O zaman niye geliyorlar, ne isleri var?
Oysa ¢ok kolaydir. Kitle oniinde
meclisleri savunuyor musun, savun-
muyor musun, diye sorar ve ona
gore, ondan sonraki toplantilara ali-
nip alinmamasi yoniinde Meclis
karar1 alinir. Ola ki, baz1 birimler 6ze-
linde genelden farkli tavirlar ¢ika-
bilir. Siyaseti kars1 ¢cikmasina rag-
men birimdekiler meclisleri savunu-
yor ve katiliyordur, bu da ortaya kon-
malidir. Kisaca statiisii belirlenme-
lidir. Higbir 6rgiitlenme belirsizlige
tahammiil edemez.

Eylemlerde
Dejenerasyon ve

Tarzimz; Hapishanelerle ilgi-
li bir eylem yapiliyor. Ertesi giin bazi
gazetelerde eylem su baslikla veri-

liyor: “Hiicre Tipi Cezaevine Davul
Zurnali Hayir”. Burjuva basinin ey-
lemlerimizi su ya da bu agidan ¢ar-
pitip vermesi yeni bir sey degildir.
Hep olmustur ve olacaktir. Ancak
bu haberde s6zkonusu olan yalnizca
bir ¢arpitma mi1? Ne yazik ki hayr.
Eylem boyle tanimlanabilecek bir
yani da fazlasiyla i¢inde tasiyor
¢linkii.
Ozellikle 801 yillarin sonunda
gelisen bir eylem tarzi var. Bu tarz
uzlasmaci, icazetci, dejenere bir
tarzdir. Bunun 6rneklerini hepimiz
biliyoruz. Bizim eylemlerimizin bun-
lardan muhtevasi itibariyla farkli
oldugu sdylenebilir. Ki bu dogrudur.
Ancak siirecin bu olumsuz yanin-
dan hig etkilenilmedigini sylemek
miimkiin degildir. Eylemlerde kus-
kusuz ki belli bir gorselligin nemi
vardir. Ama gorselligin, devrimci me-
saj1 en iyi bigcimde vermek amacin-
dan ¢ikip da “medyatik olma” kay-
gisina dontistiigii yerde, dejeneras-
yon da baglamaktadir. Ciinkii, burju-
va medyaya kendini begendirmek,
dejenere, yoz bicimlerle miimkiindiir.
Eylemlerde polise karanfil ver-
meler, ahlaksizca soyunup dokiin-
meyi eylem haline getirmeler, sa¢
kesmeler, popiiler sarki, tiirkiileri,
hatta pop miizik pargalarini uyarla-
y1ip sOylemeler, hep bu yeni tarzin
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.
Neden boyle yapiliyor? Cevabi a-
¢1k; polisi kizdirmayacak, diizenin
icazet verecegi bir eylem bigimi ge-
listirilmeye ¢alisiliyor ¢linkii. Mars
sOylemek, slogan atmak yerine ta-
lepleri laubali parcalarla dile ge-
tirmek daha tehlikesiz oluyor, dii-
zenin polisinin daha az 6fkesini ge-
kiyor. Eylemlerde polis su veya bu
bigimde eylemi etkisizlestirecek da-
yatmalarda bulunuyor. Reformizm,
tiim bu dayatmalar1 kabul etmeye
diinden hazir. Bu dayatmalari kabul
etmek de adeta kaniksanmustir.
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Halay ¢ekme, eylemlerin bir
parcasi olabilir. Biz acilardan cosku-
lar da ¢ikartiriz. Ama nasil, ne ka-
dar? Bunda 6l¢ii iyice kagirilmis du-
rumda. Konu, muhteva, bi¢im ne o-
lursa olsun her eylemde halay ¢eki-
liyor. Hatta bazen basindan sonuna
kadar. Eylemi diizenleyenlerin eylem
stiresini dolduracak ciddi bir prog-
ramlar1, hazirliklart yok, “haydi
halaya™!.. Halay, programsizligin,
hazirliksizhign, igeriksizligin kurta-
ricist yani... Ote yandan “uygun” par-
calar da secildiginde eylemi yu-
musatici bir islev de gorebiliyor.

Bir bakiyorsunuz, sehitlerle ilgili
bir anmada, bir infaz1 protesto etmek
icin yapilan bir eylemde giile oyna-
ya, gayet neseli halay ¢ekiliyor. Ne
ilgisi var eylemin konusuyla? Eylem-
cilerden birine bakiyorsunuz, giiliiyor,
bilmem ne yapiyor; bu zaten eylemle
ilgili bir motivasyonun da saglana-
madigmnin gostergesidir. Uzerinde
“Kayiplar Bulunsun” diye bir 6nliik
tastyor, ama eylem yerinde piknikte
gibi davrantyor. Adeta lizerinde tasi-
dig1 onliikte ne yazdigindan haber-
siz. Bumuhtevadaki eylemlerin pek
cogunda disaridan bakan orada ne
aciyl, ne de ofkeyi gortiyor.

Oysa gormeli. Hem de ¢ok net
olarak. Eylemin muhtevastyla bigimi,
eyleme katilanlarmn tavri, yiiz hatlari,
giyim kusami, eylemde basvurulan
tiim diger araglar birbirini tamam-
lamalidir. Her eyleme ciddi hazir-
lanmaliy1z. Katilan ve izleyen halk
ciddiyetimizi hissetmeli. Eylem kii-
c¢lik ya da biiyiik, yasal ya da yasa-
dis1, dar ya da kitlesel olabilir; ancak
her durumda; diisman da halk da
amacimizi, ne dedigimizi net anla-
mali, inanglarini kanlariyla yazan
savascilarimizin kararliligini, ce-
saretini, coskusunu ve 6fkesini go-
rebilmeli eylemlerimizde. Dahast, biz
o inang, kararlilik ve cesaretle git-
meliyizeylemlere.

Aydinlarla Iliskilerimiz;
Eylemlere farkli kesimlerin katilimi-
n1 saglamak elbette ki gerekli bir
caba. Ancak bunun da artik giinii-
miizde farkli bir yaninin oldugunu
bilmeliyiz. Eylemlere ¢esitli sanatgi-
larm, aydinlarin, burjuva politikaci-
larin katilimi neredeyse bir “giiven-
ce” olarak goriiliir olmustur. Boyle
oldugu i¢in de halkin, devrimcilerin
eylemlerine “destek” olarak katilan
bu insanlar, belirleyici bir tarzda 6ne
cikmakta, ¢ikarilmaktadirlar.

Destek i¢in katiliyorlarsa, eylem
icindeki yerleri de buna gore olma-
lidir. Onlara angaje olamay1z. Onla-

...lilkemizde
demokratik, yasallik,
illegalite ve silahli
miicadele arasinda
asilmaz duvarlar asla
yoktur. Asilmaz duvar
gorenler hayatin
icerisinde diismanin
baskilariyla
karsilasacak, eger
baska miicadelelere
hazir degilse, diizenden
tiim yonleriyle
kopmamissa,
demokratikte adim
adim tiikenecektir...
Diismanla savasma
cesaretinde
olmayanlar, diismanla
catismaktan kacanlar,
netice itibariyla
demokratikte de kalici
olamayacak,
kacacaklardir.

rin 6ne ¢ikmasina, eylemimizin
mesaj-larim, sloganlarini kendilerine
gore bicimlendirmelerine izin

veremeyiz. Bunoktada duyarl olun-
madiginda bir bakmigsiniz onlar
konusuyor, eylemin amacini onlar
belirler hale gelebiliyor. 96 Oliim
Orucu’nun bitimindeki sahne hig ak-
limizdan ¢ikmamalidir. Onca sehit
verilmistir, o sehitleri verenler, ey-
lemin bitirildigi aciklamasinin ayni
anda tiim hapishanelere ulagsmasi,
aciklamaya iliskin kimsenin tered-
diitiiniin olmamasi i¢in, tiim hapis-
hanelerdeki devrimciler agisindan
giivenilirligi a¢ik olan Halkin Hu-
kuk Biirosu avukatlarinin agiklama
yapmasi karar1 alinmigken, TV ka-
meralarin1 géren Livaneli, Yasar
Kemal gibileri bir anda 6ne ¢ik-
miglardir. Ne, gecikmeden dolay1
hapishanelerde verilecek sehitleri,
ne de o eylemin gercek sahiplerine
saygisizlik, haksizlik ettiklerini dii-
stinmiislerdir.

Benzer sorunlar, ¢esitli burjuva
politikacilarin eylemlerimize, etkin-
liklerimize katilimlarinda da ortaya
¢ikmaktadir. Bu isimler, polisin sal-
dirillarin1 engelleme gibi kaygilarla
cok fazla one ¢ikarilmakta, bunlara
eylem ya da herhangi bir etkinlik i-
¢inde fazlastyla konusma ve insiya-
tif hakk: taninmakta, gercekte ne
kadar “duyarli” olurlarsa olsunlar,
halka karsi siirdiiriilen bask1 ve s6-
miirtiniin sorumlulugunu da su veya
bu Ol¢iide tastyan bu isimler, orada
kendilerini ve partilerini aklayip mes-
rulagtirma imkan1 bulmaktadirlar.
Duyarliliklar 6l¢iistinde onlar1 hal-
kin muhalefetine katabiliriz, katmaya
calisiriz, ama bu ne bir “icazet” ara-
yisinin sonucu olmali, ne de onlarin
kendilerini aklamalarma izin verecek
bir bicimde yapilmamalidir.

Aydmlar eylemlerimize katmaya
0zel bir ¢aba gostermeye devam
edecegiz. Ancak bunoktalara dikkat
ederek. Aslinda tersi aydinlar ag1-
sindan da asla olumluluk degildir;
herkes eylemi orgiitliiyor, onlar da
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gelip hazira konuyor. Tabii pratik hep
bdyle olunca onlar hazira alismakta,
herhangi bir eylemi 6rgiitleme konu-
sunda hi¢ bir zaman en ufak bir ¢a-
baya girismemektedirler. Onlari ¢a-
girma amacimiz ve katilimlarini
saglama tarzimiz farklh olmalidur.

Giinliik Yasayisimiz,

Uslubumuz; iste kalin ¢izgi-
lerle ayrimimizi koymamiz gereken
bir alan daha. 12 Eyliil sonras1 yay-
g bicimde gelistirilen orgiitle bire-
yin kars1 karstya getirildigi ve bire-
yin kutsandi81 teorilerin bugiine uza-
nan bir ifadesi olarak lislubunda, gi-
yim kusaminda ve giinliik yasamin-
da hi¢ de devrimcilikle, 6rgiitlii in-
san olmakla uzaktan yakindan il-
gisi olmayan bigimler gelismis ve
yaygmlasmustir.

“Hi¢ mi ozel bir seyimiz olma-
yacak” masum gerekgesiyle amba-
lajlanan “6zel yasam”lar devrim-
ciligi bir dava i¢in kendini adamak-
tan ¢ikarip hobiye doniistiirmiis-
tiir. Dernekte, bulusmada, eylemde
devrimcidir, ama onun disindaki za-
maninda ne yaptig1 mechuldiir, o
zaman, Orgiit denetiminin diginda,
adeta ona ait bir zaman dilimidir.
Bu, solda artik neredeyse “dogal”
kabul edilir olmustur. Bizim tarzimiz
kuskusuz ki bu olamaz. Kadrosun-
dan taraftarina kadar yagamin biitiin
aninda, giiniin her saatinde devrim-
ciligi gelistirmeliyiz. Herhangi bir
devrimci, 24 saatini devrime vere-
miyor olabilir, ama bu yine de 24 saa-
tinde bir devrimci gibi yagamama-
sina gerekge degildir.

Orgiitlii yasam, 24 saatini drgii-
tiin denetimine, bilgisine agmaktir.
Y onetici birlikte calistigt her insanin
24 saatini bilmek durumundadir.
Hem onun biitiin zamanim devrim i-
¢in verimli bir tarzda kullanmasini
saglayabilmek, hem de denetim ve
glivenlik agisindan bu gereklidir. Ya-

sam bi¢imimiz, 6rnegin legalin
rahathigina, 6rnegin farkli birimlerde
polis denetiminin disinda olmaya
gore bicimlenmemeli. Legalde de bir
gerillanin 6zverisiyle, illegalitedekinin

Demokratige iliskin bu
carpikhik nereden,
nasil ¢ikiyor? Devrim,
diizen i¢i bir olay
olarak diistiniilmiistiir.
Demokratikte kurulan
diizen ici yasam cok
cesitli kaygilar
yaratmis ve devrim
iddiasim1 yavas yavas
kiigultmiistiir.
Kitlelere, devrime,
sorunlarimiza karsi
duyarsizhik gelismistir.
Bunlara kokli
vuruslar yapmak
durumundayiz.

disipliniyle davranabilmeli, ekono-
mik olanaklarimiz ne durumda olursa
olsun, en az1yla yasayabilmeliyiz.

Yasam tarzimizi, giyimimiz, kusa-
mimiz, tislubumuz tamamlayacaktir.

Uslubumuza dikkat etmeliyiz.
Bildiride, haber yaziminda Parti-
Cepheli oldugumuz, iktidar1 alma
iddiasinda oldugumuz unutulma-
malidir. Kitlelere nasil seslenecegi-
miz, nasil mesaj iletecegimiz, nasil bir
propaganda yapacagimiz lizerine
mutlaka egitim calismalar yapilmali,
yoneticiler bu noktada insanlarimizi
egitmelidir.

Su ya da bu yazarin, yazinin, ko-
nusmacinin tislubu hosumuza gide-
bilir. Ancak kaynagina bakmaliy1z
yine de. Taklit etmekten uzak dur-
maliy1z. Unutmamalty1z ki “Hig bir
sey yaratici ve ozgiin iislubu-

muzun yerini alamaz.”

Halk kaynagindan beslenmeli
iislubumuz. Ama siradanlagma-
mali... Herseyi ben bilirim havasin-
da olmamali. Ama ayni zamanda id-
diali olmali; ne yapacagini bilmenin
kararliligin1 yansitmali. Basit ama
carpici, sarsict olmali. Halkin anlaya-
cagt, kullandig dili benimsemeliyiz,
ama argo ya da entel kelimelerden
miimkiin oldugunca uzak durmaliy1z.

Agdali konusma, teorik konusma
gibi bir 6zentimiz olmamal1. Bildiri,
basin agiklamasi yazarken, kendimi-
zi teorik ifade edecegiz diye zorla-
mamali, yalin, vermek istedigimizi
acik anlatan bir iisluba sahip olmali-
yiz. Soyut formiiller, klasiklesmis,
etkisizlesmis benzetme ve 6rnekler
cok uygun diismedikce kullanil-
mamalidir. Bir basin agiklamasinda,
bildiride asil konuya ancak en sonda
o da bir kag satirla geliyorsak, teo-
rik Gisluptan kurtulamamisiz demek-
tir. S6zii dolagtirmamaliy1z yani.

Aslinda kendi yaptigimiz isi kii-
¢limsiiyoruz. O basin agiklamast igin
gozaltilar, iskenceler géze alintyor.
Ama ona gereken 6nemi vermiyoruz.

Cikabilecek geri egilimlere teslim
olmamaliy1z ama halki dinlemeyi,
halktan 6grenmeyi dogal davranis
bi¢imine doniistiirmeliyiz.

Ben bilirimci, tistenci, kii¢limseyen
tavirlardan uzak durmaliyiz. S6zii-
miiziin eri olmali, hata yaptigimizda
halka 6zelestiri vermeyi kiigtiltiicii bir
davranig olarak gébrmemeliyiz.

Demokratige Nasil

Bakacagiz? Demokratik
alanin 6nemi, yeri stireglere gore de-
gismistir. Miicadelenin, orgiitlen-
menin bu bi¢imi, ¢esitli olanaklarla
birlikte bazi1 tehlikeleri de iginde ba-
rindirmugtir. Demokratikteki insanlar-
da yillardir siiren bir ¢ok yanlis sekil-
lenme vardir. Oyle ki, demokratik-
teki bir cok insan demokratigi bagina
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bela gelmeyecek, fazla riski olmayan,
silahtan ve illegaliteden uzak bir
konumlanma olarak gormtistiir. Ttim-
den yanlistir. Bu kafa yapisi hala var-
sa, bu, silahli miicadele ve demokra-
tik miicadele iligskisinden higbir sey
anlamayan, demokratigi reformist-
¢e, silahli miicadeleyi ise fokocu bir
tarzda kavrayan anlayistir. Bu kafa
yapist demokratik orgiitlenmeyi, kit-
lesel miicadeleyi, silahli miicadeleye
tabii ele alamaz. Ve sematik olarak
“demokratik miicadele yapan-
lar” ve “silahli miicadele yapan-
lar” diye ayrima gider. Tabii bu anla-
yis her tiirlii kitle miicadelesini silahli
miicadeleye hizmet edecek bir pers-
pektifle gelistirmez. Ve giderek de
silahli miicadele ve illegalite sorunlari
karsisina ¢iktiginda ondan kacar.

Su artik pek ¢ok siirecin, pek cok
ornegin herkese gosterdigi bir ger-
cektir; lilkemizde demokratik, yasal-
lik, illegalite ve silahli miicadele ara-
sinda agilmaz duvarlar asla yoktur.
Asilmaz duvar gorenler hayatin igeri-
sinde diismanin baskilartyla karsila-
sacak, eger baska miicadelelere ha-
zir degilse, diizenden tiim yonleriyle
kopmamigsa, demokratikte adim a-
dim tiikenecektir. Diisman demok-
ratikte de devrimcilik yapmayacak-
siniz diye saldirtyor. Diismanla savas-
ma cesaretinde olmayanlar, diisman-
la ¢atismaktan kacanlar, netice
itibartyla demokratikte de kalici
olamayacak, kacacaklardir.

Bunun yansimalari ¢esitli bigim-
lerde goriiliiyor. Oyle olaylar yasani-
yor ki, yanindaki arkadasina yapilan
saldirty1 rahatlikla izlemekte veya
gormezlikten gelmektedir. Bu acik ki
tiikkenistir. Burada devrimcilik yok-
tur. Iste diismanla catismay1 goze ala-
mayanlarin demokratikte gelecegi
nokta burasidir. Bu ruh hali kitle ha-
reketini, militan bir kitle miicadelesi-
ni orgiitleyemez. Bu ruh hali 6rgiit-
ledigi kitle hareketini, diismanin

tepkisini gekmemek i¢in ¢cekebildigi
en son sinira kadar geri ¢ceker. Ama
diisman yine pesini birakmaz, bunu
da yapmayacaksin der, iistiine gelir.
Sonra tikandim, yapamiyorum
sozlerini duymaya baglariz.

Demokratik miicadeleyle gerilla
miicadelesi arasinda bir yonetici ag1-
sindan nitelik farki yoktur. Hatta
demokratikteki yoldaglarimiz dav-
raniglartyla, isluplartyla, kitleler ice-
risindeki yasamlariyla, her seyleriyle
hareketin temsilcisi durumundadir-
lar. Binlerce g6z her giin onlar1 denet-
liyordur. Onlarin nezdinde Parti-
Cepheyi goriiyorlar. Her an gozalti-
na almacaklardir, defalarca alinacak-
lardir. Ve partiyi temsil edeceklerdir.
Gerilla i¢in bunlar s6zkonusu degil-
dir. Bu yaniyla demokratik kolay ve
risksiz, gerilla tehlikeli sartlanmasi
tamamen yanlis sag diisiincelerin
{iriiniidiir. Ornegin bu sag diisiincenin
tirlinii olarak demokratikte calisan
insanlarimiz silaha yabancidir, silaha
yabancilig1 yaratan “ben demokra-
tikteyim, diger alanlar beni ilgilen-
dirmez” diislincesidir. Hayir, her
insanimiz silah1 sevmelidir. Hangi
alanda olursa olsun, olanaklari oldu-
gunda silahu, her tiirlii gerekli teknik
bilgiyi 6grenmelidir.

Demokratige iligkin bu ¢arpiklik
nereden, nasil ¢iktyor? Devrim, diizen
i¢i bir olay olarak diistintilmiistiir.
Demokratikte kurulan diizen i¢i ya-
sam ¢ok c¢esitli kaygilar yaratmis ve
devrim iddiasin1 yavas yavas kii-
cliltmiistiir. Kitlelere, devrime, sorun-
larimiza kars1 duyarsizlik gelismistir.
Bunlara koklii vuruslar yapmak
durumundayiz. Demokratikte, sendi-
kal alanda, genclik, mahalleler veya
baska bir alanda higbir arkadasimiz
yasam boyu diizen i¢i yasayarak
devrimcilik yapamaz. Ulkemizde
yasalar, demokratiklik her sey gore-
celi ve gecicidir. Savasin gelismesi
Oyle bir noktaya gelmistir ki yasalar

hi¢bir sey ifade etmemektedir.
Belirleyici olan devrimle kars1 devrim
arasindaki savastir. Artik eskisi gibi
cuntalar ve cunta sonrasi kismen de-
mokrasinin oldugu bir ortam da
yoktur ve olmayacaktir. Hangi hii-
kiimet gelirse gelsin karsi-devrimci
savag1 siirdiirecek ve miicadeleyi
etkisiz hale getirmeye calisacaktir,
eger demokratikte bulunan legal in-
sanlarmmiz kendileri i¢in tehlike yara-
tryorsa hicbir yasa ve kural dinleme-
den bugiin oldugu gibi, daha ciiret-
karca bir bigimde o insanlarimiza
saldiracaktir. Bu yaniyla su veya bu
alanda bulunmak arasinda biiyiik
farklar yoktur. Soruna bdyle bakil-
mazsa yasal sinirlar igerisinde kala-
yim, géze batmayayim diye diisii-
niiliirse, degil bir alandaki devrimci
orgiitlenmeyi, en kiigiik bir dernegi
dahi devrimci bir tarzda yasatmak
imkansiz hale gelir. Yasallik kay-
gilartyla orada hig bir devrimci ¢a-
ligma yiiriitiilemez. Devrimciligin
mesruiyeti kavranmaz, benimsenmez
orada. Smirlar1 biz ¢izemeyiz, dev-
rimci oldugumuza karar verdikten
sonra hangi alanda, hangi miicadele
bigimini tercih edersek edelim devlete
savas agmisiz demektir. Devletin bu
savagsta iskenceye, katliamlara bas-
vuracagi, hapishaneleri kullanaca-
g1 asikardir. Boyle bakmak zo-
rundayiz. Boyle bakilmazsa, hangi
birimde, hangi konumda olunursa
olunsun, diizenle ¢atismaktan stirekli
bir kagcis, stirekli bir gerileyis ve
sonugta teslimiyet kagiilmazdir.

Cephe tarzi, 6nderligimizin,
sehitlerimizin, 30 yilik Parti-Cep-
he geleneklerinin gosterdigi tarz-
dir. Kahramanhklar: yaratan,
destanlar yazan, halki orgiitle-
yen, savasi gelistiren, iste bu tarz-
dir. Biitiin bunlar1 bir Cepheli ba-
kis acisiyla ve Cephe gelenekle-
ri cercevesinde ele almadigimiz-
da, basarmamiz miimkiin degildir.
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ANTI-FASIST MUCADELEDE
PARTI-CEPHE CIZGISI

Fasist saldirilarin gerek resmi,
gerek sivil her boyutuyla artmast,
anti-fagist miicadele sorununu dev-
rimcilerin giindeminde yine 6ne ¢1-
kardi. Soruna iliskin asil olarak
netlestirilmesi, kavranilmasi gere-
ken iki yan; birincisi, saldirinin
niteligi, hangi merkezden yonetildi-
gi ve neyi hedefledigi, ikincisi ise,
saldirtya kars1 miicadelenin nasil
sekillenecegidir. Tartisma konula-
rinin hig biri yeni degildir. Ancak
kuskusuz siirecin ve karsi karsiya
olunan saldirinin *80 dncesine gore
de, 90’11 yillarin basina gore de
ozgiinliikleri ve farkliliklari vardir.

Oneriler karsisindaki
tavir, acik bir
duyarsizlik halidir.
Kimse mevcut
orgiitlenmelerin fasist
terore karsi1 miicadele
acisindan yeterli
olacagim ileri
siiremeyecegine gore,
yeni orgiitlenme ve
miicadele bicimlerini
tarismamanin tek bir
anlam olabilir:
duyarsizlik. Ya da daha
vahim bir durum
olarak, fasist terore
kars1 miicadeleye
niyetsizlik.

Bugiin dergi sayfalarinda fasist
saldirilardan ¢okga sozedilse de, anti-
fasist miicadele konusunda solda tam
anlamiyla bir hantallik, atalet
s6zkonusudur. Herkes sanki adeta
boyle bir saldiriya ¢ok ha-
zirhikliymigcasina, sanki mevcut
giicleri, orgiitliilik diizeyleri bu
saldiriy1 piiskiirtmeye yeterliy-
miscesine gayet rahat, ve her tiirlii
Oneriye kapali. Fagist saldirilar ve
saldirilara karsi miicadele tizerine sol
dergilerin yaptig1 adeta "habercilik"
diizeyindedir. Perspektifler, miica-
dele ve orgiitlenme bigimleri tarti-
stlmiyor. Diiniin muhasebesini, bu-
giinlin ¢ézimlemesini yapmaya
yonelik bir ¢aba goriilmiiyor. Ki-
mileri ise hala kitlesel eylem mi,
kadrosal eylem mi, kitlelerle mi cevap
verecegiz, siddetle mi cevap
verecegiz sahte ikilemleri icindeki
eski, agilmis tartismalari tekrarlayip
politika yaptig1 kanisinda. Oysa
buglin bu tartigmalar ¢er¢evesinde
Onerilere cevap veriyor gibi yapmak,
bir sey sdylememekle esdegerdir.

Oneriler karsisindaki tavir, agik
bir duyarsizlik halidir. Kimse
mevcut orgiitlenmelerin fasist terore
karsi miicadele agisindan yeterli ola-
cagmu ileri stiremeyecegine gore, ye-
ni drgiitlenme ve miicadele bigimleri-
ni tartismamanin tek bir anlami
olabilir: duyarsizlik. Ya da daha va-
him bir durum olarak, fasist terore
kars1 miicadeleye niyetsizlik.

Tabii miicadele etmek, bir niyet-
niyetsizlik meselesi degildir. Burada

niyet dedigimiz bir sonugtur. Siirecin
biitiiniine iliskin politikalarin bir
sonucu. Fasist terore karsi miicade-
le etmeyen, teslim olmay1 kabul ede-
cek, diizenle uzlasacaktir. Bunun
bagka alternatifi yoktur. Bu ne-
denledir ki, anti-fagist miicadele soru-
nu, ancak siyasi yapilarin diizene,
devrime bakis acilari cercevesinde
ele almip incelenebilir. Oncelikle
kavramin kullaniligina iligkin solda-
ki eksik bir sekillenise deginmekte
yarar var. Bizde anti-fasist miicadele
cogunlukla sivil fasist saldirilar
karsisinda kullanilir. 1980 6ncesin-
de fagizmin halka saldirilarinda,
katliamlarinda agirlikli olarak sivil
fasistleri kullanmasi ve anti-fasist mii-
cadelenin de esas olarak sivil fasist
terore yonelik olarak sekillenmesi
kavramin yanhs kullamiminda 6nem-
li bir etken olmustur. Ama tek neden
bu degildir. Esas neden anti-fasist
miicadelenin muhtevasina iliskin
eksiklik ve ¢arpikliklardir. Bu garpik-
lik da devlet ve devrim tahlillerinde-
ki yanlislarm sonucudur.

ANTI-FASIST
MUCADELENIN
MUHTEVASI

Dogaldirki Tiirkiye’de fagizmin
iktidarini ve devletin fasist niteligini
su veya bu gerekceyle reddedenler
anti-fasist miicadelenin muhtevasini
da sivil fasist saldirilara kars1 mii-
cadeleyle sinirlayacaklardir. >80
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oncesinin anti- fagist miicadele prati-
gi iginde bu durum ¢ok agik olarak
gorlir.

Eski TKP (Tiirkiye Komiinist
Partisi), onun legaldeki tiirevleri
sayilabilecek TIP, TSIP gibi refor-
mist partiler ve KSD (Kurtulus
Sosyalist Dergi) bu agidan tipik
orneklerdir. Fasizm gercegini redde-
den ve devleti “Bonapartist dikta-
torliik” vb. olarak tanimlayan bu si-
yasetler fasizm tehlikesi olarak da
MHP’yi gérmiislerdir. Ciinkii onla-
rin kafasindaki fasizm, Hitler Al-
manya’sindaki, Mussolini ital-
ya’simdaki gibi bir fagizmdir.

Fasizm, tekelci sermayenin
zora, siddete dayah en kanh yo-
netim bi¢imidir ve burjuva muha-
lefete bile yasam hakki tanimaz. Is-
te revizyonist ve reformistlere gore
Tiirkiye bu tanimlamaya pek uy-
mamaktadir. Ciinkii, cunta donem-
leri disinda sinirlari oligarsi tarafin-
dan ¢izilmis olsa da ortada bir parla-
menter sistem ve bir demokrasicilik
oyunu vardir. Hatta MHP nin ko-
miinist ilan ettigi CHP gibi sdzde bir
"sol" parti hiikiimet bile kurabilmek-
te, devlet yonetimine gelebilmekte-
dir. Devlet iskence, katliam yapmak-
tadir ama bu, burjuva demokrasi-
lerinin tam olarak uygulanmadigi
baskiya dayanan rejimlerde, fagist
karakterli olmasa da tiim diktator-
likklerde goriilebilecek olgulardir.
Esas fasist olan, Almanya ve ital-
ya’daki gibi fasist bir diktatorlii-
glin 6zlemini duyan MHP’dir. Avru-
pa’daki fasist hareketlerin ortaya
cikisi ve iktidara yonelimine benzer
bir pratik MHP’de de goriilmekte-
dir. O halde fagizmin iktidara gelisi
de MHP ile olacaktir.

Yani kisacasi, bunlara gore tekel-
ci sermayenin en gerici, kanli yone-
tim bi¢imi olan fagizmi MHP temsil
etmektedir. Dolayisiyla o iktidarda
olmadigina gore fasizm de iktidarda

degildir. Mantik boyle ¢alismakta-
dir. Boyle olunca anti-fagist miicade-
le anti-MHP miicadelesi olarak ele
almmis ve MHP nin 6rgiitlenmesini
genisletmesi, saldir1 ve katliamlarini
artirmasi fagizmin yiikselisi olarak
goriilmiistiir. “Fasizme Gegit Yok”
slogan1 da bu diisiincelerin sonu-
cudur.

Kapitalizmin emperyalist bir
asamaya ulastigr donemde hala
feodal tiretim iliskilerinin hakim
oldugu Tiirkiye’de, kapitalizmin ge-
lismesi ve tekellesme emperyalist
tilkelerden farkli bir yol izlemistir.
Hemen tiim yeni-somiirge iilkeler i-
¢in gegerli olan bu yol, ayni1 zaman-
da fasizmin iktidara gelis bigciminin de
emperyalist-kapitalist iilkelerden
farkl1 bir yol izlemesinin nedenidir.
Fasizmin tekelci burjuvazinin iktida-
r1 oldugu tanimlamasi dogrudur.
Ancak tekelci burjuvazi, her lilkede
ayni bicimde olusmamus ve iktidara
ayni bigimde yerlesmemistir. Avru-
pa’daki fagizmle bizim gibi yeni-
somiirgelerdeki fasizmin farki da bu
farkin dogal bir sonucudur.

Kurtulus savasindan sonra Ke-
malist diktatorliigiin izledigi yol da
kapitalizmdir. Ancak iilkede 6zel
sermaye birikiminin yok denecek
kadar ciliz olmas1 Kemalist iktidart
devlet eliyle kapitalizmi gelistir-
meye yoneltmistir. Y dnetim bigimi
tek partinin baski ve zora dayanan
sovenist, katliame1 kiigiik-burjuva
diktatorligiidiir. Ancak fagist bir
diktatorliik degildir bu. Ciinkii orta-
da heniiz tekelci burjuvazi ve onun
yon verdigi bir iktidar yoktur.

Bu siirecte devletin kanatlari
altinda palazlanmaya baglayan tica-
ret burjuvazisinin temsilcisi olarak
ortaya ¢ikan Adnan Menderes’in
liderligini yaptigi Demokrat Partiile
kiigiik-burjuva diktatorliigiiniin
iktidardaki temsilcisi CHP arasindaki
iktidar miicadelesinin 1950’de DP

lehine sonuglanmasi tilkenin ekono-
mik-sosyal-siyasal yapisindaki
degisimde de 6nemli bir donemeg
olusturdu. Bu tarihten sonra em-
peryalizmle ¢ok hizli bigimde ge-
listirilen iliskiler, yapilan antlagma-
lar, ABD’den alinan Marshall
yardimlar1 ve 1952°de NATO’ya
girilmesiyle yeni-somiirgelesmede
artik doniisii olmayacak bir yola
girildi. Ayn siireg devletin de fasist-
lestirilmesi siireciydi. Bir yandan
devlet kurumlari araciligiyla sistem
yukaridan asagiya fagistles-
tirilirken, diger yandan da fagizme
bir kitle tabam yaratmak iizere
sivil fagist hareket orgiitlenecekti.
Temeli Osmanli’nin son do-
nemlerinde ortaya ¢ikan Turancilik
ve anti-komiinist ideoloji ile sekil-
lenen sivil fasist hareketin sola yone-
lik ilk Orgiitlii saldirilar: 1948’lerde
baslar. DP’nin iktidar olmasindan
sonra fasistler orgiitlenmek ve
saldirmak i¢in daha genis olanaklara
sahip oldular. ABD emperyalizmi-
nin baglattig1 soguk savas stratejisini

Sonuc¢ olarak, fasizmin
siirekli iktidarda
oldugu Tiirkiye’de anti-
fasist miicadele
oligarsinin resmi, sivil
her ¢esit fasist teroriine
kars1 miicadeleyi
kapsayan ve devleti
hedef alan bir
muhtevada ele aliInmak
durumundadir. Ki
bunun ortaya ¢cikardigi
sonu¢ da anti-fasist
miicadelenin oligarsinin
iktidarmin yikilmasi
miicadelesinden ayri
goriilemeyecegidir.



34

Evet, oligarsi
provokasyon yapar. Bu
da onun kendi diizenini

savunmasinin bir
boyutudur. Ancak halk
giicleri acisindan
provokasyona
gelmemek, fasist terore
kars1 miicadele
etmemek olamaz.
Provokasyona
gelmemek adina
miicadele etmemek
tercih edilirse,
provokasyon zaten iste
0 zaman basariya
ulasmis olacaktir.

uygulayan Adnan Menderes hiikii-
metinin dogal miittefiki durumuna
geldiler.

1960 27 Mayis’inda dogrudan
iktidarda yer alma planlariyla cunta
icinde yer alan Albay Alpaslan
Tiirkes ve ekibinin tasfiye edilmesi
gerek devletin fagistlestirilmesinde
gerekse sivil fagist orgiitlenmede bel-
li bir kirllganhik yaratmig gibi goriin-
se de ozellikle 65°ten sonra siireg
tekrar tersine dondii. Demirel’in
basbakanliginda Adalet Partisi
(AP)’nin iktidar olmastyla, yeni bas-
k1 yasalariin ¢ikartilmasi, fasist
devlet yapisina uygun olarak yii-
riitmenin daha da gliclendirilmesi ve
yeni organizasyonlara gidilmesi,
devlet kurumlarmin fasist kadrolarla
doldurulmasi, ordu i¢inde ise 'kema-
list", "sol" egilimli unsurlarin tasfi-
yesiyle fasizmin kurumlasmasi daha
dahizkazandu.

Aynu siiregte sivil fasistlerin or-
giitlenmesinde de bir nitelik sigra-
masi yaratildi. Alpaslan Tiirkes’in
liderligini yaptig1 Cumhuriyetgi Koy-
lii Partisi’nde (daha sonra adit MHP

olarak degistirildi) orgiitlenen fa-
sistlere 1968’den itibaren komando
kamplarinda subaylar tarafindan
kontrgerilla egitimi verilmeye bas-
land1. Ulke ¢apinda bu kamplarin
sayist 40’a kadar ¢ikt1. Egitilerek
kontrgerilla ¢etelerine doniistiirii-
len sivil fasistler devrimcilere ve hal-
ka saldiran devletin en dnemli
vurucu gii¢lerinden biriydi artik.

Burada, devletin fasistlestiril-
mesinde en 6nemli rolii oynayan DP
ve AP’nin koyu anti-komiinist ni-
teligine ragmen destek aldiklar kit-
lenin ¢ok biiytik bir boliimiiniin (Al-
manya’daki Nazi partisi yada MHP
gibi) fasist militan bir 6zellik gos-
termemesi, demokratik haklarda
kismi de olsa genigleme saglayan ’61
anayasasi ve sinirlar1 oldukca da-
raltilmis da olsa ¢ok partili bir sis-
temin varlig1 gibi nedenler sol icinde
de genis bir ¢evrenin devletin nite-
ligindeki fasist degisimi goreme-
melerine yol agmistir. Bunda sivil
fagist hareketin baglangigta goreli
olarak devletten bagimsiz gelistigi
goriintiistiniin de pay1 biiyliktiir.

Burada goriilmesi gereken 6nemli
nokta yeni-somiirgecilik iligkileri i-
cinde yukaridan agag1 gelistirilen
kapitalizmle birlikte tekelci burju-
vazinin olusturulmasi ve buna para-
lel olarak da fasizmin devlet araci-
ligiyla yukaridan asagiya kurum-
lastirilmasidir. Bu yaniyla distan
bakildiginda 6zellikle oy aldiklar
kesimlerin niteligi acisindan MHP-
den farkli gibi goriinen DP, AP gi-
bi partiler esasinda emperyalizm ve
igbirlik¢isi tekelci burjuvazinin tem-
silcisi fagist partilerdir.

Yeni somiirge bir iilkede em-
peryalizmin isbirlik¢isi tekelci bur-
juvazinin Avrupa’daki gibi bir “bur-
juva demokrasisinden” yana olma-
s1 zaten beklenemez. Azginca bir
sOmiiritiniin stirdiiriildiigii kosullar-
da bu kadari bile halkin devrimci-

demokratik muhalefetinin biiyii-
mesine ve kisa siirede oligarsinin ik-
tidarini tehdit eden bir unsura do-
niismesine yol acar. Somiiriiden el-
de edilenlerin biiyiik bir bolimiiniin
emperyalizmin kasasina aktaril-
dig1 kosullarda oligarsinin halkin
asgari Olclilerde bile ekonomik-
demokratik-sosyal ve siyasal ta-
leplerini karsilayabilecek giicii yok-
tur. Somiiriiniin ve oligarsik ikti-
darin siirdiirilebilmesi, halkin mu-
halefetinin sindirilebilmesi i¢in bas-
ki, zor ve siddet, yani fagizmin uygu-
lanmas1 kaginilmazdir. Bu nedenle-
dir ki kismi demokratik haklar tani-
mig olan 61 Anayasasina bile tekel-
ci burjuvazi bastan beri hep karsi
olmus, daha uygulamaya girer gir-
mez taninan haklar bizzat devlet ve
hiiklimet tarafindan ¢ignenmeye
baslanmistir. 12 Mart cuntastyla
birlikte de oligarsinin talepleri dog-
rultusunda sinirli olan demokratik
yanlar1 daha da budanmustir.

Daha 12 Mart 1971 fasist cuntasi
ger¢eklesmeden Mahir Cayan
devletin niteligindeki bu degisimi
dogru olarak tahlil etmis ve somiir-
ge tipi fasizm tespiti yapmistir. Bu
fasizm siireklidir. Gostermelik bir
parlamenter sistem ve demokra-
sicilik oyunuyla yiiziinii gizlemek-
te, oligarsinin derinlesen krizinin
gostermelik parlamenter sistem
icinde atlatilmasinin imkansiz hale
geldigi zamanlarda ise demokrasi-
cilik oyununa son verilip cuntala-
rin iktidara gelmesiyle agik fagizm
uygulanmaktadir.

Ancak buna ragmen cunta
donemlerinden sonra tekrar "sivil
yonetim"e yani demokrasicilik oyu-
nuna doniilmesi, genis bir aydin,
ilerici gevrede, reformist, revizyonist
hareketlerde cunta donemlerinin ge-
cici bir fagizm uygulamasi olarak go-
riilmesi gibi (esasinda bdyle olmasi-
n1 arzu edip gercegi kabullenmek
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istemedikleri i¢in) bir yanilgiya yol
acmis ve her seferinde oligarsinin de
istedigi gibi burjuva demokrasisi
hayalleri yeniden canlanmustir.

Fagizm cunta donemleriyle smnirlt
bir uygulama olarak goriiliince,
68’den itibaren komando kamp-
larinda egitilmeye baslanan ve 12
Mart 1971 cuntasiyla birlikte
kontrgerillanin vurucu giicii olarak
orgiitlenmesine hiz verilen sivil fa-
sist hareket de oligarsik iktidardan
ve onun devletinden bagimsiz bir
orgiitlenme olarak gorilmiistiir.
Pek tabii boyle bir degerlendirme
yapan reformist, revizyonist sol anti-
fagist miicadeleyi MHP’ye kars1
pasif savunma ¢izgisinde bir mii-
cadeleye indirgeyip fasist isgaller ve
saldirilar karsisinda stirekli geri-
lerken, fagist teroriin engellenmesi
icin devlete ¢agrilar yapmaya
baslamislardir.

Oysa ki devletin fasist niteligin-
den dolay1 anti-fasist miicadele sii-
rekli glindemdedir ve sadece sivil
fasist saldirilardan ibaret degildir.
Sivil fasist saldirilar da, devlet tero-
rii de ayn1 amaca hizmet etmektedir.
O amag da oligarsinin fasist diizeni-
ni ayakta tutmak ve halki fagizme
boyun egdirmektir. Bu noktada sivil
fagist terdriin hamisi MHP’nin dog-
rudan iktidarda olup olmamasinin
bir 6nemi yoktur. Tiirkes’in 12 Ey-
lil’den sonra sdyledigi gibi onun fik-
riyani fagizm zaten iktidardadir.

Sonug olarak, fagizmin siirekli
iktidarda oldugu Tiirkiye’de anti-
fasist miicadele oligarsinin resmi,
sivil her cesit fasist teroriine kar-
s1 miicadeleyi kapsayan ve dev-
leti hedef alan bir muhtevada ele
alinmak durumundadir. Ki bunun
ortaya ¢ikardig1 sonug da anti-fagist
miicadelenin oligarsinin iktidarinin
yikilmasi miicadelesinden ayr1 gorii-
lemeyecegidir. Bu ¢ergevede sivil
fagist terore kars1 miicadele de anti-

fagist miicadelenin sadece bir yani-
ni olusturur. Bu ikisini birbirinden ay-
r1 ele alan bir anlay1s kapsamli bir
anti-fagist direnisi orgiitleyip gelis-
tiremeyecegi gibi iktidar miicade-
lesinde de ileri adimlar atma olanagi-
n1 yakalayamaz; fasist teror karsisin-
da gerilemeye, varolan mevzilerini
kaybetmeye mahkumdur.

ANTI-FASIST
MUCADELEDE
KENDILIGINDENCILIK

Anti-fagist miicadelede ortaya
cikan carpik sekillenmelerden biri de
stirekli fagizm tespiti yapilmasina
ragmen anti-fasist miicadelenin ken-
diligindencilige terkedilmesidir. Bu
kendiligindencilige terkedis kendisi-
ni hem fagist terore kars1 orgiitlen-
mede, hem de anti-fagist miicade-
lenin pratiginde gosterir.

Kendiligindenciligin temelinde
teoride ne sdylenirse sdylensin fasiz-
mi yikmay1 hedef almayan, iktidar
perspektifinden uzak, ¢ercevesi eko-
nomik-demokratik miicadeleyle
sinirlanmus bir miicadele ¢izgisi ve 6zii
itibariyle devrimci i¢ savastan kacis
vardir. Devrimci i¢ savastan kacigin
nedenleri irdelendiginde ise gorii-
lecektir ki, altindan devrimden kor-
ku ve karsi-devrimle, diizenle uz-
lasma cabasi ¢gikar. Dogal olarak da
bu, fasist saldirilarin en azginca
stirdiigii donemlerde bile devletle,
sivil fagistlerle kars1 karsiya gel-
mekten, catismaktan kaginmay1
beraberinde getirir. Catigmanin,
heleki misillemede bulunmanin fa-
sist terorii daha da azginlastiracagi
diisiincesi ve bu diisiincenin ortaya
cikardig1 psikolojiyle sekillenen
hareket tarzi, 1980 6ncesinin anti-
fasist miicadelesinde solu 6nemli
olctide etkisi altina almistir. Bugiin bu
mantigin sonuglari kontrgerilla

devletinin 90’lardan bu yana ¢ok
daha pervasizca stirdiirdiigii fasist
teror karsisinda daha da derinles-
mistir.

"Provokasyon" edebiyati beyin-
leri teslim almus, sinif miicadelesinin
cesitli donemlerinde ortaya ¢ika-
bilecek yanlar "provokasyon" olarak
goriliip miicadeleden, eylemden
kagcisin gerekcesi haline getirilmistir.
Evet, oligarsi provokasyon yapar.
Bu da onun kendi diizenini savun-
masinin bir boyutudur. Ancak halk
giicleri agisindan provokasyona gel-
memek, fasist terore karsi miicade-
le etmemek olamaz. Provokasyona
gelmemek adina miicadele etme-
mek tercih edilirse, provokasyon za-
ten iste 0 zaman basariya ulagsmis
olacaktir. Ciinkii fagist teroriin de,
provokasyonun da amaci halki,

Bugiin kendiligindencilik,
kitlelerin fasist teror
karsisinda gosterecegi
tepkiye bel baglamakta
somutlanmaktadir. Pek
cok siyasi hareket fasist
teror karsisinda hi¢ bir
sey yapmayip Kkitlenin
kendiliginden tepkisine
giivenmektedir... Bu
muhtevadaki bir anti-
fagist kitle miicadelesi ise
yayginlasarak
cinayetlere, katliamlara
kadar tirmanan fasist
saldinn karsisinda acgik ki,
sirekliligini koruyamaz,
kendi savunmasini yerine
getiremez ve gerileyis,
genis Kitleleri fasist
teroriin etki alanina
terketme kac¢imilmaz olur.
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ODP, SiP, EMEP,
HADEP reformizminin
anti-fasist miicadeleyi
gelistirmek gibi bir
dertleri zaten yoktur.
Onlar icin ‘bulundugun
birimi, alam saldiriya
ugrarsa koru’ pasif
savunma anlayisi, ‘sen
saldirrya ugrarsan
kendini koru’ya
donusmiistiir.
Politikalar:1 esas olarak
fasist teroriin ,,hedefi
olmamak* iizerine
sekillenmekte, fasist
terore karsi bir
miicadelenin
tartismasim bile
giindemlerine
almamaktadirlar.

devrimcileri teslim almaktir. Siz ter6-
re ""provokasyona gelmeyelim" diye
cevap vermiyor ve teroriin kitleleri
yildirmasina, sindirmesine seyirci
kaliyorsaniz, elinize gegen nedir?

Provokasyona gelmeyelim dii-
stincesi, sonugta miicadeleyi kendi-
ligindencilige terkedis, fasist terore
anladig1 dilden cevap vermekten
kagistir.

"Fasizme karsi miicadele anla-
visinda diger bir 6nemli yanls ise
kendiligindenci eylem c¢izgisinin
sonucu olarak miicadelenin mer-
kezilikten yoksun olmasi, birim-
lerin kendi kaderi ve simirlart icine
terk edilmesidir. ... Oysa onemli
olan, merkezi eylem ¢izgisi ile
iktidar alternatifi olmaktir. Aksi
halde daginiklik ve basarisizlik
kagimilmazdir." (Dava Dosyasi I,
$.63-65)

“78’lere kadar anti-fasist mii-

cadele pratigine damgasini vuran
kendiligindenciliktir. Elbette bura-
da s6z konusu olan fasist saldirilar
karsisinda timden boyun egildigi,
hig catisiimadigi degildir. Ozellikle
Dev-Geng’lilerin 75’lerden sonra
okullarini, yurtlarini gatisarak sa-
vunmaya ¢alismast, silahli nobetle-
rin tutulmasi, kitlesel gosteri ve ey-
lemler, fasistlerin cezalandirilmasi,
yer yer misilleme eylemleri de vardr.
Ancak bu merkezi bir 6rgiitlenme ve
politikanin bir yansimasi degil, her
bolge veya birimdeki militan Dev-
Geng’lilerin 6zverili ¢abalarinin so-
nucudur. Kendiligindencilik agila-
madig1 noktada devlet destegini
arkasina almis, ¢ok daha merkezi bir
orgiitliilige sahip, amaci, hedefi
belirlenmis politikalarla hareket eden
fagistleri geriletmek de miimkiin ol-
mamistir. Fagist teroriin geriletilme-
si ise ancak bu miicadelenin Dev-
rimci Sol’la merkezilesip karsi
saldirilar1 igeren bir muhtevaya do-
nistlirilmesiyle miimkiin olmustur.
Ancak oportiinizm agisindan ‘80’°e
kadar kendiligindencilik belirleyici
olmaya devam etti.

Bugiin, fasist saldirilarin tir-
manmastyla birlikte solda kendili-
gindenciligin hala hakim oldugu bir
kere daha goriildii. Bugiin kendi-
ligindencilik, kitlelerin fasist
teror karsisinda gosterecegi tep-
kiye bel baglamakta somutlan-
maktadir. Pek ¢ok siyasi hareket
fasist teror karsisinda hi¢ bir sey
yapmayip kitlenin kendiliginden
tepkisine glivenmektedir. Bu kendi-
liginden tepkinin niteligi agik ki, da-
ha ¢ok bariscil, protesto mahiye-
tindedir. Bu muhtevadaki bir anti-
fasist kitle miicadelesi ise yaygin-
lasarak cinayetlere, katliamlara ka-
dar tirmanan fasist saldir1 karsisin-
da acik ki, siirekliligini koruya-
maz, kendi savunmasim yerine
getiremez ve gerileyis, genis kitleleri

fagist teroriin etki alanina terketme
kagmilmaz olur.

Fasist saldirilar istanbul’da da,
Van’da, Malatya’da, Dicle’de, An-
kara’da, Edirne’de, Afyon’da, yani
okullarin ve gecekondu semtlerinin
oldugu her yerde giindemdedir.
Merkezidir. Saldirinin merkezi
MGKdir. Oncelikle saldirinin yo-
gunlastig1 genclik alaninda anti-fa-
sist miicadelenin merkezilige ka-
vusturulmasi gerektigi agiktir. Bu
demektir ki, DEV-GENC biin-
yesinde de, demokratik 6grenci
orgiitlenmeleri biinyesinde de anti-
fagist miicadeleye yonelik orgiitlen-
me ve miicadele merkezilestiril-
melidir. Fasist teror karsisinda
Savunma ve Miicadele Komite-
leri’nin drgiitlendirilmesi ise, mii-
cadeleyi kendiligindenlikten ¢1-
karmanin ikinci 6nemli boyutudur.

ANTI-FASIST
MUCADELEDE
AKTIFSAVUNMA

Diin fasist teror karsisindaki mii-
cadelenin en 6nemli zaaflarindan bi-
ri, bu miicadelenin ancak "saldir
olursa savun" seklinde pasif bir sa-
vunmaciliga indirgenmesiydi. TIP,
TSIP gibi legal partiler, bulundukla-
r1yeri bile savunamayacak kadar bu
miicadelenin digindaydilar. Her ne
kadar sozde "aktif savunma" falan
deseler de pasif savunmanin tem-
silcileri ise basta DY, KSD ve ben-
zerleriydi. TDKP, HY, TKP-ML
Hareketi gibileri ise Maocu bozkurt-
sosyal fasist catismasindan pek
baglarini kaldiramryor, kaldirdiklar
kadariyla da pasif savunma ger-
cevesinde davraniyorlardi.

Misilleme, taktik saldir1 vs. ise
bunlardan uzakti. Cok zorunlu
olurlarsa belki bir kag eylem yapa-
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bilirlerdi ama bunun bir politika
olarak tesbiti onlarm tiim ¢izgilerine
aykirtydi. Bu ¢izginin ortaya ¢ikardi-
g1 pratik, fasist teroriin karsisina
alternatif olarak saltkitle eylemleri-
ni ¢ikarmaktir. Bu anlayis solda
bugiin ¢ok daha 6ne ¢ikmistir.
Ancak ’80 dncesinin de ¢ok daha
gerisinde bir miicadele ¢izgisine
doniismiis haldedir.

Gegmisin TKP, TiP, TSIP gibi
revizyonist, reformist partileri bugiin
siyasi arenada zaten yoktur. Ama
onlarin yeri, gegmisin DY, KSD,
TDKP’si ve bir kisim irili ufakli
siyasetin saga savrulmalarini nok-
talay1p legal particilik limanina de-
mir atmalartyla dolduruldu. ODP,
SiP, EMEP, HADEP reformizm-
nin anti-fagist miicadeleyi gelistirmek
gibi bir dertleri zaten yoktur. Onlar
icin ‘bulundugun birimi, alani sal-
dirtya ugrarsa koru 'pasif savun-
ma' anlayist, 'sen saldiriya ugrar-
san kendini koru'ya doniismiistiir.
Politikalar1 esas olarak fasist teroriin
"hedefi olmamak" iizerine sekil-
lenmekte, fasist terdre karsi bir mii-
cadelenin tartismasini bile giin-
demlerine almamaktadirlar.

Kald1 ki oligarsinin HADEP
disinda infaz, katliam, kay1p ve "faili
mechuller" boyutuyla reformizme
yonelik bir saldirist da yoktur. Dev-
rimci miicadelenin ezilememis olma-
s1bir yerde devletin fagist saldirilari-
na kars1 reformizme de kalkan
olusturmaktadir. Hatta bu yaniyla
oligarsi ile reformizm arasinda zim-
ni bir anlagmanin varligindan da s6z
edilebilir. Reformizm fasist saldiri-
lar karsisinda devrimcilere sahip
¢ikmadigi, fasist baski ve teror kar-
sisinda sesini yiikseltmedigi 61¢ii-
de fasizmin baski ve siddetinden de
uzak kalmaktadir. Fasizme karsi
demokratik miicadele boyutuyla bi-
le olsa az bir sey seslerini yiikselt-
meye kalktiklarinda fasizm disini

gostermekte, reformizm de bunun
karsisinda eskisinden de geri bir
noktaya cekilmektedir. Bunedenle
12 Eyliil 6ncesinde devrimcilerin
cenazeleri sendikalardan, odalar-
dan, legal partilere kadar genis ke-
simlerin katilimiyla en kitlesel anti-
fagist gosterilere dontisiirken bugiin
artik reformizmi boyle eylemlerin
icinde géormek miimkiin olma-
maktadir.

Sivil fasist saldirilarm yogunlasti-
&1 son bir kag yil iginde saldir1 dog-
rudan reformistleri de hedefaldigin-
da zorunlu bir kendini savunma
giindeme gelse de fasist saldirilar
karsisindaki pratik tutumlar1 basin
aciklamasi, su¢ duyurusu ya da bir
protesto gosterisinden Steye geg-
mez. Reformizmin fasizme karsi
miicadele anlayiginin "anti-MHP"
bir bakis agistyla sinirli olmast,
bugiiniin pratiginde kendini daha a-
¢ik gostermektedir. Agik polis tero-
rii karsisinda bu kesimler stirekli
gerileyen bir hat ¢izmekte, var-
liklarina yonelik saldirilara bile
protesto, gosteri boyutunda olsun
ciddi karsiliklar verememekte, bu-
nun yerine politikada ve eylem
bicimlerinde her giin daha sagcila-
sip uzlasmact davranmayi tercih
etmektedirler.

Oportiinizm i¢in de durum pek
farkli degildir. Fasist saldirilara kar-
st devrimci siddeti orgiitlemek, kar-
st saldirty1 gelistirmek bir yana
kitlesellesmedeki darlik tek basla-
rina kitlesel bir protesto gosterisini
orgiitleyebilmelerini bile olanak-
s1z hale getirmektedir. Aralarinda
teorik olarak “biiytik” farkliliklar da
olmasina ragmen gegmiste oldugu
gibi reformizm ve oportiinizm,
fagist saldirilar salt kitle eylemleriyle
goglisleme anlayisi ve anti-fagist
miicadeledeki kendiligindenci
cizgileriyle ayn1 noktada bulus-
maktadir. Fagsist teror karsisinda

"edilgen bir savunma ¢izgisi"nden
Otesi diisiiniilmeyince de, "fasizme
kars1 miicadele i¢in ozel orgiit-
lenmelere gerek yok" gibi teorile-
rin yapilmasi da dogal olmaktadhr.

AKTIF SAVUNMA
FASIST TERORU
ETKISIZLESTIRMENIN
TEK YOLUDUR

‘Saldirtya ugradiginda kendini
savun’ anlayisinda somutlanan bir
anti-fagist miicadele ¢izgisi kitle
orgiitliligliniin oldugu yerlerde bel-
li bir stire direnebilmeyi basarabilse
bile uzun vadede yenilgiye ugrama-
st kaginilmaz olur. Boyle bir miicade-
le ¢izgisi fagist saldirilar geriletmek
bir yana resmisiyle, siviliyle fasistle-
re daha ¢ok saldirmalar1 ve sal-
dirilarinin siddetini artirmalari i¢in
cesaret vermektir.

Fasist teroriin amaci gelisi glizel
saldirilarla devrimcilere ve halka
sadece zarar vermek degil, belli
hedeflere saldirarak gelisen devrimci
miicadelenin 6niinii kesmek, okullari,
mahalleleri, igyerlerini, kdyleri fasist

..Siire¢ acisindan one
cikan, sivil fasist
saldirilardaki tirmanisa
ve yayllmaya uygun
olarak, bu saldirilar:
etkisizlestirecek
miicadele ve orgiitlenme
araclar1 yaratmak, cok
daha genis kesimleri
anti-fasist miicadele
icinde orgiitleyebilmek
ve bu miicadeleyi
iktidar miicadelesiyle
biitiinlestirmektir.
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Siuirekliligi, Kkitlelerin
moral giiciinii saglayip
fasistler iizerinde
caydirici, fasist
orgiitlenmeleri dagitici
olabilecek miicadele
bicimi ise, halkin
devrimci siddetidir ve
yukarida anlatilan
miicadeleler bu
temeldeki eylemlerle
tamamlanmahdir.
Halkin, gencligin fasist
terore kars1 ofkesini,
tepkisini ifade edecek
olan siddet, Savunma
ve Miicadele
Komiteleri, Milisler
gibi nispeten dar
orgutlenmelerle
gerceklestirilebilecegi
gibi, Kitlesel olarak da
gerceklestirilebilmelidir.

isgal altina alarak halki biitiin olarak
teslim olmaya zorlamaktir. Bu ama-
cindan da kesin yenilgiye ugrayaca-
g1 devrime kadar vazgegmeyecektir.
Bu noktada fasist terore karsi mii-
cadeleyi ayn1 zamanda bir mevzi
savasi olarak ele almadan ve aktif bir
savunma hatt1 olusturmadan iktidar
miicadelesini de gelistirebilmek
miimkiin olamayacaktir. Ciinkii
devrim ancak Oniine ¢ikarilan en-
gelleri asmak i¢in yliriitiilecek bir
miicadele i¢inde gelisecek ve bu
engeller asilarak zafere ulagacaktir.
Karsi saldir1 ve misillemeleri de
iceren bir aktif savunmanin tistlene-
cegi cesitli islevler vardir: "Eger
stratejik plandaki aktif savunma
¢izgisi donem donem taktik saldi-
rilarla beslenmez ve sadece ‘bu-

lundugun birimi savun’ olarak yo-
rumlanirsa, uzun bir gelecekte -ki
bugtin oraya gelinmistir- yilginlik
ve yenilgi kaginilmaz olur. Taktik
saldirtlarin iglevi ¢ok yonliidiir.
Genel olarak ‘savunmayt besle-
mek’, ‘yeni mevziler kazanmak’,
‘anti-fasist kitle iizerinde yarati-
lan pasifikasyonu azaltarak kir-
mak’, ‘fasizme karst devrimci al-
ternatif unsurlari yaratmak’ gibi
donemin ozelligine gére degisen
islevlere sahip taktik saldirilar
stratejik plandaki aktif savun-
may1 beslemedigi zaman, bu ¢izgi
‘teslimiyet ¢izgisi 'ne dontisebilir.

Devrimci Hareket bu ¢ercevede
"savunmay iilke sathinda ik-
tidara yonelik bir muhtevada
aktif savunma anlayisiyla ele ala-
rak" sadece bulundugu mevzileri
fasist terore karsi savunmakla kal-
mamis, sivil ve resmi fagist hedeflere
yaptigi misilleme eylemleriyle fasist
isgallerin kirllmasinda, sivil fagistle-
rin bulunulan alanlardan atilmasin-
da sonug almistir.

Diistiniin, karsinizda bir giiruh
var, her giin saldirtyor. Evet, saldirisi
karsisinda gosteriler yapiliyor, hatta
kisa siireli atigmalar da ¢ikiyor, ama
bu giiruh neticede hig bir kayip ver-
miyor, adim adim planlarini uygu-
luyor. Bu yolla onu geriletmeniz
miimkiin mii? Aktif savunmanin
geregi iste bu ¢iplak gergektedir.

Tirmanan sivil fasist saldirilar so-
lun giindemine anti-fagist miicadele
tartigmalarini tekrar sokmus olsa da
bizim i¢in bu yeni bir olgu degildir.
Cilinkii anti-fasist miicadeleyi sade-
ce sivil fasistlere kars1 miicadele
olarak gérmedigimiz gibi pratikte
zaten bugiine kadar bu miicadelenin
uygulayicist durumundayiz. Okul-
larda, mahallelerde polis isgaline
karsi, sivil fasist ¢etelerin cesitli
semtlere yerlesme ¢abalarina karsi
yiiriitiilen miicadele de bunun bir

parcastydi. Simdi tartistigimizsa sii-
re¢ agisindan One ¢ikan, sivil fagist
saldirilardaki tirmaniga ve yayilma-
ya uygun olarak, bu saldirilari et-
kisizlestirecek miicadele ve Orgiit-
lenme araglar1 yaratmak, cok daha
genis kesimleri anti-fasist miicadele
icinde orgiitleyebilmek ve bu mii-
cadeleyi iktidar miicadelesiyle
biitlinlestirmektir.

Bu biitiinlestirme, en basta anti-
fasist miicadelenin muhtevasini ele
alirken ortaya koydugumuz gibi,
sadece sivil fasist saldirilara kars1
miicadeleyi gelistirmek gibi bir dar-
likta ele alinmamak durumunda-
dir. Belli donemlerde biri daha ¢ok
on plana ¢iksa da sivil ve resmi fa-
sist terdr i¢ icedir. Gelistirilecek
anti-fagist miicadele de bu i¢ igelige
gore bicimlenmek durumundadir.
Polisin, jandarmanin degisik a-
lanlardaki saldirilar1 bugiin de tiim
hiziyla siirtiyor. Sivil fagist saldirila-
rin yogunlagmasi resmi terorii bir
ol¢iide de olsa perdeledi. Iste bu
noktada sivil fasist saldirilara karsi
orglitlenirken ve miicadeleyi yiik-
seltirken devlet teroriine karsi mii-
cadeleyi gézardi etmek anti-fagist
miicadeleyi eksik bigimlendirmek
olacaktir. Mahallelerde polis ve
jandarma gece giindiiz evleri basip,
genis capli gdzaltilarla insanlar
iskenceden gecirirken sivil fagistle-
re kars1 tavir gelistirip polisin,
askerin saldirilarina tavirsiz kalmak
anti-fagist miicadeleye bakistaki
carpiklig1 gosterir.

DAR VE KITLESEL
EYLEMLER, FASIST
TERORE KARSI
MUCADELENIN iKi
ZORUNLU YANIDIR

Fasist teroriin geriletilmesinde,
diismanin fasist saldirilarla almak
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istedigi sonucu engellemekte, anti-
fasist miicadelenin Kkitleselles-
tirilmesi olmazsa olmaz kosullardan
biridir. Bu ¢ergevede kitle orgiit-
lenmeleri anti-fasist tiim kitleyi ku-
caklayabilecek bir esnekligi de ya-
kalayabilmeli, fasizme karsi olan
herkesi, hatta apolitik kesimleri dahi
anti-fasist miicadele icine ¢cekebile-
cegimiz bir perspektifle hareket
edebilmeliyiz.

Ancak kitlesellesme kadar kitle
eylemlerinin nasil bigimlendirilecegi
de 6nemlidir. Siiphesiz kitle mii-
cadelesini tek bir bigime sikigtirmak
imkansizdir. Heleki iginde devrimei,
demokrat, ilerici, Or-
giitlii, orgiitsiiz farkli
kesimleri barindiran
anti-fagist kitlenin [
eylemleri bir protes-
to gosterisinden,
yiiriiyiise, saldiri- ks
lara kars1 catisa- =
rak direnmekten,
isgal ve boykotlara
ve giderek Kitlesel
baskinlara kadar
cok degisik bigimler
alabilir. !

Bizimbunoktadaki * S
bakis agimiz kitlenin
tepkisini ve taleplerini,
egilimlerini goz onii-
ne alarak bunlarin
hi¢cbirini reddetmeden ama daima
kitleleri daha aktif miicadeleye
yoneltme, kitle eylemini radikal-
lestirme, aktif militan bir kitle yarat-
ma yoniinde olmak durumundadir.
Sivil fagistlerin ve polisin saldirilaria
giiclii bir kitlesel kars1 koyusu 6r-
giitlemek 6nemlidir. Ancak bu sadece
kitleye saldir1 oldugunda degil, sivil
fasistler ve polis tek tek kisilere
yoneldiginde de hayata gegirilebil-
melidir. Ornegin, polis okul veya
mahallelerde kimseyi gozaltina al-
maya cesaret edememelidir. Bu da

bdyle durumlarda kitlesel tavir gelig-
tirebilmekle miimkiindiir.

Esas gelistirilmesi gereken tavir
fasistlerin ve polisin okuldan atilmas,
sokulmamasidir. Mahallelerde fa-
sistlere orgilitlenme imkani tani-
mamaktir. Elbette bu sadece saldirtya
ugramldiginda, saldirty1 piiskiirtmekle
elde edilemez. Kars1 saldirinin da
orglitlenebilmesini ve miicadelenin
stirekliligini gerektirir.

Universite gencligi sivil fasistlerin,
polisin saldirilarina kars1 koymaya,
catismaya yabanci degildir. Ancak
stireklilik ve her zaman ayni kararli-
lik yoktur. O zaman genglik i¢inde an-

ti-fasist miicadeleyi gelistirmede
oncelikle hareket noktamiz kit-
lesellesme, motivasyonu giiclendirme
ve anti-fagist miicadeleye stireklilik
kazandirma olmalidir.

Siirekliligi ve moral iistiinliigii
saglay1p fasistler tizerinde caydirici,
fagist orgiitlenmeleri dagitici ola-
bilecek miicadele bi¢imi ise, halkin
devrimci siddetidir ve yukarida an-
latilan miicadeleler bu temeldeki ey-
lemlerle tamamlanmalidir. Halkin,
gengligin fagist terore karsi 6tkesini,
tepkisini ifade edecek olan siddet,

Savunma ve Miicadele Komi-
teleri, Milisler gibi nispeten dar or-
gilitlenmelerle gerceklestirilebilecegi
gibi, Kkitlesel olarak da gercek-
lestirilebilmelidir. Fasist odaklara,
iislere yonelik, buralar1 dagitmay1
hedefleyen kitlesel baskinlar, fasistler
iizerinde acik bir caydiricilik gos-
terecek, kitleleri ise halkin siddeti-
nin mesrulugu ve halkin savasi
konusunda egitecektir. *80 Oncesi
Fasist Terore Kars1 Silahli Mii-
cadele Ekipleri (FTKSME’ler)
"Bulunduklar: alanin ekonomik-
demokratik sorun ve taleplerini,
can giivenligini devrimci siddet
temelinde ¢oziip
=, yonlendirmeye
calisan" ve "o
calisma alanina
& ait" orgilitlenme-
B lcrdi. Uyeleri ge-
l nellikle o alanin
yerel unsurlarryd.
{ Bugiin bu gorev
d milisler ve Sa-
vunma ve Mica-
dele Komiteleri
tarafindan {istle-
nilecektir. Komi-
j telerin gorevi bir
: yandan Kitleleri
i Orgiitlemek, kit-
e “1 lelerin siddetini
yonlendirmek,
fasist teror karsisinda bulunulan
alanin savunmasim orgiitlemek,
diger yandan da fasist odaklara
yonelik daha dar gruplar halinde
yapilmasi gereken eylemleri ger-
ceklestirmektir. Bu tarz bir orgiitlen-
me ve miicadele, hayatin gerekli
kildigidir. Devrimeilerin bu noktadaki
islevi, gelismeleri, kendiliginden-
cilige birakmadan iradi miidaha-
lelerle bu tarz orgiitlenmeleri ya-
ratmak ve anti-fasist miicadeleye
kitlelerin bilincinde ve pratik olarak
dogru bir muhteva kazandirmaktir.
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DHKP-C - PKK PROTOKOLU VE GELISMELER

Miicadele, Propagandif Degil,
Hayatin I¢cinde Ete Kemige Biiriinen
Ittifaklarla Gelisir

1996’nin son ay1 igerisinde go-
rismeleri tamamlanarak imzalanan
ve “Devrimci Cephe’nin Ingas
Icin Cagrimizdir” bashigiyla ka-
muoyuna aciklanan DHKP-C -
PKK Protokolu, oligarsi agisindan
bir telas unsuru olurken, halk ke-
simlerinde, devrimci demokrat ¢ev-
relerde belli bir memnuniyet ve
beklentiyle karsilandi.

Gegen siireg, aciktir ki bu bek-
lentiye cevap olmamistir. Bu kus-
kusuz c¢ok cesitli agilardan de-
gerlendirilebilir bir durumdur. Ancak
bu yetersizligin sebebi durumunda
olanlarn, birlik konusunda Tiirkiye
soluna (kendi kavramlariyla “Tiirk
Solu’na”) sanki biitiin bunlar hig
ortada yokmus, bunlara iliskin bir
sorumluluklar1 yokmus gibi eles-
tirilerine, yukaridan degerlendir-
melerine devam etmeleri, kendi
bagsina degerlendirilmesi gereken bir
durumdur.

Ornegin, en yakin &rnek olarak,
Alternatif dergisinin son sayisinda
ARGK adina sunlar belirtiliyor:
“Bu giice (DHKP-C’ye) her tiirlii
birlik esprisiyle yaklasildi. Miica-
dele anlayislarindaki eksiklikler
bunlart birlikten uzak tutuyor.
Ozellikle Kiirdistan taki savas,
onun kitleye yansiyisi, yine Tiirki-
ye 'de belli adimlarin atilmasi: buna
karsin bu giiglerin cephe orgiitlen-
mesi disinda kendilerini tutmalar,
kendi kadrolar: icerisinde de
rahatsizlik yaratmistir. Fakat tiim
bunlara ragmen kendi o bilinen

cizgilerinde anlayislarinda hala
diretiyorlar. Oysa Marksizmin en
onemli ilkesi her zaman en genis
birlikteliklerden yana olmaktir. Bu
noktada Tiirkiye’ye girisimizi de
asirt derecede hazmetmeme du-
rumlart var. Eger ‘demokratim,
devrimciyim’ diyorlarsa -farkl
bi¢imlerde olmayabilir ama- bol-
gesel diizeyde, yerel diizeyde degi-
sik birliklere gelebilmeliler.”
(Alternatif, Ocak-Subat 1998, say1
6-7)

Devrimci Cephe,
Tirkiye Devriminin
geregidir. Su veya bu
bicimde kurulacaktir.
Bundan vazgececek
degiliz. Miicadele
icinde, savas icinde
hayal kirikhiklarina yer
yoktur. Bu defa, bu
sekilde olmadiysa,
yeniden deneyecegiz.
Cepheleri, birlikleri
sonucsuz birakan
anlayislara karsi
miicadelemizi
surdiirecegiz. Bu, aym
zamanda birlikler
konusundaki
1ISrarumizin,
kararhhgimizin da bir
gostergesidir.

Bakin bu alintrya. icinde béyle bir
“Devrimci Cephe’ye Cagri’nin var-
liginin hig bir izi yoktur. “Bélgesel,
yerel diizeyde birliklere gelebil-
meliler” diyor. Oysa biz daha tesi-
ne gelebilecegimizi ortaya koymu-
suz. Peki ARGK adina konusan bir
komutan bunu neden yok sayiyor?

Yok sayiyor, ¢linkii ARGK,
ERNK yada PKK’nmin giindeminde
esas olarak boyle bir birlik, boyle
bir Devrimci Cephe olusturma dii-
siincesi de, ¢abasi da yoktur.

Birlige yanasmadigimizi soyle-
yenler, protokolu tekrar okumalidir-
lar. Unutanlar, dikkatli okumayanlar
tekrar baksm. Ne dedik, ne oldu, ne-

den yiirtimedi?

1- Biz Devrimci Cephe nin ingast
i¢in s0z verdik. Bunun adimlarini
pratikte de atma konusunda karsi-
likli anlastik, taahhiitlerde bulunduk.
“Gerekli biitiin ¢caba ve 6zveriyi
gostermeye hazir oldugumuzu”
ortak imzayla ilan ettik. Bu, miicade-
lenin biitiin alanlarini kapsiyordu.
Devrimci Cephe kuskusuz ki niyet-
lerle degil, hayatin i¢ine yayilan,
alanlarda karsiligini1 bulan somut
adimlarla, 6rgiitlenmelerle, kurum-
lasmalarla yaratilacaktr. Iste sorun da
tam bu noktada ¢ikti ortaya.

2- {1k olarak protokolii hayata
gecirecek, denetleyecek ortak bir
komite olusturulacakti. Bu, proto-
koliin olusturulmasindan hemen son-
ra gindeme getirildi ve anlagmaya
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varildi. Nerede, nasil olus-
turulacagi hakkinda karar
alindi. PKK komitenin
olusturulacag yer i¢in yeni
diizenleme yapacaklarini,
bunun i¢in 1-1,5 ay zaman
tammamizi istediler. Tani-
dik. Tam bir y1l gecti. Tek
bir adim atilmadi... “Ne ol-
du, ni¢in olmuyor?” soru-
larimiz bir sey ifade etme-
di. Hala cevapsizdir.

Devrimci Cephenin in-
sasti¢in birlik, ciddi bir istir.
Karar altina alinan seyle-
rin yapilmadig1 ve neden
yapilmadiginin agiklama-
sina bile gerek duyulma-
dig1 durumda bu ciddiyet
ortadan kalkar.

3- Buna ragmen alan-
larda baz1 adimlar atmak

DEVRIMCI CEPHENIN INSASI iCIN CAGRIMIZDIR

Kiirdistan iggi Partisi ve Devrimei Halk Kurtulug Partisi olarak tim kamuoyuna
duyuraruz ki;

Bir siredir yiriittiffimiiz goriisme ve tartigmalar soncunda, halklarmzin kurtulugu icin
devriraci bir cephenin ve hayatm her alanina yayllacak birlikteliklerin zorunlutugu ve gereklilizi
Parti’lerimiz tarsfindan bir kez daha

"Bugiine kadar attigimiz her imzaya
sadik kaldik... Yaptiklarimiz
ortadadir... PKK'nin yapmadiklar: da
ortadadir."

"Iste protokol ortada, uygulayalim.
Neden uygulanamadi? Tartisalim,
muhasebe yapalim ve yeniden
baslayalim."

PKK ve DHKP olarak, bu itk aX j
her diizeyde, her bigimde, hig bir miicadele ve rgiit bigimini reddenneksmn birlegtirilmesi
igin bir baglangig sayryor, halklarmuz, tiim Grgiit ve kurumlar: bu adum birlikte giiglendirmeye
¢agunyoruz.

Sonucta olmadi. Anlayis suy-
du; her sey kendilerinin mer-
kezinde donecekti. Bunun di-
sindaki her sey yanlist1.

5- Halk Meclislerinin bir-
likte olusturulmasi icin tek bir
adim atmadilar, gelmediler.
Soyle demistik protokolde:
“BIRLIGI TUM ALANLA-
RA YAYMAYI HEDEFLI-
YORUZ. Bugiiniin somut
gorevleri 151ginda halklari-
mizin demokratik muhalefe-
tini orgiitlemek i¢in tiim
gii¢leri kucaklayacak bir
meclisi gelistirmeyi, halklari-
mizi bu meclis araciligiyla
soz ve karar sahibi kilmay:,
kendi kaderlerini kendi elleri
arasina alabilmeleri i¢cin bu-
nun firsat ve olanaklarini ya-
ratmayi, bunun i¢in en kiiciik

istedik. Zorladik. Hemen
hi¢bir alanda birlik yap-
mak istemediler.

Oysa: Protokolde
“Halklarimizin cephesel birligini
kurup gelistirmeyi hedefleyen
ittifakimiz, partilerimizin orgiitlii
oldugu biitiin legal kurumlarda,
sendikalar, meslek odalari, cesitli
dernekler gibi tiim demokratik
mevzilerde, isciler, memurlar
icinde, koylerde, basin ve kiiltiir
cephesinde, 6grenci gen¢lik iginde,
zindanlarda, isyerleri ve yerlesim
alanlarinda, yurtdisinda, halk-
larimizin ve devrimimizin ortak ¢i-
karlart dogrultusunda, ortak diis-
mana karst ortak miicadele ve or-
giitliiliikleri gelistirmeyi ... karsilikl
olarak taahhiit eder.” demistik.

Memur ve iscilerde zar zor bir
protokol imzalandi. Bu da ayrica mi-
zahi olaylarla doludur. Protokol met-
nine nasil gegerse gecsin “barig” keli-
mesini sokmak istediler. Oyle bir
noktaya geldi ki “baris¢il miica-

DEVRIMCIHALK KURTULUS PARTISI
DHKP PKK

dele” kelimeleri girdi. Ve bu proto-
koliin hi¢bir maddesine, igerigine
uymadilar. SES Genel Kurulu’nda
soz verdiklerini yapmadilar. Koltuk
kaygistyla iizerinde anlagilan bicimde
bile davranmayarak devrimci ittifaka
sirtlarini dondiiler. Tavirlarinin 6z-
elestirisini istedigimizde ise hir¢in-
lastilar. Kimse sorumluluk iistlen-
medi. Maliye-Sen’de “Yurtsever
Emekgiler” protokoliin kendilerini
baglamadigini soyleyip ittifaktan
kagtilar. Boyle bir gayri ciddilik bile
onlar i¢in sorun olmadi. Genel-is'de
tasfiye kararlarmin altina imza attilar.
DIiSK Kongresi’nde, DISK teki
MGK tasfiyeciligine karsi miica-
delede birlikte olmadilar.

4- Genglikteki birlik ¢cabalar1 da
sonugsuz kaldi. “Ya bizim dedigimiz
olur, ya da olmaz”1 getirdiler.

PARTiYA KARKEREN KURDISTAN

yverlesim birimlerinden en
biiyiik metropollere kadar her
alanda yerel halk meclisleri
olusturmay1 bir gérev ve
hedef olarak éniimiize koyuyo-
ruz.” Tim devrimci kamuoyu ta-
niktir, o giinden bu yana pek ¢ok
yerde meclisler hayat bulmustur,
ancak bulunduklar1 alanlar dahil,
PKK bu ¢alismalara katilmamus, ba-
z1yerlerde katilip katilmadiklarinin
belirsiz oldugu ciddiyetsiz tablolar
sergilenmistir.

6- Yeni bir Anayasanin yapil-
masi ve halka mal edilmesi ortak
goriisiimiizdii. Protokolde de agik¢a
ifade edilmisti: “... bagimsizlik ve
demokrasiyi hedefleyen bir ana-
vasa taslagi hazirlayip bunu halka
maletmeyi, bu ¢alismanin igine
biitiin anti-fagsist, anti-emperyalist,
ozgiirliikten, adaletten yana tiim
orgtit ve partileri ve kisileri ¢ekme-
yi bir gorev olarak ontimiize koyu-
yoruz.”
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...bir yil gecti. Tek bir
adim atilmadi... “Ne
oldu, ni¢in olmuyor?”
sorularimiz bir sey ifade
etmedi. Hala
cevapsizdir.
Devrimci Cephenin
insasi icin birlik, ciddi
bir istir. Karar altina
alinan seylerin
yapilmadig: ve neden
yapilmadiginin
aciklamasina bile gerek
duyulmadigr durumda
bu ciddiyet ortadan
kalkar.

Anayasa Taslagini hazirladik,
kendilerine verdik. Higbir itirazimiz
yok, sadece Uluslarin Kaderlerinin
Tayin Hakki biraz daha agilsin
dediler. Sorun yoktu. Birlikte kam-
panyayi siirdiirmeye gelince yanas-
madilar. [simiz var, giincel degil, siz
yapwn, bu tartisma boyunca kul-
landiklar1 genel sdylemleridir. Ve
kimle neyin konusulacagi belli de-
gildir. Ve hemen her konusmada da
cogunlukla muhataplar degisir. Ve
yeni gelen “Ben bilmiyorum” der.
Hatta, karsimiza dyle muhataplar
cikartilmistir ki, "Halk Meclisi mi,
o danereden ¢ikt1", diyebiliyordu.

7- Ortak pratik orglitleme ko-
nusunda 6neriler yaptik, bunun pro-
tokol siirecini de gelistirecegi acikti.
Ornegin oligarsinin Irak isgali giin-
deme geldi. Ortak bir seyler yapalim
dedik. Yanasmadilar.

Newroz’da ortak hareket edelim
dedik, yanagmadilar.

8- Hapishanelerde tutsaklarin
miicadelelerini ortak bir orgiitlen-
meye kavusturalim dedik. Olur de-

diler. Hatta kendileri (En st
diizeyde) Cezaevlerinde "Birlesik
Direnis Komiteleri" kurulmasini
Onerdiler. Bunun nasil olacagini agin
dedik, agmadilar. Sonra cezaevleri
merkezleri kendi aralarinda tartigsin
ve ortak bir 6rgilitlenme modeli bu-
lunsun dedik. Cezaevleri tartist.
PKK tutsaklari tarafindan sonucta
"cezaevlerinde anlasabilecegimiz
ortak nokta yok" denildi.

DHKP-C tutsaklarinin génder-
digi yaziya PKK Cezaevleri Mer-
kezi yapis1 adina verilen cevapta:
“Herseyden once cezaevlerine, ba-
kisimiz farkly, zindanlara bigtik-
lerimiz rol farkh. Eylem anlayis-
larimiz, zindana bigtigimiz roller
birbirinden uzak... bu zeminde
ortak bir platform, koordinasyon
merkezi olusturmak oldukca zor...
Genel i¢in onerdiginiz ortak
koordinasyon merkezini gercekgi
bulmuyoruz. Isleyecegini de
sanmiyoruz” seklinde cevaplar
verildi. Oyle ki génderilen yazida
“merkezi goriismelerde birlesik
direnis komiteleri seklinde bir
oneriniz var, nasil sekillenecegini
belirtmemissiniz” denilmesine
ragmen, cevapta yine bir kelime
dahi olsun buna deginilmiyordu.
O zaman niye onerilmisti?

9- Bu somut gelismelerin ortaya
koydugu su olmustur: Biitiin sOy-
lemleri propagandiftir. S6zdedir.
Hig kimse ile birlik yapamazlar. Ya-
yin organlarinda belirtilen “birlik
yvapalim, ortak kurmaylik kura-
lim” gibi sozler sadece propagan-
daya yoneliktir. Bu propaganda
igerisinde en ¢arpici olan ise “Kim
neisterse verelim” sozleridir; sik sik
tekrarlanir. Oysa PKK hig kimse ile
boyle bir iligki siirdiirmez. PKK
sadece kendisini destekleyen, kendi
¢evresinde donen kullanilacak
giicler istemektedir.

Bunlar ¢ok somut yasadigimiz
gerceklerdir. Protokolden dnce bir
gerilla bolgesinde ¢cok zor durum-
daydik. PKK yine yiiksekten sozler
ediyordu. Isterlerse karsihigmi 5de-
yerek, isterlerse diing veya daya-
nigma amactyla o bolgede ¢ok ciizzi
seyler istedik. Cevap bile verilmedi.

Ustelik bu bolgede bir siire sonra
iki insanimiz silahlariyla kagtilar.
PKK bu silahlar1 ald1 ve vermedi.
Istedik, bir y1l gecti, hala cevap
vermediler.

Dayamisma, devrimcilik, il-
keler nerede?

Durum buyken birlikte neyi,
nasil yapacagiz?

Su sozleri de PKK rahat eder;
“Isterseniz gelin birliklerimizi de
yonetin”, "suradaki delegeleri
payla-salim" vb. Siyaset ve Orgiit
gerceginin boyle olamayacagi,
gercekei olunmasi hatirlatilir. A-
ma yatirim propagandayadir.

10- PKK c¢evresindeki legal
orgiitler ODP gibi reformistlerle
birlikte olmak istemis, devrimcilerle
goriinmek istememistir. Bu nedenle
hi¢bir eylem birligi yapilamamustir.
Biitiin 1srarlarimiz sonugsuz kalmustir.

Bu somut gelismelerin
ortaya koydugu su
olmustur: Biitiin
soylemleri
propagandiftir.
Sozdedir. Hi¢c Kimse ile
birlik yapamazlar.
Yayin organlarinda
belirtilen “birlik
yapalim, ortak
kurmaylik kuralim”
gibi sozler sadece
propagandaya
yoneliktir.
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Protokolde de
ongoriilen legalde,
demokratikte isbirligi,
bu politika nedeniyle
miimkiin olmamistir.
Bu konuda siyasi bir
irade ortaya
konmamuis, protokoliin
altindaki imza da bu
alanlarda Kkimse i¢in
bir sey ifade
etmemistir.

Protokolde de 6ngoriilen legalde,
demokratikte isbirligi, bu politika
nedeniyle miimkiin olmamstir. Bu
konuda siyasi bir irade ortaya kon-
mamus, protokoliin altindaki imza da
bu alanlarda kimse i¢in bir sey ifade
etmemistir. Bunda, alanlarda mer-
keziligin taninmamasindan ¢ok, biz-
zat merkezi olarak birliktelikte, or-
tak is yapmada goniilsiizliik soz-
konusudur.

11- Denir ki, "giinliik gazeteyi
birlikte ¢ikaralim, TV'yi deger-
lendirelim" vs. 1yi, olur, ama siz bize
bir proje 6nerin, onun {izerine konu-
salim deriz. Somutluk isteyince ko-
nu unutulur. PKK aslinda bir seyi
paylasmayi, ortak yonetmeyi degil,
sadece “ig¢i” istemektedir.

12- Acik olduk, ve her konuyu,
her konusmay1 ciddiye aldik. Ge-
rektiginde bazi konularda yanhs dii-
stindiiklerini, yanls bildiklerini soy-
leyip dogru bilgiler verdik. Ve bir
sorun varsa dnce bize sorun dedik.

Ama bunlar hi¢ olmamis gibi,
TV’de resmen satildik. Sabanci’ya
yag ¢ekme programlar1 yapildi,
ovgiiler dizildi. Eylemlerimiz saibeli
ilan edildi. Ortadogu’da bir tilkenin
ad1 gecince, Mustafa Duyar’in orada

yakalandig1 6grenilince iyice telas-
lanild1 ve o devlete yag ¢ekilip biz
satildik.

13- Bize 30 Mart’ta bir TV
programi onerdiler. Olur dedik.
Program yapildi. 2 giin sonra ise
kendilerinin karariyla tek tarafli
program iptal edildi. Nedeni agikti,
her sey onlarin olmaliydi. Sonra soz-
konusu program rafa kaldirilip 3-5
donek reformist TV ye ¢ikartilip 30
Mart’la ilgili konusturulur ve bunlarm
vitrinliginde kendileri 6n plana ¢1-
karilir. Bu anlayisla birlik yapilabilir
mi?

14- Devrimci bir cephe kuskusuz
silahl1 gii¢leri de, gerillay1 da
kapsayacakti. Ama ger¢ek sudur,
kiigtik isleri yapamayanlar, gerillada
birligi hi¢c yapamaz. Yapildig ileri
stiriilen birliklerin de anladigimiz
anlamda birliklerle, cephelerle iliskisi
yoktur. Iste her sey ortadadir.
“Birlesik Kuvvetler” denil-
mektedir. Ortada Oyle bir sey yoktur.
Sadece TDP’nin birkag insam vardir.
Onun da adim bile anmazlar.

Karadeniz’de, Toroslar’da yapi-
lan pek ¢ok eylem, kendi yayin-
larinda ARGK adina tistlenilmistir.
Ancak Alternatif dergisinin son
sayilarinda yer alan “Telsiz Konus-
malarr’nda ise bu eylemleri Birlesik
Kuvvetler olarak yaptiklarini sdylii-
yorlar. Ornek, 17-18 Agustos Ulke-
de Giindem ve Ozgiir Politika’da
Ordu Mesudiye’de gerillanin yol
kontrolii yaptig1, bir polisin vuruldugu
belirtiliyor. Haber “Karadeniz
bolgesinde eylemliliklerini artiran
ARGK gerillalari... “ diye baglyor.
Ayni eylem, Alternatif’in Kasim-
Aralik '97 tarihli say1sinda Birlesik
Kuvvetler adma iistleniliyor. Benzer
onlarca ornek var. Daha dogrusu
Alternatif’te Birlesik Kuvvetler adina
tistlenilen eylemlerin dnemli bir kismi

kitle yayin organlarinda ARGK
olarak da {istlenilmistir. Amac ne?
Kitle yaym organlarinda ARGK,
kitlenin okumadiklarinda Birlesik
Kuvvetler. Boyle bir anlayis olabilir
mi, bdyle birlik ciddiyeti olur mu? Ve
yine ardisira Birlesik Kuvvetlerin he-
niiz yapilanmasi ve programi ol-
madig1 gibi s6zler ediliyor. Kasim
97°de Alternatif’te Birlesik Kuvvetler
adma eylemler iistlenilirken, Kasim
97 tarihli Yurtsever Genglik Der-
gisi’nde Semdin Sakik “Bu orgiit-
lenmenin ismi resmi olarak hentiz
olusturulmus degildir. Fakat oyle
bir calismamiz olacaktir” demek-
tedir. Biitlin bunlarin ciddiyeti yoktur.

Birlesik Kuvvetlerin bir pargasi
olarak da DHP sayilmaktadir. DHP
diye bir orgiit yoktur aslinda. Sadece
PKK manevra alanini genisletmek
icin bazi insanlarina bu adi kul-
landirtyor. Bu yol tehlikeli ve birlik
konusunu iyice agmaza sokan bir
yoldur. Cok zor degildir. Herkes
kendisine bagl “orgiit”ler kurup bu
tir isimler kullanabilir. Devrim-
ciler birbirlerini aldatmazlar.

15- Alternatif dergisinden en basta
aktardigimiz alintinin baginda soyle
deniyor: “Son 4-5 yildir Ovacik-

Devrimci bir cephe
kuskusuz silahh
giicleri de, gerillay1 da
kapsayacakti. Ama
gercek sudur, kiicik
isleri yapamayanlar,
gerillada birligi hic¢
yapamaz. Yapildigi
ileri siiriilen birliklerin
de anladigimiz
anlamda birliklerle,
cephelerle iliskisi
yoktur.
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Alternatif’te Birlesik
Kuvvetler adina
iistlenilen eylemlerin
onemli bir kismu Kitle
yayin organlarinda
ARGK olarak da
tstlenilmistir. Amacg
ne? Kitle yayin
organlarinda ARGK,
kitlenin
okumadiklarinda
Birlesik Kuvvetler.
Boyle bir anlayis
olabilir mi, boyle birlik
ciddiyeti olur mu? Ve
yine ardisira Birlesik
Kuvvetlerin heniiz
yapilanmasi ve
programi olmadig: gibi
sozler ediliyor.

Dersim gibi alanlarda DHKP var.
Beraber hareket edildi. Bir kis
stireci beraber gegirildi...” Cid-
diyetsiz sozlerdir. “Birlesik Kuv-
vetler” deyip sonra da eylemleri
rahatlikla ARGK adina iistlen-
melerinde oldugu gibi, istedikleri gibi
konusup kimseye hesap vermeme-
ye, agiklama yapmamaya alis-
mislardir. Dersim’de 4-5 yildir
oldugumuzun sdylenmesi bilgi-
sizlikten degilse kiiciimseme man-
tigindan kaynaklanmaktadir. 91°
den beri, 8 yildir Dersim’de gerilla-
miz vardir. Alintida belirtilen “kisi
birlikte gecirdik” sozlerinin de
Dersim’le bir ilgisi yoktur. S6zko-
nusu beraberlik Tokat’ta olmustur.
Sivas’taki operasyonlar nedeniyle
Tokat tarafina gegmisler, tesadiifi bir
karsilasmada iliskilerinin olmadigimni
ve yardim isteklerini belirtmeleri
tizerine kendilerine siginak dahil her
tiirlii olanak saglanmistir. (Basina

fotograflarla da yansiyan operas-
yonda goriilen siginaktir.) Hatta ilig-
ki acisindan dyle bir durumdadirlar
ki, kendilerini kdyliilere, kendi kim-
likleriyle degil, DHKP-C kimligiy-
le tanitmuglardir. Bir 6rgiit bagkasi-
nin admi nasil kullanir, bu ne bi¢cim
anlayistir?

16- ARGK i roportajda “yardim
ettik” anlaminda sozler sOyliiyor.
Esasinda bu ¢cok daha farkli yazi ve
konusmalarda da belirtilir. Ne
yardimi etmisler, aciklasinlar. Bu
tlir belirtmeler sik sik ¢esitli yaynlar-
da yazilir, sdylenir. Tekrar sOy-
lilyoruz, dogru degildir, tersi iddia
ediliyorsa ne yapmuslar, agiklasinlar.

17- PKK’ nin “Tiirkiyelilesme”
programi yeni degildir. Bu konuda
“sol yapamadi, bekledik, bunun
icin simdi yapiyoruz” sdzleri dogru
degildir. 90’dan itibaren Tiirkiye igin
orgiit kurma, DHP’yi gelistirme
giindemlerinde oldu. Yapamadilar.

DHP’nin fonksiyonu sadece
PKK propagandasini yapmak ve
PKK iislubuyla sola, 6zellikle de bi-
ze kiifretmekti. Bagka da bir kayda
deger isi olmamustir. Orgiitiimiiziin
Darbe ihanetiyle karsi karstya oldugu
stirecte ise ¢ok ¢ig bir sekilde mili-
tanlarimizi saflarina ¢agirmais,
darbecilerle ayni agizdan “DS bitti”
demistir. Oldukga firsatci ve de ilkel,
kaba bir anlayisa sahiptir. DHP,
dogal ki PKK mantig1 igerisinde
gelisemez, 6zgiin bir ¢izgiye
kavusamaz. Alt diizeyde bir PKK
reklamcisi olur. Ya PKK, ya DHP
vardir, ikisi birden var olamaz. Eski
SBKP gibilerinin anlayislar1 kari-
katiirize edilmektedir.

18- PKK kendi denetiminde
olmayan higbir ortaklifa girmez,
girmemektedir. Esitlik temelinde bir
iliski de tercihleri degildir. illa kendi

denetim ve yonlendirmeleri olacak-
tir. PKK’nin i¢inde oldugu bir birli-
gin is yapmasi bu kosula baglanmis-
tir. PKK’nin denetiminin kabul
edilmedigi yerde, PKK i¢in imzalar,
anlagsmalar hiik{imsiizdiir.

“Kurmaylik mi, buyrun yapa-
lim” denilmektedir. Nasil olacak,
nasil isleyecek sorular1 ortadadir.
Somutlayalim dedigimiz zaman
susulur. Orneklerini yasadik.

Iste protokol ortada. Uygula-
yalim. Neden uygulanamadi?
Tartisalim, muhasebe yapalim ve
yeniden baslayalim.

Kim nereden sorumlu, kimin
yetkisi ne, sinirlarini belirleyelim.
Devrimci Cephe’nin her alanda nasil
insa edilecegini ayrintili, somut
programlara kavusturalim. Bunlarin
yapilmasinin 6niinde bizim agimiz-
dan bir engel yoktur. Bunlarda
gerekli adimlar attik ve yenilerini de
atariz. Ancak karsiliksiz kalan, hatta
cevap bile verilmeyen adimlar, tek
tarafli ilerleyemez.

“Sol Kurultayr” diistincesi ortaya
atildi. Gergekei degil dedik. Ama siz
yapabiliyorsaniz yapm. Olumlu so-
nuglar ¢ikarsa, birliktelik saglanirsa
biz gerekeni yapariz, dedik. Tek bir
adim atmadilar. Bizle birligi so-
mutlamayan kimseyle yapamaz.

PKK’nin
“Turkiyelilesme”
programi yeni degildir.
Bu konuda “sol
yapamadi, bekledik,
bunun icin simdi
yapwyoruz” sozleri dogru
degildir. 90°dan itibaren
Tiirkiye icin orgiit
kurma, DHP’yi
gelistirme
giindemlerinde oldu.
Yapamadilar.
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19- PKK uluslararasi iligkiler
diizeyinde dayanismaci bir tavirda
olmamus, stirekli kendi disindakileri,
ozellikle de bizi karalayici diisiince-
leri yaymay1 6zel politika haline
getirmistir.

Temmuz 1997’de Kiiba’da
yapilan Uluslararast Genglik
Festivali’nde dagittiklar1 bildiri bir
ornek olarak carpicidir:

“... Tiirk devrimcileri heniiz
kendilerini Tiirk devletinin resmi
ideolojisinden, Kemalizm’den
kurtaramamuslardir. Kendilerini
Kemalizmden kurtarmaya giigleri
yetmez ve bundan dolayi sove-
nizmin tutsaklaridirlar. Tiirk
devletinin tarafindadirlar ve
Kiirt Gerillalara karsi enternas-
yonal sorumluluklarint yerine
getirmiyorlar.

... Boylelikle Tiirk solculart her
on yilda tekrarlanan askeri dar-
be icin temel attilar... Her seyden
once su gergege vurgu yapmak
istiyoruz;, Kemalizm bati emper-
valistleri tarafindan yonetilen gizli
fasizmdir. Gorevi Ermenilere,
Yunanlara ve Kiirtler’e katliam
ger¢eklestirmek ve kapitalist
sistemi korumaktir. Tiirk solculart
bunu anlamazsa, enternasyonal
sorumluluklarini yerine getire-
mezler.”

Buradaki tislubun, “Tiirk So-
lu”na bdyle bakan bir mantiin bir-
lik yapabilmesi miimkiin miidiir?..
Sozli ise akla hayale gelmedik
karalama ve iddialar yapmaktan ge-
ri durmamaktadirlar. Bu gergekler
ortadayken her alanda yardim, da-
yanisma, “ne isterseniz verelim,
yapalim” sozleri tam bir yanilt-
macadir.

20- PKK o6nderligi cogu zaman
Tiirkiye solunu kii¢limseyerek
siyaset yliriitmiigtiir. Bu mantigin
cesitli sonuglar vardir; bunlardan bi-

Gerillanin tlkenin
daglarina yayilmasi
oligarsi icin bir
tehdittir. Ve iilkemizde
siniflar savasinin 6niini
acip devrimi
gelistirmenin en onemli
gerekliliklerinden biri
de acik ki bu yayilmayi
saglamaktir. Ancak
“taktik” amaclarla
giindeme getirilen bir
yayllmanin devrimi
gelistirme sonucunu
yaratmayacag da
aciktir.

ri birliklerde hep kendisine tabii
olacak iliskiler aramaktir. Ciinkii
Tiirkiye solu yonetilecek, yon-
lendirilecek giicler olarak goriil-
mektedir. Bu mantik, oligarsiye
cesitli mesajlar iletilmesinde de
kullamlmustir.

Cumbhuriyet gazetesinde Oca-
lan’la yapilan bir roportajda ken-
disine su soruluyor: “PKK 'nin Dev-
Sol’la yaptig1 bir anlasmadan soz
ediliyor. Dev-Sol, PKK ’nin bir
sehirici uzantisimi?

Ocalan cevapliyor: “Genelde
ortaya ¢ikardigim ortam tiirii solu
biraz nefes alir duruma getirmistir.
Ama Dev-Sol’a ¢ok bilingli gorev
verdigimizi soylemek miibala-
galidir. Dev-Sol’un bizden giic
aldigi dogrudur. Ama bizim gidin
su su sunlart 6ldiiriin demek gibi
bir talimatimiz yoktur. Bunu ¢ok
acikga belirtiyorum. Biz bunlart iyi
kullanabilirdik. Tiirk solu bir hayli
geri...”(Cumhuriyet, 7.12.1991,
Semin idiz)

Kullanilan ifade agik; “Dev-Sol a
¢ok bilingli gérev” vermiyorlar ama

verebilirler; yani yonlendirebilirler.
PKK devletle anlagsmaya hazir,
PKK’nin Dev-Sol’u etkileyecek
kadar boyle bir giicii de var, o halde
devlet bunu iyi degerlendirmeli!
Sdylenen bu.

Yine bir baska roportaj. IHA'nmn
Ocalan’la yaptig1 ancak IHA’da
yayinlanmayip MED TV’de yayin-
lanan réportajda da sunlar sGyleni-
yordu: “Merhum Ozal’in vasiyeti
vardi. Ben ona deger biciyorum.
Onu tekrar giincellestirelim diyo-
rum. Erbakan’in da vardir bazi
vaklasimlari. Onu giincellestirelim
diyorum. Hatta ordu iginde bazi
sesler duyuluyor, onlara ag¢iklik
getirmek igin yani giizel bir Tiirkiye
icin biitiin i¢tenligimle.. Tiirkiye
soluyla da iliskilerim oldu. Hatta
Dev-Sol gibileriyle de. Onlar: da
siyasi arenaya dokmek gerektigi
kanisindayim. Bir ¢ok boyle
gruplar falan var. Hepsinin sorun-
larimi demokratik yelpaze iginde
¢oziimlenmesine yonelik tercihimi
kullanacagim. Bazilart bundan
rahatsiz olmasin.”

Yani kim kimi nereye ¢ekiyor?
Kim kime hangi gorevleri veriyor?
Boyle bir sey yoktur. Ve daha da
onemlisi, anlayis sagliksizdir.
Devrimeci orgiitlerle iliskiler, bur-
juvaziye verilecek mesajlarin aleti
yapilamaz.

21- PKK’da orgiitlere tepeden
bakan, onlar1 yonlendirilecek, yone-
tilecek gli¢ olarak goren bu politika,
tabana da yayilmistir. Herkes ¢ok
iistenci, kaba, kendisini emir veren,
baskalarini ise emir alan olarak
gormektedir. Sozlerin anlami yoktur.
Bugiin sdylenen yarin reddedilir.
“Bosverin, gelecege bakalim... Bu
ise bakalim” denir. Baska biri gelir,
o da onu reddeder. Yani giincelde
kendi politikasinda ne varsa seni ona
angaje etmeye calisir. Seni basit bir
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Somiirgecilik tezi iflas
etmis, Tiirkiyelilesme bu
iflasin sonucunda
dogmustur.
Belirttigimiz gibi
“Tiirkiyelilesme” PKK
acisindan yeni bir sey
degildir. Ancak
Turkiyelilesme politik
bir tercihtir, yalnizca
Tiirkiye’nin cesitli
daglarina gerilla
c¢ikarmakla
Tiirkiyelilesilmis
olunmaz.

destek¢i durumuna sokmak ister.

22- Gerillanin iilkenin daglari-
na yayilmasi oligarsi i¢in bir tehdit-
tir. Ve tilkemizde smiflar savasiin
Ontinii ag1p devrimi gelistirmenin en
onemli gerekliliklerinden biri de
acik ki bu yayilmay1 saglamaktir.
Ancak “taktik’” amaglarla glindeme
getirilen bir yayilmanin devrimi
gelistirme sonucunu yaratmayacagi
da agiktir. PKK agisindan Tiir-
kiyelilesmeyi giincellestiren Kara-
deniz’e agilim olmustur. PKK bunu
Tiirkiyelilesmenin kanit olarak gos-
termistir. Ancak Karadeniz’de
PKK’nin 6nemli bir giicli yoktur.
Oligarsi baskilart arttirmak igin
mevcut durumu bilerek abartt1 ve
basardi da.

23-Karadeniz’e, Toroslara yone-
limin “taktik” degil, “stratejik”
oldugu iddiasi ise esasta PKK nin
temel stratejik tezlerinin iflasi anla-
mina gelmektedir.

Somiirgecilik tezi iflas etmis,
Tiirkiyelilesme bu iflasin sonu-
cunda dogmustur.

Belirttigimiz gibi “ Ttirkiyelilesme”
PKK agisindan yeni bir sey degil-
dir. Ancak Tiirkiyelilesme politik bir
tercihtir, yalmzca Tiirkiye nin ¢esit-
li daglarina gerilla ¢ikarmakla
Tiirkiyelilesilmis olunmaz. Farkli bir
alanda HEP, HADEP c¢izgisi de
yillardir “Biz Tiirkiye nin partisiyiz”
iddiasinda bulunmaktadir. Ve bu
partilerin Tiirkiye’nin hemen tiim
illerinde subeleri olmustur. Ama bu-
naragmen Tiirkiyelilesememisler-
dir. Bir Kiirt partisi olarak kal-
muslardir. Ciinkdi “Tiirkiyeli” bir bakis
acisina, kafa yapisina sahip de-
gillerdir, tersine bakis agilart Kiirt
ulusalciliginin dar utkuyla siirhidir.
Meselenin 6zii, miicadelenin tim
alanlarinda aynidur.

Tiirkiyelilesmenin somiirgecilik
teorisinin, ayr1 devrim (ve bu anlamda
ayr1 orgiitlenme, ayr1 miicadele) 6n-
gorisiiniin iflas1 oldugunu gizlemek
i¢in simdi biz bastan beri bu pers-
pektife sahiptik deniliyor.

Deniyor ki mesela, “... Devri-
mimizle Tiirkiye devrimi ara-
sindaki iligkiler, herhangi iki iilke
devrimi arasindaki iliskiler
degildir. Halklarimizin kaderii¢ ice
ge¢mistir. Bu ve daha saya-
bilecegimiz nedenler, devrim-
lerimizin gelisme stirecinin birlegik
karakterde olmasini kosulluyor ve
zorunlu kiliyor. (14 Eylil 1997,
Ulkede Giindem, M. Can Yiice)
Yine deniyor ki, “... Bir devrim
olacaksa Tiirkiye ve Kiirdistan 'da
birlikte olacaktir.” (Semdin Sakik)

Kiirt ulusalc1 basininda bu aralar
benzer pek ¢ok soz, tesbit gore-
bilirsiniz. Bunlari yillarca biz sdyle-
dik. Ancak bunlar hep “Kemalizm”
elestirisiyle gecistirildi. Parti prog-
raminda Tirk halkina Yunanistan
halki kadar bir ittifak degeri bigen
bir anlayis, bugiin bunlar1 sdyler-
ken, diinlin bir degerlendirmesini
yapmak durumundadir. Yapmadigi

stirece, bunlarin bir inandiricilig
olmayacak, dahasi, bu tesbitler bir-
likler, ittifaklar anlaminda da karsihi-
gim bulamayacaktir.

Sonug olarak;

Partimiz ve PKK’nin merkezi
diizeydeki imzalarini tastyan protokol
ortadadir. Bugiine kadar attigimiz
her imzaya sadik kaldik. Protokol’da
da ayni1 sadakati gosterdik. Yap-
tiklarimiz ortadadir. Cok somut 6ne-
rilerde, 1srarlarda bulundugumuz
halde PKK’nin yapmadiklar1 da
ortadadir. Protokoliin geregini yeri-
ne getirebilmek ic¢in alanlarda
PKK’lilarmn adeta pesinden kostuk.
Anayasa’y1 hazirlayip sunduk.
Pratige iliskin 6nerilerde bulunduk.
Her tiirlii aciklig1 gosterdik. Kar-
siliginda buldugumuz ise, protokol
oncesinden 6zel bir farki olmayan
tavir, davranis ve duyarsizliklardr.

Sorunlarin tartigilmasi gerek-
tigi kendilerine de iletilmis, ama ce-
vap alinamamuistir. Bu nedenle bu
aciklama zorunlu hale gelmistir.

Imzaya sahip ¢ikilmanustir. Dev-
rimci bir iligki i¢ine sigdiramaya-
cagimiz yontemlerle karsimiza
cikilmustr.

Anlayislar bu olduk¢a Devrimcei
Cepheyi insa etmek imkansizdir.
Kafalar degismelidir. Siyaset yon-
temleri degismelidir.

Devrimci Cephe, Tiirkiye Dev-
riminin geregidir. Su veya bu bi-
¢imde kurulacaktir. Bundan vaz-
gegecek degiliz. Miicadele icinde,
savag i¢inde hayal kirikliklarina
yer yoktur. Bu defa, bu sekilde ol-
madiysa, yeniden deneyecegiz.
Cepheleri, birlikleri sonugsuz bira-
kan anlayislara kars1 miicadele-
mizi slirdiirecegiz. Bu, ayn1 zaman-
da birlikler konusundaki 1srarimi-
zin, kararliligimizin da bir gos-
tergesidir.
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KONTRA

EYLEMLER

Devrim, bir degerler sistemidir.
Onu, karsi-devrimin biiyiik giicleri
kargisinda ayakta tutan ve giderek
kitlelerle biitiinlestiren bu deger-
lerdir. Hem devrim 6ncesi, hem de
iktidarin halkin iktidar1 oldugu
devrim sonrasinda bu degerler
belirleyici bir rol oynarlar. Karsi-
devrim bu nedenle, askeri-fiziki ola-
rak yok edemedigi devrim hare-
ketini, bu degerlere saldirarak,
kitleler nezdinde bu degerleri bula-
niklagtirarak geriletmeye calisir.
Bunun pek ¢ok yolu, yontemi var-
dir. Kontrgerillanin esas olarak “psi-
kolojik savas” biciminde ytirtittii-
gii bu faaliyet acik propagandadan
provokasyon eylemlerine kadar
uzanir. Onun i¢in, mesele, hangi yol-
la ve bigimde olursa olsun, devrim-
cilerin kendileri hakkinda, ey-
lemleri hakkinda, hedefleri ve
amaclar1 hakkinda saibe yarat-
mak, onlar1 halkin géziinden diisiir-
mektir.

Ozellikle Susurluk’tan bu yana
kontrgerillanin yapisi, drgiitlenmesi,
kimlerin ne tiir baglantilar1 oldugu
gibi konular olduk¢a 6ne ¢ikti.
Kuskusuz devlet yapisinin anlagil-
masi ve teshiri agisindan bu ince-
lemeyi yapmak gerekli ve yerinde-
dir. Ancak bu yine de bizim agi-
mizdan tali bir yandir; kontrgerilla
ne yapiyor, neden yapiyor, yap-
tiklarinin devrimciler ve kitleler
tizerindeki sonuglari neler, bizi asil

ilgilendiren igin bu yanlaridir. Bunlar
yeterince cevaplanmadiginda, kontr-
gerilla meselesine politik degil po-
lisiye bir mesele olarak bakildigin-
da, bu tiir bir ele alista sapla saman
birbirine karisir. Bu karigiklikta ise
olanlar1 hepimiz biliyoruz: Ya niteli-
&i apacik devrimci eylemler “provo-
kasyon” gozliigiinden bakilip karar-
tilmaya, ya da bi¢im ve sonuglari
itibariyla ancak kontranin yapaca-
g1 tiirden eylemler, devrimcilik, yurt-
severlik adina yapilmaya baglaniyor.

Kontrgerillanin provokasyon po-
litikas1 izledigi ortadadir. Bu poli-
tikaya uygun provokasyon eylemle-
ri de vardir. Ama hangi eylemin
kontrgerillanin eylemi oldugunu,
hangi eylemin provokasyon amagli,
ya da provokasyonun sonucu ola-
rak yapilmis oldugunu ayristirabil-
mek i¢in kontra eylemlerinin ve
kontraya hizmet eden eylemlerin iyi
taninmasi, bicimleri ve sonu¢lari
itibariyla dogru tahlil edilebilmesi
gerekir.

Ulkemiz smniflar miicadelesi tari-
hinde kontra eylemlerinin oldukca
onemli bir yeri olmustur. Oyle ki bu
eylemlerden kimileri, yapildigi
donemlerde oligarsinin politikalar
acisindan belirleyici dnemde ola-
bilmistir. Vapurlarm batirilmasindan
Abdi Ipekgi’lerin katledilmesine,
Aksoy, Ugok, Mumcu gibi “ilerici-
Atatlirk¢li” sifatlarryla taninmig ve
esasinda bu diizenin diginda olmayan

insanlarin katledilmesine, Maras ve
Gazi katliamlarina kadar uzanir bu
liste. Ote yandan bigim ve sonuglari
itibartyla bu kategoriye giren, ancak
gerceklestirenlerin “sol” sifatlar ta-
s1di1g1 eylemler de vardir. Tiirkiye
devrimi “kontra” eylemler kadar,
“kontraya hizmet eden” eylem-
lerden de biiyiik zarar gormiistiir.
Sosyalizmden, bagimsizlik¢iliktan,
devrimci siyaset tarzindan uzaklasi-
lip pragmatizme, burjuva politika-
ciligina, diizen i¢i manevralara
yaklasildik¢a bu tiir eylemler ¢o-
galmis, devrimcilerin “acaba falan
hareket mi yapti, kontrgerilla
mi?” diye sordugu bu tiir eylemler
cogaldikea bu zarar da bliytimiistiir.
Bu zararn biiyiikliigiiniin en ba-
riz gostergesi bu “acaba kim yapti?”
sorusunun artik pek ¢ok eylem kar-
sisinda sorulur hale gelmesi ve igin
daha da vahimi, ¢ogu durumda bu
sorunun dogru bir bigimde cevap-
lanamaz olmasidir. Oyle ki, bir “ey-
lem”’in yapildigim duyuyorsunuz, net
olarak devrimciler ya da karsi-
devrimciler yapmistir denilemiyor,
veya bunu olsa olsa karsi-devrimci-
ler yapmustir diyorsunuz, ama sonra
bakiyorsunuz ki, eylem Kiirt ulu-
salcilari tarafindan iistlenilmis. Bir
“eylem” yapiltyor, ulusalcilarm basin
yayn organinda bile “kontra eylemi”
olarak nitelendiriliyor, ama sonra
bakiyorsunuz ki, yapanlar eyleme
kontra diyenlerden bagkas1 degil.
“Kontra” eylemleriyle “kontraya
hizmet eden” eylemler ¢ogu kez
bigimde benzerlikler tagidiklar gibi,
sonuglar1 itibariyla da ¢akisirlar.
PKK nezdinde sorunun bir ¢izgiye
dontlismesi, gerek devrimcei eylem
hakkinda, gerek Tiirk-Kiirt halkinin
iliskilerinde biiyiik tahribatlar ya-
ratmakta olup, dyle siradan tistlenip-
iistlenmeme manevralartyla, sonra-
dan bir “elestiri” yapip, olay1 “altta-
kilerin” sirtina yikip gecis-
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tirilemeyecek kadar 6nem kazanmus,
etkileri PKK pratigini de asan bir
boyuta taginmustir.

KONTRGERILLA
NASIL VE NICIN
EYLEM YAPAR?

Kontrgerillanin diinya genelinde
orgiitleyicisi olan CIA’nin bu tiir
orgiitlenmelere gerekce olan “dok-
trin” ve “teori”leri, bu dogrultuda
CIA uzmanlarinin hazirladiklari ta-
limatnameler sik¢a yazilip ¢izildi.
Kontrgerilla 6rgiitlenmesi ve poli-
tikalarinin nasil organize edilip nasil
uygulandigini belli basli bir kag nok-
tada 6zetleyebiliriz yine de.

1950’li yillarm baginda Amerikan
tekellerinin sozciisii olarak Rock-
feller Grubu’nun hazirladig1 bir
raporda sOyle deniyor:

“Gerek bizim, gerekse komii-
nist olmayan diger diinya devletle-
rinin giivenligini saglamak igin,
mahalli kuvvetler ve akimlar tara-
findan sikisik durumda birakilmis
olan dost hiikiimet ve rejimlere si-
lahli yardimlar yapma zorunlu-
lugunu duymaliyiz. Bu zorunlu-
lukla yapilacak askeri miidahale
ne klasik askeri stratejiye uymak-
ta, ne de geleneksel diplomatik
miidahaleye benzemektedir.

Bu askeri miidahalenin ken-
dine ozgii bir bi¢cimi ve niteligi
vardir.” (1)

Kontrgerilla orgiitlenmeleri,
diinya tekellerinin ihtiyaci sonucu-
dur. “Klasik askeri stratejiye, dip-
lomatik kurallara uymayan” bu
askeri miidahale, Gladio, Ozel Harp
Daireleri, Oliim Mangalari, Sivil
Fasist Hareketler ad1 altindaki cesitli
orgiitlenmeler araciligryla yapilmustir.

Bunlarm finansmam da genellikle
bizzat ABD tarafindan saglanmustir.
ABD’nin Savunma Bakani Mc

Namara da igin bu kismini soyle
ortaya koyuyordu:

“... Yapilan yardimlarda giit-
tiigiimiiz temel amag, gerekli oldu-
gu yerlerde polis ve diger giivenlik
kuvvetleriyle birlikte, ihtiya¢ duyu-
lan i¢ giivenligi saglayacak yete-
nekte yerli askeri ve yart askeri
giiclerin yetistirilmesine yardimci
olmaktir.” (2)

Peki bu orgiitlenmeler ne
yapacaklar? Cevabini esas olarak

Tiirkiye devrimi
“kontra” eylemler
kadar, “kontraya

hizmet eden”
eylemlerden de biiyuk
zarar gormustir.
Sosyalizmden,
bagimsizlik¢iliktan,
devrimci siyaset
tarzindan uzaklasihip
pragmatizme, burjuva
politikacihi@ina, diizen
ici manevralara
yaklasildik¢a bu tiir
eylemler cogalmis,
devrimcilerin “acaba
falan hareket mi yapti,
kontrgerilla m1?” diye
sordugu bu tiir
eylemler ¢ogaldik¢a bu
zarar da buyumiistiir.

bildigimiz bu soruya, bir CIA uzma-
n1 “Gizli Savas Teknigi” adini ko-
yarak su cevabi veriyor:
“Sabotajin her ¢esidi, teror,
organize edilmis capulculuk
hareketleri, hedef olarak alinan
uluslarin, tiirlii yollardan ifsat
edilmesidir. Bu taktikler, firsat ve
ihtiyaca gore degisebilir ve kizil
bloktaki uluslara kars: saldir

seklinde uygulanabildigi gibi, bazi
miittefik ve tarafsiz iilkelerin
icinde de bir nevi savunma bici-
minde uygulanabilir. Girigilen bir-
¢ok maceranin “hos” taraflar
halkoyuna giizelce duyuruldugu
halde, “kirli” yanlari ya gizlenir,
va da siki Amerikan disiplini altin-
da yetistirilen Amerikali olmayan
ajanlara is gordiirmek suretiyle
vapilan “kirliis” meydana ¢iktig
zaman inkar yoluna sapilir.” (3)

Bu dogrultuda 6rnegin Tiirkiye
oligarsisinin Genelkurmay’in yo-
netiminde uygulamaya basladigi
AYAKLANMALARIBASTIRMA
HAREKETI ve FM. 31/16 Sahra
Talimatnamesi, bunlar1 daha da
somutlar (bu tiir talimatnameler CIA
tarafindan kaleme alinmus ve geviri-
si yapilip tiim yeni-somiirgelerde
uygulamaya konulmustur). Olustu-
rulan Ozel Savas kuvvetleri, bu
Talimatnamede yazih “baskin-pusu-
tedhis-iskence yapma-rehin alma
olaylari-tahrik gibi” isleri yaparlar.

Amag, agiktir. Yeni-somiirge-
lerdeki ulusal ve devrimei kurtulus
hareketlerini bastirmak. Ozii budur.
Tabii bu noktada asil hedef silahli
miicadele yiiriiten orgiitlerin yok-
edilmesidir. Emperyalizm tiim stra-
tejilerini asil tehlikenin silahli miica-
dele oldugu tizerine kurmustur: “Ulu-
sal kurtulus hareketlerinde, gerilla
metodlarina basvurarak silaha
sartlan milliyet¢iler yok edilme-
lidir. Silaha sariimakla onlarim alin
yazisi ¢izilmigtir. Isterse anti-
komiinist fikirlerle bile yola ¢ikil-
migs olsun.” (4)

Bu nedenledir ki, kontrgerillanin
psikolojik savasi da, provokasyon
eylemleri de asil olarak silahl1 miica-
dele iizerinde yogunlagmistir. Gorii-
niirde halki, aydinlar1 hedef alan
provokasyon eylemlerinde de amag
genellikle yine devrimei silahli
miicadelenin etkisizlestirilmesidir.
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Kontrgerilla eylemleri donemsel
olarak cesitli taktik hedefler de
secerler kendilerine; yine CIA bel-
gelerinde bu amaglar “bu yasalar ve
anayasa ile iilke yonetilemez”,
“huzuru aranan bir dava haline
getirmek”, “can giivenligini tek so-
run haline getirmek”, “isyancilar
halk diismani géstermek”, “halkin
canina, malina kastettiklerini
kanmitlamak” gibi ¢ok ¢esitli bigim-
lerde ifade edilmektedir.

AMAG, BICIM,
HEDEF; KONTRA
EYLEMIYLE
DEVRIMCI EYLEMIi
AYIRDEDEN TEMEL
OLCULERDIR

Provokasyon eylemi nedir?
CIA’nin kontrgerilla orgiitlen-
mesindeki amag ve yontemleri esas
olarak bunu ortaya koymaktadir.
Provokasyon eylemi bi¢gim olarak
amagcsiz gibi goriiniir, ama zaten
amac da boyle goriinmesidir. Ay-
dinlara yonelik gibidir, ama asil he-
def’halk hareketidir. Dogrudan hal-
k1 hedefler bazen, amag¢ halkin
terorize edilmesidir. Provokasyon
eylemi devrimcileri veya halk ha-
reketini hazir olmadigi veya isteme-
digi zeminlere cekmeye caligir. Tiir-
kiye kontrgerillasinin pratiginde
bunlarin pek ¢ok drnekleri vardir.

Kontrgerillanin bu amagla giin-
deme getirdigi ilk eylemler, 70°li
yillarin basindadir. Silahli miica-
delenin giindeme geldigi bir agsama-
dir bu. Silahl1 miicadele heniiz bas-
langi¢ noktasindadir. Daha dogum
asamasinda kitleler nezdinde silahl1
miicadeleyi mahkum etmek igin
kontrgerilla hizla harekete gecer.

Kontra eylemleri birbiri pesisira
gelir. Kiiltiir Saray1 yakilir.

Marmara Gemisi batirilir. Emin-
onil Araba Vapuruna, Kastamonu
silebine, Sirkeci garina bomba
konulur, sabotajlar yapilir. Segilen
hedefler halkin kullandig1, ya da ni-
yesi ni¢ini belli olmayacak hedefler-
dir. Kiiltlir Saray1’na kimin ne diis-
manhgi olacaktirki! Ya da kamuoyu
“vapurdan ne istediler?” diye so-
racaktir. Ancak bu eylemler dev-
rimcilere maledildiginde niye bunla-
rin hedef se¢ildigi de acgiga cikar.
Halka “iste anargistler boyle
eylemler yapiyorlar” denilmek

Provokasyon eylemi
bicim olarak amagsiz
gibi goriiniir, ama
zaten amac da boyle
gorunmesidir.
Aydinlara yonelik
gibidir, ama asil hedef
halk hareketidir.
Dogrudan halki
hedefler bazen, amag
halkin terorize
edilmesidir.
Provokasyon eylemi
devrimcileri veya
halk hareketini hazir
olmadig1 veya
istemedigi zeminlere
cekmeye calisir.

istenmektedir.

Ne o zaman, ne de daha sonra
bu sabotajlarla ilgili hi¢ bir dava
acilmaz. Kontrgerilla, eylemleri dev-
rimcilerin lizerine yikmaya galigir.
Basin bu gorevi iistlenir; sabotaj-
lar gazetelerde “Anarsistler vapur
batirdr” benzeri bagliklarla verilir.

Amag, artik giderek genis ke-
simlere yayilan devrimci hareketin
amaglar1 ve kisa stirede yiikselecegi

tahmin edilen silahli eylemleri
hakkinda kitlelerde siipheler, hatta
tepkiler yaratabilmektir. Oligarsi
“anarsi-teror” demagojisinin temel-
lerini bir yerde 70’li yillardaki bu
kontra eylemleriyle atmustir.

77-80, kontra eylemlerin
“Kitlelere” yonelik katliamlar bi-
¢imini aldig yillardir; Bu siireg-
teki hemen tiim provokasyon amag-
l1 ve devrimcileri karalamaya yone-
lik kontra eylemleri, sivil fasist
hareket araciligiyla gergekles-
tirilmistir. Oligarsi, bu yolla, sivil fa-
sist teroriin yogun saldirilari orta-
minda “anarsi”’, “sag-sol catis-
mast’” imajin1 bir 6l¢tide hakim kal-
mistir. Ki kontrgerilla agisindan
onemli olan budur. Onemli olan,
devrimci miicadelenin hedefinin
bulaniklagtirilmasidir. Kontrgerilla-
nin bu noktadaki basarisi yalnizca
siradan kitleler nezdinde de degil,
kiiclik-burjuvazi ve revizyonist,
reformist ¢esitli siyasi hareketler
diizeyinde de oldukga etkili ve
basarili olmustur.

Bu donemin en 6ne ¢ikan kont-
ra eylemleri, iki tlirdir: Birincisi
Abdi Ipekgi gibi, Cavit Orhan
Tiitengil, Umit Yasar Doganay gibi
kamuoyunda “sol”, “demokrat”
bilinen aydinlara yonelik cinayet-
ler; iKkinci tiir ise kahvehanelere,
otobiis duraklarina, okullardan,
fabrikalardan toplu ¢ikislarda kitleye
yonelik tarama eylemleridir. Bu
eylemler kontrgerilla ve oligarsi
acisindan birden ¢ok amaci i¢eren
eylemlerdir. Halki sindirmek, dev-
rimcileri geriletmek, “anarsi teror”
demagojisini gii¢lendirip, siki-
yonetimlerin, cuntalarin, yeni baski
yasalarinin kamuoyunda kabul
gorecegi bir zemin yaratmak,
devrimci miicadelenin, smiflar sava-
sinin amacini, 6zlni kitlelerin
goziinden kacgirmak, devrimci
miicadeleyi karalamak ve benzerleri
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en bagta sayilabilir.

Donemin burjuva basininda ve
Sikiyonetim mahkemelerinin id-
dianamelerinde kahvehane tarama
gibi eylemler 1srarla devrimcilere
maledilmeye galisilir. Oysa bu tiir ey-
lemlerin tiimi, fasistlere aittir, ama is-
te tam bu noktada kontra taktigi
devreye girmekte, devrimci eylemin
hedefleri, bigimleri bu vesileyle
karartilmaktadir. Halkla devrimcile-
ri karsi karsiya getirmenin bir yon-
temidir bu. Ciinkii eylemler ger-
¢ekten de dogrudan halka yonelik-
tir. Devrimci Sol Iddianamesi’nde
gecen su sozler bu amaci ortaya koy-
mast agisindan oldukga carpicidir:

“... Halkin tiimden tedirginligi,
tilkenin yasanmaz bir ortama
sokulup bir baska diisman iilke
egemenligine sokulmasi ¢cabalari,
bu orgiitiin yapmak istediklerinin
ozetidir.” (Haklhy1z Kazanacagiz I,
s.41)

Ama ondan da 6nce, kontra tak-
tigi sicak savasin i¢inde de dev-
rimcileri 1srarla bu eylem bigimleri-
nin i¢ine ¢ekmeye ¢alismak yoniin-
de olmustur. Devrimcilerin yap-
mayacagl ve onaylamayacagi bu
eylem bi¢imleri devrimcilerin iistiine
yikilmaya ¢alisilirken, yogun terérle
devrimciler de ayni1 yonteme bas-
vurmaya zorlantyordu. Kontranin bu
taktigi biiylik 6l¢iide tutmamistir.
Solda yer yer bu baskilanma altin-
da “omlar yapiyorsa biz de ya-
palim, biz de tarayalim” tiirli egi-
limler ortaya ¢ikmasina, yer yer ko-
layci bir eylem tarzinin tercih edil-
mesine ragmen, fasist terore karsi
devrimci siddet temelinde en {ist
diizeyde miicadeleyi siirdiiren
Devrimci Sol’un ilkeli pratigi, bu-
nun Oniindeki asil engeldir. Ne ay-
dinlarm katledilmesini, ne de bu tiir
kitle katliamlarin1 devrimcilerle
biitiinlestirememisler, tersine genis
kamuoyunda bu tiir eylemler olunca,

akla gelen ilk fail fagistler olmustur.
Ancak, gerek sol i¢i siddetin vahim
derecedeki yayginlhigi, gerekse de
cesitli gruplarin eylemlerinde ye-
terince 6zen gostermemesi, yer yer
bu tiir iddialarin inandiricilik ka-
zanmasina da neden olabilmistir.

HEDEF,
HALKIN ADALETI

1980’li yillarin sonlarinda
kontrgerilla eylemlerinin a-
sil hedefi, halkin devrimci
siddetini ve adaletini golge-
lemeye yoneliktir; Silahli mii-
cadelenin cuntanin ardindan ilk al-
t1 aym sonrasinda biiyiik Olcilide
tasfiye edilmesi nedeniyle, bu do-
nemde ¢ok 6ne ¢ikan kontra eylem-
leri goriilmez. Kontrgerillanin ide-
olojik, demagojik propaganda
faaliyetleri, devrimcileri karalama-
ya yonelik psikolojik savasi basin
ve TV araciligiyla alabildigine
yogunlagmustir, ancak bu daha ¢ok

Amag, artik giderek
genis kesimlere
yayilan devrimci

hareketin amaclar: ve
kisa siirede
yiikselecegi tahmin
edilen silahh eylemleri
hakkinda Kitlelerde
supheler, hatta
tepkiler
yaratabilmektir.

bir propaganda kampanyasi bigi-
mindedir. Devrimcileri hapis-
hanelerde teslim alma ve kamuoyu-
na bunu gosterme oligarsinin asil
politikasidir ve kontrgerillanin
yogunlastig1 alan da hapishanelerdir.

Kontra eylemlerin once tek tek,
sonra da ¢ok daha yogunlagmus ola-
rak ortaya ¢ikisi ise 80’li yillarin
sonlardir.

1980’1 yillarin sonlari, devrimci
miicadelenin yeniden gelistigi yillar-
dir. Kiirdistan’daki gerilla miica-
delesinin disinda iilke genelinde bir
gelisme s6zkonusudur.

1 Mayis 1989°da oligarsi bu
gelismeyi bastirabilmek igin goste-
rilere silahla miidahale eder. Devrim-
ci Sol Gii¢ler’in iizerine agilan ateste
Mehmet Akif Dalci katledilir. Ama
artik stire¢ farkl gelisecektir. Yillar-
dir her tiirlii pervasizligi yapan ve
yaptiginin yanina kar kalacagini
diisiinenler, yanildiklarini gérecek-
lerdir.

Kisa bir siire sonra Mehmet Akif
Dalci’nin katili Kazim Cakmakel
adli polis, orgiitlimiiz tarafindan
cezalandirildi. Bu cezalandirma, uzun
bir aradan sonra yapilan ilk ceza-
landirma eylemidir. Cesitli kesimler
iizerinde sarsic1 bir etkisi oldu. Ey-
lemin 6nemi, esasinda yalnizca bir
katilin cezalandirilmasi degil, dev-
rimci miicadelenin yeniden silahli
miicadelenin temel oldugu bir rotaya
oturmasinin ifadesi olmasidir.

Iste bu nedenle kontrgerilla da
daha bastan siirece miidahalede
bulunur ve katil polisin cezalan-
dirilmasi eyleminden hemen sonra,
Prof. Muammer Aksoy katledilir.
Kontra eylemi bir ¢cok bakimdan 12
Eyliil oncesinin Bedri Karafakioglu,
Cavit Orhan Tiitengil, Abdi ipekci
cinayetlerine benzemektedir.

Kontrgerilla kiigiik-burjuva ay-
din kesimleri hedef seciyor, ilk agik
sonucu da onlar iizerinden almay1
amagliyordu. Nitekim 12 Eyliil
oncesi oldugu gibi, Muammer
Aksoy’un katledilmesinden sonra da
reformist sol ve aydinlar, hep birlikte
“provokasyon”, “terdrizm” diye
ayaga kalktilar. Ama provokasyon
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dedikleri, teror dedikleri Aksoy’un
katledilmesi degil, devrimci miica-
delenin gelisimiydi. Kontrgerilla,
eylemiyle kiiciik-burjuva kesimlere
ve statiikocu sol kesimlere, “dev-
rimci miicadele ve halkin devrimci
siddeti gelisirse, bu tiir seyler de
olur ve sizin rahatiniz da bozulur”
diyor ve onlar1 devrimci miicadeleye
kars1 ¢ikmaya c¢agirtyordu. Pro-
vokasyon edebiyatiyla halkin sid-
detine karsi ¢ikmak, gergekte
kontranin bu cagrisina uymak
demekti. Ve ne yazik ki tilkemiz ay-
din1 ve statiikocu solu sik sik bu
oyuna diistiyordu.

Bu kesimlerin “devrimci
eylemleri, ‘terérizm’ diye goster-
meleri yeni bir olay degildi. Tiirki-
ye devrimci hareketi 1971 silahli
¢tkisindan bu yana hep boyle siire-
gelmistir. 12 Mart 1971, 1975-80,
12 Eyliil’den giiniimiize kadar
sozciikler de degismemek tizere
hep ayni seyler soylenmistir:
‘Anaryi, teror, cunta gelir’ vb...”

Oysa ¢ok agikti: Oligarsi, dev-
rimci miicadelenin gelistigi her yer-
de, 6lim mangalari, 6zel savas
gruplari, sivil fasist hareket gibi 6r-
giitlenmelerine provokasyon ey-
lemleri yaptirip devrimcilere mal
etme, hedefsiz bombalama ve sabo-
tajlarla kargasa yaratma, ortada ve
karizmas1 olan kisileri katlederek
“siddete kars1 olma psikolojisi”
yaratma taktiklerini uygulamaktay-
di. Bir anlamda ““iste, devrimciler
siddete bagvurursa, sagcilar da,
devlet de bagvurur, kaos kargasa
dogar, var olan haklar da kisit-
lanmr” dislincesini yaratip, kamu-
oyunun devrimci harekete kars1 ¢1k-
masi saglanmak isteniyordu.

Bunda belli sonuglar da aliyordu
oligarsi. O zaman Subat 90 tarihli
Coziim’de belirttigimiz gibi “Re-

formist sol ve aydinlar diinyada
olan biten bu gercekleri bilme-

lerine karsin, oligarsinin M. Aksoy
gibilerini hedeflemesi karsisinda
panik ve korkuya kapilarak tutar-
siz, nesnel gerg¢ege uymayan yo-
rumlarla fagizmin yapmak iste-
diklerine objektif olarak destek
oluyorlar’di. Hemen “12 Eyliil
oncesine mi doniiyoruz?” sorulari
sorulup “yeni cunta hazirh@” tah-
lilleri yapilmaya baglandi.
Kontrgerillanin bu eylemleri Ce-
tin Emeg¢’in katledilmesi, Sedat Si-
mavi’ nin mezarina bomba konulmast
gibi provokasyonlarla devam etti.

Devrimcilerin
yapmayacagi ve
onaylamayacagi bu
eylem bicimleri
devrimcilerin iistiine
yikilmaya cahisihirken,
yogun terorle
devrimciler de aym
yonteme basvurmaya
zorlamyordu. Kontranin
bu taktigi bityiik olciide
tutmamustir. Solda yer
yer bu baskilanma
altinda “onlar yapiyorsa
biz de yapalim, biz de
tarayalim” tiru
egilimler ortaya
cikmasina, yer yer
kolayci bir eylem
tarzinin tercih
edilmesine ragmen,
fagist terore karsi
devrimci siddet
temelinde en iist
diizeyde miicadeleyi
siirdiiren Devrimci
Sol’un ilkeli pratigi,
bunun o6niindeki asil
engeldir.

ILKELI EYLEM
PROVOKASYONU
BOZAR

Kontrgerillanin oyunlari
bosa cikarildi; c¢iinkii, karsi-
sinda halka zarar vermemeyi
ilke edinen, kolayciligi, prag-
matizmi reddeden bir eylem
cizgisi vardi: Kontrgerillanin o
stirecteki benzer eylemleri, sol ve
aydinlarin yeniden “provokasyon
edebiyati”na sarilmasina yolagtiysa
da, as1l olarak halk kitleleri nezdin-
de istedigi sonucu yaratamadi.
Clinkii Devrimei Sol’un birbiri pesi-
sira gelen silahly, silahsiz yiizlerce
eyleminde her sey ¢ok agik ve netti.

Bilinen genel bir dogrudur:
Egemenler her zaman kendi sid-
detlerini mesru gostermek, ezi-
lenlerin siddetini ise mahkum et-
mek ¢abasi icindedirler. Devrimci
eylem, bunun tersini ortaya koymak
durumundadir. Devrimci eylem
ezilenlerin siddetinin tarihsel hak-
liligma ve mesruluguna golge diistir-
meyecek, tersine bunu kanitlaya-
cak bir ¢izgide gelismelidir.

Devrimciler igin eylem “ara¢’tir.
Ancak, tarihsel hakliligi ve mesrulu-
gu tamamlayan ilkelerin terkedilip,
siif bakis acisinin kaybedildigi
yerlerde eylemler giderek politikanin
araclart, stirdiiriiliis bigimleri olmak-
tan ¢ikip amaclasir. Silah ve politi-
ka arasindaki iligki bozulur. Politi-
ka silahlara degil, silahlar politikaya
kumanda etmeye baslar. Kadronun,
savasc¢inin kafasinda eylem amag-
lasir. Bunun sonucunda ise, ne olur-
sa olsun eylem yapma, diismanin
yonelimi nasil olursa olsun, ayni bi-
¢imde cevap verme mantigi, eylem
anlayisina hakim olur. Artik amag
ortadan kaybolmustur. Devrimci
eylemin kitleleri drgiitleme, kitleleri
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devrime kazandirma hedefi unutu-
lup, bunu saglamanin adeta giivence-
siolan eylem ilkeleri rafa kaldirilin-
ca, artik o eylemle devrimei bir so-
nug yaratilmast da miimkdin degildir.
Tersine kazamilanlar bile kaybedilir.

Devrimci Sol’un ve DHKP-C’nin
pratigi boyle bir devrimci bakigin
1s181nda gelistigi igindir ki, 89-90’11
yillarda silahli savasin gelismesine
paralel olarak artirilan kontra ey-
lemleri etkili olamadi. Tersine dev-
rimci ¢izgi, halkta yarattig1 glivenin
oOtesinde diismanini bile kontrgerilla-
nin amaglarinim tam tersi yonde iti-
raflara zorladi. Oregin bir gazetenin
“Dogal gaz planlar1 Dev-Sol’un
elinde” diye halki panige diisiir-
mek, anarsi-terér demagojisini giic-
lendirmek i¢in ortaya attig1 habere
iliskin, o giiniin kosullarinda MiT
“Devrimci Sol halka zarar veren
eylem yapmaz” agiklamasini yap-
mak zorunda kaliyordu. Devrimci
Sol’un eylemi yapis bigiminden,
iistlenme anlayisina kadar herseyi-
nin bliyiik bir a¢iklik ve netlik tagima-
st karsisinda, kontra tarafindan yapi-
lip Devrimci Sol lizerine yikilmaya
calisilan tiim eylemler, yine sahibinin
tizerinde kalmugtir.

ILKESIZLIK
PROVOKASYONA
ZEMIN HAZIRLAR

Kontrgerilla politikalari,
soldaki sagcilasma, diizen ici-
lesme ve pragmatizm iizerine
oynamis ve sonuc¢ almistir:
Kontrgerillanin 6zellikle silahli
miicadelemize yonelik provokas-
yon eylemlerinin orgiitiimiiz nezdin-
de sonugsuz kalmasi, kontra ey-
lemlerinden vazgecilmesi anlami-
na gelmedi elbette. Kontra saldirilar
kii¢iik-burjuva aydin kesimleri,

statlikocu oportlinizmi, o siralarda
legal particiligin yolunu diizleyen
reformistleri silahl miicadeleye kar-
st ¢ikarmakta etkili oldugu siirece
stirdiiriilecekti. Ancak kontra ey-
lemleri bundan daha fazlasini da
amaclayamaz haldeydi.

Taki, “kontraya hizmet eden ey-
lemler”in belirgin bir artig goster-
mesine kadar.

Devrimciler i¢cin eylem
“arac¢”tir. Ancak,
tarihsel haklihig: ve
mesrulugu
tamamlayan ilkelerin
terkedilip, sinif bakis
acisimin kaybedildigi
yerlerde eylemler
giderek politikanin
araclari, surdiiriliis
bi¢cimleri olmaktan
cikip amaclasir. Silah
ve politika arasindaki
iliski bozulur.

1992’nin baginda bir gosteri sira-
sinda stanbul Bakirkdy’de Cetin-
kaya adl1 bir alis verig magazasinin
yakilmasi ve 11 kisinin 6limd, bu
acidan adeta bir doniim noktasi ol-
mustur. Kontrgerilla bu ortami fir-
sat bilip kontra eylemlerini yo-
gunlastirirken, Cetinkaya eylemini
gergeklestiren Kiirt ulusalci hareket
de bu eylemin muhasebesini ya-
pip halka 6zelestirisini verecek yerde,
ayni ¢izgiyi daha degisik bicimlerde
stirdiiriip teorize edince, siireg, kont-
ra eylemlerin ve kontraya hizmet
eden eylemlerin birbirine karistig1 bir
stirece doniistii.

Cetinkaya eylemi, devrimci bir
eylemin ilkelerinin ayaklar altina
alinmasiydi. Boyle oldugu i¢in de
devrimci bir sonug yaratmadi, tersine

kamuoyunda biiyiik bir tepki do-
gurdu. Ve sonugta dyle bir ortam
olustu ki, dzellikle istanbul gibi bii-
yiik kentlerde Kiirtler adeta genel
ortamlarda kendi kimliklerini ortaya
koyamaz hale geldiler.

Bu ¢izgiyi, olumsuz sonuglari-
nin tiim netligiyle ortaya ¢iktig1 daha
o giinde, bir anlamda daha bas-
langicinda elestirdik, Kiirt ulusalct
hareketi bu noktada uyardik: “Dev-
rimcilerin eylemleri diismanin
hi¢hbir kural tanimayan, her tiirlii
yontemi kullanan “kirli savas’1
karsisinda, duygusal, tepkici, ne
olursa olsun misilleme yapayim
mantigiyla gergeklestirilemez.
Boylesi durumlarda zaten siddet
bir arac olmaktan cikarak amac-
lasir... Karsi-devrimci provo-
kasyon eylemleriyle arasindaki
duvar Cin seddi kadar kalin ol-
mazsa devrimci ¢izgi giderek be-
lirsizlesmeye baslayacaktir. He-
defini sasiran siddet kendini vu-
rur. Devrimci tavir alis bu ilkeyi
bastaci etmelidir.” (Miicadele, 15
Ocak 1992, 5.36)

Oyle bir eylemdi ki, sonugta, o
anda 6zel olarak hedef olmayan, ne
olup olmadiklar1 bile bilinmeyen 11
insan 6lmiis, bircogu yaralanmist.
Amag farkliydi belki ama eylem a-
cikca halka karsi bir nitelik ka-
zanmistl. Kontrgerilla eylemleri
alabildigine yogunlasirken, halkin
bilincini bulandirmaya ¢aligirken,
bu eylem kontrgerilla i¢in adeta “ilac”
gibi geldi. Oligarsi tiim kurumlarty-
la olayn lizerine yogunlasti. Burjuva
basin mansetlerinde “intikam is-
tivoruz” diye yazmaya baslarken,
“Hizbullah”, “Kemalist-Asker-
Polis Orgiitlenmesi” adi1 altinda
kontra orgiitlenmeler mantar biter
gibi ortaya ¢ikip yeni provokasyon-
lara giristiler.

Stirecin zararlar1 halka karst
sorumluluk duyan bir muhasebeyle
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asgariye indirilebilirdi. Ancak bu
stireg tersi yonde gelisti ve Kiirt ulu-
salcilig1 bu eylem ¢izgisini teori-
lestirmeye yoneldi. Oyle ki eylemi e-
lestiren devrimci, demokrat kesim-
ler bile “Kiirt kéyleri yanarken ne-
redeydiniz?” sdylemiyle susturul-
maya ¢alisildi. Oysa mantigin sakat-
l1g1 tam da buradaydi.

Devrimciler karsi-devrimin, kontr-
gerillanin yontemiyle savagamazlar-
di. Boyle savastiklarinda amag fark-
lilig1 ortadan silinir, kimin ne yaptig,
niye yaptig1 belirsizlesir ve geriye iste
o kaos, anarsi ortami kalir. Yani tam
da kontranin amagladig gibi.

Cetinkaya’dan Basbaglara
Uzanan Cizgi; 2 Temmuz 1993’te
Sivas’ta fagist-gerici bir giiruh
devletin gozetiminde bir katliam
yapmis, onlarca ilerici, demokrat
insan bu katliamda diri diri yakilmus-
t1. Bu katliamdan bir siire sonra Er-
zincan’in Siinni Tiirk koyii Bas-
baglar’da da bir katliam yasandi.
Devrimci, demokrat kamuoyunun,
halkin hi¢ kuskusu yoktu ki bu kat-
liam1 yapan kontrgerillayd.

Hig tereddiitsiiz sunlar1 yazdik o
zaman: “Bu katliam oligarsinin
halklari birbirine diisman etmek,
din ve milliyetler ¢eliskisini
koriiklemek icin diizenlenmistir.

Oligarsinin halklar1 birbirine
diisman etmek isteyen taktigi giin-
deme sokulmugsken, bu tiir bir kat-
liami devletten baska kimse yap-
mis olamaz. Basbaglar katliami
diipediiz bir provokasyon eylemi-
dir... Bu katliamdan sonra, oligarsi
giinlerce iletisim araglarinda, ca-
milerde, mahallelerde, isyerlerinde
Stinni halkin devrimci ve Ale-
vilerce katledildigini, Stinni halkin
oldugu yerlegsim birimlerinin
saldiriya ugrayacagi propa-
gandasini yapmigtir.

Basbaglar katliami boyutunda

olmasa da, Erzincan ve Dersim 'de
de Siinni Tiirk koylerine yer yer
saldirilar devam etmigtir... Bun-
larin devrimcilerin isi olmadigi ve
devrimcilerin bundan hi¢bir ¢ika-
rimin olamayacagi halka anlatil-
malidir. Béylesi politikalardan
oligarsiden baska kimsenin bir
¢tkart olamaz. Bu tiir yontemleri
devrimciler asla kullanmaz ve
tasvip etmezler.” (Miicadele, 4
Eyliil 1993)

Ancak gercek farklrydi. “Eylem”
PKK’lilar tarafindan gergekles-
tirilmisti.

Sunlar yazdik yine o zaman:

“Devrimciler karsi-devrim
cephesini biiyiitmeyi degil, kii-
ctiltmeyi hedeflerler. Sinifsal ola-
rak emperyalizm ve oligarsiyle
celiskileri olan tiim sinif ve taba-
kalart devrim cephesine katmak
i¢in taktiklerini ve eylem hedef-
lerini itina ile belirlerler. Tiim bun-
lart yaparken de, gelecegin dev-
rimci halk iktidarinin kurucular
olarak, fasist-burjuva adaletiyle
devrimci adaletin farkliligini
hi¢hir belirsizlige yer vermeden
halka gosterirler. Bu anlamda dev-
rimcilerin her eylemi ve her tavri
halka devrimci iktidar sozii
verenlerin anlayisini yansitmali-
dr. Dogal ki, oligarsiyle ayni tak-
tikleri kullanmak ya da devrimci
adaletle burjuva adaleti arasin-
daki kalin ¢izgileri gostermemek,
belirsizlikler yaratan her tiirlii ey-
lem ve davranis, oligarginin isine
yarayacagi gibi devrimci adaleti
de tartisilir hale getirecektir.”

Getirmistir de. Cetinkaya 6rne-
ginde oldugu gibi, PKK bu eyle-
min de hesabini halka vermemistir.
Yillar sonra bu eylemin “iradi”
olmadigini sdyleyip eylemin so-
rumlulugunu “bazi kisilere” yikmanin
ise bu eylemin olumsuz sonuglarini
ortadan kaldirmak bakimindan hig

bir 6nemi, anlam1 yoktur ve ol-
mamistir. Zaten bu tiir eylemler
PKK’nin pratiginde bir-ikiyle sinirlt
kalmayan bir yogunluktadir. Dog-
rudan bir talimat sonucu yapilmis
olsun ya da olmasin, izlenen ¢izgi, mil-
liyetgiligin dar ufku, bu tiir eylemleri
ortaya ¢ikaran asil zemindir. Bu
zemin sorgulanmadan bu tiir eylemler
de dogallikla stirecektir. Stirmiistiir.
Hala da devam etmektedir.

Katiksiz milliyetgilik,
pragmatizm ve sonucta ge-
rilla eyleminin kurtulus’a de-
gil, oligarsiyle pazarhga hiz-
met eder tarza doniismesi;
Cetinkaya’dan Bagbaglar’a uzanan
¢izgi, PKK 6nderligi tarafindan teo-
rize edildigi noktada yayginlik
kazanmis, Kapalicars1’y1 bombala-
riz tehditlerinden trenlere, otogarla-
ra bomba koymaya kadar uzanan
bir seyir izlemistir.

“Halkimizi gé¢ ettirmeye de-
vam ederlerse biz de gog ettir-
mesini biliriz...

“... Yakilip yikilyyor Kiirdistan...
Tiirkiye 'nin de yakilip yikilacak
verleri vardir. Kiiltiir degerlerimiz
talan edilmeye devam ederse, biz
de kiiltiir degerlerine yonele-
biliriz.” (Abdullah Ocalan)

Diisiince tarz1 boyle ortaya ko-
nulmustur. Burada kaba bir mil-
liyetcilik ve misillemecilik vardir.
Oligarsinin gog ettirmekten amact
bellidir, ve o kendi politikalar1 dog-
rultusunda bundan belli yararlar da
saglar. Peki boyle bir politikayla
devrimcilerin, ulusal kurtulus savasi
yiiriitenlerin eline ne geger?

Bu ¢izgi, oligarsinin Kiirt-Tiirk
catismas1 yaratmaya yonelik
politikalarina da objektif olarak gii¢
vermistir. PKK siirekli olarak Tiirk
Solu’nu Tiirk halki i¢indeki so-
venizmi engelleyememekle sug-
larken, hi¢ g6zoniinde bulun-
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durmadigi nokta budur. Hem bu tiir
eylemleri yapacaksin, hem bu tiir
anlayiglari teorize edip savunacak-
sin, sonra da sovenizmi engelleye-
memekle bagkalarini suglayacaksin!
Tiim Tiirkleri diisman ilan eden ve
Ote yandan isbirlik¢i, toprak agas1
demeden “Kiirt ol da kim, ne olur-
san ol diyen bir bakis agismin sakat-
ligina defalarca dikkat ¢ekilmistir.
Ancak PKK’nin pratiginde ve sdyle-
minde pek bir degisiklik olmamustir.
Sen gel sovenizmi azdiracak, ona
zemin olacak her seyi yap, sonra
“Tiirk Solunu sugla. Bune halklarin
kardesligine, ne adalete sigar.

Oligarsinin Kiirt-Ttirk catigmasi
yaratmaya yonelik politikalari kar-
sisinda izlenecek politika belliydi;
halklarin kardesligini esas alan bir
propaganday1 yiikseltmek. Ama
sadece propaganda bunu sagla-
mazdi elbette. Tiim solun pratigi de
bu kardesligi ifade etmeli, pratik
propagandaya uygun olmaliydi.
“Nitekim Sivas katliami bunun bir
momentiydi. Bu noktada dev-
rimciler esas olarak halklarin kar-
desligini isleyip din, mezhep ve
tiim milliyetler temelinde halkla-
rin birlikte miicadelesini savuna-
rak oligarsinin oyunlarini bozmak
durumundadirlar. Basbaglar gibi
katliamlar ise oligarsinin istegiyle
¢akisan ve halklarin kardesligi
yerine halklarin diismanligini
koriikleyen bir islev gérmiistiir.”
(Miicadele, 4 Eyliil 1993,5.61)

Trenlere, otogarlara konulan
bombalar ne kazandirmstir? Bu
sorunun cevabi verilmelidir. Miica-
deleyi mi gelistirmistir, biiyiik se-
hirlerdeki Kiirt ve Tiirk emekgilerinin
orgiitlenmesine mi hizmet etmistir,
halklarin kardesligini mi gii¢len-
dirmistir? Bunlarin hi¢birine olumlu
bir cevap verilemez.

Zaten PKK’nin bunlar1 amag-
lamadig: da bellidir. Ya neyi

amagliyordu?

Mesele oligarsiyi “sikigtir-
maktan” ibaretti. Gerilla savas,
devrimci siddet, halkin kurtulusunu
hedeflemekten ¢ikip oligarsiyi bir
an Once masaya oturtmaya hizmet
eder hale gelince, bu tiir eylemlerin
“amaca daha uygun” oldugu dii-
stiniilebilirdi. Pragmatizm, gerilla
savasinin tikanikliklarim da bu yolla
acmaya c¢alisacaktl. Pragmatizm,
kendini eylemlerin tistlenmesinde de
gostermis, ortaya giivenilmez bir

Siirecin zararlari
halka karsi
sorumluluk duyan bir
muhasebeyle asgariye
indirilebilirdi. Ancak
bu siire¢ tersi yonde
gelisti ve Kiirt
ulusalciligl bu eylem
cizgisini
teorilestirmeye
yoneldi. Oyle ki eylemi
elestiren devrimci,
demokrat kesimler
bile “Kiirt koyleri
yanarken
neredeydiniz?”
soylemiyle
susturulmaya c¢ahsildi.
Oysa mantigin
sakathg tam da
buradaydi.

“listlenme” anlay1s1 ¢ikmusti. Eylem-
ler yapiliyor, kamuoyu tepki gos-
terince de ilistlenmeyip ortada
birakiltyordu. Iste otogarlara, trenle-
re konulan bombalarla yapilan bu
eylemler, dogrudan siradan halki
hedefleyerek, halklarin kardesligini
dinamitlemis, kontrgerillanin dev-
rimci eylemleri karalamak, onlarin

hedeflerini bulaniklastirmak amagla-
r1igin, “terdrizm” demagojisi icin bu-
lunmaz nimet olmustur.

Farkin belirsiz hale gel-
digi noktada, kontrgeril-
lanin manevra ve eylem alanmi
genislemis demektir ve artik
bu noktada bir “kontra eyle-
mi”’ni “iistlenmek” de dogal
hale gelir: Muhasebesi yapilma-
yan ve esas olarak da milliyetgilik-
ten beslenen pragmatizm nedeniyle
stirdiiriilmesinde yarar goriilen eylem
cizgisi, ilkesizligi, kolaycihg bes-
leyip biiyiiterek devam etmektedir.
Boyle oldugu icindir ki, sol ve halk
nezdinde kontrgerilla tarafindan ger-
ceklestirildigi ¢ok acik olmasi ge-
reken “Giigliikonak katliam1” gibi
katliamlar da PKK nin iistline yikil-
makta, kitleler kime inanacagini
sasirmaktadir.

Oyle ki bu saskinlik Kiirt ulusal-
c1 basinda bile artik sik goriiliir bir
durum olmus, onlar da hangi eylemi
nasil degerlendireceklerini bilemez
hale gelmislerdir. Iste “6rnek” bir
olay:

13 Ekim ‘97 tarihli Ulkede
Giindem: “Giresun 'un Sebinkara-
hisar ile Alucra ilceleri arasindaki
karayolunda, seyir halinde olan ve
cenazeden dondiigii belirtilen bir
konvoya silahli bir grup tarafindan
ates agildi. 2 kiginin oldiigii, 1°i agir
9 kiginin de yaralandigi olayda,
silahlt grup yolcularin degerleri
esya ve paralarinit da gasp etti.”

Ulkede Giindem, eyleme iliskin
ihtiyath bir dil kullantyor. Silahli gru-
bun gerillami, yoksa kontra mi oldugu
belli degil. Ancak Giindem agirlikla
“kontra” oldugu kanisinda, ¢iinkii
“gasp etme” ifadesini kullantyor.

13 Ekim’de MED TV’de eylem,
bir kontra eylemi olarak veriliyor.

Ve 14 Ekim tarihli Ozgiir Poli-
tika: “Giresun ’'daki konvoya sal-
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dirimin ardindan agiklama yapan
ERNK: Saldirt kontrgerillanin
isidir. (Mansetten)

11 Ekim giinii Giresun'un Se-
binkarahisar ile Alucra ilceleri
arasindaki karayolunda, seyir ha-
linde olan ve cenazeden dondiigii
belirtilen bir konvoya ates agild...
2 kisinin 6ldiigii, 1’1 agw, 9 kisinin
de yaraladigi olayda, kontrgerilla
elemanlar: tarafindan yolcularin
degerli esya ve paralari da gasp-
edildi.”

Bu da aym olaya iliskin so-
nuncu alinti. Kasim-Arahk 1997
tarihli Alternatif Dergisi; “Ayin
13’tinde Giresun’a bagl Sebin-
karahisar ve Alucra ilceleri ara-
sinda gerillalarin yaptigi yol kes-
me eyleminde, yolun yarim saat
denetimde kaldigi ve kitleye pro-
paganda yapildig bildirildi. Kag-
mak isteyen bir araci gerillalarin
taramast tizerine (Radyo haberin-
den alinan bilgiye gore) 4 kisi
varalandi ve 3 kisi oldii. Bu vuru-
lanlarin yolun giivenligini sagla-
yvan fagsist devriyeler oldugu og-
renildi. Ayrica gerillalarin eylem
sonucu 2 tabanca, 1 el cihazi ve 9
bin marka el koyduklar, Fkitle-
ninse 160 milyon TL bagista bu-
lunduklar: haber alind1.” (Aktar-
digmmuz alintillarda 11 ve 13 Ekim di-
ye ayri tarihler gegmesi bir tarih hata-
sidir. S6z konusu bolgede, s6z konu-
su tarihlerde anlatilan sekilde tek bir
olay vardir.)

Evet, bunlar ¢izginin belirsizles-
mesinin sonuglaridir. Ve bu oyle
dogal kabul edilir hale gelmistir ki,
ornegin bu yukaridaki olaya iliskin ne
bir diizeltme, ne ek bir agiklama da
yapilmaz. Rahatlikla “kontra’ denir,
ayni rahatlikla da iistlenilir. Aradan
aylar da gecse, o eylemi kimin yap-
t181 konusunda 6niiniizde bir netlik
olmaz. ERNK agiklamasim esas alir-
saniz, kontradir. “En son agiklanani”

gecerli sayarsaniz, eylemi “Birlesik
Kuvvetler”e bagl gerillalar yapmustir.

SILAHLIEYLEMIN
HEDEFLERINET
OLMALL VE HIC
BiR SEY DEVRIMIN
ADALETINE GOLGE
DUSURMEMELIDIR

Devrimin degerleri ve miica-
delenin gelisimi agisindan sayisiz
olumsuzluga kaynaklik eden bu ey-
lem ¢izgisi agirlikli olarak PKK pra-
tiginde somutlanmaktadir. Ogret-
menlere yonelik “toptanct” eylem-
lerden rastgele bir maden ocagina
girip orada insanlar1 6ldiirmek, halka
zarar vermeme, net mesaj verme,
anlagilir olma gibi devrimci eylem
ilkelerinin terkedilip, politika olarak
pragmatizmin, kaba milliyet¢iligin,
kolayciligin benimsenmesi sonucu
giindeme gelmis ve her an da gele-
bilecek eylemlerdir. Bu tiir eylem-
lerden bazen “kisa vadeli sonuglar”
alinir gibi de goziikebilir, ama bu

Trenlere, otogarlara
konulan bombalar ne
kazandirmistir? Bu
sorunun cevabi
verilmelidir.
Miicadeleyi mi
gelistirmistir, biiyiik
sehirlerdeki Kiirt ve
Tiirk emekcilerinin
orgiitlenmesine mi
hizmet etmistir,
halklarin kardesligini
mi giiclendirmistir?
Bunlarin hi¢birine
olumlu bir cevap
verilemez.

sonuglar bir miiddet sonra ters tepe-
cek, tersine donecek sonuglardir.
Ancak bu sonuglar, yalnizca yapani
degil, tiim devrimcileri, tiim devrimci
eylemleri olumsuz etkileyecek bir
nitelik tagirlar. Bu noktada PKK, bu
tlir eylemlerle tiim sola, devrimcilere
zarar veren bir konumdadir.

Devrimci eylemin ilkeleri bellidir.
O adaletli olacak, yalnizca diis-
manina, yalnizca cezalandirilmay1
hakedene vuracaktir. Bu devrimci
eylemin sinif temelidir. Bu temele
oturmayan eylem, ¢arpitmalara, pro-
vokasyon ve demagojilere agik ola-
caktir. Kontrgerilla da taktiklerini bu
yanlishgin iizerine inga edecek, bu
zeminde genis kitleleri etkileme
olanag bulacaktir.

Eylemlerimiz dostu diismani ayr-
detmeli, halkin can ve mal giivenligini
ortadan kaldiranin bizzat fagizmin
kendisi oldugunu kitlelerin géziinde
netlestirmeli, kitlelere yonelmesi ge-
reken hedefleri net olarak goster-
melidir. Bunlar elbette ki esasinda
devrimci eylemin alfabesidir ve
kimsenin bilmedigi seyler degildir.
Ancak sorun eylemlere yon veren
politikalardadir. Nasil ki reformizm,
savunucularini icazet¢i, dejenere, in-
sanlar1 bakmaya bile utandirtacak
eylemlere yonlendiriyorsa, kaba
milliyetcilik ve pragmatizm de bu
sonuglart dogurmaktadir. Devrimei
eylem ¢izgisinden uzak bu anlayislara
yonelik elestiri, uyar1 ve dnerilerimize
ek olarak sunu belirtiyoruz; Parti-
Cephe’nin 28 yillik devrimci eylem
pratigi, gergekte tiim sol i¢in ilkeleri,
kurallaryla, bicimi ve muhtevasiyla
bulunmaz arilikta bir 6rnektir.

(1) Aktaran, Emin Deger, CIA,
Kontrgerilla ve Tiirkiye, s.191

(2) (agk),s.200

(3) (agk),s.210

(4) (agk), s.192
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ADALET VE

DEVRIMCI ADALET

Bu diizenin en karakteristik
ozelliklerinden biri adaletsizligidir.
Ekonomik, sosyal, siyasal tim
iligkileri adaletsizlik {izerine ku-
rulmustur. Halk bunu giinliik yasa-
minin her boyutunda bizzat yasar,
goriir. Bunun dogal bir sonucu ola-
rak mevcut diizene alternatif olarak
ortaya ¢ikan her gii¢, halka adalet
vadetmek, bu konuda giiven vermek
ve adaletin nasil ger¢eklesecegini
gostermek zorundadir.

Devrimci bir parti, alternatiftir.
Diizenin alternatifini ve bu alternatif
diizenin kurulus yolunu gosterir.

Ancak kitleleri bu alternatifin
etrafinda toplamak icin elbetteki
“alternatif benim” demek yetmez.
Alternatif oldugumuz, hemen her
konuda ¢esitli bigimlerde gosteril-
meli, kanitlanmalidir. Kanitlamanin
en temel yolu, savasan, diizene dar-
beler vuran bir gii¢ olmaktir. Diizene
darbeler vuran bir giic olmak ise
kitleleri orgiitlemekle miimkiindiir.
Kitleleri 6rgiitlemekte ise onlara gii-
ven vermek en 6nemli sorundur. Bii-
tlin bunlar zincirleme olarak birbiri-
ne baglidir. Bu zincirin son ama en
belirleyici halkalarindan birinde de
adalet vardir. Devrimci hareketin
kitlelere gliven vermesinde, ya da
daha bagska bir ifadeyle kitlelerin
devrimci harekete giivenmesinde
adalet anlay1s1 en belirleyici rollerden
birini oynar.

Devrimci Sol ve DHKP-C,
hemen tiim tarihi boyunca “halkin
adaleti”’nin uygulayicisi olmakla

anildi. Denilebilir ki, tilkemizde ada-
let ve halkin adaleti kavramini sola,
devrimin literatiiriine kazandiran
devrimci harekettir.

Devrimci hareket daha bugiin-
den, en basindan itibaren adaleti
uygulamak, adaletli olmak, adale-
tiyle giiven vermek durumundadir.
Halk diismanlarina karsi adaleti
uygulamak, halka kars1 adaletli
davranmak, kendi orgiitsel ilis-
kileri icinde adaletin sasmaz uygula-
yicis1 olmak, adalet sorununun degi-
sik yonleridir. Bu ¢ok yonliiliigii
icinde uygulayacagimiz adalet, soy-
lediklerimizde ne kadar samimi ol-
dugumuza, soztimiize ne kadar sadik
kalacagimiza iliskin, halkin bizi so-
mut olarak siayabilecegi konularin

Kitleler devrimcileri ve
devrimci hareketi her
an vadettikleri veya
onerdikleri konusunda
sinarlar. Devrimcilerde
soziin ve eylemin
birligini ararlar ve bunu
gelecegin devrimci
iktidarimin da bir olgiisii
olarak goriirler. S6z ve
eylem bir degilse...
orada cagrilarin etkili
olmasi ve gelecek
acisindan da Kkitlelerin
giiveninin kazanilmasi
miimkiin olmaz.

en baginda gelir.

Kitleler devrimcileri ve devrimci
hareketi her an vadettikleri veya
onerdikleri konusunda sinarlar. Dev-
rimcilerde sziin ve eylemin birligini
ararlar ve bunu gelecegin devrimci
iktidarinin da bir Olgiisli olarak
goriirler. S6z ve eylem bir degilse,
ornegin kitleleri ciiretli olmaya, fe-
dakarliga cagiran bir hareket ve o-
nun kadrolari, savasgilari, kendileri
ayni cesaret ve fedakarlhig goster-
miyorsa, orada ¢agrilarin etkili olma-
s1ve gelecek agisindan da kitlelerin
giiveninin kazanilmasi miimkiin ol-
maz. Ornegin, esit bir diizen vad-
edenler, varolan iliskileri i¢inde asga-
ri bir esitlik kuralina uymuyorlarsa
inandiric1 olmalart miimkiin olmaz.

Adalet de boyledir iste. Ve hep-
sinden fazla sinanabilme o6zelli-
gine sahiptir.

Halk devrimcilere bakacaktir:
Halka kars1 ne kadar adaletli dav-
rantyorlar, diismana kars1 halkin ve
devrimin adaletini uyguluyorlar mi,
kendi aralarinda ne kadar adiller,
kendi i¢lerinde adaleti nasil uygu-
luyorlar? Bakacak ve devrimci ha-
reket hakkinda bir fikir sahibi
olacaktr.

Savasta bildigimiz gibi yalnizca
silahli giicler catismuyor. “Ideolojiler;
iradeler, psikolojik ve moral de-
gerler, hukuksal normlar ve gele-
nekler” her sey savas halindedir.
Savas, ancak tiim bu acilardan dii-
zeni altettigimiz noktada kazanilabilir.

Bu savasin hukuk ve adalet bo-
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yutu, halk diigmanlarina, igbirlik¢ile-
re, ihanet edenlere ve halka, devrime
ve Orgiite karst islenmis diger suglara
karg1 alacagimiz tavirda somutlanur.

CEPHE’NIN ADALETI
HEP HASSAS

OLMUSTUR

Bugiine kadar gerek acgik halk
diismanlarindan, gerekse de ihanet-
cilerden, isbirlik¢ilerden pek cok
kisiyi cezalandirdik. Cezalandir-
digimiz her halk diismaninin suglart
sabitti. Oyle ki bu eylemlerimizin
hemen tiimiinde kamuoyunda “aca-
ba niye oldiirdiiler?” diye bir soru
olusmamus, tersine, halk “‘haketmisti”
derken, burjuva medya ¢evreleri bi-
le onlarin somut suglarini siralamak
zorunda kalmiglardi. Bu noktadaki
adaletimiz “Devrimci Sol, DHKP-
C vurduysa mutlaka bir nedeni
vardir” giivenini yaratmistir.

Thanet edenler, isbirlikciler konu-
sunda da 6l¢iilerimiz ve pratigimiz
saglamdi. Her durum mutlaka a-
rastirilmis, sorusturulmus, imkan ol-
dugu durumlarda bizzat hain sorgu-
lanmis ve ancak suclar1 kesinlestigi
noktada cezalandirilmislardr.

Cogu durumda onlarin itiraflari-
nin disinda isbirlikgiliklerine iligkin
farkl: tiirde kanitlara, belge ve bilgi-
lere ulagsmamiz zordur. Bu noktada
sug esas olarak, igbirlik¢iligin, ihane-
tin Orgiitsel yapiya verdigi zararda
somutlanir; hukuk diliyle soylersek
sug, verdigi zararlarla “subuta erer”.
Iste boyle oldugu i¢indir ki, adale-
tin tam olarak yerini bulmasi, bu
konuda hata yapmamamiz i¢in, 6r-
glit yapimizin niteligi biiyiik nem ta-
sir. Kimin neyi bilip bilmedigi belli
oldugunda, iliskiler belli disiplin ilke-
leri ve kurallar ¢ergevesinde ylirii-
tildiigiinde kimin neyi verip verme-
digini dogru bir bigimde tesbit etmek
miimkiin hale gelir. Su ya da bu

nedenle sugun kesinlestirilemedigi
noktada adalet anlayisimizi, prati-
gimizi zedeleyecek herhangi bir sey
yapilmanugtir.

Kamuoyunun son zamanlarda
“Itirafct Mustafa Duyar’in egi”
olarak tanidigi Semra Polat bu
acidan garpici bir 6rnektir.

Bilindigi gibi Semra Polat’1
sube’deki durumundan dolay1 u-
zun siire sorguladik. Kanaat olarak
isbirlik¢i olduguna inantyorduk, ama
bunu kanitlarla somutlayamadik. Bu
stirenin sonunda “ben devrimciligi
birakacagim, siradan bir tutuklu
olacagim” dedi. Ve biz de devrimci-
lere, hareketimize olasi bir zarar ver-
mesini engellemek i¢in onu devrim-
cilerin kalmadig1 bir kogusa gon-
derdik. Yani cezalandirmadik.

Amayine bilindigi gibi kisa bir sii-
re sonra gidip diismana si1gindi ve
kontrgerilla faaliyetlerine basladi.
Kisilik olarak, ve o giine kadar yap-
tiklarryla boyle bir potansiyeli tasi-
yordu, ama buna ragmen ceza-
landirmay1p devrimci adalet konu-
sunda hassas olduk.

Bu 6rnekte oldugu gibi, herseye

...herseye ragmen
durum tam
kesinlesmeyebilir, sucun
boyutundan tam emin
olamayabiliriz. Boyle
bir durumda ozellikle ii¢
nokta onemlidir; Bir,
telafisi imkansiz bir
haksizlik veya
cezalandirma yapmis
olmamak. Iki, érgiitiin
giivenligini riske
atmamalk, ii¢, sucun su
veya bu bicimde de olsa
cezasiz kalmasina
neden olmamak.

ragmen durum tam kesinlesmeye-
bilir, sugun boyutundan tam emin
olamayabiliriz. Boyle bir durumda
ozellikle ti¢ nokta 6nemlidir; Bir,
telafisi imkansiz bir haksizlik veya
cezalandirma yapnus olmamak. ki,
oOrgiitiin giivenligini riske atmamak,
ii¢, sucun su veya bu bigimde de olsa
cezasiz kalmasma neden olmamak.

Kemal Tamcan ve Galip Aygiil
olay1, bu konudaki hassasiyetimizi
gosteren baska ornekler olarak
burada aktarilabilir.

Her ikisi de gozaltina alindik-
larinda ¢6ziilmiis, diismana bilgiler
vermis ve 6liimlere neden olmusglar-
di. Buna ragmen cezalandirmadik.

Ciink, birincisi, hapishanede
uzun siire Devrimci Sol tutsaklarmimn
yaninda bulundular; sorgu ve karar
asamasi gecikti, sonucta “gecikmis
bir adalet” sézkonusuydu. Ikincisi,
bu gecikme siireci iginde bu insanlar
kendi can kaygilariyla hareket et-
mediler, sabirla adaletin uygulan-
masini beklediler, kiskirtici diisiin-
celere izin vermediler. Bunlar
dikkate alinarak 6liim cezas1 yerine
ihrag karar1 uygulandi.

Ayrica bu konuda, hareketin ya-
sadig1 darbe siireci, bu siiregte Or-
gitlii iligkilerin zayiflamasi ve karar
mekanizmalarmin bozulmasi da dik-
kate almarak bu kisilerle ilgili karar-
lar, kongrede alinmistir. Kongrede
“21 No’lu Karar” olarak kesinles-
tirilen hiikiim soyle ifade edilmisti:

“GALIP AYGUL: Darbecile-
rin yonettigi siiregte tutsak diigmiis
ve poliste teslimiyet tavri igerisine
girerek ihanet noktasina siiriiklen-
mis, ... savascilarimizin tislerini
polise vererek sehit olmalarina
neden olmustur.

Bu sucun devrimci adalette
karsihigr oliimdiir. Ancak isledigi
sucun basindan beri bilincinde ol-
dugu halde, oligarsinin tiim yon-
lendirmelerine ragmen orgiitten
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kacmamistir. Keza, darbecilerin
yarattigi kaos ortamint da kendi
lehine kullanmaya kalkmamaus,
sabirla oliim cezasimin uygulan-
masint beklemistir. En 6nemlisi de,
orguittimiiziin i¢inde bulundugu
darbe ve sonrasi gelisen 6zgiin du-
rum nedeniyle devrimci adalet ¢ok
uzun bir siire uygulanamamig, bu
stire¢ suc¢luda cesitli tahribatlar
yaratmigtir.

Tiim bunlar hafifletici nedenler
olarak goriiliip, 6ltim cezast uygu-
lanmayarak saflarimizdan atil-
masina karar verilmistir.”

Kemal TAMCAN’1n durumu
da bir baska acidan adalet 6l¢iileri-
mizin hassasiyetinin gostergesidir.
Tamcan’la ilgili karar metninde sun-
larbelirtilmekteydi:

“Tutsak diistiigiinde ileri diizey-

de coziilerek teslim olmustur. Ve
bu operasyonda komutanligini
kendisinin yaptigi Birlik te Ismail
Akarcesme ve Nurten Demir adl
SDB savas¢ilarimiz sehit diismiis-
tiir. Bu tissiin polis tarafindan or-
taya ¢ikartilmast ve iki yoldagi-
mizin sehit edilmesinin takip
sonucu mu, yoksa sug¢lu tara-
findan mi polise verildigi eldeki
bilgilerle kesin olarak netlestirile-
memigtir. Ancak gtipheler su¢lunun
polise verdigi dogrultusundadir.

Oliimlere neden olmak kesinles-
mediginden, teslimiyet boyutunda
¢oziilme sugundan, saflarimizdan
atilmasina karar verilmistir”

Devrimci hareketin ihanetgileri,
isbirlikgileri cezalandirmasi karsisin-
da burjuvaziden once kinamakta
acele eden, “bakalim gercekten
su¢lu muydu?” diyen kiiciik-bur-
juvalar, reformistler, tiim bunlari
bilmezler. Devrimci bir 6rgiitiin on-
larin kiigiik diinyalarinin alamaya-
cag1 kadar adaletli davranacagini
diisiinemezler, diisiinmek istemezler.
Zaten onlarin cezalandirmalara kar-

st cikarken ki amact, cezalandirila-
nin gergekten suglu olup olmadigy,
yani adalet duygusu degil, burju-
vaziye bakin biz boyle seylere karst
cikiyoruz diyebilmek i¢indir. Degil-
se, cezalandirilan onlarin umurlarin-
dabile degildir zaten. Peki, gergek-
ten suglu oldugunu goriirseniz, ceza-
landirmay1 onaylayacak misiniz den-
se, verecekleri cevap yine bellidir.
Onlar ne savasa, ne de adalete inan-
mamaktadirlar ¢iinkii. Halka karsi
islenen suglarin, yapanlarin yanina
kar kalmasinin onlar i¢in bir mahzu-

...kiiciik-burjuvalar,
reformistler, tiim bunlari
bilmezler. Devrimci bir
orgiitiin onlarmn kiicuk
diinyalarinin
alamayacag kadar
adaletli davranacagim
diisinemezler, disinmek
istemezler. Zaten onlarin
cezalandirmalara karsi
cikarken ki amaci,
cezalandirilanin
gercekten suclu olup
olmadigl, yani adalet
duygusu degil,
burjuvaziye bakin biz
boyle seylere karsi
cikiyoruz diyebilmek
icindir... Katillerle
uzlasma ve diyalog
iizerine ¢okca teori
yaparlar, ama halk
adina adalet istemezler.
Hainlerin, ajanlarin
“yasam hakkim”
savunmadaki israrlarini,
halkin yasam hakkim
savunmakta

gostermezler.

ru yoktur. Katillerle uzlagma ve di-
yalog iizerine ¢okga teori yaparlar,
ama halk adina adalet istemezler. Ha-
inlerin, ajanlarin “yasam hakkin1”
savunmadaki 1srarlarini, halkin ya-
sam hakkini savunmakta goster-
mezler.

Onlarm tiim bu hezeyanlarina ve
sahtekarliklarina karsin, devrimci
adalet kendinden emindir; halk diis-
manlarina karsi bile cezalandirirken
de, cezalandirmazken de adaletli-
yizdir. Ajanlar, hainleri cezalandir-
maya devam edecegiz. Bu iilkenin
aydinlar1 da hainlerin, ajanlarmn “ya-
sama hakkini” savunmay1 birakip,
halkin yasama hakkini savunma-
lidirlar. Dogru olan, Tirkiye’de
stirmekte olan savasin geregi olan
budur.

ADALETIN
BiCIMLENISI, ICINDE
BULUNULAN SUREC
VE KOSULLARDAN
BAGIMSIZ DEGILDIR;

Hukukun, adaletin olgiileri ve
kurallar1 yasanilan siirece, kosullara,
sosyal-ekonomik ortama gore bi-
¢imlenir. Bunlardan bagimsiz hukuk
kurallar1 belirlenip, bu kurallar her
durumda, her yerde ve her anda
uygulanacak bir recete gibi diistinil-
diigiinde, bu mekaniklik, adalet adi-
na yeni adaletsizliklerin kaynagi
olacaktir.

Adalet, i¢inde bulunulan siireg,
hareketin kars1 karsiya oldugu ko-
sullar dikkate almarak uygulanmis-
tir. Adaletin uygulanisi, sugun ve
cezanin bicimlenisi tek diize, statik
bir siire¢ degildir. Her siire¢ kendi
icinde dogruyu ve yanlisi ayristirir.
Bu yaniyla tek bir 6rnekten kalkila-
rak her durumda gecerli olacak bir
recete bulunamaz. Siireclere gore
uygulamalar degisecektir.

Guatemala’da gerilla savasi heniiz
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mayalanma halindedir. Stirekli so-
run yaratan bir gerillayla aylarca 6-
zel olarak ilgilenilmesine ragmen
durumu degismez. Adeta bilingli bir
direnme oldugu siiphesi uyanir. Bu
gerilla sonunda ¢ekip gitmeye kal-
kar. Bundan sonrasini gruptan bir
gerilla soyle anlatiyor;

“Bir baska donemde ve baska
kosullar altinda kaderi siiphesiz
farkly olabilirdi; ama bu kosullar
altinda baska se¢enegimiz yoktu.
Aylarca stiven ¢aba ve fedakarlikla
basardigimiz seyler konusundaki
herseyi biliyordu. Onun canli kal-
masina miisaade etmek hem kendi
yasamlarimizi, hem de bizi koru-
yan koyliilerin yasamlarini onun
ellerine birakmak anlamina ge-
lirdi. Cangilin yoksulluklarina
katlanamayan birisinin iskenceye
mutlaka yenik diisecegi kanaatine
vardik. Onu bir Nisan sabaht bir
stirii kug oterken vurduk...” (1)

Devrimin adalet anlayiginin 6zii
ve degisen kosullara gore bigimleni-
si bu olayda goriiliiyor aslinda. Her
zaman ve her kosulda birlikten
ayrilmak isteyene, hayir dendiginde
bile ayrilmakta 1srar edene 6liim
cezas1 uygulanir diye bir genelleme
yapamayiz. Ama “yalnizca birlikten
ayrilmak isteyene de oliim cezasi
uygulanir m1?” diye bir soru da sa-
vas gercegine aykiridir. Hangi ceza-
nin, hangi yaptirimin uygulanacagi
birligin durumuna, ayrilmak isteye-
nin kosullarina, savasin i¢inde bu-
lundugu agamaya ve buna bagli pek
cok seye gore degisir. Yukaridaki
alintinin en basinda sdylendigi gibi,
cezalandirilanin kaderi “bir baska
dénemde ve baska kosullar altin-
da farkl olabilir”di.

Dise dis bir savasin oldugu her
yerde bu boyle bigimlenmistir.
Benzer bir 6rnek de Kiiba’dan,
Castro’dan aktarabiliriz;

“Sierra Maestra’da meydana

gelen bir olay hatirliyorum. Iki
mangamiz bile yoktu ve La Plata
bolgesinden epey uzaktik. Bu bol-
gede bazi savasgilar arasinda
ceteciligin patlak vermis olduguna
iliskin haberler alvyorduk. Bir diik-
kant soymuslar ve birkag¢ sug is-
lemislerdi. Bu bizi olaganiistii
bi¢cimde kaygilandirdi. Eger buna
hosgorii gosterirsek, eger bu yay-
gnlasirsa devrimin itibarinin ze-
delenmesi ve 6liimii demek olurdu.

Onlart yargiladik ve en agir
cezayi verdik ve idam ettik.

... O swralar devrim, bugiinkii
kadar gelismemisti, bugiinkii 6l-
clitlere sahip degildi; onlar baska
kosullar altinda, bugiinkii kadar
ciddi olmayan yanlislar yaptilar.
Ama o kosullar altinda o yanlislar
son derece ciddiydi ve bunlar
tekrarlanmasin diye en agwr ceza-
lar uygulamaktan baska se¢ene-
gimiz yoktu.” (2)

Devam ediyor Castro; devrim-
den ¢ok sonra yasanan bir olayla
Sierra Maestra’daki su¢ arasinda
bag kuruyor. Castro’nun bag
kurdugu “Ochao davasi” devrimci

Hukukun, adaletin
olciileri ve kurallar:
yasanilan siirece,
kosullara, sosyal-
ekonomik ortama gore
bicimlenir. Bunlardan
bagimsiz hukuk
kurallari belirlenip, bu
kurallar her durumda,
her yerde ve her anda
uygulanacak bir recete
gibi diisiiniildiigiinde, bu
mekaniklik, adalet
adina yeni
adaletsizliklerin kaynagi
olacaktir.

adalet a¢isindan 6rnek bir davadir.
Ochao, devrim i¢in savasmis, Mer-
kez Komite’ye kadar yiikselmis bi-
ridir. Ama giiniin birinde ¢ok biiyiik
bir yolsuzluga karistig1 6grenilir, da-
vaagilir.

Castro, gerilla doneminde ceza-
landirdiklari olayla bunun arasinda
bir kiyas yapar: “O savas¢ilarin yap-
tiklari, Ochoa’'nin ve de La Guar-
dia ve grubunun yaptiklariyla
karsilastirlldiginda ne kadar cid-
diydiler? Bugiin bu adamlar da bizi
tamamiyla ayni ikileme soku-
yorlar. Bu isler ¢ok ciddidir ve bu
tiir su¢lar devrimin gelecegine
oylesine biiyiik bir tehdittir ki, en
siddetli cezay1, ibret olacak bir ce-
zayr uygulamaktan baska secene-
gimiz yoktur.” (3)

Ele aldigimiz 6rneklerin ortaya
koydugu gibi, sugun niteligi, veha-
meti ve dolayisiyla uygulanacak ce-
za, slirece, kosullara, savasin ve ha-
reketin durumuna gore belirlene-
cektir. Cephe, bu yaklasimiyla her-
hangi bir su¢ durumunda, meka-
nik davranmamus, her olay1, her ki-
siyi, tiim yonleriyle ele alarak, siire-
ci, kosullar1 g6zoniinde bulundur-
mus, halkin ¢ikarlari ve savasin ge-
rekleri temelinde adaleti uygu-
lamustir.

Devrimci bir 6rgiitiin hukukun-
da elbette devrimci demokrasi asil-
dir. Ne var ki, bu demokrasi herkesin
istedigini yaptig1, hiziplerin, komp-
lolarmn, darbelerin birbirini takip et-
tigi, suclarin karsiliksiz kaldigi a-
narsizan bir durum degildir. Ister bir
orglit biinyesi agisindan, ister sos-
yalist bir iktidar agisindan ele ala-
lim, bu demokraside su¢ ve ceza
kavramlar1 da vardir. Sug ve ceza,
devrimci adalette karsiligini bula-
caktir. Sug isleyenler cezalarini ¢ek-
mek zorundadirlar. Aksi halde tari-
himizi, sehitlerimizi, devrimci adaleti-
mizi, yaratilan bir 6rgiit gergegini ya
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da kazanilan bir halk iktidarinmi
¢ignemis oluruz.

ADALET DEVRIMIN
SAVUNULMASIDIR

Diizenin kendini korumak tizere
silahl1 bir ordusu vardir. Ama bu,
diizenin tek korunma mekanizmasi
degildir. Diizenin adalet mekaniz-
masi, yani yargisi ve onu tamamla-
yan “‘ceza’” kurumlari, onun en 6nem-
li bir diger savunma mekanizmasi-
dir. O aym zamanda diizenin mesrui-
yet aracidir. Yargisi olmayan bir dii-
zen yalnizca silahl bir orduyla kendi-
ni savunmaya kalksaydi, kitleler
karsisinda kendi mesruiyetini de
saglayamazdi kuskusuz. Diizenle
savas halindeki bir yapi1 da, iste bu
nedenle silahli gliglerinin yanisira
program diizeyinde alternatif bir hu-
kuk sistemi ortaya koymak, kendi
hukuk anlayisini olusturup, kendi ko-
sullar i¢inde uygulamak zorundadir.

Bu, yalnizca tek bir nedenden
dolay1 degil, birkag agidan zorunlu-
luktur:

Savagan bir Orgiit, hatalarin, za-
aflarin, ihanetlerin, sizmalarin fatura-
sin1 yiizlerce savasgisinin caniyla
0demek durumunda olan bir orgiit,
hatalara, zaaflara, ihanetlere, sizma-
lara kars1 bir “sug ve ceza” kavrami-
na ve bunu ifade eden bir hukuk sis-
temine sahip olmak zorundadir. Bu
ilkeler ve kurallar ayni1 zamanda, o
oOrgiitiin savas giiclinii de belirleye-
cek 6nemdedir. Tlkesiz, kuralsiz, ken-
diicinde hig bir hukuk, adalet anla-
yis1 olusmamus bir 6rgiit basibozuk
bir orgiittiir, basibozuk bir 6rgiit ise
savasamaz, iktidar hedefli bir devrim
miicadelesinin ciddiyetinden uzak
kalir. Ihaneti, savas kackmligmi ceza-
landirmayan hig bir 6rgiit, hi¢ bir
savas yoktur. Bu, savasin yasa-
larindan biridir.

Bu ayni zamanda savasin

kayiplarimu, bir halk i¢in bedelini de
en aza indirmek agisindan zorun-
ludur. Devrimci adalete karsi ¢ikmak,
bu adaletin geregi olan cezalandir-
malar yapildiginda kiigiik-burjuva-
ca, hiimanistce itirazlar ileri siirmek,
aslinda devrimi savunmasiz birak-
maktir. Bunun anlami ise 6ziinde
devrimi istememek, devrime kars1
¢ikmaktir. Cezalandirmalara kars1
¢ikan kesimlere bakarsak, bu dedi-
gimizin kanitlandig1 goriiliir. Ameri-
kanci insan haklar savunuculari, dii-
zen igi giicler, diizenden icazet alma-
yacaligan teslim olmus reformist giic-
ler, kars1 ¢ikanlar iste bunlardir. Bun-
larin da devrim diye bir derdi yoktur.

Dolayisiyla, adaletimiz, savagin
giivencesi olarak devrimimizin sa-
vunulmasina hizmet eder. Savagimizi
engelleyen, devrime, Parti-Cepheye
zarar veren her sey, her saldiri, her
ithanet sugtur. Devrimci adalet bu suc-
lar1, kendi boyutlari i¢inde cezalan-
dirr.

ADALET VEGELECEK

Tiirkiye solu, adaletin ne “hesap
sorucu” yanmyla ilgilidir, ne de
“gelecege iliskin” yaniyla. Evet,

Ilkesiz, kuralsiz, kendi
icinde hi¢ bir hukuk,
adalet anlayis1
olusmamis bir orgiit
basibozuk bir orgiittiir,
basibozuk bir orgiit ise
savasamaz, iktidar
hedefli bir devrim
miicadelesinin
ciddiyetinden uzak kalr.
Ihaneti, savas
kackinhgini
cezalandirmayan hig¢ bir
orgiit, hi¢ bir savas
yoktur. Bu, savasin

yasalarindan biridir.

adalet, sugun karsiligidir. Her hata-
nin, her sugun bir karsilig1 olacaktir.
Ama adalet bundan da 6te, bugiiniin
hesabini sormaktan ¢ok, gelecegi
kurmakla ilgili bir sorundur. O-
nunla siz yalnizca bugiine ait bir
sorunun bugiin i¢in ¢oziimiinii bul-
mus olmaz, gelecege iliskin de hal-
ka bir mesaj vermis olursunuz.

Dikkat edin, Castro diikkan
soyma gibi suclar igleyenlere o gii-
niin kosullarinda en agir cezanin ve-
rilmesini savunurken temel kaygisi,
diikkandan ii¢ bes sey calinmis
olmasi degil, o suclarin “devrimin
gelecegine yonelik bir tehdit ol-
mas1”dir.

Darbe doneminde, darbeciler-
den mutlaka hesap soracagimizi
sOylerken, tabii ki islenmis suglarin
hesabinin sorulmasi 6nemliydi, ama
daha da 6nemlisi “biz bugiin de,
daha sonra da adaletinden asla
siiphe edilmeyen bir hareket ol-
mahydik”. Hareketin kasasini,
arsivini, silahlarini gaspedenlerden
eger o zaman hesap sormasaydik,
adaletimiz, hukukumuz, onlar i¢in
en agir ceza kararlarini almamis ve
uygulamamus olsaydi, yarm herhan-
gi bir durumda hareketin parasina,
olanaklarna el uzatanlara, daha da
Otesi, devrimden sonra halkin ikti-
darinda halkin parasini ¢alip ¢irp-
maya kalkanlara ne diyebilirdik?
Halka, yarin kuracagimiz diizende
talan ve soygun yapanlari, halkin
degerlerine el uzatanlari, sug igle-
yenleri cezasiz birakmayacagimi-
zin giivencesini nasil verebilirdik?
Bugiin o noktada alnimiz aktir. Ha-
rekete, devrime ve halka karsi islen-
mis suclar1 cezalandirmisizdr, sirti-
mizda kamburumuz olacak herhan-
gi bir yanhgimiz, haksizhgimiz yoktur.

Bu sugu isleyenlerin hareketin
gecmisinde belli gorevler almis insan-
lar olmalari, onlar i¢in “hafifletici”
degil, tersine “agirlastiricr” bir
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nedendi; devrimin adaleti boyle dii-
stinmek zorundaydi. Castro Ochao
davasinda ayni soruna iliskin sunu
diyor: “Diyelim ki, Ochoa 'nin, bir
kahraman oldugu i¢in, bir general
oldugu icin, bir Merkez Komite
tiyesi oldugu icin kendini yasalar
tizerine koyma kiistahligi gozonii-
ne alinip bu ornek cezalandiril-
mazsa, o oltimctil ve moral bozucu
olur.”

En agir bicimde cezalandirdi-
gimizda da, hosgorii gosterdigimiz-
de de, bu esas olarak devrimin gele-
cegi ve gelecek toplum igindir. Iste
bu noktada darbeyi mesru goster-
meye ¢alisan, darbecilere kol geren
bir sol, benzer sorunlarla kendisi
karsilastiginda, ihanete ugradigin-
da adaletin uygulayicisi olamaz. Ya
ihaneti sineye ¢ekecektir, ki bu onu
daha da ciiriitiir ya da cezalandir-
maya gittiginde tutarsizligi, adalet-
sizligi, pragmatizmi daha da net orta-
ya cikacak ve kendisine kars1 gliveni
degil giivensizligi biiyiitecektir.

Savas gercegi’yle kastedilen bir
kac giinliik, bir kag aylik bir sey
degildir. O biitiin bir siireci tanimla-
maktadir. Savas her zaman belirtil-
digi gibi, acimasizdir. Ve bu acima-
s1izligin kendi kurallar1 vardir. Bu
kurallar hosumuza gitse de gitmese
de vardir. Devrimlerin kansiz, savas-
siz olmasini kim istemez ki, ama ¢ok
eskide kalmis bir tartisma konusu-
dur bu. Savag bu kurallarla ytirtiye-
cektir. Sug olustugunda, ceza bu ku-
rallarin i¢inde uygulanacak, adale-
tin terazisi bu kurallar i¢inde tarta-
caktir. Bu kurallarin geregini yerine
getirmeyenler savasi siirdiiremez-
ler ve zaferi kazanamazlar.

Devrimci bir hareket, devrimci bir
kadro, yonetici, savagimizin, hare-
ketimizin bugiinii agisindan, gelecegi
ve hedefleri acisindan adaletin tasi-
dig1 bu 6nemin, roliin bilincinde ola-
rak, devrim ve hareketin giivenligi

Devrimci adalete karsi
c¢ikmak, bu adaletin
geregi olan
cezalandirmalar
yapildiginda kiiciik-
burjuvaca, hiimanistce
itirazlar ileri siirmek,
ashinda devrimi
savunmasiz birakmaktir.
Bunun anlamui ise 6ziinde
devrimi istememek,
devrime kars1 ¢cikmaktir.
Cezalandirmalara karsi
cikan kesimlere
bakarsak, bu dedigimizin
kanitlandi@: goriiliir.
Amerikanci insan
haklar1 savunucular,
diizen i¢i giicler,
diizenden icazet almaya
calisan teslim olmus
reformist giicler; karsi
cikanlar iste bunlardir.
Bunlarin da devrim diye
bir derdi yoktur.

s0zkonusu oldugunda, devrimin ve
hareketin gelecegi ve ¢ikarlart igin en
zor kararlar1 bile alabilmek zorun-
dadir. Duygusalliga, liberalizme, te-
reddiitlere yer olmamasi gereken en
temel yanlardan biridir bu. Elbette ki,
devrimci hareket, bugiinii ve gelecegi
riske etmeyecek sekilde, kitleler nez-
dinde yanlis diistincelere yolagma-
yacak kosullarda esnek, bagislayici,
hosgoriilii olacaktir. En zor kararlart
almaktaki tereddiitsiizliigiimiiz de,
esneklik ve affediciligimiz de, sonug-
ta devrimin, savasin kurallar1 ve
ihtiyaclari temelinde sekillenecektir.
Yani, gerektiginde kilimizin bile
kipirdamayacagi bir acimasizhk,
gerektiginde bir hosgorii, adale-
timizin iki hassas ucudur.

HANGI CEZA NE
ICINDIR?

Devrimci bir 6rgiit icerisinde ceza
her seyden Once ceza verileni ka-
zanmayl, degistirmeyi, doniistiir-
meyi esas alir. Oliimle cezalandir-
ma ve ihra¢ disinda bu biitiin ceza
ve yaptirimlar i¢in gecerlidir.

Devrimci adaletin verecegi ceza
sug ile orantili olmali, halk ve devrim-
ciler nezdinde devrimci adaletin
dogrulugu, yerindeligi konusunda
kusku birakmamalidir. Bu nedenle
su¢u mutlaka acgiga c¢ikarmak,
kanitlamak, kanitlarini agiklamak,
teshir etmek, bu adaletin tamamla-
yic1 parcalandir. Gerektiginde sabir
gosterilmelidir. Sabir, bazen sugun
cezalandirlmasin geciktirebilir ama
kitlelerin giliveni ve adalet konusun-
da egitimi anlaminda kazandira-
caklari, ok daha 6nemli olabilir. Ba-
zen sonuglari itibariyla son derece
emin oldugumuz ihanetler karsisin-
dabile, Orgiite zarar vermesini engel-
leyebildigimiz kosullarda, sorgusu-
nu yapabilmek, savunmasini yapma-
sina firsat vermek i¢in yargilama da-
hauzun bir zamana yayilabilir. Boy-
le 6rnekler de olmustur. Sucu tam
netlige kavusturabilmek, herkesin
adaletimiz konusunda egitimini
saglamak i¢in, illegalitenin veya fark-
l1 kosullarin zorluklarina ragmen,
tlim olanaklar zorlanarak yiizlestir-
meler, yazigmalar yapilmustir.

Cezalandirmalarimiz halkin ve
devrimcilerin vicdaninda olumlu bir
karsilik bulabilmelidir. Ciinkii ada-
letimiz halkin vicdaninda onay
bulmuyorsa, halkin adalet talebine,
0zlemine cevap veremiyoruz de-
mektir; ki bu noktada halkin ka-
zanilmasindan, devrimcinin devri-
me ve orglite giiveninden de bahse-
dilemez. Adaletimizin sasmaz te-
razisi halkin gliveninin glivencesi
oldugu gibi, yarinki bagimsiz, de-
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mokratik ve giderek sosyalist
diizenimizin de en temel direklerin-
den biri olacaktir.

Oliim’le cezalandirma zaten
ihanet, isbirlikgilik gibi durumlarda
sozkonusudur. Bu noktada devrim-
ci bir orgiitiin bile hosgérmeye,
affetmeye hakkinin olmadig1 bir
durum soézkonusudur. Thrag ise
artik kiside hi¢bir devrimci 6ziin kal-
madig1, veya kisinin degisme, do-
niisme dinamiklerinin kalmadig,
dolayisiyla kazanma ihtimalinin
bulunmadig1 durumlarda basg-
vurulan bir cezadur.

Bunlar disinda su ya da bu cezaya
maruz kalan herkes, bunun adaleti
ve disiplini saglamak yaninda
kendisini doniistiirmek, eksik-
liginin 6ziine inmesini saglamak
amacina yonelik oldugunu bilme-
lidir. Thra¢ edilmemisse, bunun
disinda hangi ceza verilmis olursa
olsun, o hala 6rgiitiin bir pargasidir,
orgiitiin bir pargasi olmanin yolu o-
na agik birakilmustir. Boyle bir cezay-
la karsilasan, eger ki devrimcilik-
te 1srarl biriyse, asla kendini birak-
mamali, diizenle hesaplasmasini
sirdiirmeli, ceza almasma neden o-
lan zaaflarin1 yenmek i¢in gaba gos-
termeli ve Orgiitiin kendisine hala
“orgiitiin icinde ve kazamlabi-
lecek, doniisebilecek” biri olarak
baktigini goriip, bu beklentiye olum-
lu bir cevap vermeye ¢aligmalidir.

Hareketin adaletine giivenmeyen,
bu siireci olumlu bir tarzda de-
gerlendiremez. Herkes emin olmali-
dir ki, devrimci harekette herkes
eninde sonunda, olumlu veya olum-
suz anlamda, hakettigi yeri bulur.
Halkin, devrimin adaletine bag-
lihgimiz bunun giivencesidir.

(1) Cangil Giinleri, Mario Payeras,
s.49
(2) Castro, Ochao Davasi, 5.79-80

(3) Age. s.80

HALKIMIZA
TARAFTARLARIMIZ VE KITLE
ILISKILERIMIZE

Bizimle iligkisi olmayan
bazi kisilerin Partimiz veya
Cephemizin adini kullanarak
para topladig1 seklinde
duyumlar gelmektedir.
Geg¢miste de zaman zaman
benzer sekilde devrimcilikle
iligkisi kopmus, serseri bir
yasam siiren, polisle i¢li dish
olan, ya da siyasetle hig bir
bigimde iligkisi olmamis
havadan para kazanmak isteyen
bazi limpen, serseri kisilerin
adimizi kullanarak para
toplamaya ¢alistiklar1 olmus,
bunlar kisa siirede agiga
cikarilip engellenmistir.

Parti-Cephe genis bir halk
potansiyeline, sempatiye
sahiptir. Iste baz1 asalaklar,
serseriler bundan yararlanmak
istemekte, adimizi
kullanmaktadirlar. Halkimiz,
taraftarlarimiz, tanimadiklari,
emin olmadiklar1 bu tiir
insanlara herhangi bir bagista
bulunmamali, maddi olanak
sunmamali, boyle insanlarin
adimizi kullanmalarina izin
vermemelidirler.

Boyle siipheli durumlarla
karsilasan herkes Cepheli
olarak tanidiklar1 en yakin
birisine, ulasabilecekleri
herhangi bir kurumumuza
haber vermeli, gelen sahsin
veya sahislarin durumunu

netlestirmelidir.

Bu tiir insanlar genellikle
polisle birlikte hareket
etmektedirler, saibelidirler.
Hirsizlik, ahlaksizlik,
thbarcilik gibi her tiirli pisligi
yapmakta, isbirlik¢ilikleri
karsiliginda polisin
himayesini gormektedirler.

Sundan emin olunmalidir
ki, her ne amagla ve kim
olursa olsun, bizimle iliskisi
olmayan, bizim bilgimiz
disinda DHKP-C adina para
toplayanlar veya farkli
bigimlerde kendilerine ¢i-
kar saglayanlar ge¢miste
oldugu gibi bugiin de
isledikleri sucun karsilig
olarak cezalan-
dirilacaklardir.

Halkimiz, taraftarlarimiz,
esasinda kendilerinden kim-
lerin yardim, bagis
isteyebilecegini bulunduklari
alanin pratigi ve iliskileri
icinde goreceklerdir.
Ozellikle Parti-Cephe’den
atilmig veya miicadeleyi
biraktigini bildikleri insanlara
kars1 dikkatli olmalidirlar.
Parti-Cephe’mize destek
niyetiyle verilen para ve diger
olanaklarin bdyle ahlaksizlarin
eline gegcmemesi igin bu
dikkat zorunludur.
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REFORMIZM NE YAPMAYA CALISIYOR,
REFORMIZME NE YAPACAGIZ?

Reformizm her gecen giin diizenle
daha fazla biitiinlesiyor. Elbette re-
formizm zaten diizen i¢i bir gligtiir.
Reformist olmasi onun diizen tercihi
yapmis olmastyla ayn1 anlamdadir
zaten. Ama yine de mevcut durumda
“reformizmin diizenle biitiinles-
mesi’nden sozetmek yanlis degildir.
Cilinkii buglinkii reformizm, biiyiik
cogunlugu itibartyla daha diiniin si-
lahli miicadeleyi savunan, illegal 6r-
giitlenen kesimlerinin elinde gelis-
mistir ve cogunun silahli miicadele-
yi, illegaliteyi savunduklari giinler,
heniiz daha ¢ok uzaklarda degildir.
Bu agidan sagcilagsma, tasfiyecilikle
kendilerine yolagma ve diizenle
biitlinlesme anlaminda gergekten de
son derece hizl1 bir siire¢ yasamak-
tadirlar.

MGK politikalarina yedeklen-
mek, Cumhurbagkani Demirel’in su
veya bu tavrinin “anayasal’ oldu-
gunu savunmak, Susurluk mesele-
sinde ANAP gibi diizen partilerinin
taleplerine angaje olmak, Cumhur-
baskanini “toplumun giivencesi”
ilan etmek, siirekli se¢im talebinde
bulunmak, reformizmin en son “giin-
cel” politikalaridir. Diizene ya-
ranmak, kendilerini kabul ettire-
bilmek i¢in “kraldan daha kralc1” bir
konumdadirlar. Amaicazetgilik her
siyasal giicii bu noktaya getirir. Me-
sela bir CHP nin diizene sadakati-
ni ispatlama gibi bir derdi yoktur;
ama diin baska tiirlii olup da bugiin
diizen ici bir gii¢ olarak kabul edil-
mek isteyen, dogal olarak bunu
ispatlama kaygisiyla davranacak,
onun tiim “politika’’larina bu kendini
diizene kanitlama, begendirme yon

verecektir. Reformizm, bu kaygiyla
diizen ici iliskilere, ¢eliskilere, diize-
nin giincel politikalarma burnunu da-
ha fazla soktukga, kaginilmaz olarak
burnu daha fazla pislige bulas-
maktadir.

Bu tablo reformizmin ne yapmak
istedigini ortaya koyuyor. Reformiz-
min bugiinkii temel taktigi diizen
icindeki yerini saglamlastirmak,
diizenin efendilerine gilivence ver-
mek ve onlarin daha genis ve kalici
icazetlerini elde edebilmektir.

MGK politikalarin1 benimse-
mekte bile sakinca gormeyisleri, ge-
sitli gelismeler ve politikalar 6zelin-
de icazet alabilmelerini saglamak-
tadir; ancak hala sinirli da olsa su
veya bu noktada diizenin saldirila-
rina maruz kalabilmektedirler.
Reformizm mevcut politikalartyla
bundan da kurtulmak istiyor. Tabii
diizenin saldirilarina maruz kal-
maktan kurtulmak, gercekte halket
tiim politikalardan, gegmisten kalan

...Tiim bunlarla
bicimlenen reformizm
ise diinkiinden c¢cok daha
sagcl, diinkiinden cok
daha rezil, diinkiinden
¢ok daha devrim
diismani bir reformizm
olmustur... CHP,
Aydinhk, Tony Blair,
bunlarin hepsinden biraz
alip birlestirin, karsimiza
Tiirkiye’deki reformizm
cikar.

devrimci bazi soylem ve dav-
raniglardan da kurtulmak demektir.
Reformizm bugiin, tasfiyeciligi derin-
lestirerek, devrimcilerden kagarak,
halkin degerleri yerine oligarsinin
degerleriyle bulusarak, esas olarak
bunu yapmaya galistyor.

Reformizmin ODP kanadi bu
yolda epeyce mesafe katetmistir.
EMEP, SIP gibileri de geri kalma-
ma telasindadir. Her ikisi de ODP'-
ye Ozeniyorlar esasinda, onun gibi
olmak istiyorlar, ama bunu biraz da-
ha keskin bir sdylemle gerceklestir-
meye c¢alistyorlar. Diintin keskin, her
tiirli demokratik eylemi, talebi
kiictiimseyen “devrimci komii-
nist”leri, simdi katledilen bir yoldas-
lar1 i¢in “devrimci” sifatini kullana-
mamakta, burjuva kesimlerin des-
tegini almak icin her kiliga gir-
mektedirler. ODP’yi elestirmek, di-
ger reformistler i¢in adeta kendini
gizleme arac1 olmustur, ama ayni-
dirlar, ittifaklarinda, devrimci savas
karsisinda aymi yerdedirler.

Artik eylem, ittifaklar, tislup ve
davranig, propaganda ve ajitasyon,
sOylemler, her sey degismektedir.
Burjuvazi “Susurluk” derken Omer
Liitfi Topal’dan bagkasim anmazken,
bunlar da, faili mechuller deyince
TUSIAD’¢ilarm da dilinde olan Ce-
tin Emeg, Ugur Mumcu, Musa An-
ter’den baskasini telaffuz etme-
mektedir. Cetin Emeg¢’lerin, Abdi
Ipekgi’lerin, Ugur Mumcu’larin
“anma”larin1 yaparken stirmekte o-
lan savasin i¢inde diisen devrim
sehitlerinin, hatta bunlar1 bir yana
biraktik gegmiste biraktiklar kendi
sehitlerinin anmasini bile yapma-
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maktadirlar. Buna ragmen Ma-
hir’leri, Deniz’leri hala zaman zaman
dillerinde tastyor olmalari ise diiniin
ihtilalciliginden, devrimciliginden
diizen icilige gegisin, tasfiyeciligin
sinsi bir bicimde gercgeklestirilme-
siyle ilgilidir. Yarin bunlar da agiz-
larinda dahi anilmaz olacaktir... Hala
yazilarinda Lenin’den alintilar go-
rlliiyor, hala Mahir’den, Che’den
sozediliyor ama artik her sey bir
gozboyamadan ibarettir. Lenin’in,
Mabhir’in, Che’ nin adin1 anmay1 he-
niiz birakmamislardir ama onlarin
devrimci teori ve pratikleri hatir-
lanmaz bile. Artik burjuvazinin dev-
rimci Onderlerin, devrimci teorinin
“icini bosaltma” operasyonuna or-
tak olmuslardir. ODP, EMEP, SiP
reformizmi, Mahir’lerin, Deniz’lerin,
diin kiyastya bir ideolojik miicade-
le yiiriiterek astiklar1 Aren-Boran
cizgisiyle “‘yeniden” bulusmuslardir.
Bugiin bulunduklart konum,
Tiirkiye Devriminin Mabhir’lerin
onderliginde 70’lerden bu yana
katettigi mesafeyi inkar edip TIP
parlamentarizmine dontistiir.

Reformizm diizene yaranmak igin
daha ¢ok manevra yapacak ve her
kosulda devrimcilerle farkliligini
gostermek icin ¢aba sarfedecektir.
“Ne Darbe, Ne Seriat”, “Ne
Sam, Ne Saddam” sloganlarinda
ifadesini bulan belirsiz, her yana ge-
kilebilir politikalar, bir yandan diize-
ni karsilarina almamak, 6te yandan
solun belli kesimlerine seslenerek
taban olusturabilme kaygisindan
kaynaklanmaktadir.

Oligarsinin asil ve belirleyici ama-
c1, silahli miicadeleyi ezmek, silahl1
miicadeleyi yiiriiten orgiitleri yok-
etmektir. Iste bu yiizden silahli mii-
cadeleye karsit bir zeminde politika
yapmak, fasizmin Gvgiisiine de-
gerdir. Oligarsiden icazet alabilme-
nin temel yolu da silahli miicadele
karsitligindan, devrimci orgiitlerle

yolunu tiimiiyle ayirmaktan gegmek-
tedir. Reformistlerin devrimci eylem-
lere kars1 ¢ikiglarinin temeli budur.
Bazen burjuvaziden bile daha yay-
garaci bir bicimde ajanlarin hamili-
gine soyunmalar1 bundandir. Hatta
bugiin gii¢ bulabilseler devrimcile-
re kars1 yiiriiyiis bile yapmay1 dene-
yeceklerdir. Ama heniiz bu clireti
gosterememektedirler. Bu ciireti
bulduklarinda yapmalarinin 6niinde
“ideolojik” bir engel yoktur. Ciinkii
ODP’nin, EMEP’in yolunu agan
DY, TDKP, KSD sefleri, daha cun-
ta mahkemelerinde silahli miica-
deleye “kor teror” diyebilmis,
devrimci eylemleri provokasyon di-
ye, cuntay1 tesvik eden eylemler di-
yeniteleyebilmislerdir.
Reformizmin sinifsal
temeli kiiciik-burjuvazidir.
Bunun bugiin pratik karsiligi ise
kiiciik-burjuvazinin en y1lgin, devri-
me inancin kaybetmis, 12 Eylil’tin
degirmeninden gegirilmis kesimleri-

O her durumda, her
soruna karsi
parlamentoyu umut
olarak gostermektedir...
gozleri parlamentoyla
kararmistir... Bazis1 daha
keskindir, devrimi,
sosyalizmi agzindan
diisiirmez, ama tiim vari
yogu bir legal partide
orgiitlenmektir.
Sosyalizmi, devrimi nasil
gerceklestireceginin hig
bir somut, pratik cevabi
yoktur. Ama yine de
keskinligi elden birakmaz.
Reformizm, bu anlamda
elbette kelimenin tam
anlamyla halk a¢isindan
bir aldatmacadir.

dir. ODP’sinden SIP’ine, EMEP’ine
kadar tiim reformistler esas olarak
bu yilginlar, yorgunlar iizerine oyna-
maktadirlar. 12 Eyliil’den bugiine
uzayan siire¢ boyle bir olgu ortaya
cikarmustir.

Reformizm kuskusuz 12 Eyliil
oncesinde de vardi. TIP-TSIP-
TKP ¢izgisi ‘80 dncesi reformizmin
ana akimdir. TIP-TSIP bunun legal
parti bigimini temsil ederken, TKP
“illegal” bir partinin de reformist
olabileceginin O6rnegidir. TKP
illegaldir ama biitiin derdi, politika-
s1“141-142nin kaldirilmasr”, do-
layisiyla legallesmektir. Epeyce ge-
cikmis olarak ‘90’lara dogru bu
maddelerin kaldirilmasinin ardin-
dan TBKP ile de zaten muradina
ermistir! Reformizmin o giinkii sii-
regte de en karakteristik 6zelligi bu
anlamda legalizm ve legal particilik-
tir. Ittifaklar ¢izgisinde gozleri dev-
rimcilerde degil, diizenin solundadr,
yani CHP’dedir. Siirecin en temel
gorevlerinden biri olan anti-fagist mii-
cadelenin hemen tliimiiyle digin-
dadirlar. Devrimci eylemleri, fagistle-
re kars1 eylemleri cogu kez “pro-
vokasyona gelme” olarak deger-
lendirmisler, koyu bir pasifizmin
uygulayicisi olmuslardir.

Bu tablo bugiin de aynidir kus-
kusuz. Ancak reformizmin diinii ve
bugiinii arasinda yine de bir “gém-
lek” farki oldugunu belirtmekte,
bugiinkiiniin diiskiinliigiinii anlaya-
bilmek agisindan yarar vardir.
Reformizm, o kosullarda tiim sagc1
cizgisine ragmen, genel devrimci
degerler, ilkeler konusunda daha
duyarlidir. Daha sahiplenici bir ¢izgi-
dedir. S6zde de olsa Marksizm-
Leninizme daha yakin durmaktadir.

Ancak arada 80’li yillar yagan-
mugtir. 80’11 yillar hem diinyada, hem
Tiirkiye 6zelinde solun agir baskilar,
ideolojik saldirilar altinda kaldigi,
dahast diiniin revizyonist, reformist
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partileri agisindan kible durumunda
olan SSCB’nin, AEP’in yikildig1 bir
stirectir. Diinya capindaki bu ge-
lismelerle birlikte sosyalizme inang-
sizlik, Marksizm-Leninizme, Stalin’e
saldir1, proletarya diktatorliigil an-
layisina saldir1, herkesten dnce re-
formist, revizyonist yapilarda be-
nimsenmis ve hizli bir ¢okiis ya-
sanmustir. Ulke igindeki gelismeler ise
orgiit diismanlhigini, “tabu” diye
hedefe konulan devrimci ilke, kural
ve degerlere karsi burjuva ideo-
lojisinin savunulmasini beraberinde
getirmis; tim bunlarla bigimlenen
reformizm ise diinkiinden ¢ok daha
sagc1, diinkiinden ¢ok daha rezil,
diinkiinden ¢ok daha devrim diisma-
n1 bir reformizm olmustur. Diiniin
reformizmiyle daha ¢ok Avrupa Ko-
miinizmi arasinda bir paralellik,
yakimlik kurulabilirdi, bugtinkiiler
ise emperyalizmin degirmenine su
tagityan Tony Blair’lere 6zenen bir
cizgideler.

Orgiitlenme gerekgeleri ve soy-
lemleri de “gizli 6rgiit”, “illegalite”
diismanlig1 tizerinde sekillenmis,
Dogu Peringek tislubuyla illegal
devrimci orgiitleri saibeli ilan ederek
ise baslamislardir. CHP, Aydinhk,
Tony Blair, bunlarin hepsinden bi-
raz alip birlestirin, karginiza Tiirki-
ye’deki reformizm ¢ikar.

Proletarya diktatorliigt, Stalin,
devrim, reformizmin literatiiriinde
adeta yasakli kelimelerdir. Tam da
reformizmin klasik tanimlarinda
oldugu gibi “‘proletaryanin gerekti-
ginde sanayi sermayesiyle is-
birligine gitmesini, sosyal-
demokrasinin ‘baris¢1’ burjuva
giiclerini desteklemesini” Oner-
mektedirler. Bu ¢izgideki refor-
mizm, TUSIAD da ilericilikler kes-
fetmekte, ““seriata kars1” tekelci bur-
juvaziyle saf tutabilmektedir.

O her durumda, her soruna kars1
parlamentoyu umut olarak goster-

mektedir. Oyle ki halkin, kamu-
oyunun genis bir kesimi Susurluk
konusunda bu parlamentodan bir
is ¢ikmaz, derken, onlar yine de
“tiimden umut kesmemek” ge-
rektigini vaazedecek kadar gozleri
parlamentoyla kararmistir. Bu ne-
denle “devrim” sdylemini kullanir-
ken bile halkin iktidar1 hedefini
bulaniklastirir. Reformizmin klasik
misyonudur bu; bazis1 daha kes-
kindir, devrimi, sosyalizmi agzin-
dan diistirmez, ama tiim var1 yogu bir
legal partide orgiitlenmektir. Sos-
yalizmi, devrimi nasil gercek-
lestireceginin hig¢ bir somut, pratik
cevab1 yoktur. Ama yine de keskin-
ligi elden birakmaz. Reformizm, bu
anlamda elbette kelimenin tam
anlamiyla halk acisindan bir al-
datmacadir.

Reformizmin 6nderligi, biliniyor
ki, 12 Eyliil’tin mahkemelerinde
icazet arayan, 12 Eyliil siirecinden
esas olarak yilginlasarak ¢ikan bir
kesimdir. Peki bu kesim, nasil bir
kitle lizerinde siyaset yapmaktadir;
bunu biraz daha somutlamak gerek.

...Reformizmin hayat
buldugu zemini ortadan
kaldirmaliyiz... Savasin

dogurdugu baskiy1
kaldiramayan
insanlara cok cesitli
miicadele alanlar
acmahyiz. Mesru bir
konumda bu insanlar
bir seyler
yapabileceklerini
hissedebilmeliler... Bu
insanlari bir bicimde
etrafimizda tutamazsak
reformizme kan
tasimaya devam
edeceklerdir.

Su veya bu sekilde ilerici dii-
stinceler tastyan genis bir kesim, ge-
rek 12 Eyliil’iin teslim alma politi-
kalar1 sonucunda, gerekse de oligar-
sinin 80’li y1llarin sonundan itibaren
uyguladig1 ve giderek kayiplar,
infazlar boyutunda siirdiirdiigii terér
sonucu yilginlagmius, diistinceleri, ide-
alleri i¢in miicadele edip bedel 6de-
mekten korkar hale gelmistir. Bu ke-
simler silahli miicadeleye, illegalite-
ye gelememekte ve miicadelenin
zorluklarmi kaldiramamaktadir. Bu
sekilde onbinlerce insan vardir.
ODP, EMEP, SIP gibi biitiin refor-
mistler bu kigilere oynamaktadir ve
esas olarak bu partilerin insanlart bu
unsurlardan olusmustur.

Burada ne yapacagiz

sorusuna cevap vermeliyiz.
Biz, herseyden 6nce ideolojik mii-
cadeleyle ve pratigimizle onlarin
manevra sahasini daraltmaliyiz. Bu-
nun temel yolu ise, onlarin at oy-
natabilecegi bos alan birakmamak-
tir. Oportiinizmin yaptig1 gibi sadece
keskin elestiriler yapmakla (genel-
likle pratikleri de tam tersidir) refor-
mizmin gelismesinin, kitleleri etkile-
mesinin O6nii alinamaz. Reformizm,
hangi kitle icinde “Orgiitleniyor”, o
kitleyi devrimin saflarina veya yakin
cevresine ¢ekmeliyiz, reformizm,
hangi sorunlar temelinde “‘miicadele”
ediyor, o sorunlar temelindeki mii-
cadeleyi sahiplenip devrime kanalize
etmeliyiz. Yani reformizmin hayat
buldugu zemini ortadan kaldir-
maliyiz. Ideolojik miicadele bunun-
la biitiinlestiginde, ancak o zaman
reformizm devrimin bir engeli ol-
maktan ¢ikartilabilir.

Hayatin her alaninda ¢ok daha
genis kitleleri kucaklayabilecek,
orgiitleyebilecek, tek bir bigime, mo-
dele saplanip kalmadan ¢ok ¢esitli
orgiitlenme bigimleri ve kurum-
lagsmalar yaratmaliyiz. Bizim bos
biraktigimiz alanlarda reformizmin
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su veya bu dlgiide insanlar etkile-
yebilmesinin kosullar1 ¢ok daha faz-
la olacaktir. Savasin dogurdugu
baskiy1 kaldiramayan insanlara gok
cesitli miicadele alanlar1 agmaliyiz.
Mesru bir konumda bu insanlar bir
seyler yapabileceklerini hisse-
debilmeliler. Elbette bu tiir insanlar
sorumluluklar alamazlar. Ama pek-
ala bir ¢ok yerde siradan sempati-
zan iliskilerimiz, katk1 saglayan
insanlar olarak c¢esitli bicimlerde
¢evremizde yer alabilirler. Bunun i-
¢in kimden neyi isteyecegimizi, ne
yapabileceklerini iyi tespit etmemiz
gerekir. Ve bu insanlara mutlaka
yapabilecekleri bir seyler bulmaliyiz.
Tabii ki, bu unsurlar kendi baslarina
birakilirsa miicadeleyi siirekli geri
cekerler. Ancak iyi bir denetim ve
yonlendirmeyle yer yer faydali ola-
bilmelerinin kosullar1 yaratilmis olur.
Kitlesel orgiitlenmelerde, cesitli
mesleki orgiitlenmelerde, para
kaynaklar1 bulmada, biirokratik
iliskiler yaratmakta, medya ve diger
cesitli alanlarin iliskilerinde bir ¢ok
katki saglayabilirler. Ama her seyden
once agagilanmadiklarini, ciddiye
alindiklarim gérmeliler. Bu insanlart
bir bigimde etrafimizda tutamazsak
reformizme kan tagimaya devam
edeceklerdir. Bunu durdurmanin yo-
lu genis kesimleri kucaklayacak
yontemlere bagvurmamizdan geger.

Evet, reformizm gelismek i¢in
aradig1 kani bu kesimlerde bulmus-
tur. Ancak esas olarak bu kesimlere
dayantyor olmak, reformizmin ayni
zamanda en biiyiilk agcmazidir.
Siyasal bir miicadele ve hedefler
s0zkonusu oldugunda, ancak “yar-
dimc1”, “destek” olarak konum-
lanabilecek giicler, bir partinin temel
giicii, hatta 6nder, yonetici glici
haline gelmisse, zaten daha bastan
bir carpikligin i¢ine diisiilmiistiir.
Hepsi bugiin bunun sancilarini da
yasamaktadirlar. Goriliniirde 6zel-

likle 97°de reformizmin gii¢ kazan-
dig1 tespitleri yapiliyor, ama nerede
bu gii¢? Bu, nasil bir gii¢? Diisliniin,
bir EMEP, agik bir gosterilerine
yonelik ¢ok ciddi bir saldir1 kar-
sisinda kil kipirdatamryor, kilini
kipirdatmak bir yana, bir saldirtyla o
cizgiden de geriye ¢ekiliyor. ODP,
engellenen faaliyetleri karsisinda
“kinama’ yapmaktan baska en ufak
bir 1srar gosteremiyor. Temel olarak
boyle bir kitleye dayandiklar igin,
diismanin en kiigiik bir saldirisi
karsisinda bu saldirtya cevap verme-
yi diigtinemiyor, siirekli bir gerileyis
yastyorlar. Bu kesimler diizenin i¢in-
de su veya bu sekilde yerlesmis, yer-
lesmeye ¢alisan kesimlerdir. Dola-
yistyla bu konumlarini riske edecek
hi¢ bir politikay1, eylemi kabul et-
mezler. Diigmanin biraz yiiklenmesi
karsisinda reformist cepheyi de terk
ederler. Reformizm, hep bunu hesap
ederek politika tiretmek durumun-
dadir. Bunu hesap ederek tiretilen
politikalar elbette diigmanin sal-
dirisina, ¢atismaya yol agmayacak
politikalar olmak zorundadir. Kit-
lelerin 6fkesini a¢iga ¢ikarmayan
aksine torpiileyen politikalar ol-

Bu kesimler diizenin
icinde su veya bu
sekilde yerlesmis,

yerlesmeye calisan
kesimlerdir. Dolayisiyla
bu konumlarim riske
edecek hig¢ bir
politikayi, eylemi kabul
etmezler. Diismanin
biraz yiiklenmesi
karsisinda reformist
cepheyi de terk ederler.

Reformizm, hep bunu

hesap ederek politika

iretmek durumundadir.

mak zorundadir. Gosterilerde soyu-
nup dokiilmeler, diidiiklii, zilli zirilti-
I yiiriiyiisler, polise ¢igcek atmalar,
hep diismanin bir dlgiide icazetli
davrandig: Istiklal Caddesi gibi
yerlerde gosteri ve ytirliytislerin ter-
cih edilmesi, yer yer disko havasina
varan parti kurulus senlikleri, bu
politikalarm, diismani yumusatma,
sirin goriinme, saldirisini engelleme
anlayisinin iiriniidiir ve kendi “ta-
banma’ uygun olanidir.

Diisman reformizmin zaafini
yakalamistir. Onu siirekli olarak ge-
ri gekmeye, devrimcilere daha faz-
la diisman hale getirmeye, onlar1
ihtiyaci olan “diizen solu’nun sadik,
sadakatlerinden siiphe edilmeye-
cek bir pargasi haline getirmeye ¢a-
lismaktadir. Bunun i¢in onlara des-
tek verilip genis bir alan agilmakta-
dir. Ama reformizm, bu alam deger-
lendirebilecek bir ¢cap ve kapasi-
teden yoksundur. Gergek anlam-
dareformlar i¢in bile miicadele ede-
cek cesarete, bu kadari i¢in gerekli
catismaya girme, bu kadari igin
gerekli emegi ortaya koyma
olmayinca, elbette bu kapasiteyi de
gosteremeyecektir.

ODP, EMEP, SiP gibi refor-
mistler boyuna sdziinii etmelerine
ragmen, gecekondularda, ig¢i sini-
fiiginde, hatta genclik iginde ciddi
bir orgiitliiliige ulasamazlar. Kendi
yayinlarinda bunun itiraflari vardir.
Hemen tiim orgiitlerinin “eski”lere
dayandigi kendi tespitleridir. Ne
mabhallelerden, ne is¢i sinifindan
gencler veya yeni kazanilmais,
orglitlenmis insanlar yok denecek
kadar azdir. Clinkii birincisi, poli-
tikalar1 bu kesimlere hitap edeme-
mekte, ikincisi, mevcut eskiler biz-
zat boyle bir yenilenmenin 6niinde-
ki as1l engeli olusturmaktadirlar.

Tim bu nedenlerden

oturiu gercekte reformiz-



67

min gelisme sansi1 fazla

yoktur. Reformizm, bu zeminde
siyaset yaptig1 slirece her gecen giin
biraz daha CHP’lilesecektir. Giin-
cel politik gelismeler karsisindaki
tutumlar1 bunun en agik kanitidir.
Ancak CHP’lilestik¢e de mevcut
siyasi yelpazede su ya da bu kesim-
ler i¢in bir alternatif olma 6zellikleri-
ni kaybedeceklerdir. CHP varken,
taklidine niye ihtiyag olsun?.. Keza
bugiinkii halleriyle tiim varoluslar
burjuvazinin icazeti tizerinde sekil-
lenmis, kitlelere ulasma, propagan-
da faaliyetleri bile burjuva medya-
nin onlar1 tasimasina endekslenmis-
tir. Bugiin i¢in burjuvazi bunu ken-
di ¢ikarlarina uygun goérmekte,
MGK c1 bir sola ihtiya¢ duymak-
ta, bu nedenle de medyadan bol bol
yararlandirmaktadir. Ama bunun
giivencesi yoktur. MGK’dan farkli
bir politika tespit edildiginde, kis-
men de olsa burjuvazinin ¢ikarlari-
na aykiri bir tavir gelistirdiklerinde
bugiin sayfalarini, ekranlarimi onla-
ra aganlar, ayn1 destegi vermeye-
ceklerdir.

Reformizmin bu destegi siirekli
alabilmek i¢in bagvurdugu politi-
kalardan biri de devrimcilerle ara-
sina mesafe koymak ve zaman
zaman devrimcilere, onlarin eylem-
lerine kars1 oldugunu bir vesileyle
burjuvaziye duyurmaktir. Bu ne-
denledir ki, 6rnegin devrim sehit-
lerinin cenazelerine uzak durmakta,
“binlerce operasyon”un devrim-
cilere yonelik boyutunun soziini
fazlaca etmemekte, 6rnegin 6zellikle
hainlerin, isbirlik¢ilerin cezalandiril-
masina burjuvaziden once refor-
mistlerin tepki gosterdigine tanik
olunmaktadir. Her firsatta her tiir-
lii siddete, savasa kars1 olduklari-
n1 sOylerler, halkin ayaklanmasmdan
uzak dururlar. Radikal direnis ve ¢a-
tismalardan uzak dururlar. Sonra aym

kitleden oy isteyebilirler. Sabanci
eylemine utanmadan “cinayet’” deyip
burjuvaziye mesajlarint génderir,
karsiliginda burjuvazinin onlara sahip
cikmasimi beklerler. Burjuvaziyle ilis-
kilerinde “her sey karstiliklidir. Bazen
polis, bazen burjuva medya bagkala-
rina gosterilmeyen esnekligi onlara
gosteriyorsa, reformizm bunun
karsih@im ¢oktan 6demistir bile.
Silahli savagin gelismesi, militan
bir kitle ¢izgisinin hayatin tiim a-
lanlarinda egemen olmasi, refor-
mizmi de fazlasiyla rahatsiz edecek-
tir. Bu nedenle reformistler, devrim-
ci hareketin gelismesine karsidirlar.
Bu, reformist yapilar icinde yeralan
tek tek kisilerin niyetlerinden de
bagimsizdir; reformist ¢izginin dogal
ve zorunlu sonucudur. Bu noktada
carpici bir olgu, oportiinizmin de
farkli gerekgelerle de olsa refor-
mizmle gesitli boyutlarda devrimci
harekete kars1 birlikte olabilmesi-
dir. Bu ¢ercevede, bilmek duru-

Her firsatta her tiirli
siddete, savasa karsi
olduklarini soylerler,
halkin ayaklanmasindan
uzak dururlar... Sabanci
eylemine utanmadan
“cinayet” deyip
burjuvaziye mesajlarini
gonderir, karsihiginda
burjuvazinin onlara sahip
c¢ikmasini beklerler.
Burjuvaziyle iliskilerinde
“her sey karsihkh”dir.
Bazen polis, bazen
burjuva medya
baskalarina gosterilmeyen
esnekligi onlara
gosteriyorsa, reformizm
bunun karsihigim ¢oktan
odemistir bile.

mundayi1z ki, oportiinizm ve refor-
mizm birlesip bizi tasfiye etme sek-
linde cok ¢esitli politikalar uygu-
lamaya c¢alisacaklardir. Devrimci
hareket karsisindaki bu tutumun
reformizm agisindan stratejik,
oportiinizm agisindan ise bugiin i¢in
taktik oldugu sdylenebilir; ancak
her iki kesim de varolabilmek i¢in
Cephe’nin geriletilmesini, Cephe’ye
alternatif olabilmeyi adeta pek ¢ok
politikalarinin temeline oturtmus-
lardir. Reformizmle oportiinizm
arasindaki birliklere, ittifaklara bu
gozle de bakilmak durumundadir.
Biz de politikalarimizla bu tasfiye
girisimlerini bosa ¢ikartmaliy1z. Bu
tasfiye girisimleri artarak siirebilir.
Buyantyla insanlarimizi egitmeliyiz.
Insanlarmz devrimei yurtsever iliski
deyip hicbir seye saf bir sekilde
bakmamalidir. Onlarca 6rnegini
yazdik, sOyledik, devrimcilikle,
yurtseverlikle ilgisi olmayan, kasaba
politikaciliginin, burjuva politika-
ciliginin yontemleriyle karsi karstya
kalinmasi hig de istisnai olmuyor.
Istesek de istemesek de gercek bu-
dur. Ve biz bu nesnel gercegin
iizerinde politika yapmak zorunda-
y1z. Son olarak SIP’in provokas-
yonu, “1 Dakika Karanlik” eylem-
lerinde karsimizda olusturulan
ittifaklar, Gazi Davasi’nda yapilanlar,
HADEP’in oportiinistlerle Oliim
Orucu anmast yapmast vb. biitiin
gelismeler bize kars1 bir zeminde
herkesin kendi ¢ikar1 i¢in birlese-
bileceklerini gostermektedir. Biitiin
bu ger¢ekleri maddi nedenleriyle
tahlil edip insanlarimiza anlatmali,
egitmeli ve oportiinizm, revizyonizm
gercegini kavratarak her zeminde
ideolojik agidan daha giiclii ol-
malarii saglamaliy1z. Bu konuda
insanlarimizi egitmezsek, insanlari-
miz buna benzer her gelismeden
sonra “nasi olur?” deyip ya dev-
rimcilik adina hayal kirikligia ug-
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rayacak, ya da 6fkelenecek ve ger-
cegi bir tiirlii tahlil edemeyecektir.

Ortadaki gercek, reformizmin
diizen safinda oldugudur. O devrim
karsi-devrim saflagmasinda, oli-
garsi-halk saflagsmasinda yoktur,
ama laiklik-seriat saflasmasinda
tekellerle yanyana durur. Nihai
anlamdaki amac1 halk hareketini
bastirmak, devrimci hareketi ez-
mek olan MGK politikalarini izle-
mekte sakinca gérmez. Aynen 80
oncesi, halka kars1 baski, katliam
politikalari uygulayan CHP’yi her-
seye ragmen destekleyen TKP gi-
bi, bugiine kadarki iktidarlar1 za-
maninda halk diismani niteligini
yeterince sergilemis olan ANAP’1
destekleyip, onun siyasi manev-
ralarma destek verebilirler. Ve bun-
lar1 yaparken solun, devrimcilerin
elestirilerine kulak asmaz, politi-
kalarinin halk ve devrimciler aley-
hindeki sonuglari agiga ¢iktigi halde
halka da hesap vermezler.

Ne yazik ki 12 Eyliil’den bu yana
toplumun hemen tiim kesimlerini
kapsayarak ilerleyen ¢iiriime, sola
da bulasmstir. Ancak daha vahi-
mi, solun bu ¢iirlimeye en fazla ma-
ruz kalan kesimlerinin bunlara kars1
miicadele etmek yerine bunlart mes-
rulastirip teorilestirmesidir. Re-
formizm, solda ayn1 zamanda iste
bu ¢iiriimenin de temsilcisi duru-
mundadir. Feodal bir ahlak agisin-
dan bile kabul edilemeyecek tavir ve
davranislar, iste bu siyasi zeminde
karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye
devrimciliginin ger¢egi budur. Dev-
rimci degerler agisindan bir yoz-
lasmaya, solda ciiriimeyi adeta ku-
rumlagtiran pragmatizme hig bir do-
nem prim vermedik. Siyasi tavir ve
politikalarimiz agisindan da hep
diinya ve Tiirkiye halklariin ¢1-
karlarini, enternasyonalizmi, anti-
emperyalistligimizi esas aldik, il-
kelerimizle davrandik. Iste bu nok-

tada say1siz siire¢ ve olaylar da cok
acik ortaya koymustur ki, biz, diin-
yanin en temiz, en saf hareketle-
rinden biriyiz. Bizim safligimiz1 ve
temizligimizi korumamiz ise, solda
kars1 karstya oldugumuz gercegi tiim
boyutlariyla bilerek miicadele ede-
bilecegimizi gormekten gecer. Refor-
mizmin, oportiinizmin, milliyetgili-
gin faydacilik gerceginin hi¢ de-
gismedigini géormek durumundayiz.
Peki ne yapacagiz? Cesitli bo-
yutlariyla cevaplayabiliriz bu soru-
yu, ama en basta belirtelim; bunun
asil ¢oziimii miicadeleyi, savasi ve
orgiitlenmemizi gelistirmektir. Ya
biitlin alanlarda 6rglitlenmemizi ge-
listirir, kadrolarimizi egitir, savasi
yiikseltiriz ya da bu sapma akimlarin
halk hareketini ve devrimci miica-
deleyi hirpalamasina izin vermis o-
luruz. Bunun 6tesinde halkin ve so-
lun birligi konusunda, ¢liriimeye kar-
s1 ideolojik miicadelemizi siir-
diirecegiz. Birlik politikalarmi yine
stirdlirecegiz. Ama bu politikalar as-
la bir baskasinin politikalarina anga-

...Sayisiz siire¢ ve olaylar
da cok acik ortaya
koymustur Ki, biz,

diinyanin en temiz, en saf

hareketlerinden biriyiz.
Bizim safhig@imiz1 ve
temizligimizi korumamiz
ise, solda kars1 karsiya
oldugumuz ger¢egi tiim
boyutlariyla bilerek
miicadele edebilecegimizi
gormekten gecer.
Reformizmin,
oportiinizmin,
milliyetciligin faydacihik
gerceginin hic
degismedigini gormek
durumundayiz.

je olma seklinde gergeklesmeye-
cektir. Birlik ancak biz bir gii¢ olur-
sak bir sey ifade eder. Pratik agisin-
dan ifade edersek; reformistlerin
devrim iddiasinin kaybolmas1 onlar-
la higbir igbirligi yapmayacagiz an-
lamina gelmez. Cesitli taleplerin
cakistig1 noktada onlarla da ittifak
kosullarini saglamaya ¢alisiriz. An-
cak bu tiirden ittifaklar bugiinki
kosullarda hi¢bir zaman “kalier”
olmayacaklardir.

Geng insanlarimiz ne solun, ne de
birliklerin, provokasyonlarin tarihini
bilmemektedir. Bu tarihi, kimin ne
yapmak istedigini, ne yaptigini,
kendimizin ne yapmak istedigini
bikmadan 6gretmeli, anlatabilmeliyiz.
Tarih bilinci basli basina bir gii¢
demektir. Bunun bilinmedigi yerde,
parlak, goriiniirde son derece iyi ni-
yetli sozlerin mutlaka gercegi yan-
sittig1 diistiniilebilmekte, herkesin
birlik dedigi yerde neden birligin
olusturulamadig1 da dogal olarak ce-
vapsiz kalmaktadir. Kendi tarihi-
miz disinda, diinya devrim tarihi
egemen smiflarla miicadelelerin ya-
ninda reformizm ve oportiinizmle mii-
cadele tarihidir. Hemen tiim devrim-
ler diismanin yanisira, bir yerde
reformizm ve oportiinizm de alt
edilerek basariya ulagmistir. Bu ya-
niyla insanlarimizin diinya devrim
tarihini okuyup kavramalari, bugiiniin
miicadelesine de yol gosterici ola-
cak, reformizm, oportlinizm gibi sap-
ma akimlar1 daha iyi tahlil edebil-
melerine olanak saglayacaktir. Sol,
birlik bozgunculugu, provokasyon-
lar, sol i¢i siddet konusunda sirtin-
da kocaman bir kambur tasiyor.
Sureti haktan goriinen tiim sozleri, bu
kamburu gizlemeye yoneliktir. En
kiiciik bir vesileyi dahi “firsat” say1p
Cephe’yi birliklere kars1 ¢gikmakla,
sol i¢i siddetle suglamasi da ayni1
nedenledir. Tarih 6grenildiginde
bunlar ¢ok rahat goriilebilecektir.
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SIP’IN KONTRA YONTEMLERI

o W O

- Is, Amac, Yontem Birligi -

Tarihimiz boyunca diismanin ge-
rek fiziki, gerekse ideolojik, psikolo-
jik kontra saldirilartyla hep kars1 kar-
stya olduk ve ona kars1 miicadele et-
tik. Kontrgerillanin dogrudan saldiri-
larimin yaninda sol sifatlar tagryan ba-
z1 ¢evre ve Kisilerin de 6zii ve bigimi
itibariyle kontra yontemlerini arat-
mayan saldirilarina maruz kaldik.
Tari-himizde bunun da ¢okga
ornekleri vardir. Son 6rnek, SIP’in
Cephe’mi-ze yonelik saldirilaridir.

Siniflar miicadelesinde nedensiz-
sonucsuz bir sey olmaz. Bu miicade-
lenin i¢inde halka, devrimcilere yo-
nelik saldirilar, su veya bu bigimde za-
rar vermeler, masum veya tesadiifi
goriilemez. En basta kontranin ¢ok
cesitli bigimlerde saldirilarina maruz
kaldigimiz bir tarihten sdzettik. Bu
tarihin bize 6grettiklerinden biri de
budur. SIP’in saldiris1 da belli bir
"neden" iizerinde ortaya ¢ikmus,
Cepheye yonelik bu saldirtyla belli bir
“sonuc¢’ alinmaya ¢alisiimistir. Bu
nedenle saldir1 asla soyut, ne igin
oldugu bile belirsiz bir "oziir'"le gecis-
tirilemeyecek tiirde bir saldiridir. "Ol-
mus bir kere", "li¢c-bes Kisinin ha-
tas1" diye masumlastirilabilecek,
rastlantisal gosterilebilecek bir sey
de degildir.

Bugiin SiP’in kontra saldirilarinin
amaglarini ve nedenlerini daha iyi kav-
ramak agisindan, bunu gegmiste Ha-
reketimize yonelik saldirilara ben-
zerlikleriyle, ortak yanlariyla ve asil
olarak da siniflar miicadelesinin
bugilinkii bi¢imlenisiyle birlikte dii-
sinmek gerek. Her seyden Once
SiP’ten gelen kontra saldirilar1 ilk
olmadig gibi, bundan sonra da bu tiir

saldirilarin ¢ok degisik bigimleriyle
kars1 karsiya kalabilecegimizi bil-
meliyiz. iktidar1 istiyor, iktidar i¢in
dogiisiiyoruz. Bu, egemen siniflar i-
¢in her seylerinin kaybolmasi de-
mektir. Bunun icin de agik, ortiili,
dogrudan veya dolayl1, vahsi, kirli,
sinsi demeden her yola, her bigime
basvuracaklardir. Béyle olunca ben-
zer saldirilarm "istisnai" bir durum de-
gil, savasin bir parcasi haline geti-
rildigini de gérmek miimkiindiir.
Bu nedenle tiim ydnetici ve kadro-

Siniflar miicadelesinde
nedensiz-sonug¢suz bir
sey olmaz. Bu
miicadelenin icinde
halka, devrimcilere
yonelik saldirilar, su
veya bu bicimde zarar
vermeler, masum veya
tesadiifi goriilemez.

larimiz, yasanan siireci ayni zamanda
bir egitim konusu olarak ele almak,
sempatizanlarimizdan en genis iligki-
lerimize kadar tiim kitlemizi bu ¢erce-
vede egitip bilinglendirmek duru-
mundadirlar.

PROVOKASYON
YONTEMLERI VE
SALDIRILARA POLIS
DESTEGI

SIP’in saldirismin gesitli boyutlart
iizerinde daha dnce de durduk. SiP
tiim giiciinii toplasa da hig bir sey
yapamaz. Yapamamistir. Bugiine

kadar siiflar miicadelesi icinde ne
yapip yapmadigi ortadadir zaten.
Ancak saldirinin bir yonii 6zellikle
hareketimiz insanlari ve sol nezdinde
aciga cikarilmalidir. Bu, saldiridaki
"kontra" yandir. Elbette durup du-
rurken yapmadik bu tanimlamayi.
Nigin bdyle bir tanim yaptigimizin ce-
vabi, saldirinin hem muhtevasinda,
hem de bigiminde varolan ve ¢iplak
bicimde de goriilen 6zelliklerinden-
dir. Simdi ¢ok sade olarak baz1 gelis-
melere bakalim.

Zeytinburnu’nda SiP’liler iki ar-
kadagimiz1 gorliigmeye cagiriyor.
Arkadaslarimiz gittiklerinde 25-30
kisinin etraflarini sardigin1 goriiyor-
lar. SIP’liler goriisme icin ¢agirdik-
lar1 insanlara agik¢a pusu kurmus
durumdalar.

PUSU: Zeytinburnu’nda SIP’liler
pusuda. Pusu atmak savasta kul-
lanilan bir yontemdir. Diismana kars1
uygulanir. SIP’in ise savasla, silahla
hi¢bir ilgisi yoktur. Devlete kars1 tek
kursun stkmamustir, sikamaz. Isken-
cecilere, halk diigmanlarina siyasi ta-
rihi boyunca bir kez olsun pusu atma-
mustir, atamaz. Ama devrimcilere ata-
bilmektedir, devrimcilere saldira-
bilmektedir.

Oligarsiye, oligarsinin gii¢lerine
kars1 boyle bir saldir1 diizenlememis,
bdyle bir “kavga’ya girismemistir.
Demek ki, onu 6niinde engel olarak
goérmez, onunla bir alip veremedigi
yoktur. Yayin organlarinda “egemen
siiflara” atip tutmasi bu gercegi
degistirmez. Oligarsiyle bu anlamda
bir sorunu olmamasi da normaldir
zaten. Clinkii devrim diye bir derdi
yoktur. Ama Cephelileri diisman ilan
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etmigtir. Cephe reformizmin gelis-
mesinin, SIP’in diizende kendine da-
ha saglam bir yer edinebilmesinin
oniinde engeldir. SIP bu engeli orta-
dan kaldirmaya soyunmustur. Bunun
icin de her yol, her yontem serbesttir.

AMAC BIiRLIGI: Devrimeileri
engel olmaktan ¢ikarmak ve devrimei
gelismeyi engellemeye calismak
SiP’le kontrgerillanin amag birli-
gidir. Amag birlesince siliphesiz
kontrgerillanin dogrudan ya da dolayli
destekleri de gelecektir. Nitekim
kontrgerilla bu durumu degerlen-
dirmekte gecikmemis, polisine, jan-
darmasina bu dogrultuda talimatlar
verip SIP’i saldir1 igin cesaretlen-
dirmis, koruma altina almustir.

SLOGANLAR: 1 Mayis Ma-
hallesi’nde toplu gazete satarlar-
ken, polisler ¢evrelerinde bekliyor,
giivenlik altyor ve SIP’liler “Kurtu-
lus 'un itleri, Meclisin pigleri” diye
slogan atiyor. Bu kelimelerden bir
slogan1 ancak bir kontra kafa olus-
turabilir, ancak bir kontra agzi bu
slogan1 haykirabilir. Dahast, bu slo-
ganla agikea tahrik edip bize saldi-
11, polis de size saldirsin seklinde bir
provokasyon yaratmaya ¢aligtyorlar.
Yaratmak istedikleri provokasyon, a-
ra¢ olarak sectikleri slogan ¢ok sey
anlatiyor. Bdyle bir slogan nasil ati-
lir, kim, kimler agzina alabilir bunu,
solun tarihinde boyle bir 6rnek var mi?

POLIS DESTEGI: Herkesin
gozleri 6niinde, ellerinde sopalar, de-
mir gubuklarla parti binasindan ¢iki-
yor, minibiise veya kamyonete bini-
yorlar, polis peslerinde, baska bir
semte gidip saldir1 yapiyorlar, yine
polis arkalarinda olmak {izere ara-
balarma binip parti binasina geri do-
niiyorlar.

Bir bagka zaman; 25-30 kisi yi-
ne topluca parti binasindan ¢ikip ara-
baya binerek ev basmaya gidiyor,
polis otosu arkalarindan takip ediyor.
Ev basip aileyi kiyasiya sopalarla
doviiyorlar, polis kenardan izliyor,

hi¢ bir miidahalede bulunmuyor.

Olaylar aym bicimde siiriiyor.
Glilsuyu’nda topluca gazete satiyor-
lar. Gazete satanlardan bir bayan ge-
r1 kaliyor. Ve Cephe’lilerin yanin-
dan gecerken kiifiir ediyor, tahrik edi-
yor ve ardindan kosarak arkadag-
larinm yanina gidiyor. SIP’li provo-
kator grup geri doniip saldiracak in-
san artyor. Arkalarinda yine polis-
ler, onlarin giivenligini altyor.

Ertesi hafta tekrar toplanip mi-
nibiisle geliyorlar, ellerinde sopalar
Cephelilere kars1 “Giilsuyu ¢etelere
mezar olacak”, “Kurtulusun itleri,
Meclisin pigleri” sloganlarini ati-

Iktidan istiyor, iktidar
icin dogiisiiyoruz. Bu,
egemen siniflar icin her
seylerinin kaybolmasi
demektir. Bunun icin de
acik, ortiilii... her yola,
her bi¢cime
basvuracaklardir. Boyle
olunca benzer
saldirilarin "istisnai'" bir
durum degil, savasin bir
parcasi haline
getirildigini de gormek
mumkiindiir.

yorlar. Arkalarinda yine sivil polis
otolar onlart izliyor. SIP’liler bundan
hem cesaret aliyor, hem de devrim-
cileri polise hedef gosteriyorlar.

1 Mayis Mahallesi’nde elle-
rinde sopalar ve ayni1 sloganla ylrii-
ylis yapiyorlar. Polis izliyor. Ne za-
manki devrimciler miidahale ediyor
ve SiP’liler kagmaya basliyor, bu
sefer polis Cephelilere saldirtyor.
Mahallede Cepheli avina ¢iktyor.

Toplanip kahveleri, lokalleri ba-
sip dovecek adam ariyorlar. Arka-
larinda yine sivil polis otolar1 onlari
takip ediyor, hi¢cbir miidahalede
bulunmuyor.

Esasinda bu yontemler hi¢ yaban-
c1degildir. Darbecilerin saldirilar da
hemen hemen ayni bigimde tezgah-
lanmustir. Gruplar halinde, silahla-
rin1 agik olarak tastyip semtlerde te-
ror estirmis, kahveler basmuslar, bii-
tiin bu olaylar sirasinda polis hig bir
miidahalede bulunmamus, onlarin gii-
venligini almstir. Bu agik bir kontra
himayesidir. Dogrudan iligkisi var-
mis yokmus 6nemli degildir. Arada
zimni bir anlasma olusmustur. Saldirt
devrimcilere, halka yoneldikten son-
ra kontrgerillanin, polisin isi bunu
engellemek degil, tesvik etmektir.
Ciinkii zaten onun yaptigi, yapacagi
isitistlenmislerdir.

Bu 6rnekler her seyi ortaya koy-
maya yeterlidir. SIP’lilerin Cephe’ye
yonelik saldirisi, kontra saldiridir.
Amag birdir, yontemler aynidir, ara-
da zimni bir anlagma vardir.

SiPNE YAPMAK
ISTEDI?

Fiili saldirlarin baslangi¢ noktasini
olusturan Nurtepe’deki kontra sal-
dirmin nedenlerini SIP hicbir zaman
aciklayamadi, agiklayamaz da. Clin-
kii 6zelestiri anlaminda bile sdyleye-
bilecekleri bir seyleri yoktur. Nurtepe
saldirisinin ardindaki gergegi acikla-
mast demek Cephe’yi tasfiyeye yo-
nelik bir komplo i¢inde oldugunu
kabul etmesi demek olur.

Bunu anlamak i¢in de ¢ok ince
tahliller yapmaya gerek yoktur. Bir
kontra saldirinin, provokasyonun
amacimni anlamak agisindan hangi ko-
sullarda ve hangi zamanda giinde-
me geldigi onemlidir. Heleki, bu,
“sol”dan gelen bir saldiriysa ¢ok
daha 6nemlidir.

SIP’in Nurtepe saldiris1, Susurluk
stireci boyunca Halk Meclisleri’nin,
Cephe’nin kitleler i¢inde yayginla-
sip gliclendigi bir agamada giindeme
geldi. Halk muhalefeti gelismektedir,
Meclisler gelismektedir, halk dii-
zenden, parlamentodan umudunu her



71

gecen daha fazla kesmekte, Cephe
her gecen giin kitleler nezdinde daha
fazla mesrulasip gelismektedir. Oysa
SIP bu gelismelerin disinda, uzagin-
dadir. Gecekondulara bir tiirlii gire-
memekte, halktan karsilik bulama-
maktadir. Dahasi esas rakibi olan
ODP diizenden ald181 icazetle ken-
disinden 6ne ge¢mistir. Bazi manev-
ralar yapmasi sart olmustur artik.
Diizendeki yerini daha saglamlas-
tirmalidir. Bunun en iyi yolu ise belli-
dir; devrimcilere saldirmaktir. An-
cak bunun i¢in uygun bir firsat ya-
kalamas1 ve iiyelerini buna ha-
zirlamasi gerekiyordu.

Simdi bu noktadan gerilere gide-
lim. Karsi-devrimci Aydinlik’ i dev-
rimcilere agiktan saldirtya gecip kar-
si-devrimcilikte doruga ulastigi, Ay-
dinlik gazetesinde devrimcileri liste-
ler ve krokiler halinde kontrgerilla-
yaihbar ettigi siire¢ 78-80 yillaridir.
Yani devrimci miicadelenin 70’11 y1l-
lar boyunca en yiiksek noktaya ¢ikti-
&1, halkin diizenden ve parlamentodan
her gecen giin daha fazla uzaklagma-
yabagladigy, sivil fasist saldirilarin ge-
riletildigi, devrimci gelismenin hiz-
landig1, sinif catigmasinin keskinles-
tigi ve diizen ““sol”’unun, reformizmin
gerilemeyi yasadigi bir siire¢. Boyle
bir stiregte Aydinlik’ i kontra faaliye-
tinin bu sekilde hizlanmasi bir tesa-
diif degildi elbette.

‘90’larin bagina geliyoruz. Dev-
rimci Sol 89-90 yillar1 boyunca her
alanda gelismekte, 6zellikle de ma-
hallelerde, genglikte hizla kitlesel-
lesmektedir. Bu gelismeden cesitli
demokratik kitle orgiitlerine ¢orek-
lenmeye ¢alisan DY ¢evresi oldukca
rahatsizdir. Bu ¢evre tarafindan, igin-
de bulunduklar1 bolge ve kurumlar-
da ‘90 baslarindan itibaren, 6zellikle
yaz aylarinda Devrimci Harekete ve
onderligine yonelik yogun bir kara-
lama kampanyasi baglatildi. Ttim uya-
11 ve ikazlara ragmen saldir1 bigakli
saldirilara, yaralamalara kadar tir-
mandirildi.

SIP’in saldrisi da bu rneklerdeki
gibi bir siirece denk diismektedir. Ay-
n1 donem sivil fasistlerin ve polisin
saldirilarinin yogunlastigi, saldirmin
0zel olarak da mahalleleri hedef al-
dig1 donemdir.

Bdyle bir donem ve iste soyle bir
tablo:

Kurtulus okuru bir esnafin diik-
kan sivil fagistler tarafindan yaki-
liyor, Gazi davasi i¢in afis asan dev-
rimcilere polis saldiriyor, ates ag1-
yor. SIP’liler ev bastyor, polis izli-
yor. SIP lokalinden ates ediliyor, po-
lis Cephelilere yonelik operasyon
baslatiyor... Bunlarin hepsi ayni sii-
recte yaganiyor. Saldirilar ayni nok-

Zeytinburnu’nda SIiP’liler
pusuda. Pusu atmak
savasta kullanilan bir
yontemdir. Diismana

kars1 uygulamr. SIP’in ise
savasla, silahla hicbir
ilgisi yoktur. Devlete

karsi tek kursun
sikmamistir, sikamaz.
Iskencecilere, halk
diismanlarina siyasi tarihi
boyunca bir kez olsun
pusu atmamistir, atamaz.
Ama devrimcilere
atabilmektedir...

tada bulusuyor. SIP’in saldirilari, bu
saldirilarla aym siire¢ icinde aym
zincirin halkalarn gibi pespese
gelmis ve i¢ ice gecmistir.

Mesela 6 Kasim’dan sonra yo-
gunlasan sivil fasist saldirilarin
puskiirtiildiigii, devrimcilerin moral
giic kazandi81 bir siirecte hemen ar-
dindan iiniversitelerde Aydinhkei-
larin baglattig1 provokasyon giri-
simlerini de bir tesadiif olarak gor-
memek gerekir. Iste “neden baska
zaman degil de simdi?” sorusu bu
durumlarda ¢ok daha biiyiik 6nem

kazanur.

Ancak yine de biz SIP’in sal-
dirillarin1 degerlendirirken sadece
bu tarihsel ¢akismalardan, benzerlik-
lerden yola ¢ikarak hareket etmedik.
Nurtepe saldirisindan kisa stire 6nce
SIP’in yayin organinda Cephe’ye
yonelik ¢ikan ¢esitli degerlendirme-
ler dikkat ¢ekicidir.

SIP yaymn organinda saldirmin
arifesinde “Parti-Cephe nin ¢oziil-
meyi yasadigi, adeta biitiin alan-
lardan silindigi, sadece mahal-
lelerdeki liimpen, serseri bir genglik
kesiminin eline kaldig1” vb. deger-
lendirmeler yapilmaktaydi. Ve ilging-
tir, ayn1 stirecte kontrgerilla da yogun
olarak “devrimci orgiitiin ¢oker-
tildigi, eylem yapamaz hale gel-
digi, 13-15 yasindaki cocuklari kul-
lanmaya ¢alistigr” vb. propa-
gandalar yapmaktadir.

Bu tespit ve cakisma SIP’in amaci
hakkinda yeterince agik fikir
vermektedir. “Cephe 'nin ¢oziildii-
Sii” tespiti yapan SIP iste bu nokta-
dan sonra "son vurusu" yapmaya
soyunmaktadir. Mahallelerde soy-
le biraz yiiklendi mi, Cephe’nin isini
bitirecek, kendi Oniinli de agmis
olacaktir. Bunun tek agiklamasi var-
dir: Devrimci bir orgiitii kontra
yontemlerle tasfiyeye soyunmak.

SIP uzun siire buna hazirlanmus,
tiyelerini de buna hazirlamak igin
Cephe’ye yonelik yogun bir karala-
ma kampanyasi baglatmis, Cepheli-
lerin “fagsistlerden farki olmadigini”
ilan etmistir. Bu Nurtepe saldirisiyla
birlikte SiP’ten ayrilanlarin ifa-
delerinde sabit oldugu gibi, gerek
Nurtepe’deki saldirida, gerek daha
sonraki saldirilarinda saldirgan gii-
ruhtan ylikselen “vurun bunlar fa-
sist” sesleri, ellerinde sopa ve demir
cubuklarla 1 Mayis Mahallesi ve Giil-
suyu’nda yiirliylis yapip attiklari
“Halk Meclisleri bozkurtlarin yu-
vast”, “Kurtulus’un itleri,
Meclisin pigleri” sloganlar1 SIP’in
tiyelerini Cephe’ye kars1 diisman-
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lastirmak i¢in nasil ¢aba harcadigini
ve bunda ne kadar yol katettigini
gostermektedir.

Cephe’nin ¢oziiliip ¢oziilmedigi-
ni, mahallelerde nasil bir kitlesi ol-
dugunu saldirinca gordiiler. Cok 6-
zel bir organizasyona falan gerek duy-
madigimiz halde, her yerde Cephe-
lilerin nefesini enselerinde duydular.
Bu “¢oziilme” tesbitlerinde yanil-
diklarim anladiklarinda artik kendile-
ri igin gecti. Isin bu yanmna, szkonusu
tesbit ve tahlillerine bir cevap ver-
meye bile degmez kuskusuz. Hayat-
tan, halktan, mahallelerden uzak o-
lanlarin Cephe’nin ne olup olmadi-
g1 bilmemesi de dogaldir. Asil olan
bu tesbiti yapmalar1 ve bundan hare-
ketle izlemeye basladiklari tasfiyeci
kontra politikas1 ve basvurduklari
yontemlerdir. Bunlar1 degerlendir-
digimizde ise agik olarak goriilen
sudur; bunlarmn devrimcilikle, solcu-
lukla uzaktan yakindan higbir ilgisi
yoktur. Devrimcileri fasist yerine ko-
yabilmek, devrimcilere bu kadar diis-
man olabilmek i¢in ancak kontralas-
mis bir kafaya, kontra politikalari-
na sahip olmak gerekir. Bukafa yapisi
gercekten de hemen tiim saldirila-
rinda, dilinde ve bildirilerinde, hig
tereddiitsiiz "kontra yontemleri" ola-
rak degerlendirilebilecek yontem-
lere bagvurarak kendini agikca or-
taya koymustur.

SIP’IN AHLAKI
DUSKUNLUGU:
KADINLARI
KULLANMAK

Cikarlar icin kadin kullanmak
burjuvazinin ahlaksizligina 6zgiidiir.
Onun i¢in kadin bir metadir. Alinir
satilir, her tiirlii amag ve emeller i¢in
kullanilir.

Devrimcilerin kadina bakis agist,
ahlaki elbette burjuvaziden ¢ok daha
farkli, onun karsisinda bir anlayisi
icerir. Herseyden dnce hangi amag-
la olursa olsun kadini kullanmak di-

ye bir sey s6z konusu olamaz. Ancak
SIP bu agidan da biiyiik bir ahlaki
diiskiinliik i¢indedir.

Nurtepe’deki saldirisinin ardin-
dan teshir olunca ortaya hemen bir
“bayan arkadaglarina cinsel tacize
yeltenildigi” yaygarasimi ¢ikardilar,
uist iiste bildiriler yazip bunlari burju-
va basinina kadar faksladilar. Cephe-
lilere "z diigmanlar" diyerek hakaret-
lere bagladilar. Ortada bdyle bir seyin
varligini kanitlayacak herhangi bir
tanik, belge, somut bir bulgu yoktur.
Kim, nerede, nasil taciz etmis belli
degildir. “Ispatlayamazsamz diin-

Hani nerede kald1 SIP’in
»sosyalistligi®, kadin
erkek esitligi, kadim1 meta
olarak gormemek?!
Onlar acisindan bu
soylemler kadina bakis
acilarindaki carpikhiklar:
gizlemek icin
kullandiklar1 propagandif
malzemeler olabilir
ancak. Ustiindeki ortii
kaldirildiginda altindan
burjuvazinin yoz, carpik
ahlakinin izleri, ¢iiriime

cikar.

yanin en serefsizisiniz”’ dedik, orta-
ya tek bir somut olay koyamadilar.
Ama SIP i¢in bunlar énemli degil-
dir. Boyle bir konuda devrimcilerin,
halkin hassasiyetini bilmektedir. Nur-
tepe’deki suglulugunun iizerini ort-
mek i¢in, kendisini magdur durumda
gosterip, devrimcileri halkin goziin-
de kiigiik diisiirecek her seyi kul-
lanmakta sakinca gormemektedir.
Bunun, ahlak, namus bezirgan-
liginin arkasinda her tiirli yozlugu
yapan burjuvazinin ahlakindan, is-
kencede kadinlara tecaviiz dahil her
tlirlii ahlaksizligy, tacizi yapip devrim-
cileri kadinlar1 kullandig1 propa-
gandasiyla karalamaya calisan

kontrgerillanin, iskenceci katille-
rin ahlakindan ne farki vardir?
Boyle ucuz, mesnetsiz karalama-
lar yapmak, provokasyon i¢in bu ko-
nuyu se¢mek, cinsellikten bagka bir
sey diistinmeyen, burjuvazinin yoz,
¢liriimiis ahlakindan fazlasiyla na-
sibini almuis bir kafanin tirtinii olabilir
ancak.

Kadina bakis agis1 carpik olunca
onu ¢esitli amaglar i¢in kullanmak da
¢ok dogal goriilebilmektedir. Or-
negin, pek ¢ok yerde SiP’li bayan-
lar Cephelilere bir erkegin bile agzi-
na almaktan utanacagi kiifiirler eder.
Saldirsinlar diye tahrik eder. Ama
SiP’lilerden biri kalkip da onu sustur-
maz. Kiifiir etme demez. Ciinkii ar,
namus kavramlari, ahlak, kafalarin-
da ¢ok farkl1 bigimlere biirtinmiistiir.

Mesela 6zellikle Cephelilerin yo-
gun oldugu bolgelerde gazete satisi-
n1 bayanlara yaptirmaya baslamis-
lardir. Neden? Bayan olduklar1 igin
Cephelilerin kolay kolay miidahale
edemeyeceklerini diistinmektedir-
ler; ya da miidahale oldugunda bunu,
"bayan arkadaslarimiza saldirdi-
lar, tacizde bulundular” diye Cep-
helileri su¢lamak i¢in ellerine gegen
bir firsat olarak kullanacaklardir.
Hangi amagla olursa olsun yapilan sirf
kadmn olma 6zelliginden dolay1 bayan-
lar1 kullanmaktir. Hani nerede kal-
d1 SIP’in "sosyalistligi", kadin er-
kek esitligi, kadini meta olarak gor-
memek?! Onlar agisindan bu soy-
lemler kadina bakis agilarindaki car-
pikliklarini gizlemek i¢in kullandik-
lar1 propagandif malzemeler olabilir
ancak. Ustiindeki ortii kaldirildigim-
da altindan burjuvazinin yoz, carpik
ahlakinin izleri, ¢iirtime ¢ikar. Kontra
yontemleriyle devrimcilere, halka
saldiran, provokatif eylemler diizen-
leyen, devrimcilere fasist diyenlerin,
yozlasmay1, ¢lirlimeyi yasayanlarin
kadin konusunda da devrimci bir
bakis agisina sahip olabilmeleri
miimkiin degildir.
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IS, AMAC, YONTEM
BIiRLiGININ
DOGRUDAN MI,
ZIMNIi Mi OLDUGU,
ANCAK SIP’IN
SORUNUDUR

Olay, tekil olarak "SIP saldiris1"
degildir. Bunun maddi encami belli-
dir ¢linkii. Ama kontra taktikleri ve
yontemleri lizerine bu vesileyle tim
solda kafa aciklig1 saglamak, dogru-
dan ya da dolayl kontra taktikleri
karsisinda netlesmek, bu konunun e-
le alinisinda ¢ok daha onemlidir.
Yontemleri ve yarattigi sonuglar iti-
bariyle karsi-devrime hizmet eden,
Ozellikle de nedenleri ve niginleri
bulanik, saibeli tiim saldirilar, kontra
saldirilari olarak goriilmek durumun-
dadir. Dogrudan kontrgerillanin isi
midir, degil midir, bekleyelim gérelim,
once kontrgerilla baglantilarini orta-
ya ¢ikaralim gibi diisiincelerin, tavir
belirlemekte gosterilecek tereddiit-
lerin devrime, devrimci harekete
biiylik zararlar verebilecegi agiktir.

Ancak elbette ki saldir1 SIP gibi
o giine kadar sol i¢inde, halk giicleri
icinde gordiigiimiiz bir ¢evreden
geldiginde gosterecegimiz tepki, sal-
dirilart etkisizlestirmek i¢in kulla-
nacagimiz yontemler dogrudan kontt-
gerilla devletinin resmi ve sivil fa-
sist gii¢lerine kars1 kullanacagimiz
yontem ve onlemlerden farkl olacak-
tir ve dyle de olmustur.

Ortaya ¢ikan sorundan kontrge-
rillamin daha fazla yararlanmak, cesit-
li bi¢imlerde miidahaleleriyle provo-
kasyonun boyutlarin1 genisletmek
isteyecegi bilinciyle hareket etmek
temel prensibimizdir. Ama bu hig bir
zaman saldirlari sineye ¢ekecegiz an-
lamina da gelmez. Sogukkanlilikla,
ne yaptigimizi, yapmamiz gerektigini
bilerek hareket edip saldirilart mah-
kum edecegiz. Mahkum etmenin tek
amaci saldirinin dogrudan bize yone-
lik olmasi nedeniyle degildir. Elbette

Devrimci Hareket’e yonelmis bir sal-
diriy1 cevapsiz birakmayiz, biiytik
Oonem verdigimiz degerlerimize, in-
sanlarimiza saldirilmasina sessiz kal-
mayiz, hi¢ bir donemde de kalma-
musizdir, ama bunun da 6tesinde dev-
rimin ¢1karlar1 agisindan, benzer kon-
tra saldirilarin tekrarlanmasinin 6nii-
ne gegmek agisindan saldiriy1 bosa
¢ikarmak ve mahkum etmek, devri-
me ve halka sorumlulugun omzumu-
zaytikledigi bir gorevdir.

Bilinir ki kontrgerillanin faaliyeti
sadece dogrudan kendisinin gergek-
lestirdigi saldir1 ve provokasyonlarin-
dan ibaret degildir. Faaliyetlerden biri
de devrimci demokrat orgiitlenmeleri
cokertmek veya kendi amaglart dog-
rultusunda kullanmak i¢in sizma ve
ajanlastirma yontemleriyle orgiitlere
niifuz etmeye ¢aligmaktir. Genelde bu
sizma ¢abalariin illegal 6rgiitlere yo-
nelik oldugu gibi bir ¢arpik diisiince
olusmustur. Bunun nedeni kontrgeril-
lanin bu tiir faaliyetinin esas olarak il-
legal orgiitler tarafindan desifre edil-
mesi ve bir ¢ok ajan, provokator ve
isbirlik¢inin illegal devrimci orgiitler
tarafindan cezalandirilmasidir. Oysa
gercek hi¢ de goriindiigii gibi degildir.

Kontrgerilla burjuva partileri de
dahil olmak {izere tiim 6rgiitlere yone-
lik sizma faaliyeti gosterir. Faaliyeti-
nin boyutuna ve amacina bagli olarak
bu partilerden birini veya daha fazla-
sin1 tiimiiyle denetimine almak da
isteyebilir. Illegal devrimci orgiitlere
yonelik faaliyeti son tahlilde bunlari
¢cOkertmek, fiziki olarak da tasfiye
etmek amactyladir.

Cesitli ““sol” patentli reformist par-
tilere yonelik faaliyetinin esas amaci
ise, bir, bunlart miimkiin oldugunca
burjuvazinin yedek giicleri haline getir-
mek, daha ¢ok diizenle biitiinlesme-
lerini saglayacak politikalari empoze
etmek;, iki, bu orgiitleri devrimci so-
lun gelisiminin 6niine barikat olarak
kullanmaktir. Bu, genel olarak oligarsi-
nin hemen her zaman uyguladigi bir
politikadir. Bir yandan devrimci orgit-

lerin iizerinde yogun bir baski ve sid-
detuygularken bunun yaninda 6zellikle
de devrimci gelisimi engelleyemedigi
kosullarda zaman zaman reformist or-
giitlere dogrudan veya dolayli destek
vererek, orgiitlenmelerini kolaylastira-
rak onlarm 6niinii agar. Ancak bu ge-
nel politikanin disinda kontrgerilla bir
yandan digaridan propagandayla bir
yandan bu drgiitlerin i¢inde yiirtittiigii
kontra faaliyeti ile reformist orgiitle-
ri devrimci sola kars1 diismanlas-
tirmaya ve giderek dogrudan fiili
olarak da kullanmaya c¢ahgir. Or-
giiti¢inde devrimei orgiitler hakkinda
bir karalama, kotiileme kampanyasi
baglatma, yalan ve spekiilatif dediko-
dular yayma ve bunu bir genel politika
haline doniistiirmeye ¢alisma en yay-
gin kullandig1 yontemdir. Boylece
Orgiitiin tiim tiyelerini, sempatizanla-
rin1 etkisi altma alip onlari da devrimci-
lere kars1 diismanlastirarak kendi
amaglar1 dogrultusunda ¢ok daha ra-
hat kullanma olanagi elde eder. Ve
kendi agisindan yeri ve zamani geldi-
ginde devrimcilere yonelik dogrudan
saldirilar 6rgiitleyip “sol ici catisma”
cikarmaya calisarak, ¢esitli pro-
vokatif eylemler yaparak devrimci
oOrgiitlerin diizene ve diigmana kars1
miicadelesinin yoniinii saptirmaya,
devrimcilerin halkin godziindeki
prestijini yikmaya ¢alisir.

Bu agidan legal, reformist orgiitler
icinde kontra faaliyeti ylirlitmesi ille-
gal, 6zellikle de silahli miicadele ve-
ren Orglitlere gore cok daha kolaydir.
Clinkii bu yasal rgiitlere tiye olmanin,
faaliyetlerine katilmanin, ¢esitli sorum-
luluk ve yoneticilik gorevlerini tistlen-
menin 6niinde hemen hig bir ciddi en-
gel ve risk yoktur. Kontra faaliyeti-
nin ve ajanlarm desifre edilmesi ol-
dukga zordur. Cok daha rahat hare-
ket edebilme ve kendini saklayabil-
me olanagi vardir. Bunedenle distan
bakildiginda legal, reformist parti-
lerdeki faaliyetleri ¢ok agik olarak
goriilmez. Ancak bu faaliyetinin goriil-
mesi hepten imkansiz da degildir ta-
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bii. Devrime ve devrimcilere yakla-
simlari, izledikleri politika, pratikte
gosterdikleri tavirlar, bu konuda
onemli ipuglari verir ve bunlardan bir
sonug¢ ¢ikarmak miimkiindiir.

Burada reformizmin devrimcilere,
devrimci orgiitlere yonelik diismanca
tavirlari, saldirilar: her zaman onun bir
kontra orgiitii oldugunu mu gosterir
ya da bu diismanca tutum dogrudan
kontra faaliyetinin bir iiriinii olarak
mu ortaya ¢ikar gibi bir soru akla ge-
lebilir. Elbette bu her zaman, her re-
formist orgiitlenme ya da her saldir
ozelinde boyle olmayabilir. Ciinkdi re-
formizm zaten diizen i¢i bir orgiitlen-
medir. Siifsal tabani kiigtik-burjuva,
orta burjuva kesimlere, kiiciik-burju-
va ve burjuva aydmlara dayamr. Dola-
yistyla zaten burjuva ideolojisinin bii-
yiik 6l¢tide etkisi altindadir ve burju-
vazinin karsi-devrimci propaganda-
larindan da ¢ok kolay etkilenir. Zaman
zaman veya genel olarak devrimci
soylemleri kullanmasi bu gergegi
degistirmez. Devrimci sdylemler kul-
lanmasi esas olarak taban edinebil-
me ve burjuva partilerinden bir dl¢tide
de olsa farkl1 goziikme kaygisindan
kaynaklanmaktadir.

Diizenden memnuniyetsiz yani onu
belli kosullarda devrimcilere yaklas-
tirirken, farkli kosullarda 6zellikle de
devrimci muhalefetin yiikseldigi, dev-
rimin giiclenmeye basladig1, miicade-
lenin bedellerinin daha da agirlastig
ve Ozellikle de burjuvaziden icazet
gordiigii donemlerde hizla devrimci-
lerden uzaklasir ve giderek ona diis-
manlasir. Bunedenledir ki diinya dev-
rimlerinin hemen tiimiinde devrim 6n-
cesinde veya devrim asamasinda re-
formist orgiitlenmelerin 6nemli bir bo-
liimii veya biitiinii devrimcilere karsi
burjuvaziyle ittifaka yonelmis ve karsi-
devrimci saflarda yer almistir. Dolay1-
styladir ki reformizmin bu genel karak-
terini gozoniinde bulunduran devrim-
ciler agisindan onun diismanca tavir-
lara girmesi ¢ok da sasirtici degildir.

Ancak meseleyi SIP’in saldirlart

ozelinde ele alirsak, diinyada esi
benzeri goriilmemis bir kontra faa-
liyetinin orgiitlendigi Tiirkiye’de,
SIP’in durduk yerde fiili bir saldir1
baslatmasini, bunun "sadece" refor-
mizmin genel karakterinin bir sonucu
oldugu seklinde yorumlayabilmek
oldukga zordur ve asir bir iyimserligi
ifade eder. Ustelik kontra saldirilar-
daki israr ve uygulanan tarzin kontr-
gerilla yontemleriyle neredeyse bire-
bir benzerlikler gostermesi, baglangig
noktasi ve sonrasindaki gelismelerin
ortaya ¢ikardigi sonuglar, bu saldiri-

... baslangi¢c noktasi ve
sonrasindaki gelismelerin
ortaya cikardigi sonugclar,

bu saldirimin kontra
saldiris1 olarak
tanimlanmasinin dogru
teshis oldugunu
gostermistir. Kontra
politika ve yontemlerinin
nasil, kimler aracihigiyla
SIP siyasetine egemen
oldugu ise bizim
sorunumuz degildir.

nin kontra saldirisi olarak tanimlan-
masinin dogru teshis oldugunu goster-
mistir. Kontra politika ve yontem-
lerinin nasil, kimler aracihigiyla
SIP siyasetine egemen oldugu ise
bizim sorunumuz degildir.

Nurtepe saldirisindan sonra halk-
tan, saldirdiginiz insanlardan 6ziir
dileyin, saldirmin nasil, neden ve kim-
ler tarafindan Grgiitlendigini, amacini
aciklayin dedik. "Sorunun uzama-
dan, yayumadan ¢oziimiiniin yolu*
buydu. Ancak, SIP’in sorunun ¢ozii-
miinii istedigi stipheliydi. Sorun za-
ten SIP’in merkezi politikalar
disinda ¢ikarilmamusti ki! Bunedenle,
bastan saldirty1 inkara yoneldi, hatta
Cephelilerin kendilerine saldirdig1 gi-
bi bir yalanla meseleyi 6nce kim sal-
dird1 noktasina ¢ekip bulaniklastira-
rak saldirinin 6nceden planlanmas,

programlanmis organize bir saldiri
oldugunu gizlemeye calisti. Boylece
saldirinin sorumlulugundan siyril-
mak, en azindan Cephelileri de ortak
etmek istedi. "Biz de hataliyiz, on-
lar da hatali" demagojisi tutmayin-
cameselenin tlizerini “éziir diledik”
gibi bir manevrayla kapatmaya kalkt1.
Ama saldiridaki nedenlerin, niginle-
rin, kimler tarafindan, nasil 6rgiitlen-
diginin cevabi hi¢ bir zaman verilmedi.
Ustelik saldirganlarin en azindan bir
kismimin kimler oldugu daha ilk giin-
den halk ve Cepheliler tarafindan bi-
linmesine ragmen bu saldirgan giiruh
korundu, savunuldu, parti i¢indeki
gorevlerini stirdiirdiiler ve yeni sal-
dirilar tezgahladilar. Sonraki gelisme-
ler bir yana tek bagina bu olay bile
SIP’in Cephe’ye diismanligmm hangi
boyutlarda oldugunun ve kontra saldi-
rilarm hig de tesadiifi, kendiliginden
olmadigimin gostergesiydi.
Dedigimiz gibi SIP saldirilarinm na-
sil ve kimler tarafindan organize edil-
diginin, bu saldirilarin kontrgerillanin
ne tiir bir yonlendirmesi altinda olup
olmadiginin bizim agimizdan ¢ok da
6nemi yoktur. Saibeden kurtulmak is-
tiyorsa bunu acikliga kavusturmak
oncelikle SIP’in, SIP {iyelerinin so-
rumlulugundadir. Bunun da tek yolu
saldirilarin hesabini halka ve devrim-
cilere vermekten, suclulari ortaya ¢1-
karmaktan gecer. Bunun disinda hig¢
bir sey SIP’i saibe altindan kurtar-
maya yetmez. Kontrgerillanin tim
saldirilarina ragmen varligimi ve gelis-
mesini siirdiiren DHKP-C icin SIP
saldirilar, kontra saldirilarma eklenmis
kiiciik bir halkadan ibarettir ve dev-
rimci hareket bunu asmakta, etkisiz-
lestirmekte zorlanmaz. Ama SiP ag1-
sindan soyundugu misyon, altindan
kalkamayacag bir istir. Eger "sol" ola-
rak kalmak istiyorsa yapacagi tek sey
vardir; halka ve DHKP-C’ye hesap
ve Ozelestiri vermek. Kontra yontem-
ler, doner sahibini vurur. Bu tarihte hep
boyle olmustur. Uyguladigi yontemler
de SIP’i vurmaya devam edecektir.
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ILKESIZLiGI, FAYDACILIGI, CIKARCILIGI TERKEDELIM

BIRLIK, MUCADELE VE DAYANISMA,
ILKELI, KURALLI ILISKILERLE GELISIR

Niye bir tiirlii birlik olmuyor,
kurulan birlikler niye bir tiirlii
ylirlimiiyor, sorular1 devrimcilerin
yillardir dilindeki bir sorudur. Adeta
bir kahirlanmadir. Nedenlerini pek
cok yazida ele aliyoruz. Miicadele
anlayis1, Cephe anlayisi, giincel tak-
tik ve politikalardaki ayriliklar, bir-
liklerin kurulamamasinin, yasati-
lamamasinin gerekgeleri olarak gos-
terilse de, gercekte temelde, bun-
lardan da 6nce devrimci iliskilerin
yuriitiiliisti, i1lke ve kurallarin, ge-
leneklerin kavranisi vardir. Bunlar
gercekte o kadar etkilidir ki, su ya da
bu davranig kagit iizerinde hemfikir
olunanlar bir anda gegersizlestirebilir,
gergeklestirilemez hale sokar. Bu
yazida, bunlardan yalnizca bir kagi-
na, siirli bir kag 6rnekle deginecegiz.
Orneklerden bazilari ¢ok sik yasanan
seyler de degildir, ama yine de
iligkilerde, dostluklarda ve giiven-
sizliklerde oldukga belirleyici bir 6-
nem kazanirlar.

*

Zaman zaman birileri su ya da bu
siyasi hareketten bir baska siyasi
harekete gecer. Elbette devrimci
olmak ve bir siyasi hareket icinde yer
almak goniilliiliik isidir. ideolojide
farklilik olustugunda bu gondilliilii-
giin de ortadan kalkmasi ve o siyasi
hareketten ayrilmak ve baska siyasi
hareketlere gegmek bir yerde
dogaldir. Ancak Tiirkiye solunda
bunun yogun ideolojik miicadeleler
sonucu gergeklestigine tanik olunmaz
pek. Cogu durumda bu gegisler bir
gayri-memnunlugun ifadesidir. Bazi
durumlarda ise kagisin. Bir hata

yapmustir, sug islemistir, karsiligini
Odeyecektir; bundan kurtulmanin yo-
lu olarak bir bagka siyasete siginilir.
Darbecilik dsneminde 6zellikle hapis-
hanelerde 6rnekleri yasandi. Kimi ne
yapacagini bilemez tavirlar takindi,
kimi dnce sahiplendi sonra vazgegti.

Bu, solun oniine tartisiimasi,
netlestirilmesi gereken bir sorun
cikariyor:

Bir siyasetin sorguladigi, ce-
zalandirdig1 bir insan, bagka bir
siyasete nasil gider? Kural nedir?
Ne olmahdir?

Adam suglu, ahlaksiz, ¢ikarci...
Sorgulaniyor. Artik is o noktaya gel-
mistir ki, ceza alacagini biliyor... Iste
tam o noktada kurtulmak i¢in baska
bir siyasete gidiyor, "sizden oldum"
diyor.

O siyaset de geliyor ve “o artik
bizden” diyor. “Bizden” demesi artik
ona karisamazsiniz demektir.

Dolayistyla o kisiye isledigi sugun
cezasin ddetirseniz, o siyasetle karsi
karstya geleceksiniz. Odetmezseniz,
devrime, harekete kars1 bir sug ceza-
s1z kalmus, dahasi, 6rgiitlerde tam bir
basibozukluga, adaletsizlige neden
olacak bir ortamin yolunu agmis
olacaksiniz. Evet, ne yapacaksiniz bu
durumda?

Gergekte yanlis olan bir siyasi
hareketin boyle bir ikilemle kars1 kar-
stya birakilmasidir. Bunun sorumlu-
suise, bir siyasetten kagan bir sugluyu
kabul edip “o artik bizden” diyen,
“artik bizi baglar” diyen siyasettir.

Bu, her seyden 6nce ahlaki agidan
incelenmeye deger bir tavirdir.

Boyle insanlari igine kabul edip

“bizden” diyebilen, kendi kendini
clirtitiiyor demektir. Clinkii icinden
geldigi harekette o haltlar1 yiyenin,
geldigi yerde ayn1 haltlar1 yemeyece-
ginin, hatta buradan da bagka siyasete
giderim deyip daha vahim suglar
islemeyeceginin glivencesi yoktur.

Boyle yapan bir siyasi hareket
kendini isbirlik¢ilige, muhbirlige kar-
s1da koruyamaz. Oyle ya, geleni dog-
ru diiriist sorgulamiyorsun, onun kag-
t1g1 siyasi hareketten de bilgi almaya
gerek duymuyorsun, bu adam bize
gecmek istiyor, sizinle ne sorunu vardi
diye sormuyorsun, o zaman orgiitsel
yapmi nasil gliven altinda tutabilirsin?
Sonugcta devrimci adaletin uygulana-
mamasina, glivenliginin tehlikeye
girmesine yol agtyorsun.

Bir tek “suc¢lu”, ise yaramaz bir
adamin “falandanim” demesi i¢in bu
kadar seye deger mi? Bunun her tara-
f1 sana propaganda malzemesi olsa
ne olur? Herkes bilmeli ki, bu ilke-

..ilkesizlik, kuralsizhik
mesrulasmaktadir.
Bunlarin mesrulastig:
yerde ciiriime
kacimilmazdir ve asla
bu ¢iiriimenin icinden
devrimci bir alternatif
c¢ikarilamaz.
Devrimde iddiah
olunamaz, halk
kitleleri orgiitlenemez.
Bunlar1 herkes

gormek zorundadur.
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sizlik, faydacilik doniip her gelene
kapisini agan siyasi hareketlerin ken-
dilerini vurur. Ahlaksizlig1 biiytitiir,
benimsetir. Bir siyasi hareketten, ce-
zalandirilacag i¢in, suglari agiga ¢i-
karilacagi noktada kacan birinin
bagska bir siyasete hayrinin olacagi
diistiniilebilir mi? Onlarca, yiizlerce,
Ornegi vardir; boylelerinin hig bir siya-
si harekete faydasi olmamustir. Cogu
da zaten cezalandirilmaya karsi ken-
dine bir “siginak” bulduktan sonra,
olan bitenin unutulacagi bir siireye
kadar yeni siyasetinde idare etmis,
sonra o siyaseti de birakmustir.

Elbette sonug yalmzca bu da degil-
dir. Bu ve benzeri her tavir, orgiitler
arast dostlugu, dayanismay1 da orta-
dan kaldirir. Senden kagmis suglu biri-
ni bagrina basip kabul eden, hatta
kisinin durumu anlatildiginda dahi hala
ona sahip ¢ikan bir siyasi harekete
nasil giiveneceksin? Dahasi sug islemis
birini “bir kisi bir kisidir’ deyip
seninle dostluga tercih edenle hangi
zeminde nasil birlik ve dayanismay1
saglayacaksmn? Boylesi durumlarin ne
halkin miicadelesine, ne devrime ne
de siyasi hareketlere yarar saglama-
dig1, aksine zarar verdigi agiktir.

O zaman bu gibi durumlarda belli
kurallara, hukuka gore hareket et-
mek dogru olanidur.

Kural nedir?

Kural, bu tarz yani farkli bir siya-
setten “kacip” gelenler ¢at kapi kabul
edilmez. Sorulur, sorgulanir, git, o
siyasetle hukukunu bitir, 6yle gel
denir.

Yine yetmez.

O siyasete sorulur. Gerekli dii-
siinceler alinir. Ancak o noktadan
sonra nasil degerlendireceklerine
kendileri karar verirler.

*

Bir siyasetten bir savasci, haber-
siz, kacarcasina baska bir siyasete
gider. Gidebilir. Cok ¢esitli nedenleri
de olabilir. Ama ne olursa olsun o
siyasetin yapacagi ilk i, ilgili siyase-

te bilgi vermektir. Silahini birlikte
getirmisse, onu hemen ilgili siyasete ia-
de etmektir. Gelene neden kagtigini
yadaayrildigimi sormaktir.

Bu, tartisilmaz bir kural olarak
benimsenmelidir. Bunlar1 yapmayan-
lar, agik ki devrimci bir anlayisi savu-
namazlar.

Silah1 vermemek ise acik bir
hirsizhiktir. Ahlaki bir durumdur.

Bu tiir anlayislar birlikten,
dostluktan, dayamismadan bahse-
debilir mi?

*

Bu bicimde “bize gelen”ler de
¢okca olmustur. Bunlardan bir 6rne-
gi ortaya koyalim: Bir siyasetten bir
insan kagip bize sigmmustir. Geldi-
gi siyaset hakkinda “insanlari zorla
savasa gonderdikleri”nden “insan-
ca davranmadiklari”na kadar pek
cok “elestiri” yapip bizden yardim
ister. Kendisine “yaptiginin ideolo-
Jik bir ayrilik degil savas kagkin-
higr oldugu, kendi camini kurtarmak
icin halkini, yoldaslarint satmak
demek oldugu” sdylenir. Ardindan
“derhal kagtig1 siyasete gitmesi, bizden
yardim istedigini, bizim de kov-
dugumuzu belirtmesi” sdylenerek
kovulur.

Benzer 6rnekler ¢oktur. Boyle
durumda bizim yaptigimiz budur. Biz
hemen ilgili siyasete haber veririz.
Kagani o siyasete teslim ederiz. Ki
bunu da yaptik.

Ama bu tavrin karsisinda, dost-
lukla, dayanismayla bagdagmayacak
tam aksi tavirlarla da ¢ok karsilas-
tik. Herhangi bir nedenle bagka bir
siyasete giden bir insanla, goriisme izni
istendiginde buna bile izin veril-
medigini gordiik. Hatta, siz de goriis-
mede bulunun denilir, yine de yok
cevabi almir. Hani devrimei dostluk
nerede?

*

“Bilmeden” kabul etmenin daha
kotiisti de var; o kisinin bir siyasi
hareket tarafindan cezalandirildigin

biliyor, ama buna ragmen kabul edi-
yor. Neden cezalandirildigini, sugu-
nun ne oldugunu bile merak etmi-
yor. Yalnizca “kacak’1 kendi saflari-
ma katabilirsem ne kazanirim hesabi-
n1 yapiyor. Tam bir sorumsuzluk ve
¢liriime. Ve sorumsuzluktan 6te hic
bir orgiitsel, siyasal anlayisa, ahlak
Olctisiine sigdirilamaz. Hig bir dev-
rimci ilkeyle bagdasmaz.

*

Bir gazetede bir itiraf¢inin itiraf-
lar1 yaymlanir. Itiraflar1 bizi de
ilgilendirmektedir. Denir ki bu adam
diismana ne verdi, biz de konusalim.
Zinhar olmaz derler. Nedeni yoktur.

Karsisindaki siyasi hareketin
gilivenligine iligkin en kii¢iik bir
sorumluluk duymaz.

*

Bir yazar, bir siyasi hareketi veya
insanini saibe altinda birakacak sey-
ler yaztyor; kiifrediyor. O yazi ken-
dine, devrimci, yurtsever diyen bir

Bunlara son verme
zamani coktan gecmistir.
Tiim devrimci, yurtsever
siyasi hareketleri, bu tiir

davrams ve iliski
bicimlerini terketmeye,
devrimci ahlaki ve
karsiikli sorumlulugu,
saygiyl iliskilerimizde en
onde tutmaya
cagiriyoruz.
Bundan devrimci
orgiitler kazanacaktir.
Herkes, bundan,
saflarina almakta
sakinca gormedigi bir
ka¢ cezalandirilms tipin
sagladigindan cok daha
fazlasim kazanacaktir.
Bundan devrim

kazanacaktir.
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gazetede rahatlikla yayinlaniyor. En
kiigilik bir sorumluluk duyulmuyor.

Siyasi hareket hakkinda polis ya
da baska kaynaklardan yayilan spe-
kiilasyonlar, bakmissiniz yine dev-
rimei, yurtsever sifatini tagtyan bir
gazetede haber olmus. Devrimcilik,
dostluk, dayanigma bir yana, ga-
zeteciligin bile temel kural, ilgili ta-
raflarin goriisiinii almak, kendisi-
ne ulasan bilginin saglamasini yap-
maktir. Yapilmaz. Sorulur, elestirilir,
yiizsiizce “ulagamadik” der.

Yayinlamasindaki sorumsuzluk
mu, elestiri karsisindaki aymazhg
mi daha vahim?

*

Ve baska baska tavirlar: Birini
yaninda tutmak i¢in bir bagka devrim-
ci hareketi satiyor... Artik agiga
¢ikmamis hig¢ bir pislikleri kal-
mamasina ragmen li¢ bes darbeci ar-
tigin1, devrimei harekete karsi kul-
lanmak i¢in elinin altinda tutar, onlar-
la siyasi iligkilerini siirdiiriir... Tekel-
lere, diizene giivence vermek i¢in
devrimcilere hakaretlerde bulunu-
lur... Bir igbirlik¢inin bir kag yakini-
n1 kazanacagiz diye isbirlik¢iye sa-
hip cikilir, cezalandiran devrimci
orgiite sucu neydi, diye sorulmaz
bile...

Devrimci bir harekete ve halka
kars1 agik bir saldir1 diizenlemis olan
SIP gibi bir ¢evre, sadece devrimci
harekete kars1 bir koz elde etmek i-
¢in, onun karsisina ti¢c-bes orgiitiin
temsilcisi olarak ¢ikarilmak istenir.
Ustelik de “temsilci” yapilmak is-
tendigi yerle, mevziyle bu ¢evrenin hig
bir iligkisi yoktur ama ne gam!

Biitiin bunlarda bir damla olsun,
devrimci bir siyasallik, ilkesellik,
kurallilik, dostluk, samimiyet gorii-
yor musunuz?

*

Ornekler ¢oktur. Hem de yazi-
lamayacak kadar. Bu faydaci, ¢ikarct
anlayslar solu dylesine ¢iiriitmekte-
dir ki, siyasi hareketler arasindaki

dayamismay, her tiirlii birlik ze-
minini, ¢ok daha 6nemlisi giiveni
ortadan kaldirmaktadir.

Solun “orgiitleme” yerine “adam
kafalama”yla idare etme gelenegi
de bu sorumsuzlukta onemli et-
kenlerden biridir. Zaten li¢-bes kisilik
bir grup olmak yetmektedir ona. Hal-
ki orgiitlemek degil, varolmaktir o-
nun derdi. Varim diyecek kadar a-
dam yeter. Boyle olunca da halki
orgiitlemek, bunun i¢in emek sarf-
etmek yerine su ya da bu siyaset
tarafindan 6rgiitlenmis insanlardan
“kafalamak” bazen daha kolaydir.
Nasil olsa her siyasette gayri-mem-
nunlar, ya da disiplinsiz unsurlar var-
dir. Onlar alir, iste orada bizden bi-
ri daha der, hatta “falan bize gegti”
diye propaganda bile yapabilir... Bu
da ona fazlastyla yeter zaten.

Ancak bu zeminden yola ¢ikila-
rak, rekabetcilikle, birbirinin kuyu-
sunu kazmakla devam eden tavirlar,
bu olgunun kendisinden ¢ok daha
vahim sonuglar yaratmakta, ilkesiz-
lik, kuralsizlik mesrulasmaktadir.
Bunlarin mesrulastig1 yerde ¢lirlime
kagimilmazdir ve asla bu ¢iiriimenin
icinden devrimci bir alternatif ¢1-
karilamaz. Devrimde iddiali oluna-
maz, halk kitleleri orgiitlenemez.
Bunlar1 herkes gormek zorundadr.

Tehlikeli olan budur.

*

Diismanin agiklarindan, zaaf-
larindan yararlanilabilir. O noktada
faydaci, firsat¢1 davranmak hal-
kin ¢ikarlarina, devrimin ¢ikarlari-
na olabilir. Ancak devrimciler ara-
sinda, devrimci, demokrat, yurtsever
siyasi hareketler arasinda bunun yeri
olamaz.

Devrimciler arasi iligkilere yon
vermesi gereken kurallar, ilkeler,
bilinmeyen seyler degildir. Hig bir
ilkesizlik, kuralsizlik da zaten
“bilmemezlik” nedeniyle olmamak-
tadir. Ancak pragmatizm, ¢ikar-
cilik, rekabetcilik, bu davraniglar

dogurmaktadir.

Solun, bu ilkesizlikler, kuralsiz-
liklar ¢ergevesinde yillardir yasadi-
g1 sorunlar ve bu sorunlarin yolagtigt
sonuclar bellidir. Defalarca yazil-
mis, konusulmustur.

Bunlara son verme zamani
coktan ge¢mistir. Tiim devrimci,
yurtsever siyasi hareketleri, bu
tiir davranis ve iliski bicimlerini
terketmeye, devrimci ahlaki ve
karsilikli sorumlulugu, saygiyi
iliskilerimizde en 6nde tutmaya
cagirryoruz.

Bundan devrimci oOrgiitler ka-
zanacaktir. Herkes, bundan, saflari-
na almakta sakinca gérmedigi bir kag
cezalandirilmis tipin sagladigindan
¢ok daha fazlasini kazanacaktir.
Bundan devrim kazanacaktir.

Diismanin aciklarindan,
zaaflarindan
yararlamlabilir. O
noktada faydaci, firsatgi
davranmak halkin
cikarlarma, devrimin
cikarlarma olabilir.
Ancak devrimciler
arasinda, devrimci,
demokrat, yurtsever
siyasi hareketler
arasinda bunun yeri
olamaz.
Devrimciler arasi
iliskilere yon vermesi
gereken kurallar, ilkeler,
bilinmeyen seyler
degildir. Hic¢ bir
ilkesizlik, kuralsizhk da
zaten “bilmemezlik”
nedeniyle olmamaktadir.
Ancak pragmatizm,
cikarcilik, rekabetcilik,
bu davranmislar:

dogurmaktadir.
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KOLEKTIF ISLEYIS, EGITIM VE YONETICILIK

KOLEKTIiVIZMDE ISRAR EDECEGIZ

Devrimciligin, devrimci mii-
cadelenin dogasi bireyciligi redde-
der. Devrimciligin dogasina uygun
olan kolektivizmdir. Kolektivizm,
yememizden, igmemizden, giyimi-
mizden diisiincelerimizi paylagsma-
ya, duygu ve diisiincelerimizi paylas-
maktan giinliik iliskilerden orgiit-
sel isleyise kadar her alanda, her bi-
¢imde yagamimiza egemen olmasi
gereken bir tarzdir. Paylasabilme-
liyiz. Sorun varsa ¢oziimiinii paylas-
maliy1z. Uziintii varsa, cosku varsa,
yapilacak bir i varsa, eylem varsa,
eglenilecekse, her seyi ama her se-
yi paylagmaliy1z. Devrimci ortam
dedigimiz budur.

Ancak biz bazen ¢esitli bicimler-
de bireyciligi dayatarak devrimcili-
gin adeta dogasina miidahalede bu-
lunuyor, devrimci faaliyetin al-
fabesi’ne meydan okuyoruz.

Orgiitsel isleyiste kolektivizmin
saglanmasi, paylasimin gesitli alanla-
r1 agisindan bir oncelik ve belir-
leyicilik tasir. Cilinkii orgiitsel igleyi-
se, iligkilere hakim kilacagimiz ko-
lektivizm, yasamimizin tiim diger
yanlarina da yanstyacak ve onlar1
olumlu yonde etkileyecektir. Aksi,
orgiitsel isleyiste tikanikliktir, so-
runlarin, ¢6ziimstizliiklerin biiyii-
mesidir. Kisirlik, sorunlarin i¢inde
bogulmak, savasi olmasi gerektigi
gibi gelistirememektir. Sorunlu,
bunalimli insanlarin ¢ogalmasi
demektir. Bunlar1 asip, miicadele-
nin oniinde engel olmaktan ¢ikar-
mak durumundayiz.

Kolektif iliskiler ve
isleyis, yoneticilerden,
komitelerden

baslamahdir;

Alanlarm, birimlerin yoneticileri,
komiteleri, aralarinda her seyi yete-
rince tartigmal1, paylagmals, islerli-
&i olan bir igboliimii yapmali, birbi-
rine hesap verip, hesap sormalidir.
Bunu yapmayanlar veya yeterince
yapmayanlar alt1 egitemez, altta
gereken disiplini saglayamazlar. On-
ce buradan baglamak gerekir. Bu-
radan baglamak i¢in bir muhasebe-
ye ihtiyacimiz varsa, o da yapilmali,
alanda, birimde ge¢mis isleyisi-
miz neydi, nasil yapmaliy1z sorulari-
na cevap bulup yeni ve olmasi gere-
keni insa etmeliyiz. Kadro ve yoneti-
cilerimiz pratiklerini, ne yapip yap-
madiklarini irdelemekten, gegmis
pratiklerine, kendilerine vurus yap-
maktan korkmamalidir, bir sey ol-
madigini goreceklerdir.

Sorunlara ¢6ziim bulamayan ve
giderek sorunlarin ¢éziimsiizliigline
inanan yoneticiler, yavas yavas, far-
kina bile varmadan 6nce kendi dis-
larinda gerekgeler ararlar. Oysa ki,
orgiit onlarin disinda degildir, orgiit
her seyden 6nce alanlardaki, birim-
lerdeki yonetici kadrolarmmizdir. Bu-
nu gormeyenler yine kendi dislarin-
da idealize orgiitlenmeler arar. Boy-
le orgiitlenmeler yoktur. Kendi disin-
daideal 6rgiitlenmeler arayip, niye
bdyle, niye yok diyenler ve o yoklari
var etmek i¢in ¢alismayanlar sessizce
mevcut gergekten kaciyorlardir.

Kendi diglarindaki giiglere giivene-
rek devrim yapmak istiyorlardir.
Kendi gliglerini gérmiiyorlardir.

Kendi giiglerini gérmelerinin yo-
lu kolektivizme hayat vermekten ge-
cer. Insan vardir, kolektif meka-
nizmalar ¢alistiginda i¢ini doldurur-
lar. Coziimler vardir, kolektif me-
kanizmalar calistiginda onlarca, yiiz-
lerce kafanin, kadrolarn, kitlenin ya-
raticiliginin ¢dézemeyecegi sorun
olmadig1 goriilecektir.

Kolektivizmin olmadigi

yerde ne olur?

Buna cevap olarak bir ek
yapmadan “Yolun Neresinde-
yiz?”den bir kag paragraf aktarmak
yerinde olacaktir: “Kolektif tartisma
ve paylasmanin olmadig yerde,
ideoloji ve politika tiretiminde kisir-
lasma dogaldi. Bir 6rgiite hayatiyet
veren en temel unsurlardan biri ola-
rak canli bir siyasi tartigma plat-
formunun yaratilmamast, karsilagilan
sorunlara ¢6ziim liretebilmeyi de
engelledi. Kolektifigleyisin olmadi-
&1, diizenli rapor alma ve verme gi-
bi bir aligkanligin yaratilmadig,
asagidan yukartya yukaridan asagi-
ya bilgi akiginin siirekli kilinmadigi
yerde, canli bir siyasi tartismadan
s0z etmek elbette glictiir.

(...) Orgiit yayinlarim dikkatle
izleme ve tartisma, orgiitsel calisma-
y1zenginlestirecek yeni fikirler tiret-
me, politik gelismelere kars1 duyar-
I1 olma, politik konular1 tartisma,
degerlendirme ve gerektiginde
yazma, Orgiit i¢i tartigmalar1 zen-



79

ginlestirme, tartigmalara ilgi goster-
me ve aktif olarak katilma vb. gibi
en temel konularda ciddi bir du-
yarsizlhik olustu.

Oysa, bir orgiitiin ideoloji ve po-
litika tiretiminde zenginlesebilmesi,
her kademede ve her birimde, oku-
ma, tartigma ve tiretim faaliyetinin
canli kalabilmesine baglidir. Bunun
yapilmadig1 yerde ¢alisma yapilan
alanin tahlilinden kitle hareketinin
anlamin1 kavramaya, kadrolagsma
yapmadan ¢esitli politik taktikler
iiretmeye kadar, hemen her konuda
yanliglar yapmaya ve yerinde say-
maya devam etmek kagimilmazdir.”

Toplanty, tartisma,
egitim, kolektivizmin
maddi zeminleridir;
Orgiitsel isleyisin odagmda mut-
laka insanlarimizi bir araya topla-
ma, tartisma, perspektif sunma ve
egitme olmalidir. Elbette toplanti-
lardan basini kaldiramayan biirok-
ratlara, oportiinistlere benzeyeme-
yiz. Ama her pratik durumda, 6nii-
miize yeni bir sey ¢iktiginda ilk iptal
edecegimiz, ilk vazgececegimiz is de
egitim, tartisma toplantilar1 olma-
malidir. Tespit ettigimiz toplanti-
lar ertelendigi kosullarda bile iptal
etmeyip mutlaka yapmali, toplan-
tilarin da her saniyesini dolu dolu
degerlendirmeliyiz.

Komiteler islemeyince, grup top-
lantilar, yonetim toplantilari, tartis-
malar, degerlendirmeler, 6neri aligve-
risi yapilamamakta, politika tiretile-
memekte ve bunlarin yerini insanla-
rin birbirini ¢ekistirmesi, dedikodu
veya miicadeleyle ilgisi olmayan
cesitli sorunlar almaktadir. Oysa yu-
karidan asagtya stirekli bir bigimde
toplantilar isletsek, neyi nasil yapa-
cagimizi tartigsak, o hergiin giinliik
hayatta goriilen basit sorunlar gide-
rek yok olacaktir. Ust, alt komiteler,
bolge organizasyonlari, alan meclis

toplantilari, periyodik bir bigcimde
mutlaka olmali ve bu toplantilarin
glindemi dolu dolu olmalidir.

Insanlar gelmiyor, toplanamryo-
ruz, gerekeelerinden ¢ikmaliyiz.
Herseyden once dardan genise
dogru, listten alta dogru diizenli top-
lantilar yapabilmeyi, her toplantiy1
bir egitime dontistiirebilmeyi, paylas-
may1 basarmaliyiz. Bunu yaptigi-
mizda kendimizi, glictimiizii, insan-
larimiz1 tantyacagiz. Ve bu tanima,
olmaz denilen bir ¢cok seyin olabil-
digini gosterecektir.

Bilgiyi, haberi,
perspektifleri
paylasmadan
kolektivizm olmaz;

Y oneticilerimiz, kadrolarimiz,
tlim yoldaslarimiz diisiinecekler, 6y-
le ki beyniniz ¢atlayacak hale gele-
cek, basiniza agrilar girecek, gerek-
tiginde birbirinizle kavga edecek-
siniz, diislincelerinizi birbirinize ka-
bul ettiremeyeceksiniz. Ama gergek
olan1 bulacaksiniz. Ne sorun varsa
¢oziimlerini bulacaksiniz. Bu yapil-
miyor. Hi¢ mi diisiintilmiiyor, elbet-
te Oyle degil, ama ayakiisti, ylizey-
sel, gecistirmeci diisiiniilityor. So-
runlar zamaninda ve yeterince bir-
birimizle tartisilmiyor, dyle ki cogu
gelismeleri insanlarimizin bir kismi
duymuyor bile. Olay nedir, olay so-
nug almay1 diistinmeyen tarzin so-
nucudur. Bir olaydan, gelismeden
alanin sorumlusunun, yoneticisinin
haberi olmayinca o alandaki kad-
rolarimuzin, taraftarlarimzin da habe-
ri olmaz. Dolayistyla orada bu olay1
egitim araci olarak kullanamayiz, o
olayla ilgili yapilacaklara ya da
yapilmamas1 gerekenlere iliskin
zamaninda gerekli miidahalelerde
bulunamayacagimizdan olumsuz-
luklar gelisir. Habersizlik, paylas-
mamak, gerekeni yapmanin cos-

kusunu, heyecani ve sorumlulugu-
nu, olumsuzluklari engelleme kaygisi-
n1 duymamaktir. Oysa bu heyecant
duyan bir devrimci yakinindaki
arkadaslariyla o gelismeyi paylag-
mak i¢in mutlaka bir zaman yara-
tir. Bilgi, perspektif biiyiik giictiir.
Hareket perspektifiyle donanan
kadrolar neyi nasil yapacagimi bilen,
kafasi acik kadrolardir. Yonetici-
lerimiz bilmelidir ki, insanlarin kafa-
sin1 agmazsaniz, insanlar bocalar, te-
reddiite diiser ve en kotiisli de sag-
dan soldan etkilenmeye baslar. Bun-
dan sonra bu etkilenmeleri diizelt-
mek i¢in daha ¢ok enerji harcamak
zorunda kaliriz.

Kolektivizm tek bir

Kkisiyi “gii¢” yapar;

Herhangi bir bolgede, birimde tek
bir insanimiz dahi olsa &yle bir iliski
ag1 gelistirmeliyiz ki, o arkadasi-
miz orada ne yapacagini bilmeli-
dir. Bir tek insan, kolektif bir isleyi-
sin yol gostericiliginde dogru politi-
kalar uyguladiginda, insanlari egit-
mede 1srarli oldugunda kisa siire ige-
risinde tek kisi olmaktan ¢ikip ken-
di 6rgiitlenmesini yaratir. Ust yone-
tim herseyden dnce adim adim na-
sil orgiitlenecegimizi, insanlarimizi
nasil egitecegimizi, ne yapacagimizi
diistinmelidir.

Higbir insanimizin, higbir kadro-
muzun olmadig1 bir yerde gerekti-
ginde ¢ok siradan insanlarimizi da-
hi sorumluluk yapacak duruma geti-
rebiliriz. Tek bir kitap dahi oku-
mamus olabilirler. Tek bir kitap oku-
mamis bu insanlar1 orada Cephe s6z-
ciileri haline getirmeliyiz. Bu nedir,
bu o insanlara orada ne yapmalar1
gerektigini 6gretmemizdir. Cok agik
ve net olarak, madde madde, soyle
yapacaksiniz, soyle davranacaksi-
niz, sunlarin niyeti budur, fagizm sunu
yapmaya ¢alistyor, biz su anlayisla
sunu yapiyoruz diyerek, gerektigin-
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de mekanik, sematik bir bicimde
egitmeliyiz. Onlart, o siradan insan-
lart egitecek giicti kendimizde gor-
meliyiz. Sorun buradadir. Y 6netici,
sorumlu diizeyindeki insanlarimiz
boyle diistinmeyip, gizli veya agik,
eski agzi laf yapan, teorik sOylem-
leri hemen anlayan insan arayisina
giriyorlar. Boyle insanlar ya yok, ya
da su veya bu sekilde miicadelenin
gerisine diismiis, diigmanla catis-
mak istemeyen tiplerdir. Elbette
bunlar1 da bir bigimde degerlendir-
meliyiz. Ama biz esas olarak ham,
egitimsiz, bilgisiz birakilmis geng, ka-
din, issiz, emekei, milyonlarca insan
tizerinde durmaliy1z. Gengler olma-
dan savas yliriitiilemez. Bu insanlar1
egitmeyi bir sanatg titizligiyle ele
almaliy1z. Tiirkiye solunda genellik-
le kiiglik-burjuva aydin karakteri e-
gemendir, hep aydinlara egilim
gosterilir. Bunu agsmak durumun-
dayiz. Asmak, egitmeyi 6grenmek,
halktan kadro ¢cikarmayi basar-
mak demektir.

Kolektivizm en saghkh
egitim ve eleme

mekanizmasidir;

Kisisel sorunlar, kisiler arasindaki
stirtiismeler kroniklestikge bazen
oyle olur ki, tiim enerjimizi, zamani-
mizi alir. Bunlarin yerine bulundugu-
muz alan1 nasil devrimcilestirecegiz,
diger alanlara nasil uzanacagiz, egi-
timsiz insanlar1 nasil egitecegiz, alani-
mizi lilke genelinde nasil merkezi-
lestirecegiz, gibi sorunlara cevap ver-
meliyiz. Tartigsmanin odagina bun-
lar1 oturttugumuzda, 1srarla gerekli
olan insan ve her tiirli arac1 bulma-
ya calistigimizda insanlar da dontige-
cek, degisecek veya ayiklanacaklar-
dir. Bagka yol yoktur. Olumsuzlar
gidecek, egitim ve faaliyet icerisinde
yeni insanlar ¢ikacaktir. Kolektif
mekanizmalar olmadig siirece islerin
olmamasinin, olumsuzluklarm kim-

lerden, nelerden kaynaklandigini da
kesin bir bigimde gormek miimkiin
degildir.

Yonetici emegiyle,

egiticiligiyle

kolektivizme can ve ruh

vermek zorundadir;

Eger ki herhangi bir alanda y6-
netici yoldaslarimizin, en azindan en
ileri arkadaslarimizin birer egitim
grubu yoksa, cok kolaylikla tah-
min edilebilir ki, orada egitim ve ko-
lektivizm yok ya da ¢ok azdir ve
dolayistyla orada ciddi bir kadrolas-
ma da sozkonusu degildir. Bu agik-
ca biz egitmeyecegiz, egitim sikin-
tisina katlanmayacagiz demektir.
Hayir, bunu kabul etmeyiz. Yerinin
hakkim1 vermeyen yerini terk-
eder. Her yoneticimiz kolektif bir
paylasimiginde, nasil bir egitim yapa-
cagiz, insanlar1 nasil bir araya topla-
yacagiz, kime nasil yaklasacagiz,
ihtiyag olan ne, bunlari netlestirecek.
Devami var; gerektiginde egitim ye-
ri bulacak, egitime hazirlanacak, ya-
ni emek harcayacak. Egitmek,
emek vermektir. Yonetici altinda-
ki insanlara sdylemeden 6nce kendi-
sidisiplinli olacak, zamani akilc1 kul-
lanacak, programli olacak ve kolektif
diistindiiglinii, 6neri, politika iiretti-
gini, egitime hazirlikh geldigini altin-
dakilere gosterecektir. Biitiin bunlar
yerine giinliik, kendiligindenci, rast-
gele calismak, zamani programla-
mamak ¢ok daha kolay ve ucuzdur.
Kolay ve ucuz olan tercih edildikce
kadro sorunu, “‘yoklar”, “olmazlar”,
“gelmiyorlar”, “yapmiyorlar’ gerek-
celeri hep devam edecek ve mev-
cut sorunlar degigsmeyecektir.

Bireycilik, bencillik,
olumsuzluklarin ana
kaynagidir, panzehiri
kolektivizmdir;

Bireycilik, diizen ideolojisidir.
Orgiite tasnmasinin ¢ok gesitli bi-
cimleri vardir. Ornegin bir bencillik,
neyi dogurur? Popiilizmi, kariyeriz-
mi, kolektif olmamay1, kendine de-
ger verip, bagkalarina deger verme-
meyi, bagkasina disiplin uygulama-
s1 ve kendisine disiplinsizligi hak
gormesini beraberinde getirir. Cikar-
lar1 geregi ya liberal, ya da sekter o-
lur, 6rgiit ve devrim ¢ikarmin yeri-
ni ben duygusu alir. Beynin refleks-
leri adeta buna sartlanir ve hemen her
vesileyle ben duygusunu ortaya ko-
yar. Hep “kendi” acisindan bakar.
Bu diistince ve duygular orgiitte ko-
lektifisleyisi ve daha 6nemlisi kolek-
tif ruhu, yoldasca giiven ve paylasi-
mu1 ortadan kaldiracaktir. Bu bencil-
ligini, Orgiite dayatmaya ¢alisan he-
men higbir alanda gelistirici ve egiti-
ci olamayacak, dagitici olacaktir.
Hesap soruldugunda gergekei bir
Ozelestirel tavra girmeyecek veya
zoraki girecektir, ancak bu noktada
bile devrime degil “kendine” baglh
oldugundan rahatlikla “ben yokum”
deyip ¢ekip gidebilir. Veya olmayan
gururunu hatirlayarak bunu 6n plana
cikarir. Bu tiirler hep oksanmak,
pohpohlanmak ister, orgiitcii degil
tayfacidirlar. Orgiitsel isleyisi degil,
kendilerine dokunmayan bir ahbap
cavus iliskisi diisiiniirler. Onlarin
denetlenmedigi, alttan yeterince
elestirilmedigi yerde de zaten
kolektivizm falan da olmaz.

Kolektivizm,
saflarnmiza gelen
insanlar1 kucaklayan
ellerimiz, degistirip
doniistiiren arindirma

cihazimizdir;

Cesitli alanlar veya birimlerde
zaman zaman karsimiza dikkat ¢eki-
ci bir anarsizanlik ¢ikmaktadir. Or-
giit nedir?.. Orgiit disiplini nedir,
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talimat nedir?.. Talimat dogrultu-
sunda nasil hareket edilir?.. Rapor
nasil yazilir?.. Ust ve altla nasil bir
iliski stirdiirtiliir?.. vb. konularda ilke-
ler, kurallar, geleneklerimiz unutu-
lup kiigiik burjuvazinin bilgiglikleri,
ukalaliklar1 hakim tarz haline geli-
yor. Bunlarin, i¢inde bulundugu ruh
haline gore tepkileri, duygulart ilke-
lerin, kurallarm 6niine ¢ikar. Orgiitsel
isleyise gore degil, “kafasina” gore
davranir... Bunlar olacaktir, su veya
bu bi¢cimde karsimiza ¢ikacaktir.
Sorunumuz, bunlarin miicadeleye,
orgiitlenmeye engel olmamasimni nasil
saglayacagimiz ve ayni zamanda bu
tavir sahiplerini nasil kazanacagi-
muzdir. Her sorunun lizerine “atalim,
uzaklagtiralim, ceza verelim” diye
gidemeyiz. Elestirinin de, cezanin da,
yaptirimin da yerini ve zamanini iyi
segerek, iislubu iyi ayarlayarak,
egitmeyi ve doniistiirmeyi hedefleriz.
Ama kiigiik burjuvazi yoneticiligi,
insan kazanmay1 boyle kavramadi-
gindan, daha ¢ok asalak ve kolayc1
bir tarz1 benimsediginden ¢ok rahat
duygulariny, tepkilerini, catisma tarzint
hakim kilar. Kazanmak ve birles-
tiricilik yerine kaybetmeyi ve dagiti-
cihigi secer. Tabii, bizim i¢in sorun bu
insanlarimizin neden bdyle oldugu,
nasil bu hale geldigi, hangi kosullar-
da, devrimciligi nasil 6grendikleri,
nasil kavradiklar1 nemlidir. Bu tes-
pitedilemezse, degistirmek i¢in dog-
ru yontemler uygulanamaz. Birakin
devrimci, orgiitlii insanin olmasi
gereken tavrimni, diizenin kiiltiiriinden
hentiz kopup gelmis bir cok insanimiz
siradan insan iligkilerindeki saygtiy1,
sevgiyi yansitacak davraniglari uygu-
lamaktan bile yoksundur. Oturmasi-
n1, kalkmasini, adam gibi konugma-
sini, diizenli yagsamasini bile bilmez.
Bu bir kiiltiir, ahlak ve yasam bigimi
sorunudur. Devrimci kimdir... nasil
yasar... nasil diisiiniir.... sorulariin
icerigini doldurmadigimizda garip,

carpik davranig bigimleri hep ortaya
cikacaktir. Duygulari ve tepkileriyle
hareket eden insanlar, aslinda olduk-
ca zayif ve kendilerine giivensiz tip-
lerdir. Ancak kendilerine giivenleri-
ni kazandiklar1 oranda da bu zay1f-
liklarini yenebilirler. Bunu saglaya-
cak olan yoldaslik iligkileri, onlar1
sar1p sarmalayacak kolektif bir isle-
yis ve bu gercevede gelisecek elestiri-
lerdir. Aksi halde didismeler, gizli sa-
vaslar hep stirer.

Pratik igerisinde deneyimsiz geng
insanlar kisa siirede basarisizlikla-
ra diisecek, karamsarlasacak veya
yozlasacak ve ¢aresini bulamazsak,
miicadeleden geri ¢ekileceklerdir.
Bugiinkii, hizla insanlarm miicadeleye
katilmasi ve neredeyse ayni oranda
hizla geri ¢ekilmesi, bizim bu insanla-
i egitemememizin, kolektifbir igleyis
ve ortamin i¢ine sokamamamizin
sonucudur.

Devrimin yiikii birey'in
kaldiramayacagi kadar
agirdir, bu yuk ancak
kolektivizmin birlesip
gii¢c verdigi omuzlarda

kaldirilabilir;

Her gelismede alternatifpolitika-
lar iireten, atak, kararli politikalara
sahip olmaliy1z. En kiigiik bir olay1
dahi degerlendirip kitlelere gitmenin
yollarini bulmaliy1z. Biz zorlamazsak
baskalar1 kitleyi yanlis sekillendire-
cektir. Bu iki kere iki kadar kesindir.
Ciinkii kitleye dogru gosterilme-
dikge, kendiliginden onu kavramasi
giiclesecektir. Bu ataklig1 gosterebil-
mek, kolektif mekanizmalarin varli-
gin1, pek ¢ok alanda, birimde, en
kiiciik yerlerde dahi ne yapacagini
bilen insanlarin varligim gerektirir.

Diyelim meclisler; Meclisleri ytirii-
ten, organize eden, karar alan kolektif
bir kadro grubu yoksa hicbir yerde
meclis faaliyeti yiirlimeyecektir.

Meclis hazirlik siireci esas olarak
meclis kadrolarini yaratma siireci ola-
rak ele alinmalidir. Bu ne demektir?
Bu, dnce kendi insanlarmmizi bu konu-
da egitmek ve neyi nasil yapacakla-
rin1 6gretmektir. Neyi nasil yapaca-
g1 6grenen kadrolar bir yandan da
bunun kitle ¢alismasini yaparlar. Bu
kitle ¢aligmasini nasil yapacaklarini,
kime nasil gideceklerini 6gretmek
durumundayiz.

Sorunlara, yaptigimiz islere uzun
vadeli, devrim ve iktidar hedefiy-
le bakilmadiginda, giiniibirlik seyler
One ¢ikar. Onlar tizerinde firtinalar
kopar. Demokratik-dernekgi kiiltiir,
orglt kiiltiirti diye ¢ok cesitli bigcim-
lerde harekete dayatilir. Dernekgi
kiiltiirde dogal ki, bagka insanlarin
distincelerine deger verme, o zengin-
ligi ortaya ¢ikarma yoktur, bireysel
kararlar, kendi yoneticilik, kariyer
duygularmi tatmin etme hakim un-
surdur. Ve bu insanlarin bir gogu ken-
di kayg1 ve 6zlemleriyle binbir tiirli
hesap yaparlar. Kendi gerceklerini
¢ok cabuk unuturlar. Bazen kendile-
rini alemi cihan zannederler. Devrim-
ci miicadeleyi ya kendi beyinleri
kadar ya da hi¢ kavramamuslardir.
Bunedenle, sabirla, 6zenle insanlarla
ugrasmaliy1z. Beyni biiyiimeyen
insanlar, hesaplardan, basitliklerden
kurtulamazlar. Beyinlerini biiytitmeli-
yiz. Kendi sorunlariyla mesgul, bu
sorunlar etrafinda bunalimlar yasa-
yan insanlar, devrimin biiyiik sorun-
larm gogiisleyemezler. Ya altinda ezi-
lir, ya da dengesizlesip her tiirlii sag-
malig1 yaparlar. Devrimin ciddiyetini
ve biiyiikliigiinii kavratacagiz.

Kiigiik-burjuvazinin ¢ok rahathkla
bdbiirlenmelerden giigsiizliik, caresiz-
lik duygularina yuvarlanmasi, bir
yaniyla da kendini bu kolektiviteyle
biitlinlestirememesinin sonucudur.
Kolektifisleyis ve kolektif ruh, devrim-
ci hareketin ve devrimin biiyiikligiinii
kavramanin basamaklarindan biridir.
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KULLANACAGIMIZ BAZISILAHLAR
VE SILAH KULLANIMI HAKKINDA
EGITIM NOTLARI

Bu yazida tabancalarin ce-
sitleri, bakimlari ve kullanim-
larmna iliskin belli bash 6zellik-
lerini ele alacagiz. Silah egitimi,
patlayici egitiminde oldugu gibi
son derece ilkeli, kuralh ve di-
siplinli yiiriitiillmesi gereken bir
calismadir. Hatalarin ve kaza-
larin, dogru diiriist 6grenme-
menin, ciddiyetsizliklerin fatu-
rasmin agir olacagi bir egitim
calismasidir.

Devrimciler silah1 sevmeli-

dir. Kendisini silaha yakin hisset-
meli ve tammmalidir. Askeri alan-
da ya da demokratikte olunma-
sinin bu ac¢idan bir farki yoktur
ve olmamahdir.

Silah inancimizla, kararhh-
gimizla, cesaretimizle bir biitiin-
diir. Ve onlarla biitiinliigii icin-
de bizim bir savas aracimizdir.
Yalnizca silahtan cok iyi anlamak-
la, “attigim1 vuran” olmakla, iyi
bir savasci olunamaz. Bunlar ge-
reklidir. Ancak iyi bir savasci,

bunlarla birlikte silahin gereklj
kildig1 en kati disiplini gosterip.,
en iist diizeyde sorumlulugunu
tasiyabilendir.

Buradaki bilgiler, tiim yol-
daslarimz acisindan silaha bix
tamisikhik saglayacak ve dikkat
edilmesi gereken noktalar ko-
nusunda uyarici bir islev gore-
cektir. Daha otesi, yani silahin
daha somut bilgisi ve tecriibesi
ise egitim ve ¢ok caliymakla
kazamlacaktir.

TABANCA

Higbir silah bilgisi olmayan,
omriinde boyle bir sey gérmemis
veya eline almamus bir arkadasimiz-
la kars1 karsiya oldugumuzu dii-
stinelim. Ona ilk kavratacagimz sey,
tanimadigy, nasil ¢alistigini bilmedigi
bir tabancayla asla oynamamast, eli-
ni hi¢ bir zaman tetik iizerine go-
tiirmemesi gerektigidir.

Tabanca tanitimi1 ve egitimi i¢in
yapmamiz gereken ilk is tabancayi
bosaltmaktir.

Bunun i¢in 6nce tabancanin sar-
jortnii cikartmamiz gerekir. Sarjort
tutan genellikle kabzanin sol tarafin-
da veya bazi modellerde her iki ta-
rafinda bir diigme vardir. Ya da sar-
joriin kabzaya girdigi yuvanin ge-
risinde sert bir tirnak vardir. Bu
diigmeye basarak ya da bu tirnagi
geri cekerek sarjorti ¢ikartiriz. Fa-
kat bu islem tek basina tabancanin

bosaldigi anlamina gelmez. Ayrica
silahta namluya siiriilii mermi olup
olmadigini da kontrol etmemiz gere-
kir. Bunun i¢in yapilmasi gereken bir
elimizle tabanca kabzasini siki sikiya
kavramak (parmak asla tetik iize-
rinde olmayacaktir) diger elimizle
geriye hareket eden mekanizmay1
sikica kavrayip mekanizmayu siiratle
geriye ¢ekmektir. (Bu iglemi yapar-

bir noktaya, yere dogru tutmak
silah tutan her el icin adeta bir alis-
kanlik olmalidwr. Olii bir noktaya
cevirmemizin nedeni, tabancanin
kazayla patlamas: durumunda
yoldaslarimiza zarar vermemesi,
kapi, cam vb. yerlere isabet ederek
¢ctkip baska yerlere gitmemesi,
desifrasyon yaratmamasi igindir.)
Mekanizmay1 geri ¢ektigimizde

MEKANIZMA

NAMLUY

. GWD.E_/

R ey
DUZENEGH

metalin ¢ikaracagi sesin
cok 6zgiin ve duyuldu-
gunda silah sesi oldugu
anlasilabilecek bir ses ol-
dugunu diistinmeli, bu
yiizden de 6nlem almali-
yiz. (Uygun bir kogenin
sec¢ilmesi, teyp sesinin
agimasi vb. gibi) Meka-
nizmay1 geriye ¢ektigi-

ken, namluyu olii bir noktaya -bir
evdeysek evin bir kosesine, bir
yastiga, bir koltugun iizerine-
cevirmek gerekir. Tabancayla su
veya bu iglemi yaparken, onu olii

mizde namluya stiriilii mermi varsa,
tirnak mermiyi geri ¢ekecek ve sila-
hin disina atacaktir. fyice emin olmak
icin seri hareketlerle iki-ii¢ kez bu
islemi tekrarlamamiz ve sonunda
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mekanizmay1 geriye alarak gozii-
miizle de namlu yatagini kontrol et-
memiz gerekir. Boylece artik taban-
camizin bos olduguna iyice emin ol-
duktan sonradir ki, onu kurcala-
maya, varsa bilen birinin nezaretin-
de veya deneme, yanilma yoluyla s6-
kiip takma ¢alismalarina baglayabili-
1iz.

Toplu tabancalarda ise yine sila-
hin sol tarafinda ileri ya da geri ha-
reket edebilen bir diigme vardir. Te-
tikle asla oynamadan bu diigmeyi i-
leri ya da geri hareket ettirerek mer-
milerin takili bulundugu metal silin-
diri (top) yana dogru acariz. Burada
metal silindirin gébeginde uzun bir
pim vardir. Bunu geriye iterek mer-
mileri metal silindirden ¢ekerek ¢1-
kartiriz. Topu ¢evirip goziimiizle de
son kontrolii yaparak metal silindiri
tekrar kapatiriz.

Hig bilmedigimiz bir silahi tani-
mak istiyorsak bu kurallara mutla-
kauymak zorundayiz. Tabancay1 ta-
nimavekullanma egitimine de bun-
lar 6greterek baglamaliyiz.

TABANCALARIN
CALISMA PRENSIBI

Tabancalar yakin mesafede
(ortalama 30-40 metre) etkili si-
lahlardir. 6.36, 7.65, 9 mm gibi de-
gisik cap ve ebatta olanlar1 vardir.
Dort ana boliimden olusurlar.

1- Namlu

2- Mekanizma

3- Govde Tetik Diizenegi

4-Sarjor

Tabancalar gaz ve yay kuvve-
tiyle ¢alisirlar. Patlama basincinin
bir boliimii mermiyi iterken, diger
boliimii de mekanizmay1 geri iter.
Mekanizmanin geri hareketini
engelleyen tek faktor yayin giiciiyle

sinirhidir. Mermi tizerindeki basing
bu sayede artmakta ya da azalmak-
ta ve mermi bu Olgiide etkinlik
gostermektedir. Mekanizma geri
hareketi sirasinda tirnak vasita-
styla bos kovani da geri ¢ekerek di-
sar1 atar. Geri hareketi tamamla-
ninca mekanizma yeni bir mermi a-
larak ileri hareketine baslar. Meka-
nizma tetik diizenegini kurma is-
levini de goriir ve yeni mermiyi nam-
lu yatagina siirerek tabancay1 atisa
hazir hale getirir.

Silahin ¢ap biiyiidiikce, 6rnegin
9 mm silahlarda (Browning, Star,
Valter vb) farkli olarak mekaniz-
ma namludan gecikmeli olarak ayri-
lir. Dolayistyla patlama basinci et-
kin olarak kullanilmus olur. Bu, nam-
lunun mekanizmayla birlikte 1 cm.
kadar geriye gitme zorunlulu-
gundan kaynaklidir.

ATIS NASIL
YAPILIR?

a- Tabanca egitiminde hedefi iyi
bir sekilde vurabilmek icin kisa
mesafeden atis egitimi yaptirlir.

b- Ates etmenin kosullari

- Hedefi vurmay1 azmetmek

- Fiziki yeterlilik

- Iyi bir egitim ve cok atis yapmak.

1- NISAN ALMADAN ATIS

- Tabanca sag elde olur

- Sag ayak yarim adim 6nde olur

- Mekanizma kurulur

- Namlu hedefin iizerine
dogrultulur

- Tetik ¢ekilerek atis yapilir.

Bu tiir atis, iyi egitim ve bol atig
gerektirir.

2- NISAN ALARAK ATIS

Nisan almadan atistan farkl
olarak, gez-arpacik hatt1 devreye
girer. Genellikle silah iki elle birden
kavranarak atis yapilir.

TEK VE CIiFT
HAREKETLI
TABANCALAR

Filmlerde gordiiglimiiz gibi sila-
hi eline alan birisinin tetigi cekmesi
ile pespese patlamalar her zaman
olmaz. Namlusuna mermi siiriilmiis,
dolu bir sarjor takili fakat horozu in-
dirilmis vaziyette duran bir tabanca,
her zaman tetigine asildigimiz va-
kit caligmaz. Bu silahin ya da mermi-
nin bozuk olmasindan kaynaklan-
mamaktadir. Silahin yapilis 6zelli-
ginden ileri gelmektedir. Bazi silahlar
dolu ve namlusuna mermi siiriilmiis
olmalarina ragmen tetige basinca
caligsmazlar. Mutlaka 6nce horozu
geriye ¢ekerek atese hazir hale ge-
tirmemiz gerekir. Eger silahimizi
emniyete almamissak bundan son-
ratetigi cektigimizde silah ¢aligmaya
baslayacaktir.

Bazi silahlarda ise tetige a-
sildiginizda horoz kendiliginden ge-
riye dogru gider, kurulur ve daha
sonra hizla igneye carpar. Mermide
bir bozukluk yoksa silahimiz ¢a-
lisacaktir. Bu tiir silahta ates et-
mek i¢in 6nceden horozu kurma-
miza gerek yoktur.

Birinci tiir 6rnekteki tabancalara,
tek hareketli tabancalar, ikinci
ornekte goriinen tabancalara ¢ift
hareketli tabancalar denir.

Iste bu iki 6rnekte de goriildiigi
gibi herhangi bir tabancay1 elimize
alip tetige bastigimizda silahimizin
calisip ¢alismayacagini bilmek i¢in,
kullandigimiz silahin bu tiirlerden
hangisine ait oldugunu 6grenmeliyiz.
Bunu silah1 tamamen bosalttiktan
sonra bosken deneyerek 6grene-
biliriz. (Bu denemeyi fazla tekrar-
lamamakta yarar vardir. Horozu
sik sik igneye vurdurmak asinma
yaratabilir)

Ornek: 14°1ii diye tabir edilen bir
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BROWNING. Namluya mermi
stirtilii, herseyi saglam bir tabanca,
horoz inik vaziyette ise tetige
istediginiz kadar asilin, galismaz. Ay-
n1 sekilde 7.65’lik bir BARETTA da
calismayacaktir. Ama bir Alman
VALTER’i, bir CEK 16’l1s1, 9
milimetrelik mermi atan 16’11k
BARETTA, tetige basildiginda 6n-
ceden horoz geriye ¢ekilmemis ol-
sa da patlayacaktir. Bu 6n bilgiler,
herkesin mutlaka gézoniine alma-
s1 gereken ¢ok temel noktalardir.

SILAHI ATESE
HAZIR HALE
GETIRMEK

Silahi elimize aldigimizda hazir
hale gelebilmesi icin yapilacak
olanlar1 sdyle siralayabiliriz:

* Sarjor ¢ikarilir.

* Mekanizma geriye dogru
¢ekilerek namlu agzinda mermi var-
sa o da ¢ikarilir. Silahin bosalip bo-
salmadig1 gozle de kontrol edilir.

* Bosalan silahin tlizerinde
deneme yapilarak tek hareketli mi
yoksa ¢ift hareketli mi oldugu kontrol

* Sarjor doldurulur ve tekrar
cikardigimiz sekilde yerine takalir.

* Mekanizma hizli bir sekilde
geriye cekilerek birakilir, bu hare-
ketle mermi namluya siiriilmiis ve
silah kurulmus olur. (Mekanizma
geriye dogru tam cekilip birakil-
malidwr. Yarim olarak ¢ekilip bira-
kildiginda mermi namluya stiriil-
memis olabilir. Bizde var zanne-
derek aldanabiliriz.)

* Su anda sarjorden bir mermi
yuvaya girmistir. Horoz gerideki
pozisyondadir.

* Su anda tetige basildiginda silah
calisir. Ancak o anda ates etmek
gerekmiyorsa, silah1 bir siire
tagityacaksak, horozun geride bu

sekilde kalmasi dogru degildir. Bu
durum tasima esnasinda belli teh-
likeler yaratabilir. Hem rahatsiz edi-
ci olur, hem de diisme, bir yere carp-
ma aninda ileri hareket edip igne-
ye carpma durumu olusabilir. Bu
tehlikeyi 6nlemek i¢in yapacagi-
miz sey, horozu yavas bir sekilde ig-
neye ¢arptirmadan yerine indir-
mektir.

Bunun i¢in, yapacagimiz ilk is,
bas parmagimizi horozun {istiine si-
kica koymak (kaymayacak kadar)
ve igsaret parmagimizla tetige bas-
maktir. Tetige basinca horoz
bosalacak ve ileri dogru hareket-
lenecektir. Bu noktada bas parma-
gimizin yardimiyla bu hareketi
yavaslatir ve kendi hiziyla degil de
bizim istedigimiz yavaslikta yerine
oturmasini saglariz. Elimizden kag-
ma olursa igneye hizli vurup silahi
patlatabilir. Ozellikle bu son derece
hassas ve kendine giivenli yapilma-
s1 gereken bir harekettir.

* Bu sekilde silah tizerimizdey-
ken ates etmemiz gerektiginde, sila-
hi elimize alir almaz ilk yapacagimiz
sey, eger silahimiz tek hareketli te-
tik sistemine sahip ise, horozu geriye
cekmektir. Aksi taktirde ates etmez.
Yok eger cift hareketli bir silaha
sahipsek, silah1 ¢ikartir ¢ikartmaz,
tetige basabiliriz. Horozla oynamaya
gerek yoktur. O kendisi, horozu
cekecek ve ileri iterek silah1 pat-
latacaktir.

* Biitiin tabancalarda emniyet
tertibat1 da vardir. Ancak bu, bizler
i¢in liiks bir durumdur. Bizim, elimizi
belimize atip silahi ¢ektigimiz anda
ates edebilecegimiz bir silaha ihti-
yacimiz vardir. Tek hareketli taban-
calar zaten kendisi ¢alisma sekli
esastyla bir emniyet sistemine sahip-
tir. Ancak yine de tabancalarin ge-
nellikle sol tarafinda bulunan emni-
yet tertibatin1 da 6grenmemiz gere-
kir. Genellikle bunlar mandal sek-

lindedir. Uzerinde F veya S harfleri
ya da renkli isaretler vardir. F, atese
hazir oldugunu, S ise emniyette
oldugunu gosterir. Renklilerde ise
mandalin altindaki renk kirmiziy1
gosteriyorsa silah atese hazirdir.
Cok gerekiyorsa silahi atese hazir
hale getirdikten sonra emniyeti ka-
patabiliriz. (Ayrica tabii bu durum-
da silahi kullanmak gerektiginde
emniyeti a¢gmak unutulmamali,
eger emniyeti kullanacaksak bu-
nun pratikligi kazanilmalidw: Ciin-
kii boyle durumlarda bir saniyelik
bir kayip bile olumsuz sonuglara
yolagabilir.)

"SILAHLA OYUN
VE SAKA OLMAZ"

Simdi de bastan itibaren belirt-
meye ¢alistigimiz kurallar biitlinii-
nii 6zetleyelim:

* Egitim asamasindaki bir savas-
ciya asla dolu silah verilmeyecektir.

* Egitim yapilan yerde mermi bu-
lundurulmayacaktir. Eger zorunlu o-
larak varsa, egitim disinda, sorum-
lunun bilgi ve iradesi disinda kimse-
nin onlarla oynamamasi saglanmalidir.

* Silah ile sorumlunun g6zetimin-
de egitim amac1 diginda her ne surette
olursa olsun oynanmayacaktir.

* Sokiip takma islemi yapilirken,
izin verilenin diginda pargalar ke-
sinlikle sokiilmeyecektir.

* Herhangi bir silah ele alindigin-
da kesinlikle parmagimiz tetikte
olmayacaktir.

* Savascilar bos silah ile tetik dii-
stirmeyi, horozu bagparmagy ile kont-
rollii olarak yavasca, ignenin iizerine
siddetle ¢arptirmadan indirmeyi ku-
sursuz bir sekilde 6grenene kadar
talim yapacaklardir. Bu konudaki
becerileri bizzat komutan tarafindan
saptanacaktir.

* Silahli yagam, silahla dolagsmak
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basli basina bir kiiltiirdiir. Daha 6n-
ce hi¢ dikkat etmedigimiz bir ¢ok
noktada bizleri belli hareketler yap-
maya, belli davranislar igine girmeye
iter. Bu acidan, sik sik deneyerek si-
lahla birlikte nasil hareket edecegi-
miz, onu en uygun ve disariya fiziki
yada davranis olarak hig bir sey yan-
sitmadan nasil tagtyabilecegimiz, en
stiratle nasil kullanabilecegimiz, gok
cesitli bicimlerde tecriibe edilmelidir.
Bunun i¢in:

* Savasgilar, bos silah1 bellerine
takarak, bulunduklar1 yerde dola-
sacak, oturup kalkacak, aniden sig-
rayacak, cokecek, atlayacak, takla
atacaktir. Bundan amag, silahla be-
denimiz arasinda bir uyum yakala-
mak, silah1 belimizden diistirmemeyi
ogrenmek, silahi farkli pozisyonlarda
kullanmaya aligmak ve onu tagirken
hal ve tavirlarimizda bir degisiklik
olmamasini saglayacak dogallik ve
biitiinlesmeyi saglamaktir. Biitlin
bunlar iyice emin olunana kadar
sistemli olarak denenecektir.

* Savascilar, silahi bellerinden hiz-
l1 cekmek ve ayni anda tetik ve em-
niyet kontroliinii yapma aliskanli-
gin1 kazanmak i¢in stirekli calisa-
caklardir. Ayna karsisinda kendi ha-
reketlerimizi izleyerek yapilirsa da-
ha faydali olabilir.

* Hangi tip tabancay1 kullanir-
sak kullanalim, silahimizi ¢ekerken
ayn1 anda, silah1 kavrayan elimizin
basparmagi ile horozu geriye ceke-
bilmeyi aligkanlik haline getirmeli-
yiz. Boylece, silah belimizden ¢1 kardi-
giniz an atese hazir hale gelir. Bu-
nun i¢in bos tabanca ile sabirla, 6zenle
bu hareketi de ¢alismak lazimdur.

* Sarjore en hizli bigimde mermi
yerlestirmek ve sarjorii yerinden ¢1-
karip takmak da 6zellikle belli anlar-
da son derece 6nem kazanabilecek
bir durumdur. Bunun da bolca pratigi
yapilmalidir.

TABANCA

CESITLERI

Ulkemizde gerek diisman
ve gerekse de bizler
tarafindan kullamlan belli
bash silahlar sunlardir:

*TOPLU (TAMBURALI)
TABANCALAR -38 ve 45 kalib-
relik tipleri vardir. (Kalibre, mermi-
nin ¢api ile ilgili bir 6l¢ii birimidir)

*SARJORLUTABANCALAR
* KIRIKKALE
* COLD
* CEK-16
*WALTHER
* BROWNING

* BARETTA

* TAKAROV

* MAKAROV

* MAP

* ELIMALATI

TABANCALAR (Laz yapimi
olarak bilinir. Kullanim1 giivenli
degildir. Kullanilacaginda mutlaka
denenmis olmalidir.)

* OTOMATIK

TABANCALAR

* UZI-MIKRO UZI

* AKREP (SCORPION)
* THOMPSON

* STEN

* MP-5

* INGRAM

*STEYR

BROWNING

GEZ

NAMLI

KWITLEYEN lell
TETIN
KORJY

TETIK

o SARIORL SABITLEYEN VE .
{zemine BASILDIGNDA SARIDRU
SERBEST BIRAKAN DUSME

RUGER

1- Geri tepme yay1
2- Siirgii

3-Namlu
4-Klavuz Pimi

5- Sarjor

6- Govde

7- Kabza Tutamagi
8-Kabza Vidasi

RUGER
TABANCANIN
SOKULMUS HALI

S /
: ‘_‘:\\E

1

7

7




86

MKEK (Makina Kimya Enstitiisii Kurumu) TARAFINDAN
URETILEN VALTER TABANCANIN iC GORUMUNU
‘ 16 240
| |
ot
‘* a
19
59
1- Kapak 24- Tetik
3-Igne 27- Tetik uzantisi
9- Hamil 29- Kabza emniyeti 4 L
12- Gez 33-Horoz 1)
13- Gez vidasi 35- Tetik mandali
14- Pim 40- Bos kovan atacagi
15- Baski yay1 42- Sarjor kilit pimi
16- Namlu 53-Namlu kilidi
19- Tetik Muhafazas1 ~ 61- Sarjor

R\

sekilde temizlen-
melidir. Eger ta-
bancada higbir ku-
sur yok ve mermi
saglamsa, sarjor-
deki bir olumsuz-
luktan da silah tu-
tukluluk yapabilir.

- Sarjoriin
¥ yedegini de devam-
11 temiz tutmaliyiz.
Yedek sarjor pan-
tolon, ceket cebi,
kiitiiklik gibi yer-
lerde digerlerine
oranla daha ¢abuk
tozlanir, i¢ine ufak
¢Op, tiitlin kirintisi
vb. kagabilir. Di-
’ zenli sokiiliip te-
mizlenmezse tu-

29

BAKIM VE
TEMIZLIK

-Silahlar diizenli olarak
temizlenerek bakim ve kontroli
yapilmalidir. Bu is komutan
tarafindan bizzat denetlene-
cektir.

-Silah bakiminda mazot
iyi bir temizleyicidir. Benzin
kullanilacaksa plastik vb. kisim-
larla asla temas etmemelidir.
Yine varsa, susturucu asla ben-
zinle temas etmemeli, yogun
benzin buhari etkisine de maruz
kalmamalidir. (Benzin, plastik-
kauguk gibi kisimlar1 eritir,
deforme eder.)

-Silah1 temizlemek ve
korumak iki ayr1 konudur.
Mazot iyi bir temizleyicidir.
Koruyucu olarak ise 6-10
derecelik makine yag1 kullan-

mak idealdir. Daha kalin yag
tercih edilmez. Zamanla agirlasir
ve silahin ¢alismasini engelle-
yecek hale gelebilir.

-Temizlenen ve yaglanan
silah fazla yaglarindan arin-
dirilmali, herhangi bir yerinden
daha sonra yag akmamali-
sizmamalidir.

-Silahin dis yiizii 6zellikle
temiz ve kuru olmalidir. Devamli
takildig1 yerde, pantolon belin-
de, ayn1 bolgeye denk gelen ig
c¢amasirlarda zamanla leke
olusmamasina dikkat edilme-
lidir. Polis bu konuda duyarhdir.

-Cok sicak havalarda
takilan silah viicut 1sis1 ve
neminden terleme yapar. Hemen
ilk firsatta kurulanmalidir. Ciin-
kii pas yapar ve yine giyside-
camasirda izi kalir.

- Silahin sarjorti de ayni

tukluk yaptirma ih-
timali de giderek artar.

- Silahlar bir zulada
saklanacaksa konuldugu yer
1slak ve nemli olmamalidir. Eger
nem alabilecek bir yere koyma-
ya zorunluysak su veya nem
almayacak sekilde izole etme-
liyiz. Bunun igin 6nce kuru bir
beze sarilip ardindan naylon,
plastik bir muhafaza icine
konulabilir. Zulada uzun siire
kalma ihtimali varsa sardigimiz
bezin makine yagina bulan-
dirilmis olmasi1 yararhidir.
Zuladan ¢ikarilan veya uzun siire
kullanilmayan silahlarin kulla-
nilmadan dnce mutlaka kontrolii
ve bakimi yapilmalidir.

- Silahin bakim ve temiz-
liginin ihmal edilmemesi, sila-
hin stirekli atese hazir halde bu-
lunmasi, savas¢inin savasma
kararlilik ve sorumlulugunun
temel gostergesidir.
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BARIS BUDAK
SEHIDIMIZDIR

Baris Budak (Ozgiir)
Dersim kir gerilla birligi
savag¢ilarimizdan biriydi.
Baris Budak, 12 Ekim 1997
saat 16.00’da nobet yerinde
kendi silahi ile intihar etti.
Baris, gerilla birligini sik sik
tehlikeye diisiiren ve ayni sugu
defalarca islemesine yolagan
zaaflarin1 agamayarak igine

Biiyiik bir zenginliktir
savas. Savas halklastikca,
halk Cephe ve gerilla
saflarim1 doldurdukca
goriuruz ki, halk cok cesitli
duygulari bir arada
yasayip bu duygular
icinde savasir. Korkak
degildir, kahraman gibi de
gorinmez. Ama fasizmin
teroru karsisinda korkup
gerileyebildigi gibi
kahramanca kursunlarin
iizerine de yiiriir;
Korkulariyla, cesaretiyle
bir arada savasir.
Diizenden kopusla,
mesruiyet arayisini bir
arada yasar ve devrimin
safinda da oyle yeralr.
Gerilla da bu halk
gerceginden ayri
diisiiniilemez. Onun farka
halktan bir adim ileride,
acik bir tercihte bulunmus
olmasidur.

diistligii ikilem sonunda bu yolu
tercih etmistir.

Cephemiz, bir savas¢gimizin
kaybiyla sonuglanan bu iizii-
cli olay1, hem Cephe savascisi
Baris Budak’in adinin nasil
yasayacagini, yani onun adinin
savas tarihimize nasil kaydo-
lacagini belirlemek, hem de
kadrolarimiz, savasg¢ilarimiz
agisindan Baris’in sahsinda
savasg ve insan gercegimizin
kavranmasinda bir ders olarak
degerlendirmek temelinde ele
almistir.

Savas biiyiik giicliiklerle
yiriiyor. Yasadigimiz ve bildi-
gimiz gibi, savasi siirdiirdii-
glimiiz her giin yeni ithanetlere
ve kahramanliklara tanik olu-
yoruz. Savas, gercekten de in-
sanlara ¢ok az se¢enek birakan
bir olaydir. Bazen oyledir ki, ya
hain olacaksinizdir, ya kah-
raman. Ancak bu, savasin ni-
hai anlamdaki cereyan edis
tarzidir. Bunun Gtesindeyse
biiylik bir zenginliktir savas.
Olumluluklar ve olumsuzluk-
lar, say1siz olaya ve sayisiz in-
san kisiligine bagl olarak son-
suz bir gesitlilikte ¢ikarlar kar-
simiza. Savas halklastik¢a, halk
Cephe ve gerilla saflarmi
doldurdukga goriiriiz ki, halk
cok cesitli duygular bir arada
yasayip bu duygular i¢inde
savasir. Korkak degildir,
kahraman gibi de goriinmez.
Ama fagizmin terorii karsisinda

korkup gerileyebildigi gibi
kahramanca kursunlarin {izerine
de yiirtir; Korkulariyla,
cesaretiyle bir arada savasir.
Diizenden kopusla, mesruiyet
arayisini bir arada yasar ve
devrimin safinda da oyle
yeralir. Gerilla da bu halk
gergeginden ayri diisiiniilemez.
Onun fark: halktan bir adim
ileride, agik bir tercihte bulun-
mus olmasidir. O, daglarda ya
da sehirlerde diigmana karsi
silah elde savasandir. Ancak,
devrimciligin, savas¢iligin
kuralidir; diismana karsi savas,
her zaman "i¢gimizdeki diisman"
olarak adlandirdigimiz diizen
aliskanliklarina kars1 savasla
birlikte yiirtitiliir.

Dagdaki insanin, belli bir
tercihle savasin bir parcasi olan
insanin yagamini
bigimlendirmeye iliskin ¢ok
fazla secenegi yoktur. Daglari
ve silahi tercih etmekle o,
gergekte bu segeneklerin pek
cogunu elemistir zaten.

Baris Budak, 6zellikle
ndbette uyuma sugunu siirekli
islemistir. Biitiin egitim, ikna
ve ceza uygulamalarina ragmen,
olay defalarca tekerriir etti.
Gerilla i¢in ndbet hayati
onemde bir gorevdir. Tiim
gerillalarin can giivenlikleri,
ndbetcinin sorumluluguna
verilmistir. Orasi savasin tam
gobegidir. Orada hatalarin,
disiplinsizliklerin faturasi
gerillalarin caniyla 6denir. Bu
nedenle s6z konusu olan bir
zaaftan, hatadan da ote suctu.
Bu sucu isledigi, bundan dolay1
elestirildigi, cezalar verildigi
pek ¢ok kez Komutanliga
ozelestiri yazilar yazdi,
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Cephe’ye layik bir savasei
olmaya ¢alisacagini belirtti.
Ancak basaramadi bunu. Intihar
ettigi 12 Ekim gecesinden once
11 Ekim'de de yine ayn1 sugu
islemis, bu sugu defalarca
islemenin ne anlama geldiginin,
bunun yoldaslarini imha
ettirmek oldugunun bilincinde
olarak bu vicdan azabiyla kendi
yasamina son vermistir.

Intihar ettigi giin kendisiyle
hesaplasir. Bir sigara kagidi
tizerine yazdigi notta sunlari
belirtmistir kendi kendine:

“11 Ekim gece nobetinde
uyudum. Ama bir gerekge

Gerc¢ekte iki degil uctiir
secenekleri. Oliim ve
ihanetin yaninda kendini
asarak savasi siirdiirmek
tercihi vardir. Bu tercihi
yapacak giicu kendinde
bulamamistir. Ama yine
de oliim ihanet arasindaki
tercihinde, halka, devrime
bagh kalan, en azindan
kendisi disinda zarar
vermeyen bir tercih
yapmuistir. Zor olan karari
vermistir. Boyle
bakildiginda Baris’1 hain
olarak degerlendirmek,
savas ve halk gerceginden
uzak diisiinmektir. Savasi
ve savascilan diiz bir
cizgide hayal edip
yasamaktir. Acik ki
kendini asamayan bir
insan, ihanet yerine kendi
yasamina son vermeyi
tercih ediyorsa, burada
kahramanhk degil ama
olumlu bir yan da vardir...

bulamiyorum. Artik bunlar
cocukca bahanelerdir.”
Elindeki kagidin bir kosesine
“5 defa nobette uyudum. 11
Ekim, yine nobette uyudum”
diye yazar. Kagidin altinda daha
onceki suclar1 ve aldig1 cezalar,
yaninda da “hakettigim ceza
verildi” notu vardir... Ancak bu
not temize gecilip komutanliga
verilen bir yaziya doniismez.
Baris, muhasebesini farkli
tiirde bir kararla sonuglandirir.

Baris ne yapacaktir, neler
yapabilirdi?

Oniinde bir kag secenek
vardi: Kendini asmak i¢in irade
savas1 vermek ve bu savasi
kazanmak ilk se¢enegiydi, veya
yapamiyorum deyip aglayip
sizlamak, ve kendi gururunu,
devrimciligini kendi elleriyle
yok etmek... Bagka bir segenek,
firar etmek, diizene donmektir,
ki bu diismana siginmak, yani
thanet etmektir. Bir baska
segenek, dogrudan savas
alaninda diismana teslim olup
diisman safina ge¢cmekti. Bagka
bir segenek ise diizene
donmeyi, ihanet etmeyi elinin
tersiyle iterek kendi yasamina
son vermekti. Baris bunu tercih
etti. Bu bir ihanet midir?
Boyle degerlendirenler de
olmustur. Hayir, buna ihanet
diyemeyiz. Kuskusuz bir
kahramanlik degildir, ama
ihanet olmadig1 da kesindir.
Ihanet, diismana s1ginmak,
bilingli olarak katliamlara,
tutsakliklara neden olmak ve
bagka tiirlii maddi manevi zarar
vermek, kendini, ideolojisini
inkar ve kisiliksizlesmedir.
Baris’in olayinda diigmana
siginma, boyle bir zarar verme

yoktur. Baris bunlari
yapmamistir. Diigmana
siginmak, onun hizmetine
girmek yerine kendi yasamina
son vermistir. Tabii ki bu
yontem devrimcilerin tercih
edecegi, tesvik edecegi bir
yontem degildir. Devrimci
tavir acik ki, hatalar karsisinda,
onlar1 asincaya kadar miithis bir
irade savas1 verip, 6zelestirel
olmak, kendini yenilemek ve
bir daha ayni hatalara diismeden
miicadeleyi siirdiirebilmektir.
Intihar bu yaniyla miicadeleyi
stirdiirmek i¢in yapilacak irade
savasinda zayiflik ve acizliktir.
Ama birinci olarak bu noktada
kisinin ister adina kii¢iik
burjuva, ister feodal gurur
denilsin, ne olursa olsun, en
azindan bu gururunu
koruyabilmek i¢in diizene
donmek ve ihanet etmektense
O0limi segmesi onurlu bir
tavirdir. Ikinci olarak, ihanet
yerine, ya da zaaflarimi siirdiirtip
yoldaglarinin imhasina yol
acmak yerine yaptig1 bir
tercihtir bu. Iste bu yaniyla
Baris Budak sehidimiz
olarak kabul edilmistir.
Malatya Oren dogumlu, Kiirt
milliyetinden yoksul bir
koylii ailesinin oglu olan bu
genc¢ savascl, intihar
etmesine karsin, gerilla
savasimizin sehitleri
arasinda sayilacaktir.

Bugtine kadar savasin
gelisim siirecinde, dogaya
uyum konusunda zorluklarla
karsilaginca, diismanin agir
kusatmasiyla kars1 karsiya
kalinca, bunlarla savasmak
yerine firar edip itirafgilasan,
diismana teslim olan,
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yoldaslariin bulunduklari
bolgeleri diismana veren kisiler
diisiiniildigiinde, Baris’in tavri
cok daha anlasilir olur.

Bir tercihtir onunki. Diizen
devrim arasindaki tercihini
daglara ¢ikip silah elde
savagarak devrimden yana
kullanmistir. Ancak bu tercihini
stirdiiremez, uygulayamaz hale
geldiginde, diizene doniis, artik
ihanet anlamini kazandigindan,
o bu defa ihanetle 6liim
arasinda bir tercih durumunda
hissetmistir kendini. Gergekte
iki degil tigtiir segenekleri.
Oliim ve ihanetin yaninda
kendini asarak savasi
stirdiirmek tercihi vardir. Bu
tercihi yapacak giicii kendinde
bulamamistir. Ama yine de
Oliim ihanet arasindaki

Bir devrimci, savasci,
hatalar da yapabilir, ceza
da alabilir. Ama yine dik
duracakftir...

Bir devrimci, savasci, akla
hayale gelmedik
baskilarla, akla hayale
gelmedik olumsuzluklarla
yuzyiize kalabilir. Hi¢
beklemedigi insanlardan
hi¢ beklemedigi seyler
gorebilir. Biitiin bunlar
savas gercekleridir. Iste bu
durumda bile dik
durmasim bilmeliyiz. En
biiyiik olumsuzluklari, en
biiyiik karamsarhklari
yasarken bile, olciimiiz
halka, harekete, devrime
zarar vermemek olacaktir.
Dik durmanin anlam
budur.

tercihinde, halka, devrime baglh
kalan, en azindan kendisi
disinda zarar vermeyen bir
tercih yapmistir. Zor olan
karar1 vermistir.

Boyle bakildiginda Baris’1
hain olarak degerlendirmek,
savas ve halk gerceginden uzak
distinmektir. Savasi ve
savascilari diiz bir ¢izgide hayal
edip yasamaktir. A¢ik ki kendi-
ni agamayan bir insan, ihanet
yerine kendi yagamina son
vermeyi tercih ediyorsa, burada
kahramanlik degil ama olumlu
bir yan da vardir. Hain olmak
yerine Oliimii tercih etmistir.
Barig’in intiharim1 degerlendi-
rirken, tizerinden atlanmamasi
gereken yan budur.

Savasin igerisinde bilinen ya
da hi¢ aklimizin kdsesinden
bile gegmeyen her tiirden
olumsuzluk olacaktir. Thanet-
lerin ve kahramanliklarin da bir
¢ok c¢esidine tanik olacagiz.
Her sey tek diize diisiintildii-
gilinde, 6rnegin bir zamanlar
Filistin’li savascilarin veya
farkl iilkelerdeki ulusal
kurtulus savascilariin yanla-
rinda kendilerini o6ldiirebilecek
kadar bir zehir tagimalarini
aciklayamayiz. Bir yontem
olarak bu tiir seyleri onaylama-
y1z, devrimciler agisindan
tercih edilebilir gérmeyiz.
Ancak bu ve buna benzer seyler,
belli bir savas gerg¢eginin
ortaya ¢ikardigi yontemlerdir,
kendi kosullar1 i¢cinde deger-
lendirilirse, dogru bir bigimde
yerine oturtulabilirler. Japon
askerlerinin ve dzellikle de
komutanlarinin geleneksel
olarak diismanin eline
gecmektense, diismanin eline

diismeyi bir onur sorunu olarak
gorlip, intihar etmelerini de
anlayamayiz. Bunlar, kendi
kosullarindan, halkin
geleneklerinden, savasin
gerceklerinden kopartilip tek
basina dogru ya da yanlis diye,
onaylanir ya da onaylanmaz
diye degerlendirilemez.

Bir devrimci, bir savasci
her kosulda onurlu yasamayi
ve dik durmay1 bilmek duru-
mundadir. Bir devrimci ve
savas¢1 ¢ok cesitli bicimlerde
zaaflara da diisebilir, uzun ve
zorlu devrim yiiriiyiisiinde
tokezleyebilir, bu durumda bile
devrimin degerlerine, halkin ve
devrimin ¢ikarlarina dogrudan
katkida bulunmasa da sadik
kalmak, dik durmaktir. Bir
nedenle hareketten uzaklasti-
rilan bir insanin ontinde iki
segenek vardir, ya miicadele
disinda da olsa halk degerleriy-
le, belli dlgiilerde de olsa bir
zamanlar parg¢asi oldugu
degerlerle yasayacak, ya da
diizenin pisliginin i¢ine gdémii-
lecektir. Birincisi, her seye
ragmen bir insan olarak dik
duruyor demektir. Boyleleri
halen halkin saflarindadirlar.
Devrimin saflarina dontisleri
ihtimal dahilindedir. Ancak
Otekiler, devrime zarar veren
bir konuma siiriiklenmislerdir.
Cevremizde pek ¢ok “eski’de
bunu gorebiliriz.

Bir devrimci, savasci, hatalar
da yapabilir, ceza da alabilir.
Ama yine dik duracaktir. Ceza,
onu kendi tercihi olan yolda
daha kararli bir militan, daha
disiplinli bir savas¢1 haline
getirmek igindir.

Bir devrimci, savas¢i, akla
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hayale gelmedik baskilarla, akla
hayale gelmedik olumsuzluk-
larla ylizylize kalabilir. Hig
beklemedigi insanlardan hig
beklemedigi seyler gorebilir.
Biitiin bunlar savas gergekleri-
dir. iste bu durumda bile dik
durmasini bilmeliyiz. En biiyiik
olumsuzluklari, en biiyiik ka-
ramsarliklar1 yasarken bile,
Ol¢limiiz halka, harekete, devri-
me zarar vermemek olacaktir.
Dik durmanin anlami1 budur.

Toplumumuzda intiharlar son
yillarda alabildigine artmistr.
Diizen, insanlar1 pek ¢ok agidan
kusatip bunalim igine itiyor;
birakin careyi, tutunabilecek bir
umut bile birakmiyor onlara.
Intihar caresizligin iiriiniidiir.
Oysa gercek sudur ki hi¢ bir
devrimci ¢aresiz degildir.

Baris 20 yasinda bir gengtir.
Yagadig1 diizeni kabul etmeyip,
her gencimizin gostermesi
gereken onurlu ve cesur tavri
gostererek, halk kurtulus
savasimiz i¢inde yeralmak

istemis ve Cephe savasgisi
olmustur. Bu her gencimiz i¢in
biiylik bir onurdur. Ancak bunu
basarabilen Baris, diigmana
kars1 savasini diizenin ¢ok
¢esitli bicimlerde kendisine
kazandirdig1 6zelliklere karsi
savagla biitlinlestiremediginden,
bu savasta, daglara ¢ikarkenki
cliret ve kararlilig1 gostereme-
diginden, yenilmistir. Ancak
son bir kararla, belki de son
iradesini kullanarak, bu yenilgi-
sinin halka, devrime,
yoldaslarina zarar vermesinin
Oniine gegmeyi basarmistir.
Baris olaymnin savascilari-
miza, yoldaslarimiza, tiim
devrimcilere verdigi ders
nedir? Devrimci kendisinin
boyle seceneklerle karsi
karsiya kalmasinin 6niine
bastan ge¢melidir. Bunun yolu,
eksikliklerimize, zaaflarimiza,
hatalarimiza kars1 savasi da
biiylik bir ciddiyetle ele almak,
bu savasa siireklilik kazandir-
maktir. Cozllmeler, itirafcilas-

malar, miicadeleyi birakmalar,
ka¢cmalar bu savasin ihmal edil-
mesi lizerine ortaya ¢ikmak-
tadir. Biz burada Baris’1 esas
olarak o noktaya geldikten
sonraki tavriyla degerlendirdik.
Ancak asil olan o noktaya
gelmemektir. Baris’in asil
hatas1 buradadir. Baris da bu
savasi kazanabilirdi sliphesiz.
Ancak o bir devrimcinin bu
savasl kazanabilmesi i¢in
gerekli olan "kendine giiven"ini
kaybetmisti. Kendine giiven
olmadan olanaksizliklarla,
tehlikelerle dolu bir savasi
stirdiirebilmek imkansizlasir.
Kendi eksikliklerine karsi
savasi siireklilestiren,
eksiklikleri kiiciimsemeyip i¢
diismanina karsi iradi bir savas
yiriiten ve her kosulda, her
seye ragmen dik durabilen
devrimcinin, 6rgiitliniin yol
gostericiligi ve yoldaslarinin
yardimiyla bu savasi
kazanmamasi i¢in hig¢ bir neden
yoktur.

Kendine giiven duygusu gelismis, partili

Olmek icin, ac1 ¢cekmek icin savasa

gibi diisiinme ve yasamay1 i¢sellestirmis tiim
kadro ve savascilarimizin oniinde hi¢ bir
engel olamaz. Olusturulacak olas1 engelleri
ve barikatlar ise ezip ge¢cmesini
bileceksiniz...

Partili kisiligini icsellestirin. Bununla
yetinmeyin, Kitlelere tasiyin. Kitleler
kurtulus yolunun Parti ve Cephemiz
oldugunu gorecek ve savasa katilacaklardir.
Savas icerisinde daha ¢ok 6grenecekler ve
daha ¢cok ogreteceklerdir.

Halka, yarin, hemen, elini uzattiginda
kolayca alabilecegi bir cennet vaat
etmiyoruz. Cennete kavusabilmek icin cok
zorlu, kanh, acili gececek uzun bir yiiriiyiis
oldugunu kavratmak zorundayiz... Oliimler,
sevingler, umutlar bu savasin icindedir. ...

girmeyecegiz. Zafer icin yasamak ve
yasatmak icin savasacagiz. Savasmak ve zafer,
yasamaktir. Milyonlar1 yasatmaktir. Bu
bilincle savasmali, diismanin 6liim korkusu
politikasin1 bozmaliyiz... Binlerce insani-
mizin katledildigi kosullarda dahi daha
biiyiik bir ofkeyle savas1 biiyiiterek, hesap
sorarak gerilla cephelerimizi gii¢lendirerek
zaferi yakinlastirmahyiz. Zaferi yakinlastir-
mak, yasam sevincinin biiyiimesidir.

Diisman acimasizdir. Hi¢ bir ahlak ve ku-
ral yoktur. Daha yiiksek bir savas, daha bii-
yiik bir kararhhk, daha cok cesaret, daha cok
ciiret demektir. Savas bir yerde cesaret ve
ciiretle siirmek zorundadir. Daha cesaretli,
daha ciiretli, daha kararh olan kazanacaktir.

(Dursun Karatas,Kongre Belgeleri, s. 307)
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savasma kararlihgimiz, daglarda
yasama ve savasma tarzini
gelistirmemiz, gerillanin
yenilmezligini kamtlamamiz bu
ihtiyatlihig ortadan kaldirip,
gerillamiz1 halkla daha biiytik
Olgtlide kucaklastiracak, gerilla
ordusunu biiytitecektir. Kayiplardan
korkmamak ve savasi gelistirmekte
1srar, savag anlayisimizin en onemli
yanlarindan biridir. Bu, hayatin her
alaninda gecerli bir anlayisimiz ve
gelenegimizdir.

Boyle bir kararliliga, boyle bir
ciirete sahip oldugumuz i¢indir ki,
12 Temmuz’lar, 17 Nisan’lar,
devrim ytirtiylistimiizii
durduramamustir. Kiirecik
daglarinda Serafettinleri, Dersim’de
12’leri, Sivas daglarinda
Comertleri ve savagi yaymaya
calistigimuz tiim diger alanlarda
yiizlerce kadro ve savas¢imizi sehit
ve tutsak vermemize ragmen,
savasimizi engelleyememislerdir.
Oligarsi tiim baski ve imha
politikalarina ragmen sehirlerde
SDB'ler-SPB'ler kabusundan
kurtulamamistir. Daglarda da
destanlar yaratip sehitler verdik.
Ama, bir yandan savasgt siirdiiriip
sehit yoldaslarimizdan bosalan
yerleri doldururken, bir yandan
yeni daglara ayak bastik.
Dersim'den sonra, 6nce Sivas-
Tokat yoresi, ardindan
Karadeniz'de DHKC gerillalarinin
silah seslerinin duyulmast, oligarsi
acisindan silahli birlikler ve gerilla
kabusunun bityiimesi, bizim
acimizdan ise savasimizin
yaygmlasmasi anlamini tagtyordu.

Daglar halkimizin gziinde
isyanin yatagidir. Yiizyillardir
zalimlere kars1 siginak, zulme kars1
isyan olmustur. Halk, o
doruklardan hep zulme kars1
direnis ¢agrilart duymaya aligkindir.

Daglardan gelen silah sesleri
tarthimiz i¢inde hep bu ¢agriyla
Ozdeslesmistir. Bu gelenek halk
kurtulus savasimizin 6nemli
avantajlarindan biridir.

Bu tarih, halkimizi daglara
tutkun ve sevdali yapmustir.

Cepheli olunca bu sevda ¢ok
daha biiyiir, 6zleme dontistir.
Daglar ve gerilla 6zlemi biitiinlesir.
Tipki Besat yoldagimizda, Biilent
yoldagimizda oldugu gibi. Tipki
daglarda savasarak sehit diisen ya
da su anda karli daglarda savasi
stirdiiren yoldaslarimiz gibi.

Cepheli olunca daglar,
kurtulusla 6zdeslesir. Cilinkii
Cephe’nin halk kurtulus savaginda
daglarm misyonu boylesine
biiytiktiir. Zafer, kirlarda ve
kentlerde birlesik devrimci
savasi gelistirerek kazanilacaktir.
Ulkemizdeki ve diinyadaki tiim
gerilla deneylerinin tekrar tekrar
kanitladigi budur.

“Savasi yaymak igin

basarmak zorunda oldugumuzu

\

TOPALOGLU

Kurtulus Gazetesi

\_ Adana Temsilcisi )

Devrimci miicadeleyle, Parti-
Cephemizle tamisali heniiz ¢ok fazla
olmayan bir insanimizdir. Kisa
stirede dostu diisman1 ayirip devri-
min insan1 olmustur. Diismanin agik

ogrendik ** diyordu Besat
yoldagimiz. Onlar basardilar. Zulme
kars1 isyan1, umudu biiyiitmek,
savasl yaymak i¢in vatana
bagliliklartyla, halk sevgileriyle,
Avrupa’dan ¢ikip Amanoslar’a,
Toroslara ulasip, birer sahan
oldular.

Yine Besat yoldagimizin
sOyledigi gibi “en biiyiik
hedefimize ulasmak, en biiyiik
zaferimizi kazanmak ” i¢in zulme
kars1isyan1 Besat’lar, Biilent’ler
gibi yiizlerce savas¢imizla
biiytitiiyor, umudu Stvas’tan
Dersim’e, Karadeniz’den
Amanoslar’a, Toros’lara kadar
tilkemizin dort bir yanina tagtyoruz.

Gerillanin daglara ayak basisi,
umudun daglara ulagtirilmasidir.
Umut daglarda ordulasip kirlari ve
kentleri zaptedecektir.

Biiyiik bedeller 6dedik ve
ddemeye devam ediyoruz. Iste bu
yiizden, en biiyiik zaferi
kazanmamuzi hig bir gii¢
engelleyemeyecektir.

ve stirekli saldirilarinin oldugu bir
alandadir. Kurtulus Gazetesini ve
biirosunu diismana kars1 kararlilikla
savunur. Tehditlerden, gézaltilardan
yilmaz.

Silahli veya illegal herhangi bir
faaliyetle ilgisi olmayan Topaloglu
yoldasmmizm katledilmesi, diigmanimn
vahsetini, kuralsiz bir savas yiirtit-
tiigiinii tiim halka bir kez daha gos-
termistir. Ve tiim insanlarmmiz bir kez
daha gormiislerdir ki, bu iilkede de-
mokratik miicadele asla diismanin
teroriine hedef olmamak i¢in sigini-
labilecek bir liman degildir, boyle
goriilemez.

Miicadelemiz her alanda diis-
manla dise dis bir ¢atisma i¢inde, her
alanda yoldaslarimizin iskencelere
gbgiis germeleri, tutsakliklar: ve
sehitlikleriyle gelisecektir.



BESAT VE BULENT AMANOSLARDA VE
TOROSLARDA BUYUYEN UMUDUN,
YAYGINLASAN HALK KURTULUS
SAVASIMIZIN TEMSILCISIDIRLER
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BESAT AYYILDIZ

d

(Nazmi)
Akdeniz Bolge Komutanhgi
Kir Silahli Propaganda

\ Birligi Savasqisi Y,

“... En biiyiik hedeflerimize
ulagsmanin, en biiyiik zafer-
lerimizi kazanmanin yolunun
en kiiciik, en basit, en siradan
denilen isleri yapmakla, oturt-
makla basladigini ve ashinda
tamamlandigint ogrendik.
Savagin bu yanminda savasgi-
nin kisiligindeki israr ve karar-
hhig ogrendik... Inancimizda,
karnimizda, dizlerimizde...
herseyimizde bizi takatten
diigiirecek, diismana prim
verdirecek, diismana zafer
kazandiracak herseyin ken-
dimizi taniyp degistirmedeki
eksikliklerden kaynaklan-
digini ogrendik... Savasi
yaymak icin basarmak zorunda
oldugumuzu ogrendik...”

28 Ocak'ta Adana'da sehit
diisen Besat Ayyildiz ve Biilent Dil
yoldaslarimiz Akdeniz'in
Amanoslar'dan Toroslar'a uzanan
daglarinda istihdam edilen iki
savas¢imizdi.

Gerillamiz bugiine kadar
Dersim’e, Sivas-Tokat yoresine,
Ege’ye, Malatya daglarma,
Karadeniz’e, Toroslar ve
Amanoslar’a ayak basti. Gerillay1
diismanin agir baski kosullarinda
orgiitlemek ve yayginlastirmak
durumundayiz. Savasgimiz ne
kentlerde, ne daglarda diimdiiz bir
cizgide geligmiyor elbette.
Yeryliziinde boyle gelisen bir savas
da yoktur. Savas, vura-vurula,
yene-yenile gelisir. Gerilla
baslangicta bir tohumdur, bir
mayadir. Cok cesitli agamalardan
gecilerek tohum filizlenir, maya tutar.
Aslolan savasi gelistirme 1srar ve
kararlihgini gostermektir.

DHKC gerillalarinin
Amanoslar’daki varligi, bu israr ve
kararliligmn ifadesidir.

Parti-Cephemiz savas1 daglarda
ve kentlerde gelistirmekte kararlidir.
Biitiin olanaklarimiz, biitiin irademiz
bu yonde seferber edilmistir.
Tiirkiye halklarinmn kurtulusunun
silahli miicadele temelindeki bir
devrim stratejisiyle miimkiin
oldugunu sdyleyen Parti-Cephe'miz,
zaferler, yenilgiler icinde, degisen
kosullar i¢inde bu gergegi ve bu
gercegin yiikledigi gorevleri asla
gozden kacirmayacaktir.

. J : : 1 I_ F|
BULENT DIL (Nidal)
Akdeniz Bolge Komutanhg

Kir Silahli Propaganda
\_ Birligi Savasglsy

“... Oldum olast daglara
hep sevgi duymusumdur.
Parti-Cephe ile tamstiktan
sonra bu sevgi daha da biiyii-
yerek, bir ézleme doniistii.
Parti-Cephe bana daglarda
gerilla olma sansi verdigi icin
¢ok mutluyum. Bu sansi sonu-
na kadar en iyi gekilde kul-
lanacagim...”

Ulkemizin tiim daglar gerilla
savagina uygundur. Bunu
pratigimizde gordiik, yasadik.
Ulkemizin tiim daglarnda gerillay1
kucaklamaya hazir bir halk vardir.
Oligarsinin kars1 propagandalari,
alacag tiim 6nlemler, bu gelisimi
yavaslatabilir, geriletebilir, ama
engelleyemez.

Halkin ilk basta gerillaya belli bir
ihtiyatla bakmasi dogaldir. Ancak
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