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YOLDASLAR

Sehitlerimizi anma ve Parti-
Cephe’nin kurulugunu kutlamay1
ayni1 giinlerde yapiyoruz.

Anma ve kutlama kelime
anlamlariyla birbirinin zidd1 gibi
goriinen iki kavramdir. Ancak 30
Mart - 17 Nisan giinlerinde
onlarin birlesmelerinde hi¢ bir
zithk yoktur. Sehitlerimiz Parti-
Cephe’nin yeniden insasinda en
bliytik pay sahibidirler. Devrimci
Sol sehitleri Parti-Cepheli
savasin idealiyle savasmis ve
schit diismiislerdir. Onlari
anmak, Parti-Cephe sevincini
yasamaktir.

Her Parti-Cepheli iki noktada
net olmalidir; Anma ve
kutlamay1 nasil bir muhtevada
ele alacagiz? Bunu belli bir
kampanya biciminde cle
almamizin nedeni nedir?
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“Devrim yolu engebelidir, dolambachdir, sarptir.
Kurtulus Bayragi bu yolu tirmanan gerillalarin birbirlerine
iletmesi ile oligarsinin burcuna dikilecektir. Her engelde
diisen gerillalarin govdesi bir devrim firtinasi yaratir. Her
diisen gerillamin kam1 devrim yolunu kizillastirir, aydinlatir.
Diisenler geride kalmazlar. Onlar emekg¢i halkin kalbinde,
ruhunda ve bilincinde, devrimin onder ve itici sembolleri
olarak yasarlar. Diisenler devrim i¢in, devrim yolunda
vurusarak diistiiler. Kalbimize, ruhumuza ve bilincimize
gomiildiiler.

Onlar kurtulusa kadar savas siarini, devrim yoluna
kanlari ile yazdilar. Yolumuz bu yolda diisenlerin yoludur.

KURTULUSA KADAR SAVAS”

Mahir Cayan

"Bu tarih, esas olarak kanla yazilmis, sehitlerimizin
tarihidir. Sehitlerimiz fiziki olarak aramizda yoklar belki
ama diisiinceleriyle, kavgalariyla, yasam bicimleriyle,
partili savasma diisleriyle burada bizimle birlikteler. Onlarin
diisiinceleri ve kavgalariyla daha gii¢liiyiiz. En zor
kosullarda dahi diismana basegmeyen, olen ama
yenilmeyen nitelikleriyle gozleri hep iizerimizde...”

Dursun Karatas




DHKP-C

ANADOLU IHTILALININ ONCUSU,
IKTIDARIN TEK ALTERNATIFIDIR

Kanla yazilan 30 yillik tarihi-
mizin tanikliginda, destanlar ya-
zarak halklarimizin kurtulusu
icin kendilerini feda eden sehit-
lerimizin tanikliginda, hi¢ bir
donemde yalniz birakmadigimiz,
hep bagli kaldigimiz halkimizin
tanikliginda, 30 Mart 1994°te
ALTERNATIF oldugumuzu ilan
ettik.

Partili savas, 70 Aralik’inda
baslayip, ‘72 30 Mart’inda
kesintiye ugramisti, uzun yillar-
dir 6niimiizdeki hedefti. Fasizme
kars1 miicadelenin tiim gerekler-
ini, sorumluluklarini yerine ge-
tirmeye c¢alisirken, Parti-
Cephe’nin yeniden insas1 gore-
vimizi hi¢ unutmadik. Partili ol-
mak ne kii¢limsenebilir, ne de
idealize edilebilirdi. Ortalikta
pek cok “parti” vardi, ama bun-
larin pek ¢ogu bir grup olma dii-
zeyine bile erisememis, pek
cogu ise parti olmanin gerektir-
digi birikimlere, donanimlara
sahip degildi. Parti olmak de-
mek, alternatif olmak demekti.
Alternatif olmak ise ideolojik
birlikten, tecriibeye, kadro ve
onderlikten iktidar iddiasina ka-
dar pek cok seye sahip olmak
demekti. 94 30 Mart’inda par-
tili olma diisiimiizii ger¢ekles-
tirirken, arkamizda onur duya-
cagimiz, gii¢ alacagimiz, bize yol
gosterecek bir tarih, ve dnlimiiz-

de gergeklestirilecek bir dev-
rim, fethedilecek bir iktidar var-
di

Diizen ¢iirtimiis, halkimiz dii-
zenden biiylik 6lglide uzak-
lagmistir. Diizenin tek alternati-
fi vardir: DEVRIM. Bu iilkemiz
i¢in hi¢ de uzak bir ihtimal degil-
dir. Ulkemiz devrime gebe bir
tilkedir. Devrim ise devrimci bir
onderlige sahip kitlelerin eseri
olacaktir. Partimizin alternatif
olmasi, herseyden dnce bu dev-
rime Onderlik etme iddiasinda
somutlanir.

Bunun i¢in dégiisiiyoruz.

Bunun i¢in sehitler veriyor-
uz.

Parti-Cephe daha 70’in yazin-
da kuruldugu andan itibaren
fasizmin baslica hedefi olmus,

Parti-Cephe’nin savasi
halkin savasidir. 30
yildir emperyalizme

kars1 bagimsizlik,
fasizme karsi
demokrasi, somiiriiye
kars1 sosyalizm
miicadelesini
surdiriyoruz.
Giiciimiizu halktan
aliyor, halkimiza
giiveniyoruz.

devlet, 70’1i yillardan 90’11 y1l-
lara kadar siirdiiregeldigi imha
politikasiyla Parti-Cephe’nin
ylizlerce onder, kadro, savasgi-
sin1 katletmis, binlercesini tut-
sak etmis ama yoketmeyi ba-
saramamistir. Parti-Cephe 30
y1l boyunca, en biiyiik darbele-
rin, katliamlarin, en agir ko-
sullarin altindan ¢ok daha giiclii
olarak, halkin kurtulus umudu-
nu biiyiiterek ¢ikmasini bil-
mistir. Bitti, yenildi, darbe yedi
denildigi anlarda, hareketimiz
biiyiik bir kararhilik ve irade ile
ayakta oldugunu gosterdi.

Dostlarimiz1 da, diismanlari-
miz1 da sasirtan bu gelismenin
temel olarak iki yan1 vardir. Bi-
rincisi Devrimci Sol ve Parti-
Cephe olarak sahip oldugumuz
biiyiik kararlilik ve iradedir. ikin-
cisi ise 30 yillik tarihimizde
koklerimizin ¢oktan halkin de-
rinliklerine ulasmis olmasidir.
DHKP-C halktir. Halkin orgiit-
i, Oncii gliclidiir. Vataninin
emperyalizme peskes ¢ekilme-
sine, baski, somiirii ve zulme
kars1 her milliyetten, her din ve
mezhepten Anadolu halklarinin
baskaldirisi olarak, bu topraklar-
da, bu halkin bagrinda dogmustur.
Parti-Cephe’nin dogusu, 2.
Kurtulus savasinin baslangi-
cidir.

Anadolu halki 1. Emperyalist



paylasim savasinda yedi diivele
kars1 miicadele etmis, vatanin
her karis topragini kantyla sula-
yarak emperyalizme kars1 kur-
tulus savasini basariya ulas-
tirmis, ancak, devrimci bir On-
derlikten yoksunlugu nedeniyle
Kemalist iktidarin yonetiminde
ezilen, somiiriilen bir halk ola-
rak kalmistir.

1945’lerden sonra tilke yeni
somirgecilik iliskileriyle em-
peryalizme peskes ¢ekilirken
fasizmin de temelleri atilmistr.
Kapitalizmin gelisimi bir yandan
nisbi bir refah yaratirken, ger-
cekte adaletsizlik, esitsizlik,
yoksullagsma artiyor, oligarsik
devlet baski ve terorii kurum-
sallastirtyordu. 60’11 y1llarla bir-
likte halkin miicadelesi gelis-
meye, resmi, sivil fagist teror
halka kars1 baskiy1 yogunlastir-
maya baslar. Emperyalizme
bagimlilik ise had safthaya ulas-
maktadir. Boyle bir Tiirkiye’de
eksik olan bir sey vardir; dev-
rimci miicadele. Cesitli sol,
sosyalist sifath partiler, orgiit-
ler vardir ama devrimci bir mii-
cadeleyi orglitlemekten uzaktir-
lar. Ne diizene karsi ¢ikabilmek-
te, ne halkin tepkisine terciiman
olabilmektedirler. Iste, THKP-C
bu gidise dur demis, geleneksel
solun revizyonist, reformist sta-
tiikkolarin1 kirarak, emperyaliz-
min boyunduruguna, isbirlik¢i
oligarsinin fasist diizenine si-
lahl1 baskaldirisiyla Tiirkiye hal-
klarinin 2. Kurtulus savasini
baslatmustir.

Parti-Cephe’nin savast hal-
kin savagidir. 30 yildir emper-
yalizme karsi1 bagimsizlik,
fasizme karsi demokrasi,
somiiriiye kars:1 sosyalizm

miicadelesini slrdiiriiyoruz.
Gliciimiizii halktan aliyor, halki-
miza gliveniyoruz.

Giivenimiz karsiliksiz kal-
mamustir. Halkimiz da 6ncii, sa-
vasg1 gilicline giivenmektedir. Bu
glivenin temeli, “Donen don-
siin ben donmezem yolum-
dan” diyen Pir Sultanlarin, Bed-
rettinlerin direnis gelenegini,
“Buraya donmeye degil, 6l-
meye geldik” diyerek Kizil-
dere’de siirdiiren Mahir Ca-
yan’larla bir daha sokiilmemek
lizere atilmistr.

Mahirlerden devralinan ge-
lenek diinyada esi benzeri az
rastlanir onlarca destansi di-
renisle, kahramanliklarla, yeni
gelenekler, yeni degerler yara-

Bu onciiluk savasin
icinde kanla yazilan bir
tarihle elde edilmistir.
Hayatin her alaninda
halkin miicadelesinin
oniinde olmakla, THKP-
C’den devralinan
devrim bayragini
yalpalamadan, saga
sola sapmadan bugiine
kadar tasimakla elde
edilmistir. Ayaklar1 bu
topraklar iizerine basan
saglam bir ideolojiye
sahip olmakla,
emperyalizmin ve
oligarsinin tiim
kusatmalarim yaran,
yenilgilerden zaferler
c¢ikarmasim bilen bir
onderlikle elde
edilmistir.

tilarak siirdiiriilmiis, her di-
renisle, her sehitle Parti-Cephe
halkimizin igine daha ¢ok kok
salmigtir.

Kurtulus savasimizi, bagrina
bastig1 sehitlerinin yerini hi¢bir
zaman bos birakmayan, oportii-
nizmin geri, bilingsiz diyerek
kiictimsedigi bu halkla birlikte
stirdiiriiyoruz. Onun tiim olumlu
degerlerine, geleneklerine sahip
¢ikiyoruz. Ogretiyor, egitiyor,
ondan dgreniyoruz. Tarihimiz
boyunca hep halkimiza giiven-
dik. Higbir zaman onun disinda
dayanacak bir giig, siginacak bir
liman arayisi i¢inde olmadik.
Cilinkii devrimimiz demokratik
bir HALK DEVRIMI olacaktr.
Devrimde halkin ¢ikar1 vard.
Devrimin kuracagi iktidar DEV-
RIMCI HALK iKTIDARI ola-
cakti. Boyle bir tilkede kendimi-
zi Sovyet ya da bir bagka iilkenin
kaliplartyla smirlayip, isci sini-
fi deyip halkin devrimde c¢ikar1
olan tiim kesimlerini kucak-
lamamak sablonculuktan baska
bir sey olamazdi. Daha 70’ler-
deki partilesme silirecimizden
baslayarak halkin her kesiminin
icinde olduk. Toplumu olustu-
ran siiflar kitaplarda yazildig:
bi¢imiyle degil, Marksist-Leni-
nist teorinin 1s1ginda kendi 6z-
giinliikleri ve {ilkemiz kosullar1
cercevesinde taniyip kavradik.
Miicadelemizi halkimizin tarihi,
sosyal, kiiltiirel, ekonomik, si-
yasi Ozellikleri ¢ercevesinde bi-
cimlendirdik. Bu nedenledir ki
biz bir halk hareketiyiz. Bu ha-
yatin pratigi icinde ete-kemige
biirinmiis Parti-Cephe ger-
¢eginin ifadesidir.

ALTERNATIFiZ, CONKU
ONDERLIK IDDIAMIZ LAF-



TA DEGILDIR, POLITIKA-
LARIMIZLA, EYLEMLERI-
MIiZLE, SEHITLERIMIZLE
30 YILDIR BU MiSYONU
SURDURUYORUZ.

DHKP-C halk kurtulus sa-
vasinin oncii gliclidiir. Bu 6n-
ciiliik savasin icinde kanla ya-
zilan bir tarihle elde edil-
mistir. Hayatin her alaninda hal-
kin miicadelesinin oniinde ol-
makla, THKP-C’den devralinan
devrim bayragim yalpalama-
dan, saga sola sapmadan bugii-
ne kadar tasimakla elde
edilmistir. Ayaklar1 bu toprak-
lar iizerine basan saglam bir
ideolojiye sahip olmakla, em-
peryalizmin ve oligarsinin tiim
kusatmalarini yaran, yenilgi-
lerden zaferler ¢ikarmasini
bilen bir onderlikle elde e-
dilmistir. Onciiliik iddiasinda
bulunan ¢oktur. Ancak bunlara
sahip olan Parti-Cephe disinda
bir bagka gii¢ de yoktur. Partimi-
zin Onciiliik iddias1 bu gergekler
tizerinde hayat bulur.

Tirkiye devriminin son 30
yilinda Parti-Cephe’nin damga-
st vardir. Diisman veya sol, poli-
tikalarini tespit ederken hep
Parti-Cephe’yi hesaba katmak-
ta, atacagl adimi buna gore be-
lirlemektedir. Elbette tiim bu
gliclerin asil istegi Parti-Cep-
he’yi “hesap dis1” birakmaktir.
Bu yaniyla diismanin imha po-
litikalarina ek olarak sol’un da
stirekli Parti-Cephe’yi etkisiz-
lestirme, tasfiye etme politika-
larina tanik olunmustur. Re-
formizm, oportiinizm hemen her
donem biitiin olarak Parti-Cep-
he’nin karsisinda yer almis, an-
cak yine her donem devrimci
miicadeleyi yonlendiren, siirtik-

leyen Parti-Cephe olmustur.
‘71 qikis1 Tiirkiye halklarina
emperyalizme ve oligarsiye
karsi, baski ve zulme karsi nasil
miicadele edilmesini gerektigini
gostermis, devrimin yolunu
aydinlatmistir. Ne maceraciydi
onlar, ne de sadece heyecanla-
riyla davranan gengler. Onlar,
tarihsel bir sorumlulugu iist-

Ne maceraciydi onlar,
ne de sadece
heyecanlariyla
davranan gencler.
Onlar, tarihsel bir
sorumlulugu ustlenmis,
bu sorumlulugun
gerektirdigi olgunluga,
bu sorumlulugun
gerektirdigi
fedakarhga ve ciirete,
bu sorumlulugun
gerektirdigi ideolojik-
teorik formasyona
sahip devrim
onderleriydiler.

lenmis, bu sorumlulugun gerek-
tirdigi olgunluga, bu sorumlulu-
gun gerektirdigi fedakarhiga ve
clirete, bu sorumlulugun gerek-
tirdigi ideolojik-teorik for-
masyona sahip devrim onderle-
riydiler. Bu onderlik halkimiz
tarafindan sahiplenilmis, be-
nimsenmistir. Oligarsinin tiim
teror anarsi demagojilerine,
kiiciik-burjuva kesimlerin, re-
formizmin tiim "macerac1",
"gosist" ¢igliklarina ragmen,
milyonlarin Parti-Cephe sempa-
tizan1 olarak ortaya ¢ikmasi bu
sahiplenmenin en agik, tarti-

stlamaz kanitidir.

ALTERNATIFIZ, CUNKU;
HER KOSULDA MUCADE-
LEYI SURDURMENIN, HAL-
KIMIZI HIiC BiR DONEM
FASIZMIN ZULMUYLE
BASBASA BIRAKMAMA-
NIN, ZULME HER KO-
SULDA DIRENIP TESLIM
OLMAMANIN ONURUNA
SAHIBIZ.

>74 sonrasi, ortalig1 kapla-
yan yilginlara, inkarcilara,
CHP’yi umut olarak pazarlayan
umut bezirganlarina ragmen,
THKP-C’nin mirasina sahip ¢1-
kip, miicadeleyi yeniden oOrgiit-
leyen geng¢ Cephelilerdir. Orta-
da dolasan ““eski”lerin, kendi he-
saplar1 pesindeki “kurt”larin ak-
sine, onlar donemin ortaya koy-
dugu miicadele gorevlerine dort
elle sarilmislar, hi¢ bir hesap-
lar1 olmadan okullarda geng-
ligin, mahallelerde gecekondu
halkinin miicadelesini Orgiit-
lemislerdir.

12 Eyliil 6ncesinin anti-
fasist miicadelesinin en dniinde,
fagist isgallerin kirilmasinda,
silahl1 miicadelenin gelistiril-
mesinde, oligarsiye karsi sava-
sin biiyiitiillmesinde Dev-Geng
ve Devrimei Sol vardir. Yiize
yakin Dev-Geng’li ve Devrimci
Sol’cu sehit verilmistir bu kav-
gada. Devrim ve iktidar perspek-
tifiyle ytiriitiilen bir kavgadir bu.
Bunun igin sivil fasistlere yonel-
mekle yetinilmemis, devlete
yonelik orgiitlenilmis, askeri
orgiitlenmeler olusturulmus,
savas daha nitelikli hale getiril-
meye ¢alisilmistir. Tiirkiye halk-
larinin diismanlari, fasistler,
emperyalist sirketler, Kog¢’lar,
Nihat Erim’ler, Gilin Sazak’lar



Devrimci Sol’un hedefi ol-
mustur.

12 Eyliil’den sonra halkini
cunta karsisinda yalniz birakma-
yan, savasi siirdiiren Devrimci
Sol’dur. Solun biiyiik bir kismi
“ricat”, “yenildik” vs. diyerek
miicadele arenasini terkeder-
ken, yeni sehitler, tutsaklar ver-
me pahasina, dnder kadrolarimi-
z1 kaybetme pahasina silahli sa-
vas suirdiirilmiistiir. Cuntaya
karsi silahl1 savasimiz uzun stire-
li olamamistir. Ama direnis
mevzisi hi¢ terkedilmemis ve
cuntaya karsi direnmis olmanin
onuru yazilmistir tarihimize.
Hapishanelerde direnis gele-
neginin gelistirilip koklesme-
sinde en biiyiik paya sahip olan
‘84 Oliim Orucu’yla cuntanin
yarattig1 sessizlige darbe vuran,
halkin umutlarini dirilten yine
Devrimci Sol’dur.

86’dan sonra depolitizasyon
zincirlerinin kirilarak miicadele-
nin genglik, tutsak aileleri, isci,
memur, mahalleler hemen tim
alanlarda ytikseltilmesinde, kit-
lesellesmesinde ve giderek ra-
dikallestirilmesinde yine Dev-
rimci Sol’un onderligi vardir.
Cuntaya kars1 disarida ve ha-
pishanelerde ektigimiz direnis
tohumlarinin biiyiidigi yillardir
bu yillar. Bu yillar, bir yandan
cuntanin pasifize ettigi kitleleri
ayaga kaldirmak, cuntanin
kislalara ¢evirdigi hayatin her
alaninda kitlelerin ekonomik-
demokratik miicadelesini yiik-
seltmek ve bir yandan da halki-
miz1, solu biiylik 6lciide etkisi
altina alan dejenerasyona, sagci
gortslere karst yogun bir ideo-
lojik miicadeleye girisildigi yil-
lardir. Bu miicadelenin karsilig

kisa siirede alinmis,

Dev-Geng ve Devrim-
ci Sol tuniversitelerde,

mahallelerde, memur- gﬁ!t! Tiirk U|usu9 Tum
larda, iscilerde en kit- Illlhyetlerde:n_l-lalklmum
lesel hareket olarak Kurtulusu icin Adalet,
one ¢ikmistir. Halkin E§it|ik, Onurlu Bir
muhalefetinin, miica- Yasam i¢in

delesinin 6niinde Dev-
rimci Sol vardir.

‘90 atilimr’yla, le-
gal illegal, demokratik
ve askeri tiim alanlarda
devrimci orglitlenme-
nin yeniden insa edi-
lerek, 12 Eyliil’den bu
yana siirecin yarattigi
¢ok cesitli tahribat-
larla hesaplasilarak

DEYRIMC! HALK KURTULUS PARTISI (DHKP| PROGRAMI

'SAVASALIM VE
IKTIDARIMIZI

KURALIM

halk kurtulus savasi-

miza, iktidar miicadelesine ¢ok
daha hizli1 bir ivme kazan-
dirtlmistir. Askeri orgiitlenme
hem kentlerde, hem daglarda
orgiitlendirilmis, gerillanin silah
sesleri halkin umudu, diismanin
korkusu olmustur. Ozellikle
biiyiik kentlerde gelisen silahli

Savasimiz daha da
halklasarak, daha da
yayilarak siirecektir.
Bu, kadrolasmamzi
cok daha biiyik bir
hizla gelistirmemize,
politikalarimiz1 ¢ok

daha biiyiik bir
inisiyatif ve yaraticihkla
uygulamamiza bagh
olmakla birlikte,
sonucta bir 1srar,
kararhhk, ciiret
meselesidir. Ve bunlara
sahibiz.

savas, vurdugu hedeflerle halk-
ta biiyiik yankilar yaratmistir.

Atilim, devrim yiriytisi-
miize bir hiz katmakla kalma-
mis, devrimin iktidar perspekti-
fiyle daha geliskin orgiitlenme-
ler {izerine oturmasini saglamis-
tir. Gerilla halk ordusunu yarat-
ma perspektifiyle ele alinmis,
savas Anadolu kentlerine ya-
yumistir.

Kontrgerilla devletinin tiim
imha politikalari, katliam ve in-
fazlari, i¢ ve dis diismanin dar-
beleri bu gelisimi durdurmaya
yetmemistir. 12 Temmuz, 16-17
Nisan katliamlari, ¢ok degerli
onder kadrolarimizi miicade-
lemizden, orglitiimiizden kopar-
mis, diisman bu katliamlarla za-
fer sarhoslugu yasamaya bas-
lamis, sagdan sola hemen tiim
kesimler bir daha toparlana-
mayacagimiz beklentisine gir-
mistir. Ama Parti-Cephe ¢izgi-
sinin yaraticiligi, kararliligi, ge-
leneklerinin giicii iste tam bu



noktada devreye girmis, herke-
sin beklediginin tersine sehit-
lerimizden bosalan yerler doldu-
rularak, merkezi isleyisimizde
hemen hi¢ bir aksama olmaksi-
zin savasimiz kesintisiz siir-
miistiir. Ayn1 biiytik direng dar-
be ihaneti karsisinda da gos-
terilmis, devrim yliriiylisiimii-
ziin durdurulmasina ve Parti-
Cephe diistimiiziin ger¢ege do-
niistiiriilmesinin engellenme-
sine izin verilmemistir. Dev-
rimci Halk Kurtulus Partisi
ve Cephesi’nin kurulusuyla
halk kurtulus savasimiz zafere
bir adim daha yaklasmustir.

SAVASI GELISTIRMEK-
TEN, HALKLASTIRMAK-
TAN BASKA YOLUMUZ
YOKTUR. SAVASIN BOYUTU
BUYUYUP SIDDETI ART-
TIKCA, ZAFERE DAHA YA-
KINIZ DEMEKTIR.

4 senedir savagimizi DHKP
ve DHKC bayraklar altinda
siirdiiriiyoruz. Bu dort senede
kurtulus savasimiz ¢ok daha
halklasarak yiizbinlerin umudu
olmus, Anadolu’nun tiim kent-
lerine, Dersim daglarindan
Sivas-Tokat yoresine, Kara-
deniz’den Amanos’lara-To-
roslar’a kadar Anadolu’nun tiim
daglarina yayilmistir. Savasi-
miz daha da halklasarak, daha da
yayilarak siirecektir. Bu, kad-
rolasmamizi ¢ok daha biiyiik
bir hizla gelistirmemize, politi-
kalarimizi ¢ok daha biiyiik bir
inisiyatif ve yaraticilikla uygu-
lamamiza bagli olmakla birlik-
te, sonugta bir 1srar, kararhhk,
ciiret meselesidir. Ve bunlara
sahibiz.

Surasi artik kesindir: Parti-
Cephe tek iktidar alternatifi-

dir.

Alternatif olma iddiamiz
soyut bir iddia degildir. Her-
seyden Once iste boylesine zor-
lu, zengin, bedeller 6denen,
bedel 6detilen, her giinii biiyiik
kavgalarla gegen bir siirecin zen-
gin tecriibesine, birikimine sahip
olmanin sonucudur.

Bu siire¢, kendimize, ideolo-
jimize giivenimizin daha da
bliyiiylip pekistigi, ideolojimi-
zin, Orglit ve miicadele bigimle-
rimizin, halka, kitlelere yak-
lasimimizin zenginlestigi bir
stirectir. Bu giliven ve zenginlige
sahip olmadan alternatif oluna-
mazdi.

Bu siire¢, devrimimizin 6z-
giinliiklerinin, partimizin 6zgiin-
liikklerinin iyice netlestigi, tim

Alternatif olma iddiamiz
soyut bir iddia degildir.
Herseyden once iste
boylesine zorlu, zengin,
bedeller 6denen, bedel
odetilen, her giinii bityiik
kavgalarla gecen bir
siirecin zengin
tecriibesine, birikimine
sahip olmanin sonucudur.
Bu siire¢, kendimize,
ideolojimize giivenimizin
daha da biyiiyiip
pekistigi, ideolojimizin,
orgiit ve miicadele
bicimlerimizin, halka,
kitlelere yaklasimimizin
zenginlestigi bir siirectir.
Bu giiven ve zenginlige
sahip olmadan alternatif
olunamazdi.

sapma akimlardan farkimizin,
ayirdediciligimizin daha belirgin
hale geldigi, geleneklerimizin
pekisip onlara yenilerini ekle-
digimiz bir siiregtir. Ulke ve halk
gercegimize uygun bir 6zgilin-
lige ve geleneklere sahip olun-
madan, bu iilke topraklarinda ve
bu halkin i¢inde kok salinamaz,
alternatif olunamazda.

Biitiin bunlara sahibiz.

Biitiin bunlar1 hayatin ve
savagin i¢inde gozii gibi koruya-
cak, gelistirecek onderlige, kad-
rolara, halki i¢in, devrim i¢in
olimii goze almig savasgilara ve
Parti-Cepheli olma ruhuna sa-
hip, savasmaya hazir genis bir
taraftarlar, sempatizanlar kitle-
sine sahibiz.

ALTERNATIF olmak iste an-
cak biitiin bunlarla miimkiin o-
labilirdi ve bugiin DHKP-C o-
larak “Alternatifiz” diyorsak,
biitiin bunlara sahip olarak bu
iddiada bulunuyoruz.

BU IDDIAYLA TURKIYE
HALKLARINI PARTIMIZ
SAFLARINDA VE CEPHE
BAYRAGI ALTINDA TOP-
LANMAYA, SAVASMAYA CA-
GIRIYORUZ.

Diizenin alternatifi olan
DEVRIM’i ete kemige biiriin-
diiren bir programa sahibiz.

Diizen partilerinin alternatifi
olan bir PARTI ye sahibiz.

Tiim burjuva, reformist poli-
tikacilarin alternatifi olan, halki
icin, hig¢ bir kigisel ¢ikar bekle-
meden calisacak, gerektigin-
de canini verecek kadrolara sa-
hibiz.

Bu, hayatin hemen hergiin ka-
nitladig1 bir gercektir.

ALTERNATIF olabilmenin
kosullarin1 Parti-Cephe biin-



yesinde biraraya getirdigimiz
i¢in, savagan bir gii¢ oldugumuz
i¢in, diizenin veya diizen i¢i ¢ok
cesitli kesimlerin hemen her tiir-
den saldirisina maruz kalmak-
tay1z. Bunca saldiriya maruz
kalmamiz, dogru ¢izgide yiirii-
diiglimiiziin bir kanitidir.

Diisman saldirtyor. Ciinkii,
Parti-Cephe’de iktidarinin al-
ternatifini goriiyor. Hi¢ bir ege-
men siif iktidari, diizenini kok-
ten degistirmek {lizere ortaya ¢i-
kan bir alternatife katlanamaz.
Katlanmiyor, imha etmeye ¢a-
listyorlar.

Reformizm, halkin miicade-
lesinin, savasinin gelistigi her
vesilede saldirtyor Parti-Cep-
he’ye. Ciinkii oniindeki en bii-
yiik engel yine Parti-Cephe’dir.
Savas biiylidiikkce o da giderek
daha ¢ok sagcilasmakta, diize-
nin gili¢lerinden daha ¢ok icazet
aramakta, burjuva partileriyle
bulusabilecegi ittifak ara-
yislaria yonelmektedir. Savasi
daha da biiyiitiip yaydigimiz
Olgiide o da hemen hemen tii-
miiyle etkisizlesecektir.

Oportiinizm Parti-Cephe’nin
karsisindadir. Cephe karsit-
ligiyla varlik yokluk miicadele-
si vermektedir. Onyillardir Par-
ti-Cephe’yi elestirip durmus,
gelismesini Parti-Cephe’nin
gligten diismesinde, yok ol-
masinda aramis, olmadi taklit
etmis, o da olmayinca kah re-
formizme sarilarak, kah Kiirt u-
lusal hareketinin kanatlar1 alti-
na siginarak ayakta kalmaya
calismaktadir.

Bugiine kadar Parti-Cephe’yi
hep “Kemalizmden etkilenmek-
le”, “sovenizmle” suglayan Kiirt
ulusal hareketinin geldigi nokta

dontip dolasip halklarin birligini
ve ortak kurtulusunu savunan
Parti-Cephe ¢izgisi olmustur.
Ancak bu Parti-Cephe ¢izgisini
izleyecekleri anlamina gelmi-
yor. "Tiirkiyelilesme", "birlesik
savas", "halklarin ortak kur-
tulusu" gibi ayni sOylemler kul-
lanilmakla birlikte, bunlara ta-
mamiyla uzlagsmaci bir muhteva
yiiklenmektedir. Ve bu noktada
Kiirt ulusal hareketi de, bu soy-
lemlerle kendisine hayat hakki
bulabilmek i¢in Cephe’yi etki-
sizlestirmek gerektigi dii-
siincesindedir.

Biitiin bunlar bir “kusatma”

Burada goriilmesi
gereken sudur;
reformizmin,
oportiinizmin siire¢
lizerinde tayin edici bir
etkileri yoktur; onlar
savasin gelisimine gore,
diizenin ya da devrimin
giic kazanmasina gore
saflasacaklardir. Sorun
devrimci savasi
gelistirmemizdir.
Sorun devrimci
alternatifi silahh
savasta, halk
orgiitlenmelerinde,
hayatin her alaninda
daha biiyiik bir giice
ulastirmamizdadir. Bunu
basardigimiz olciide, su
veya bu bicimde
Cephe’ye karsi olan tiim
bu giiclerin Cephe’nin
gelisimini engelleme
sanslan yoktur.

tablosu ortaya ¢ikarmaktadir.
Ancak bu ne sasilacak bir sey, ne
de olaganiistii bir durumdur.
Gergekte bu her devrim siireci-
nin dogasinda vardir. Reformiz-
min, oportiinizmin, kii¢iik-bur-
juva milliyet¢iliginin devrimi
kolaylastirdigi, hizlandirdig:
goriilmemistir hi¢ bir yerde.
Pek ¢ok durumda, karakteris-
tik olarak halk saflarinda ol-
duklar1 siirece demokrasi miica-
delesinin bir yaninda yeralmais,
ama ayni zamanda devrimin
oniinde engel bir konumda ol-
muslardir. Ancak devrimci savas
yine her yerde, belli bir nokta-
da onlar1 veya onlarin tabanlari-
n1 tekrar tekrar yeni saflagsma-
lara, devrimle diizen arasinda
yeni tercihlere zorlamistir. Bu
akimlarin tabanlari bu diizenden
bask1 goren, somiiriilen kesim-
lerdir. Bu tabanin bir kisminin
c¢ikarlar1 diizenin biraz daha 1s-
lahinda, diger bir kisminin gikar-
lar1 ise dogrudan devrimdedir.
Reformizmin, oportiinizmin
tim bu olumsuzluklarina rag-
men hala birlik, ittifak politika-
lar1 i¢inde goriilmesinin maddi
zemini de budur.

Burada goriilmesi gereken
sudur; reformizmin, oportiiniz-
min siire¢ lizerinde tayin edici
bir etkileri yoktur; onlar savasin
gelisimine gore, diizenin ya da
devrimin gii¢ kazanmasina gore
saflasacaklardir. Sorun devrim-
ci savasi gelistirmemizdir.

Sorun devrimci alternatifi
silahl1 savasta, halk Orgiitlen-
melerinde, hayatin her alaninda
daha biiyiik bir giice ulastirma-
mizdadir. Bunu basardigimiz
Olciide, su veya bu bigimde
Cephe’ye karsi olan tiim bu giig-



lerin Cephe’nin gelisimini en-
gelleme sanslar1 yoktur.

ALTERNATIFI BUYUTE-
CEGIiZz. iSiMiz, GOREVi-
MiZ BUDUR.

Tirkiye halklarinin ¢ektigi
acilara, gordiigii zuliime bir an
once son vermek igin,

Anadolu’nun yeralti-yeriistii
kaynaklarinin emperyalizm ta-
rafindan talan edilmesine, em-
peryalizme usakg¢a bagimliliga
son vermek igin,

Kontrgerillanin halkin en
yigit evlatlarinin kanin1 dokme-
sine son vermek icin, bundan
daha onemli ve daha kutsal bir
baska gorevimiz yoktur.

THKP-C ONDERLIGIN-
DE DALGALANDIRILMAYA
BASLAYAN TURKIYE HALK-
LARININ KURTULUS BAY-
RAGINI, DHKP-C ONDER-
LiGINDE OLiIGARSININ
BURCLARINA DIKECEGIZ!

Kurtulusun tek yolu
silahli miicadeledir.
Silahli miicadeleyi
reddedenler, hala diizen
icinde ¢oziim
arayisinda olanlar
fasizm gercegini
reddediyorlar demektir.
... Bu, baski, somiirii ve
zulmiin siirmesini
istemektir. Baski ve
somiirilye son vermenin
tek yolu fasizme karsi
savasmaktan,
emperyalizmin ve
oligarsinin iktidarim
yikmaktan
gecmektedir.

DHKP-C, Tirk,
Kiirt tiim ulus ve mil-
liyetlerden, alevi, sun-
ni tiim inanglardan hal-
kimizin birligidir, tek
kurtulus secenegidir.

Tek kurtulus sege-
negidir; ¢iinkii, halkin
her kesiminin ulusal,
sinifsal tiim talepleri-
ne SAHIP CIKIYOR-
UZ. Bu taleplerin ki-
rintilarla karsilanip
halkin oyalanacagi, al-
datilacagir tiim ¢o-
ziimleri REDDEDI-
YORUZ.

Tek kurtulus secge-
negidir; ¢linkii, halk
diismani1 bir diizene
kars1, somiiriiye ve zul-
me son verecek, halk

diismanlarindan hesap
soracak bir iktidari, HALKIN
IKTIDARINI savunuyoruz.

Tek kurtulus secenegidir;
¢linkii, zaferin bedel 6demeden
mimkiin olmadigini biliyor ve
bu bedeli 6demekten KORK-
MUYORUZ.

Tek kurtulus se¢enegidir;
¢linkii halk kurtulus savasimizin
iktidar1 ele gecirebilecek asa-
maya ulasabilmesi i¢in silahli
miicadelenin sart oldugunu bili-
yor ve bu bilingle SAVASIYO-
RUZ.

Tek kurtulus se¢enegidir;
¢liinkii THKP-C tarafindan Ki-
zildere’de manifestosu yazilan
kurtulus yolunda tiim zorluklara
ragmen yurime KARARLILI-
GINDAYIZ.

Bunlar1 savunan, bu kararli-
liga sahip olan, boyle bir savasi
yiriitebilecek bir baska parti
yoktur Tiirkiye’de.

DHKP-C TURKIYE
HALKLARININ GELECEGI,
KURTULUSUDUR.

Kurtulusun tek yolu silah-
I miicadeledir. Silahl1 miica-
deleyi reddedenler, hala diizen
icinde ¢Oziim arayisinda olan-
lar fasizm gergegini reddediyor-
lar demektir.

Fasizmin oldugu bir tlkede
diizen i¢inde ¢Oziim aramak ken-
dini ve halk1 kandirmaktan baska
bir sey degildir.

Bu, baski1, somiirii ve zulmiin
stirmesini istemektir. Baski ve
sOmiiriiye son vermenin tek yo-
lu fagizme karsi savasmaktan,
emperyalizmin ve oligarsinin
iktidarim1 yikmaktan gegmekte-
dir.

Bu gercegi gormek isteme-
yenler, halka ve devrime gozle-
rini kapayanlar tarih 6niinde sug-
lu olacaktir.
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30 MART’TAN 12 TEMMUZ’A
17 NISAN’DAN BUGUNE... BUGUNDEN ZAFERE

OLIGARSININ IMHA POLITIKALARI
VE YENILMEYEN DEVRIMCI SAVASIMIZ

Oligarsi devrim tehdidiyle
THKP-C’nin silahli savasiyla
birlikte karsilasmistir. 1970’ler-
de 50 yillik bir gegmise sahip o-
lan cumhuriyetin egemen sini-
flar1 o gline kadar Kiirt isyanla-
riyla, kiigiik ¢apli gerici ayak-
lanmalarla, TKP nezdinde dev-
rim iddiasi tastyan illegal orgiit-
lenmeler ve miicadelelerle karsi
karsiya kalmig, ama bunlarin hig-
birinde dogrudan iktidarini teh-
dit altinda gérmemis-tir. Clinkii
bu hareketlerin de e-sas olarak
iktidara yonelik bir muhtevasi
yoktur. Kiirt isyanlar1 yerel, ul-
usal karakterdedir, keza gerici
eylemler de yerel ve daha ¢ok
tepki boyutundadir. TKP ise
programinda iktidar hedefi yaz-
masina ragmen iktidar1 hedefle-
yen bir miicadele hattindan u-
zaktir.

1960’11 yillarin ikinci yari-
sinda hizli bir bigimde gelisen
TIIP, “diizen degisikligi” id-
diastyla siyaset sahnesinde ye-
ralir. Belli bir kitlesellige de
ulasarak meclise girmeyi basa-
rir, 15 TIP’li milletvekili segi-
lir. Bu gelisme TIP’in tiim par-
lamenterist, reformist niteligi-
ne karsin sosyalizmin ge-
lismesinin sonucudur ve oli-
garsiyi bu yaniyla rahatsiz
etmistir. Ama oligarsi yine de

TIiP’i, TIP aracihigiyla siirdiirii-
len miicadeleyi diizenin varligi
acisindan bir tehlike olarak gor-
mez. Ciinkii ger¢ekten de bu
miicadele tiim sosyalist soyle-
mine karsin, mevcut parlamen-
ter yapiy1 esas alan, oligarsinin
iktidarin1 yikma kosul ve olanak-

Savas gerceginin 0zii,
bityiik bedeller
odenmeden
emperyalizme ve
oligarsiye kars1 zaferin
kazanmilamayacagidir.
Zaferi isteyenler, iktidar
iddiasinda samimi ve
kararh olanlar, bu
bedelleri 6demeye hazir
olmak durumundadar.
Savas, ancak savasin
yasalarina, kurallarina
uyanlara, zafer sansi
tanir. Savasin yasasi
kayiplardan
korkmamaktir. Bedel
odemektir. Olmek ve
oldiirmek, vurmak ve
vurulmak, yenilmek ve
yenmektir. Kayipsiz,
bedelsiz, yenilgisiz bir
zafere tarih tamkhk
etmemistir.

larindan uzak diizen i¢i bir ko-
numdadir.

Dogrudan oligarsinin iktida-
rina yonelik bir miicadele,
70’lerin basinda silahl1 savasla,
0zel olarak da THKP-C nezdin-
de ¢ikar ortaya. Clinki THKP-C
halk iktidarim1 hedefleyen bir
partidir. Ama tabii bu bir siyasi
hareketin egemen siniflar agi-
sindan, diizen i¢in bir tehdit ola-
rak degerlendirilmesine yetmez.
Belirtildigi gibi TIP de, baska
siyasi hareketler de halk ikti-
darmi veya sosyalizmi hedefle-
diklerini sdylemektedirler.
THKP-C’yi bu noktada tiimiin-
den farkhlastiran halk iktidari
ve sosyalizm i¢in sectigi yoldur.
THKP-C’nin iktidar hedefini
tespit etmesinin Otesinde, sahip
oldugu stratejik ¢izgi de bu
hedefi miimkiin kilabilecek bir
cizgidir. Bu yol, sosyalizmi ve
halk iktidarini salt teorik bir he-
def olmaktan ¢ikarip pratik bir
hedef haline getirmistir. Bu yol,
sosyalizmi hedeflemenin diize-
ne karsi acik savas anlamina
geldigi bir yoldur. Bu yol, Ana-
dolu ihtilalinin yoludur.

Silahl1 miicadelenin temel
alinip-alinmamast, o giin ve son-
rasinda da solda temel ayrim
noktasidir. Ayrim noktasidir,
clinki iktidar hedefini miimkiin
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kilacak tek devrimci hat, silahli
miicadelenin temel alinmasidir.
Bunu temel almayanlar, szde ne
derlerse desinler, iktidar miica-
delesinin diginda veya uzaginda-
dirlar. Bu anlamda denilebilir ki,
Tiirkiye devrimi agisindan ikti-
dar hedefli bir miicadelenin
baslangict 70’lerin basidir.

Oligarsi bu tehlikeyle karsi
karsiya kaldig1 anda devrimci
hareketin tlizerine tam bir tenkil
ve imha politikastyla gitti. Oli-
garsi emperyalizmin yonlendir-
meleriyle halka kars1 orgiitlen-
dirilmis, i¢ savasa cevap vere-
cek cesitli resmi sivil orgiitlen-
melere sahipti. Ancak bu orgiit-
lenmeler 60’11 y1llarin ikinci ya-
risina kadar esas olarak fazlaca
da kullanilmamisti. Ne zaman
ki, genclik hareketi daha sonra
THKP-C ve THKO’yu olustu-
racak onderlerin Onciiliigiinde
diizene kars1 bir muhteva ka-
zanmis, acik bir anti-emperya-
list cizgiye oturmus, iste o za-
man oligarsi de bu karsi-dev-
rimci Orgiitlenme ve politikala-
r1 devreye sokmus; sivil fasistler
ya da resmi Orgiitlenmeleri ara-
ciligryla halka ve devrimcilere
kars1 acik teror uygulamaya
baglamistir.

Devrimcilerin katledilmeye
baslanmasinin miladi esas olarak
bu siirectir. Ogrenci eylemlerin-
de, is¢i eylemlerinde sivil fagist-
lerin ya da dogrudan polisin sal-
dirilar1 sonucu ilk sehitler veril-
meye baglanir. Bunun karsili-
ginda ise gengligin barisci yiirii-
yusleri isgallere doniisiir, poli-
sin saldirisina karsilik verilmeye
baslanir, genglik molotof yap-
may1 ve kullanmay1 6grenir ve
nihayet silahlanma geregi ¢ikar

Silahli miicadelenin
temel alimip-alinmamasi,
o giin ve sonrasinda da
solda temel ayrim
noktasidir. Ayrim
noktasidir, ¢iinkii iktidar
hedefini miimkiin
kilacak tek devrimci
hat, silahli miicadelenin
temel alinmasidir. Bunu
temel almayanlar, sozde
ne derlerse desinler,
iktidar miicadelesinin
disinda veya
uzagindadirlar. Bu
anlamda denilebilir ki,
Tiirkiye devrimi
acisindan iktidar hedefli
bir miicadelenin
baslangic1 70’lerin
basidir.
Oligarsi bu tehlikeyle
kars1 karsiya kaldigi
anda devrimci hareketin
lizerine tam bir tenkil ve
imha politikasiyla gitti.

ortaya. Kendiliginden c¢atisma-
lara miidahale edecek militan
gruplagmalar sekillenmeye
baslar. Artik, 50 yildir diizene
kars1 agik savastan uzak duran,
bedel 6demekten ve 6detmekten
korkan, ne 6len, ne dldiiren re-
vizyonist solun tersine sehitler
verilen radikal bir miicadele do-
nemi baslamstir.
THKP-C’nin silahl1 savasi
karsisinda oligarsi tiim karsi-
devrimci orgiitlenmelerini dev-
reye sokar. 12 Mart oligarsi a-
¢isindan da bir doniim noktasi
olur. Katliam ve imha politika-

lar1 en agik bigimiyle yiiriirliige
konulur. Bu katliamc1 politika-
nin uygulanmasinda piiriiz ¢ika-
rabilecek kesimler tasfiye edi-
lirken, devletin fasist kurum-
lagmasi pekistirilir.

12 Mart cuntasinin asil hede-
fi devrimci hareketleri fiziki
olarak imha etmektir. Bu im-
ha ve katliam politikalar1 sonu-
cu THKP-C’nin ve THKO’nun
onder, savas¢1 kadrolar1 perva-
sizca katledilmis, hapishaneler,
o giine kadar goriilmedik yay-
ginlikta devrimcilerle, ilerici-
lerle doldurulmustur. 12 Mart
donemi bu yaniyla devrimci ha-
reket agisindan fiziki bir yenil-
giyle son bulur.

Ancak oligarsinin hesapla-
rinin yanlis ¢iktig1 bir nokta var-
dir: THKP-C’nin bu fiziki yenil-
gisi ayni zamanda bir siyasi
zafer’dir. Bunu miimkiin kilan
ise Parti-Cephelilerin asla tes-
lim olmayan, asla boyun egmey-
en, her kosulda savasi stirdiiren
devrimci ¢izgileridir. Fiziki ola-
rak yokolmay1 goze alarak, ger-
cekte devrimei hareketin gele-
cegini insa etmislerdir. Bu ge-
lecege yol gosterecek manifest-
oyu yazmiglardir. Oligarsi
Kizildere’de THKP-C’yi fiziki
olarak yoketmis, ama yene-
memistir, siiflar miicadelesin-
den silememistir.

Cepheliler ‘74 sonrasinda
Parti diizeyinde olmasa da yeni-
den Orgiitlenmis, giderek dev-
lete daha biiyiik darbeler vuran
bir ¢cizgide miicadeleyi ve orgiit-
lenmeyi gelistirmislerdir. Oli-
garsi bu siiregte de silahli dev-
rimci harekete karsi katliamci
bir politika izlemistir. Ozellikle
70’11 yillarin sonlarinda kon-
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trgerilla saldirilartyla pek c¢ok
devrimci kadro, militan katle-
dilmistir. Ayn1 katliamei ¢izgiyi
12 Eyliil cuntas1 idamlar1 da ek-
leyerek siirdlirmiistiir. Ancak bu
donemde cunta, Ozellikle ha-
pishanelerde donemin kosullar
geregi devrimci harekete karsi
fiziki imhay1 yaygin, siirekli ve
acik bir politikaya doniigtiireme-
mistir. Bu politika oligarsi ta-
rafindan tiim ¢iplakligiyla ancak
90’larda uygulanmaya konula-
caktir.

Kizildere’den sonra aradan
20 y1l gecmistir.

Oligarsi, Kizildere’deki imha
ile yillarca THKP-C’yi 6rgiitlen-
meden yoksun birakmay1 ba-
sarmistl. Ama iste 90’11 yillarin
basinda silahli savas, tiim gorke-
mi ve gliciiyle oligarsinin kar-
sisindaydi. Parti-Cephe ¢izgisin-
de gelisen savas, halk diisman-
larin1 cezalandiriyor, Anado-
lu’ya yayiliyor, Kizildere’de bo-
gulmaya ¢alisilan umudu yeni-
den biiyitiyordu. 12 Temmuz
1991°de bu kez Devrimcei Sol’a
kars1 ayn1 imha politikasini uy-
guladilar. Ama ayn1 sonucu ala-
madilar. Siyasi bir darbe vura-
madiklar1 gibi, Parti-Cephe ¢iz-
gisini Orgiitsiizlestiremediler.
Devrimci hareket miicadelesini
ve Orgiitlenmesini kesintisiz
stirdiirdii.

12 Temmuz tekil bir saldi-
r1 degildir. Belli bir politika-
nin sonucu ve bir yamyla
savas gerceginin en acik hali-
ne kavusmasidir. SUSUR-
LUK’TAKI DEVLETIN yakin
tarihteki asil icraatlar1 hare-
ketimize kars1 baslatilmistir.
Bu tarihin belirleyici nokta-
st 12 TEMMUZ dur. Su-

surluk’taki devletin |
halka ve devrimcile-
re karsi acik savasi-
nin doneme¢ nok-
talarindan biridir 12
Temmuz. Bu tarih
Tiirkiye devrim tari-
hinde oligarsinin
Tiirkiye devrimine
bir daha diriltme-
mek iizere yok etme
saldirisidir.

12 Temmuz bir Ki-
zildere 6rneginde ol-
dugu gibi orgiitsel var-
lig1 felg edip islemez
hale getirmeye yone-
lik bir imhadir. Bu ya-
niyla basariya ulasa-
mamistir, ama bu imha
politikast 12 Tem-
muz’da bitmemis, yalnizca bas-
lamistir. Bu tarihten sonra
Parti-Cephelilerin katledilme-
sinin, infaz edilmesinin timiiy-
le “mesru” hale getirildigi bir
politika s6zkonusudur. Onlar-
ca, yiizlerce Devrimci Sol ve

Ancak oligarsinin
hesaplarinin yanhs
ciktig1 bir nokta vardir:
THKP-C’nin bu fiziki
yenilgisi ayn1 zamanda
bir siyasi zafer’dir. Bunu
miimkiin kilan ise Parti-
Cephelilerin asla teslim
olmayan, asla boyun
egmeyen, her kosulda
savasi siirdiiren devrimci
cizgileridir. Fiziki olarak
yokolmay1 goze alarak,
gercekte devrimci
hareketin gelecegini insa
etmislerdir.

DHKP-C savasgist bunun bir
devami olarak katledilmisler-
dir. Nihai amag, imhadir.

Ardindan 17 Nisan’da bunu
bir kez daha denediler. Hig¢ bek-
lemedikleri bir karsilik aldilar.
Devrimci Sol savasgilari, ka-
muoyuna “beyinlerini dagittik”
agiklamalar1 yapilirken, oli-
garsinin polisini sokaga adim
atamaz hale getirdi. Oyle ki, po-
lis sefleri, kamuoyuna yaptik-
lar1 her “bitirdik”, yokettik” a-
¢iklamasinin ardindan savasin
stirdiigliniin goriilmesi iizerine,
kamuoyu karsisinda devrimci
harekete iligkin “bosluklar1 ¢a-
buk doldurabilen bir orgiit”
aciklamasi yapma zorunlulu-
gunu duydular. Ama bu da oli-
garsinin imha politikasindan
vazgececegi anlamina gelmiyor-
du.

Nitekim sonraki donemde de
politikalar, hep bu temelde ge-
listi. Imhayla, ihanetlerle, dis
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ve i¢ darbelerle kesin sonuc¢
almak istediler.

13 Eyliil darbe ihanetinin
yasandig siire¢ imha politikala-
rindan sonu¢ alma noktasinda
oligarsiyi belki de en fazla u-
mutlandiran siire¢ olmustur.
Devrimci hareket adeta bir
kusatmadaydi. Oligarsi bir yan-
dan akla gelen gelmeyen tiim
kontrgerilla yontemlerini, psi-
kolojik savasi devreye sokarken,
kesintisiz olarak da Devrimci
Sol savasgilarinin imhasini siir-
diirtiyordu. Bu 0yle bir siirectir
ki, sagdan sola kadar hemen
biitiin giigler bizi yok etmek i¢in
birlesmislerdir. Ama hepsinin
sonu hiisran oldu. Kontra giigler
etkisizlestirilip kontrgerillanin
hesaplar1 bozulurken, soldan bu
kusatmaya su veya bu bigimde
katilanlar, yalanlartyla, hileleri-
yle, saldirilariyla kendi isimler-
ini devrim tarihine kara bir leke
olarak gecirdiler.

Askeri giiclimiizle, silah gii-
climiizle, miikkemmel Grgiit or-
ganizasyonuyla mi1 kars1 koyduk
bu saldirilara? Kusatmay1, aske-
ri eylemlerimizle mi yardik?
Hayir! Kusatmay1 yaran bunlarin
hicbiri degildir. Askeri gii¢ a¢i-
sindan, Orgiit organizasyonlari
acisindan, darbe ihanetinin yo-
lagtig1 tahribatlar sonucu belki
de en zayif oldugumuz dénem-
dir. Ama bizi bu saldirilar kar-
sisinda giiglii kilan daha baska
seyler vardi. Devrimci Sol kadro
ve savagcilarinin orgiite ve On-
derlige giliveni vardi. Savasma
kararliligimiz vardi. Oyle ki,
sehitlerimizi yeni sehitlerle u-
gurladik. Herseye ragmen, ku-
satmay1 yaracak, devrim yiirii-

ylstimiizii herkese ragmen siir-

12 Temmuz tekil bir
saldir1 degildir. Belli bir
politikanin sonucu ve
bir yaniyla savas
gerceginin en acik
haline kavusmasidir.
SUSURLUK’TAKI
DEVLETIN yakin
tarihteki asil icraatlar
hareketimize karsi
baslatilmistir. Bu tarihin
belirleyici noktasi 12
TEMMUZ dur.
Susurluk’taki devletin
halka ve devrimcilere
kars1 acik savasinin
doneme¢ noktalarindan
biridir 12 Temmuz. Bu
tarih Tiurkiye devrim
tarihinde oligarsinin
Tiirkiye devrimine bir
daha diriltmemek iizere
yok etme saldirisidir.

diirecektik.

Darbeciligi altettik. Kusat-
may1 yardik, partilesme basta
olmak tizere hedeflerimiz dog-
rultusunda ilerlemeye devam et-
tik.

Imha politikas1 hep giindem-
deydi, ancak oligarsi tiim kat-
liamlarina ragmen savasimizin
stirekliligini engelleyemedi.
Bunda, imha politikasinin dog-
rudan hedefi olan Devrimei Sol
ve DHKC savasc¢ilarinin dire-
nislerinin belirleyici pay1 vardi.

Oligarsinin imha saldirisina,
17 Nisan’da, Ankara’da, Ada-
na’da, Bagcilar’da destanlar ya-
ratarak karsi konulmustur. Oli-
garsinin her imha saldirisi, sa-

vascilarimizin artik bir ¢izgi, bir
gelenek haline gelen dire-
nisleriyle Parti-Cephemizin
bayraginin dalgalandirildig bir
savas cagrisina donistiriil-
mistiir. Tirkiye’de higbir siya-
sal oOrgiitiin dayanamayacagi,
pek ¢ogu i¢in yok olmak demek
olacak bu saldirilar altedip ge-
lismesini siirdiirebilmek, ancak
Parti-Cephe’nin 6zelliklerine
sahip olarak miimkiin kilinabi-
lirdi.

Bu siirec¢ olsek de teslim
olmayacagimizi, yolumuzdan
sapmayacagimizi haykirdigi-
miz, pratik olarak gosterdi-
gimiz, kanimizla destanlar
yazdigimiz bir tarihtir. Halki-
miz ve partimiz, bu tarihi ya-
ratan yoldaslarimiza, bu ta-
rihi, bu onurlu destanlan ya-
ratanlara borc¢ludur.

Bu destanlar, bu tarih her tiir-
lii sapmaya agik, her tiirli uz-
lagmaciliga agik burjuva poli-
tikaciligini, devrimcilik yeri-
ne koyanlara da agik bir uyari
olmus, bulunduklar1 noktadan
cok daha fazla geriye diismele-
rine engel olmustur. Bu dire-
nisler yalnizca “kahraman-
liklar”’dan ibaret olmayip, yalniz
iilkemizde degil, biitiin diinya-
ya enternasyonal ve sosyalist
bilinci tagidigimiz siyasal ey-
lemlerdir. Karsi-devrimin en
giiclii zamanlarinda bile sosya-
lizmi savunacak kararliliga sa-
hip oldugumuzu gostermis, ku-
satma altinda ¢atisarak sosya-
lizmin orak g¢ekigli bayraginin
dalgalandirilmas1 karsi-devrim
rlizgariin karsisinda yikilmaz,
asilmaz bir set olusturmustur.
Bu yaniyla tiim diger siyasi ha-
reketler bakimindan hem bir 6r-
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nek, hem saga savrulusun oniin-
de barikattr.

Ya bunlar1 gormeyenler,
hala Parti-Cephe {izerine ucuz
ve bos laflar edenler, kiifiir eden-
ler, kiigtimseyenler, hala yok ola-
cagimiz diislerini kuranlar,
biitiin bu gelismeler karsisinda
bu diislerini terk etmisler mi-
dir? Hayir. Bu diisler, onlar i¢in
adeta varlik kosuludur. Bu diis,
onlarin firsatgiliginin da teme-
lidir. Ve bu firsatciliklarr nede-
niyledir ki, DHKP-C’nin darbe
yemesinden, hatta “reformizme
kaymasindan™ gizli bir seving
duyarlar. Su veya bu nedenle ii¢
bes ay Parti-Cephe savaggilariin
silahlarinin sesini duymazlarsa,
hemen “bitti”, “giicii kalmadi”
tiirii polisiye spekiilasyonlara
sarilirlar. Oyle ya, Parti-Cep-
he’nin giicii kalmaz ya da refor-
mistlesirse kendileri belki “6n-
cti”liikklerini ilan edebilecekler-
dir. Ancak bu spekiilasyonlar ii-
zerine yaptiklari tespit ve tahlil-

Birbirinden farkh
zamanlarda ve farkh
kosullarda gerceklesen
tiim bu sapma ve
ihanetlerin ortak
noktasi savas gercegi
karsisindaki
teslimiyettir. Bu
teslimiyeti perdelemek
icin ileri siiriilen
gerekcelerin, teorilerin
birbirinden farkh
olmasinin hig¢ bir
kiymeti yoktur.
Halkimizin deyisiyle
her sey “zoru goriince
olmustur.

b

ler kisa siirede bizzat pratik ta-
rafindan cliriitiiliir. Bu defalarca
boyle olmustur ve boyle olma-
ya devam edecektir. Parti-Cephe
cizgisi Tirkiye’deki siniflar
miicadelesine damgasini vur-
dugu siirece, onlar onciiliigiin,
onderligin ancak “edebiyatin1”
yapacak, ancak “varolma” mii-
cadelesi vereceklerdir. Bugiin
solun durumu da esas olarak bu-
dur.

Ya reformistligimizi kes-
fedenler! Siz bu ucuz sozleri
sOylerken hi¢ bu yasanan tarihi
ve hala yasananlar1 gormez mi-
siniz? Gordiiklerinizi de unut-
tunuz mu? Siz hangi tarihinize,
hangi direnislerinizle, hangi
zaferlerinize dayanarak konusu-
yorsunuz? Sorumluluk, ahlak ve
tarih bilinci diye bir sey vardir.
Konusun, bir sakincas1 yoktur,
30 yildir séylenenlere yeni bir
sey ekleyemezsiniz. Siz ucuz
keskinlikler, ucuz laflar eder-
ken, tarih yeniden ve yeniden ya-
ziliyor.

Tarih masa baslarinda ucuz
sozlerle degil, yasamin iceri-
sinde yazilir.

Sanityor musunuz ki, biz
schitlerimize, tarihimize ihanet
ederiz. Boyle diisiinenler, ne
THKP-C’yi, ne de DHKP-C’yi,
ne de bizim ahlakimz, devri-
mi ve devrimciligi kavrayisi-
miz1 hi¢ anlamayanlardir. Gaf-
let i¢indedirler. Boyle diislinen-
ler aslinda kendi zayifliklarini,
her an her yone sapabilecekle-
rini gostermektedirler. Biz diin-
yanin en bliylik inatgilariyiz;
biitiin diinya Gorbagov ddne-
minde oldugu gibi sapabilir, yo-
lunu sasirabilir, ihanet edebilir,
biz kendi rotamizda yiirlimeye,

Askeri giiciimiizle, silah
giiciimiizle, miikemmel
orgiit organizasyonuyla
m1 karsi1 koyduk bu
saldirilara? Kusatmayi,
askeri eylemlerimizle
mi yardik? Hayir!
Kusatmay1 yaran
bunlarin hicbiri
degildir. Askeri gii¢
acisindan, orgiit
organizasyonlari
acisindan, darbe
ihanetinin yolactigi
tahribatlar sonucu
belki de en zayif
oldugumuz donemdir.
Ama bizi bu saldirilar
karsisinda giiclii kilan
daha baska seyler
vardL

kendi sandalyemizde oturmaya
ve kafamizin iistiinde kendi
basimizi tasimaya devam ederiz.
Biz diinyanin en inat¢1 savas-
cilariyiz, onlarla, yiizlerle katle-
dilir, birliklerimiz imha olur,
yine silahlanmaktan, savast siir-
diirmekten vazge¢cmeyiz. Bek-
leyin, yasayin, goreceksiniz ve
siz ettiginiz bu ucuz sozlerden
dolay1 bir kez daha utanacaksi-
niz, ve bir kez daha 6ngoriisiiz-
ligiiniiz, hayat1 ve savasi bilme-
diginiz veya yalanciliginiz kanit-
lanacak ve kendinize sayginiz
kalmayacak.

Oligarsinin tim teroriiyle
lizerine gittigi bir hareketin ye-
nilmezligi, savas: siirdiirme
ve gelistirme kararhhg, il-
kemiz solu agisindan incelen-
mesi gereken bir durumdur. Her-
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kesin bundan ¢ikaracaklar1 var-
dir.

12 Mart ve 12 Eyliil cun-
talarinda ne yapilmistir? Kizil-
dere’lerde, 12 Temmuz’larda,
17 Nisan’larda ne yapilmistir,
sonralarinda nasil davranil-
mistir? Bunlarin her birinin ce-
vabinda Parti-Cephe’nin gele-
nekleri vardir. Partimizin, halka,
devrime baglilig, iktidar iddias1
ve kararlilig1 vardir. Tarih 25 yil
once Kizildere’ye “intihar” di-
yenleri mahkum etmistir. Sim-
di 25-30 yil sonra Mabhir’ler o
zaman yurtdigina ¢ikmaliydilar
demek, “Onderlik korunmalrydi”
diye teoriler yapip elestirmek
kolaydir ve tarihten, THKP-C
hareketinden, 70’in devrimci
kopusundan hi¢ bir sey anla-
mamaktir. Bu elestirileri yapan-
lar bilmiyorlarmu ki, tarih o giin-
lerde miilteciligi secenlerce
degil, Mabhirler tarafindan ya-
zilmistir. Savasmayanlarin adini
bile hatirlayan yoktur, ¢iinkii
Tiirkiye siiflar miicadelesi ta-
rihinden silinip gitmislerdir. Sa-
vasmayan herkesi eninde sonun-
da bekleyen akibet de budur.
THKP-C o giine kadar ki tiim 61-
clilerin, tiim revizyonist, opor-
tlinist degerlerin asilmasidir.
Statiikolarin pargalanmasidir.
Evet, 12 Mart’1n darbeleri altin-
da hareketin orgiitsel siireklili-
gi saglanamamuis, kisa siireli de
olsa bir kesinti yasanmistir. An-
cak devrimci hareketin o giinkii
birikimi nezdinde bu olagan bir
sonugctur. O giin, kendilerini feda
ederken, gelecegi insa etmis-
lerdir. Parti-Cephe bu mirasi
devralip zenginlestirerek, giic-
lendirerek, 12 Temmuz’lara, 17
Nisan’lara dayanikli hale gel-

Saniyor musunuz ki, biz
sehitlerimize, tarihimize
ihanet ederiz. Boyle
diisiinenler, ne THKP-
C’yi, ne de DHKP-C’yi,
ne de bizim ahlakimzi,
devrimi ve devrimciligi
kavrayisimizi hi¢
anlamayanlardir.
Gatflet icindedirler.
Boyle diisiinenler
ashinda kendi
zayifliklarini, her an
her yone
sapabileceklerini
gostermektedirler. Biz
diinyanin en biuyuk
inatcilariyiz; ... Biz
diinyanin en inatci
savascilariyiz, onlarla,
yiizlerle katledilir,
birliklerimiz imha olur,
yine silahlanmaktan,
savasi siirdiirmekten
vazgecmeyiz. Bekleyin,
yasayin, goreceksiniz
ve siz ettiginiz bu ucuz
sozlerden dolay1 bir kez
daha utanacaksiniz.

mistir. Onlarca degil, yiizler-
ce onder, militan kadrosunu
kaybettiginde dahi savasi
kesintisiz siirdiirebilecek
noktaya gelmistir. Bu, Kizil-
dere’nin sayesindedir. 74’iin,
80’lerin ve 90’larin kosullarin-
dan bakip THKP-C’yi, Ma-
hir’leri “mahkum” etmeye cali-
sanlar, bugiinii de, Devrimci
Sol’un ve DHKP-C’nin savasini
da anlayamamislardir. Bu sava-

st bir “diiello”’ya benzetmisler-
dir; dahasit bu “diiello”dan
oligarsinin galip ¢ikacagi kani-
sindadirlar. Bu kanida olanlar,
devrimci savasa, halka inangsiz,
savas ve halk gerceginin di-
sindadirlar.

Savas gerc¢eginin 6zii, bliyiik
bedeller 6denmeden emperya-
lizme ve oligarsiye kars1 zaferin
kazanilamayacagidir. Zaferi
isteyenler, iktidar iddiasinda sa-
mimi ve kararli olanlar, bu
bedelleri 6demeye hazir olmak
durumundadir. Savas, ancak
savasin yasalarna, kurallari-
na uyanlara, zafer sansi tanir.
Savasin yasasi kayiplardan kork-
mamaktir. Bedel 6demektir.
Olmek ve 6ldiirmek, vurmak ve
vurulmak, yenilmek ve yenmek-
tir. Kayipsiz, bedelsiz, yenilgi-
siz bir zafere tarih taniklik et-
memistir.

Savas ve halk gerceginin di-
sinda olanlar1 veya savas ger-
¢eginin ortaya c¢ikardigi bedel-
lerden korkanlar1 bekleyen siya-
si son reformizm, veya ihanet ve
savas kackinligidir. Miinir Ak-
tolga ve Yusuf Kiipeli gibi
THKP-C’nin en iist diizeyinde
yer almis insanlarin partiyi icten
ice kemiren kurtlara doniisme-
lerinin, Devrimeci Yol gibi su
veya bu bigimde silahli miicade-
lenin i¢inde olup yiizlerce sehit
vermis bir hareketin ODP’ye
doniismesinin, 13 Eyliil darbe-
sini yapanlar gibi su veya bu
konumlarda devrimci hareket
icinde olanlarin ihanete siiriik-
lenmelerinin altinda yatan ne-
den, bundan bagka bir sey degil-
dir. Miinir’ler ne zaman sag sap-
ma bir ¢izgiyi benimseyip iha-
net etmislerdir; Cevahir
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vurulmusg, Mahir ve onlarca Par-
ti-Cephe savasgisi, kadrosu tut-
sak diismis, oligarsinin ¢embe-
ri alabildigine daralmis, sag sap-
ma iste o noktada ortaya
¢ikmustir. Miinir’ler kendi tasfi-
yeci, ithanet konumlarini agikla-
mak i¢in “biz 0 zaman Mark-
sizm-Leninizmi bilmiyorduk,
bu arada okuduk ogrendik”
demislerdir. Hayir, gergekle il-
gisi yoktur. Biitliin sorun savas
gercegiyle ylizylize kalmalar1 ve
bu gercegin gosterdiklerinden
korkmalaridir. Devrimeci
Yol’cularin legal particiligi
kesfetmeleri, TDKP’lilerin isci
smifinin agik bir partiye ne ka-
dar biiyiik bir ihtiya¢ duydukla-
rin1 tespit etmeleri, “tartisma
stire¢leri’nin sonunda degil,
Mamak’ta olmustur. Mamak’ta
savasin bedelleriyle dogrudan
ylizyiize gelen ve gizli bir inkar-
cilig1 zaten hep kafalarinda
tasimis olan kadrolar, davay1
isti Ortiili bigimde terket-
mislerdir. Olan budur. 13 Eyliil
darbesini yapanlar, kiigiik-bur-
juvazinin yakin devrim hayalle-
rini terkedemeyenlerdir; atilim
stireci, baslangicindaki gibi hig
kayipsiz siirmemis, tersine
oligarsiyle kiyasiya bir savasa
girilmis, 12 Temmuz’lar ya-
sanmistir. Savas gergegi 12
Temmuz’da tiim ¢iplakligiyla
ortaya ¢ikip da ddenecek bede-
lin blyiikligi anlasildiginda,
kiigiik-burjuvazi bu bedellerden
kacabilmek i¢in son bir gayret-
le orgiitii ele gecirmeye soyu-
nup ihanete siirtiklenmistir. Bir-
birinden farkli zamanlarda ve
farkl1 kosullarda gergeklesen
tim bu sapma ve ihanetlerin
ortak noktasi savas gercegi

karsisindaki teslimiyettir. Bu
teslimiyeti perdelemek i¢in ile-
ri siirilen gerekgelerin, teorile-
rin birbirinden farkli olmasinin
hi¢ bir kiymeti yoktur. Halkimi-
zin deyisiyle her sey “zoru
goriince” olmustur.
Parti-Cephe tarihinin biiyiik-
ligl de buradadir. O, zaten sa-
vasmak i¢in yola ¢ikmis bir par-
tidir. Tirkiye halklarinin savas-
maktan bagka yolunun olmadigi
inanciyla, bu savasin en 6n cep-

DHKP-C bir savas
orgiutiidiir. Hig bir
yenilgi, hi¢ bir darbe
teslim olmadig siirece
bir savas orgiitiinii
yokedemez. Yenilgi,
ancak teslimiyet kabul
edildiginde kalic1 bir
yenilgidir. Teslimiyeti
asla kabul etmeyenler
ise, yenilgilerinden
zaferler dogururlar.
Kizildere’den, 12
Temmuz’lardan bu yana
yazdigimiz tarih bunun
tarihidir.
DHKP-C bir halk
hareketidir. Ve egemen
siniflarin bir halka
katlederek tiiketebildigi
gorilmemistir.
DHKP-C iste bunlardan
dolay1 yenilmezdir.
Oligarsinin imha
politikalar1 28 yildir iste
bunun i¢in sonu¢suzdur
ve sonu¢suz kalmaya
mahkumdur.
Zafer bizim olacaktir.

hesinde savagsma kararliligiyla
siniflar miicadelesi arenasina
cikilmistir. Parti-Cepheliler tam
28 yildir bu inang ve kararlilikla
savastyorlar. Bu savasin mani-
festosu olan Kizildere’de Ma-
hir’in dile getirdigi “Biz bura-
ya donmeye degil, 6lmeye gel-
dik” sozlerinin anlami, sava-
sin, tek tek savascilar olarak kan-
larinin son damlasina kadar,
Parti-Cephe olarak ise zafere
kadar siirdiiriilecegidir. “Kurtu-
lusa kadar savas” siar1 iste bu
ylizden Parti-Cephe ¢izgisinin
temel siarlarindan biridir.

DHKP-C, Mahir’lerden bu
yana 0denen bedellerin bosuna
olmadigina inaniyor. DHKP-
C’nin bugiin “umudun ad1” ola-
rak adlandirilmasi, onbinlerin
Cephe bayragi altinda toplan-
masi, bunun kanitidir. Bu, ayni
zamanda Parti-Cephenin yenil-
mezliginin de kanitidir.

DHKP-C bir savas orgiitii-
diir. Hic bir yenilgi, hi¢ bir dar-
be teslim olmadig siirece bir
savag Orgiitlinii yokedemez.

Yenilgi, ancak teslimiyet ka-
bul edildiginde kalic1 bir yenil-
gidir. Teslimiyeti asla kabul et-
meyenler ise, yenilgilerinden
zaferler dogururlar. Kizil-
dere’den, 12 Temmuz’lardan bu
yana yazdigimiz tarih bunun ta-
rihidir.

DHKP-C bir halk hareke-
tidir. Ve egemen siniflarin bir
halki katlederek tiiketebildigi
goriilmemistir.

DHKP-C iste bunlardan do-
lay1 yenilmezdir. Oligarsinin
imha politikalar1 28 yildir iste
bunun i¢in sonugsuzdur ve so-
nugsuz kalmaya mahkumdur.

Zafer bizim olacaktir.
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PARTI-CEPHE’NIN STRATEJISIYLE

GELENEKLERI BIR BUTUNDUR

THKP-C Tiirkiye sol hareke-
ti tarthinde THKO’yla birlikte
ilk silahli ¢ikistir. Genis halk
kitleleri bu ¢ikis karsisinda, iil-
kemiz i¢in tlimiiyle yeni olan bu
miicadele metodu karsisinda
saskinlik ve meraki ayni anda
yasamistir. Silahli savas kar-
sisinda ihtiyathdir. Ve heniiz bu
ihtiyath hali asilamadan silahli
miicadele biiyiik bir darbe
yemistir. Ancak buna ragmen de
bunu izleyen siirecte ¢cok genis
halk kesimlerinin sempati ve
destegini kazanmuistir.

Bu, donemin eski tiifeklerini,
yilginlarini, revizyonist ve refor-
mistleri ve hatta burjuva siyaset
bilimcilerini sasirtan bir so-
nuc¢tur. Bu nasil mimkiin ol-
mustur? Oyle ya, THKP-C’nin
¢ok kisa bir silahli miicadele
donemi vardir ve yenilmistir.
THKP-C’nin orgiitsel imhaya
ragmen cok genis kesimlerin
sempati ve destegini nasil ka-
zandigim anlamak, THKP-C’yi
silahl1 eylemlerinin disinda
biitlin olarak tanimaktan geger.
THKP-C, ti¢ bes kisinin, ii¢-bes
eylemi olarak, bir avug heyecan-
I1 gencin sonu Kizildere’de bi-
ten macerasi olarak gortildiigiin-
de bu sorunun cevabi verilemez.
Revizyonizmin, reformizmin,
oportiinizmin ve hakim simifla-
rin ‘74 sonrasi karsilarina ¢ikan
devasa THKP-C potansiyelini
bir tiirlii anlayamamalar1 bun-
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dandir. “Ug¢-bes maceract”, ““lic-
bes bireysel teror eylemi” yap-
mistir ve sonucunda da ye-
nilmistir, tabii boyle bir hare-
ketin, boyle bir potansiyel ya-
ratmis olmasi da miimkiin ola-
mazdi. Bu noktada iki ihtimal
s0z konusudur, ya ‘74 sonrasin-
daki o devasa Parti-Cephe po-
tansiyeli hayalden ibaretti, ya da
reformizmin, revizyonizmin
¢izdigi THKP-C tablosu hayal
idi.

Teslim olmama tavri,
Parti-Cephe
cizgisinde bir

gelenege doniismiustir.

Bu 28 yildir Devrimci

Sol’da da boyledir,
DHKP-C’de de.
Kizildere’ye ovgiiler
dizenler ¢ok olmustur.
Ama ovdiikleri
bir tavri hayata
gecirememislerdir.

Ciinkii Kizildere’ler,

Ciftehavuzlar, Bagcilar,
kisisel cesaret ve
kahramanhklarla degil,

Parti-Cephe cizgisiyle
hayat bulan
destanlardir.

O THKP-C potansiyeli, ye-
niden orgiitlenerek, miicadele
ederek, orgiitlenmesini daha ni-
telikli hale getirip, savasarak
74’ den bugiine Tiirkiye’deki dev-
rimci miicadeleye damgasini
bastigina gore hangi ihtimalin
dogru oldugu kolayca an-
lagilirdir.

THKP-C’ye
maceraci diyenler,
kitleden kopuk
diyenler; nerede sizin
maceraci olmayan
savasimz? Nerede
sizin Kitleleriniz?
Herkes 30 yildir Parti-Cep-
he’yi tartistyor. Ister begenilsin,
ister begenilmesin, kimse
Tiirkiye siniflar miicadelesin-
deki bu gergegin ilizerinden
atlayamiyor. Ancak THKP-C’yi
mahkum edemeyen revizyonizm
ve oportiinizm, onyillardir hayali
THKP-C tablolar1 yaratip e-
lestirme yoOntemini  kul-
lanmaktadir. Once hayali bir
THKP-C tablosu ¢izilip, ancak
bu elestirilebilmektedir. Bunla-
ra bakilirsa, THKP-C “koyliilii-
gl oncii gii¢” kabul etmistir,
“genclik hareketi”dir, halktan
kopuk bir “Oncii savasc¢iligin”
savunucusudur vs. vs. Ancak bu
hayali THKP-C tablolarinin kar-
sisinda Parti-Cephe’nin on-
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binleri, yiizbinleri saflarinda
toplamayan, ¢ok daha genis ke-
simlerin sempatisini kazanan
miicadelesi vardir.

73-74’de yani hemen yenil-
ginin ertesinde bu tiir tahliller,
tasvirler yapmak bir yere ka-
dar anlasilabilirdir. Ama Tiir-
kiye’de tiim reformistlerin, o-
portiinistlerin ortak agmazi
THKP-C’ye iligkin yarattiklari o
hayali tabloyu ve bu hayali tablo
tizerinden degerlendirmeler yap-
may1 ‘74 sonrasinda da siirdiir-
meleridir.

Onlarin gordiikleri ve gos-
terdikleri THKP-C {i¢-bes ma-
ceracidan ibarettir. THKP-C’de
teori hak getiredir. Peki boyle
bir orgiit bu kadar genis bir
sempatiyi nasil yaratti, dahasi
boyle bir anlayis nasil hala
Tiirkiye solunun en Kkitlesel ve
savascl kesimini olusturabili-
yor ve kendileri neden bugiine
kadar hemen hig bir ciddi siya-
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sal sonug ve ciddi bir kitlesellik
yaratamamiglardir sorulari ce-
vapsizdir.

Evet, diyelim biz macera-
ctyiz, diyelim biz kitleden ko-
puguz, diyelim biz sadece gen-
¢lik hareketiyiz, pekala, bunlari
iddia edenler, nerededir sizin
maceracit olmayan ciddi miica-
delenizin siyasal sonuglar1?
Hangi ciddi miicadeleleri verdi-
niz ve hangi sonuglar1 yaratti-
niz bugiine kadar? Nerededir kit-
leniz, ylizbinleri ytiriiten hareket
kitleden kopuksa, nerede sizin
milyonlarca kitle baglariniz? Si-
zin is¢i siifiniz, sizin halkiniz
nerede? Yoktur, oportiinizmin bu
sorulara hi¢ bir zaman cevabi
yoktur ve olmayacaktir da. Par-
ti-Cephe’ye ayni elestirileri
yapmay siirdiireceklerdir belki,
ama elestirileri gercekte hep
kendilerini vuran bir silahtir;
¢linkii Parti-Cephe bir tiirli
erisemedikleridir.

THKP-C ideolojisini
terkeden yasayamaz!
Tiirkiye’nin 74’den bu yanaki

Oysa THKP-C
orasindan burasindan
savunulamaz. Ya bu
devrimci strateji bir
biitiin olarak savunulur,
ya da savunulmaz.
Eklektizm, bu devrimci
cizginin oziine aykiridir.
Cinkii bu cizgi,
Turkiye solunun o giine
kadar tamik olmadig:
ciddiyet ve kararhhkta
bir ideolojik
miicadelenin,
hesaplasmanin
sonucunda ortaya
cikmis net bir ideolojik-
politik-askeri hatta
tekabiil eder.
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THKP-C’nin bir
“kopus” olmasi, 50
yillik revizyonist
gelenegi yikmasi, sadece,
parlamenter
miicadelenin yerine
silahlh miicadeleyi
koymasiyla siirh
degildir. Bu son derece
ayirdedici bir yandir.
Ancak yine de bilinir ki,
silahli miicadele tek
basina bir miicadelenin
niteligini belirlemez. Bu
miicadeleyi nasil bir
orgiitiin, hangi hedefle,
nasil bir devrim ve
devrimcilik anlayisiyla
yiiriittiigii de en
az silahlh miicadelenin
kendisi kadar
onemlidir.

tarihinin agiga c¢ikardigi bir
ger¢cek vardir; THKP-C
ideolojisini terkeden yasaya-
miyor. ‘74 sonrasinin agik in-
karcilarinin bir kismi Aydinlik
saflarinda solugu aldi, bir di-
ger kismi ise her giin biraz daha
etkisizlesen bir seyir izledi.
Heniiz kimin neyi savundugu-
nun ¢ok net olmadig: ilk do-
nemde su veya bu bigimde biiyiik
THKP-C potansiyelinin bir
kismini etrafinda toplayarak
belli bir kitlesellik saglayan in-
karcilar da, 76’lardan itibaren
hizla erimeye yiiz tuttular.

Agik inkarcilarin disinda 80’e
gelindiginde THKP-C’yi savun-
dugu iddiasinda ¢ok sayida grup
vardir: Acilciler, HDO, Dev-
rimci Savas, Marksist Leni-

nist Silahlh Propaganda Bir-
ligi, THKP-C Savascilar,
Cayan Sempatizanlari, Dev-
rimci Yol, Devrimci Sol...
bunlarin en belli baslilaridir.
Bunun yaninda c¢esitli otonom
gruplar ve THKP-C’yi savunma-
yan ama THKP-C kokenli ol-
dugu iddiasindaki THKP-C/
ML, KSD gibi gruplar vardi. Bu
gruplar arasinda dogallikla
THKP-C ideolojisinin ne olup
olmadig1, kimin daha dogru kav-
rayip savundugu noktasinda
yogun bir ideolojik miicadele
vardi. Bu miicadele bugiin
bitmistir. Elbette ideolojik mii-
cadelenin sonucu masa basinda
alinamaz, bu ancak okul miina-
zaralarinda olur. Sonug, hayatin
icinde ortaya ¢ikmistir. Bunla-
rin kimileri THKP-C ideolojisi-
ni inkar etmis, kimileri yanlis
kavrayis ve yorumlariyla THKP-
C ideolojisini adeta savunula-
maz hale getirmis, kimileri de
tasfiyecilige soyunmuslardir.
Ancak inkarcilarin da, Parti-
Cephe’nin sol yorumcularinin
da, tasfiyecilerin de sonu ayni
olmustur. THKP-C ideolojisini
yanlis kavrayip yanlis uygula-
yanlar hi¢ bir zaman THKP-
C’nin yarattig1 siyasi sonuglarin
yakinina bile ulagamay1p kendi-
lerini tliiketmis, inkarcilar ise
devrim iddialarim1 kaybederek
tiimiiyle saga, diizen i¢ine sav-
rulmuslardir.

Her tiirlii inkarcilik ve sag
sapma, THKP-C’yi tiimden ve
aciktan reddedemedigi i¢in, su
veya bu bi¢cimde bir eklektizm
igcine diismiistiir. Oysa THKP-C
orasindan burasindan savunula-
maz. Ya bu devrimci strateji
bir biitiin olarak savunulur, ya

da savunulmaz. Eklektizm, bu
devrimci ¢izginin 6ziline aykiri-
dir. Ciinkii bu ¢izgi, Tiirkiye so-
lunun o giine kadar tanik olma-
dig1 ciddiyet ve kararlilikta bir
ideolojik miicadelenin, hesap-
lagsmanin sonucunda ortaya ¢ik-
mis net bir ideolojik-politik-as-
keri hatta tekabiil eder.

THKP-C ideolojisi yogun
hesaplasmalarla, kopuslarla,
statiikolarin kirilmasi ve yeni
gelenekler yaratilmasi {izerinde
bigimlenmis, bu hesaplasmalar
icinde kendini gliclendirmis bir
ideolojidir.

Once TIP parlamentarizmine
tavir ve MDD ig¢inde yeralis.
Ardindan MDD iginde ilk ay-
risma ve Peringek grubundan
kopus. Sonra ASD’ye acik mek-
tup ve devrim yolunun netlesti-
rilmesi. Ardindan Kiipeli-Aktol-
ga ihanetiyle, sag sapmayla
hesaplagma. ‘74 sonrasi inkar-
cilara kars1 ideolojik miicadele.
Inkarcilardan sonra sirada DY
tasfiyeciligine kars1 miicadele
vardir. 78’de inkarciliktan ve
tasfiyecilikten kesin kopus yasa-
nir. Bu siiregte Parti-Cephe’nin
sag ve sol yorumlarina karsi
gliclii bir ideolojik miicadele
verilir. Ayni siirecte hemen tiim
oportlinizmin ve revizyonizmin
saldir1 oklar1 da THKP-C’ye yo6-
neliktir. Bu cephede de yogun bir
ideolojik miicadele ytriitiiliir.
THKP-C ideolojisi bu miica-
deleler i¢inde her giin biraz daha
gelisir, zenginlesir, her yeni mii-
cadelede iilke ve halk gercegi-
yle daha fazla biitiinlesip giigle-
nir.

Boyle oldugu i¢indir ki, onu
inkar eden de, tasfiyeye soyunan
da kendini inkar ve tasfiye nok-
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tasina varmaktadir.

Pekala THKP-C ideolojisinin
giicli nerededir? Daha dogrusu
bu ideoloji nedir, ne degildir? Bu
ideoloji yalnizca 6rnegin teorik
olarak Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi’nden ve pratik
olarak da 70-72 donemine sigan
askeri eylemlerden ibaret degi-
Idir. Bu devasa potansiyelin de
yalnizca bunlarin sonucu olmasi
diistiniilemez zaten.

THKP-C’nin bir “kopus” ol-
mast, 50 yillik revizyonist gele-
negi yikmasi, sadece, parlamen-
ter miicadelenin yerine silahli
miicadeleyi koymasiyla siirh
degildir. Bu son derece ayirde-
dici bir yandir. Ancak yine de
bilinir ki, silahli miicadele tek
basina bir miicadelenin niteligini
belirlemez. Bu miicadeleyi na-
sil bir orgiitiin, hangi hedef-
le, nasil bir devrim ve dev-
rimcilik anlayisiyla yiiriittii-
gii de en az silahl1 miicadelenin
kendisi kadar 6nemlidir. Parti-
Cephe ¢izgisi iste bu yaniyla da
70 oncesinin 50 yillik revizyo-
nist geleneginden ve ‘74 son-
rasinin oportiinist, reformist,
yasalci, ulusalct miicadelelerin-
den ayrilr.

Parti-Cephe,

stratejik cizgisini,

bir degerler

gelenekler sistemiyle

biitiinlestirmistir;

Parti-Cephe, miicadele tar-
71, kitlelere yaklasimi, eylem
anlayisi, adaleti, halki tani-
masi, halkin geleneklerini
reddetmemesi, tarihi reddet-
memesi, sovenizme diisme-

mesi, dar ulusalcihiga kendi-
ni hapsetmemesi, enternasyo-
nalist anlayisi, kendi 6zgiicii-
ne giiveni, orgiit anlayisi, on-
derlik anlayis1 ve orgiitsel
iliskilere yaklasimi, burjuva
politikaciligindan kopu-
su’yla, hayatin her alaninda ve
her konuda devrimci bir tarzin
olusumunu saglamistir. Reviz-
yonist, reformist, statiikkocu ge-
lenekten kopus, bu devrimci
tarzla tamamlanmistir. Bu dev-
rimci tarz 28 yildir Parti-Cep-
he’ye damgasin1 vurarak onu
halk kitleleri nezdinde saygin,
giivenilir yapmustir. Simdi daha
tam olarak ifade edersek; THKP-
C ilk silahli ¢ikis olmasina, fi-
ziki olarak yenilmesine ragmen,
74 sonrasinda Devrimci Sol ve
‘90 sonrasinda DHKP-C ayni
sekilde bir imha politikasiyla
kars1 karsiya kalmasina ragmen,
bu hareketin ¢ok genis halk ke-
simlerinin sempati ve destegini
kazanmasi, kararl silahl1 savasi
ve bu deger ve geleneklere sahip
olmasinin sonucudur.

Sayisiz devrimci gelenegin
mayasinin THKP-C tarafindan
atilmis, sayisiz ilk’in Parti-Ce-
phe tarafindan hayata gegiril-
mis olmasi elbette ki rastlanti
degildir.

Clinkii, birinci olarak; THKP-
C’nin ayaklar1 hep bu iilke top-
raklarinda olmustur. Bu, Par-
ti-Cephe’nin stratejik ¢izgisinin
ve geleneklerinin de asil zemi-
nidir. Sablonculuk, biitiin dikkat
ve enerjisini falan iilkenin devri-
minin nasil gergeklestigine
yogunlastirir; Parti-Cephe ise
biitiin dikkat ve enerjisiyle iilke
ve halk gercegimizi kavramaya,
bu gergege uygun miicadele ve

Sayisiz devrimci
gelenegin mayasinin
THKP-C tarafindan
atilmis, sayisiz ilk’in

Parti-Cephe tarafindan
hayata gecirilmis
olmasi elbette ki
rastlanti degildir.

Ciinkii, birinci olarak;

THKP-C’nin ayaklarn

hep bu ilke
topraklarinda
olmustur. Bu, Parti-
Cephe’nin stratejik
cizgisinin ve
geleneklerinin de asil
zeminidir. ... Ikinci
olarak, Parti-Cephe
her zaman, her kosulda
savasma kararhhgina
sahip olmus, diismanla
uzlasmamistir.
Geleneklerin,
degerlerin, ilk’lerin
kayna@ iste
bunlardadir.

orgiit bicimlerini yaratmaya
calismustir. ikinci olarak, Parti-
Cephe her zaman, her kosulda
savasma kararliligina sahip
olmus, diismanla uzlasma-
mistir. Geleneklerin, degerlerin,
ilk’lerin kaynagi iste bunlarda-
dir.

Mabhir’in “Biz diinyanmin Tiir-
kiyesinde devrim yapmak iize-
re yola ¢iktik” deyisi, THKP-
C acisindan bir anlayisin 6zeti-
dir. Her sey tilke ve halk gergegi
cercevesinde diistiniilmistiir.
THKP-C, SBKP’nin her dedigi-
ne dogru diyen TKP ve TIP re-
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Halkin geleneklerine,
degerlerine devrimci
bir tarzda sahip
cikmasi, Parti-Cephe’yi
halklastiran, halki
Parti-Cephe’ye
yakinlastiran devrimci
halkalardan biridir.
THKP-C, ‘70
kosullarinda, halka
tepeden bakan,
devrimcinin gorevini
yalnizca halka cagrilar
yapmaktan ibaret
sayan, devrim
hayallerini darbecilikle
siisleyen reformizmden,
kampiis
maoculugundan,
darbecilikten kopustur.

formizmi, SBKP revizyonizmi-
ni yok sayan Mihri Belli opor-
tiinizmi arasinda sablonculuga
sapmadan Tiirkiye devriminin
yolunu netlestirmis, Devrimci
Sol ve DHKP-C, sabloncularin
adeta ortalig1 kapladigi, saflas-
malarin arttk AEP, SBKP yanli-
st olup olmamaya gore belirlen-
digi bir ortamda, bu devrimci
cizgiyi strdirmislerdir.
Parti-Cephe’nin halka yak-
lasimi, halkin geleneklerine,
degerlerine devrimci bir tarzda
sahip c¢ikmasi, Parti-Cephe’yi
halklastiran, halki Parti-Cep-
he’ye yakinlastiran devrimci
halkalardan biridir. THKP-C,
70 kosullarinda, halka tepeden
bakan, devrimcinin gorevini yal-
nizca halka ¢agrilar yapmaktan
ibaret sayan, devrim hayalleri-

ni darbecilikle siisleyen refor-
mizmden, kamplis maoculugun-
dan, darbecilikten kopustur.
DEV-GENC liler, halkin her ke-
siminin direnisinde onlarin ya-
nibasindadirlar. Bu, onlar i¢in
ayn1 zamanda bir okuldur. Halk1
tanidiklari, kitlelere yaklagim-
larin1 netlestirdikleri bir okul.
Ayaklariyla, beyniyle bu iilke
topraklarina dayanan Parti-
Cephe’nin halkin degerlerinden,
geleneklerinden uzak durmasi,
aydin, elitist gelenegi slirdiirme-
si disiiniilemezdi elbette. Hal-
kin gelenekleriyle, degerleriyle
biitiinlesme, Parti-Cepheyi hal-
kin direnis ve isyan tarihiyle de
biitiinlesmeye gotiirdii. Parti-
Cephe ¢izgisi, Bedreddinlerden,
Kurtulus savasina kadar Anado-
lu halklariin isyanlarindan, mii-
cadelelerinden gii¢ alan bir ¢iz-
gidir. Parti-Cepheli, seckinci
aydin kesime kaba gelir bazen,
yontemleri, miidahaleleri bazen
“ahlak bekgciligi” diye degerlen-
dirilir, dili kaba bulunur, sehitlik
anlayisina “feodal” denir, halk
orgutliliikleri “belediyecilik”
olarak adlandirilir; ama bunlar
bizim O6zgilinliiglimiizdiir. Ger-
¢ekte sozkonusu olan mesela ne
kabaliktir, ne de “ahlak bekgi-
ligi”. Sozkonusu olan bir halk
hareketi olmaktir. Devrimciligi
masa basi entellektiiellik olarak
kavramayip, tim bunlara savasi
gelistirme, halki orgiitleme
penceresinden bakmaktir. Hal-
kimiza giliveniyor, inaniyoruz.
Bu giiven ve inangla, halkin ira-
desini, halkin kararini ortaya
¢ikarmaya calistyoruz. Devrimi
halk i¢in istiyoruz. Parti-Cephe-
lilerin herseyi bunlara gore
bigimlenecektir, bu, bizi kii¢iik-

burjuva kiiltiirden, seckinci kiil-
tiirden, komiinistligi karikatiiri-
ze eden oportiinist kiiltiirden

ayirdeden 6zgiinligimiizdiir.

Devrimci saflik,
Parti-Cephe
geleneklerinin
en onemli

halkalarindan biridir;

THKP-C devrimciligin kav-
ranisina, politika tarzina yeni
bir anlayis getirmistir. “Yeni”
anlayis, gercekte zaten olmasi
gereken ama o giline kadarki re-
vizyonist gelenek i¢inde igdis
edilen bir anlayistir. Solun o
giine kadarki kadrolarinin en
onemli ozelliklerinden biri, bir
ayaklar1 “devrim”de, bir ayaklart
“diizen”de yastyor olmalaridir.
TKP’nin ¢arpik illegalitesi de,
TIP’in parlamenterizmi de bdy-
le bir “parti kadrosu” tipi ortaya
cikarmistir. Bu, miicadelenin
yuritiilisiinde ve orgiit yapi-
sinda devrimci yontemlerle bur-
juva yontemlerin de hep igige ol-
masin1 getirmistir. THKP-C’yi
olusturacak genglik, daha 67-
68’lerde mahkum etmistir bu
devrimci tipini. Masa bas1 dev-
rimcilik ve onderlik tarzina son
vermistir. Kendini devrime, da-
vaya adamak, kitlesel Ol¢iilerde
ilk defa bu gengclikle hayat bul-
mustur. Parti-Cepheliler ¢ikar-
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s1z, hesapsiz savasa katilmanin
adidirlar. O gorkemli dayanigma,
dostluk ornekleri iste bu hesap-
sizlik i¢inde miimkiin olmustur.
Diisliniin, bir parti, partinin en iist
yoOnetimi, Deniz’ler i¢in yok ol-
may1 goze aliyor. Bugiin kim,
hangi siyasi hareket géze alabi-
lir bunu? Bugiin solda ¢ok biiyiik
bir ¢gogunlukla her sey kendi
merkezinde, kendi ¢ikarlari
temelinde bi¢imlendirilmekte-
dir. Burjuvazinin en kaba, en il-
kel yontemleri bugiin hala dev-
rimci politika adina uygulani-
yor, savunuluyor. Onyillardir bu
kirlenmeye, bozulmaya kars1 di-
reniyoruz. Buna hi¢ bir zaman
ortak olmadik. Eylemde de,
dostlukta da, iliskilerimizde de,
iilkede ya da diinyada gelisen
herhangi bir olay karsisindaki
tavrimizi belirlerken de bu de-
vrimei safligimizi koruduk. 30
yildir Parti-Cephe’yi yasatan
onun bu saflig1 ve temizligidir.
Parti-Cephe gelenegiyle diger
solu ayiran bu nokta halkin
yaklasimini, sempatisini ya da
anti-patisini de belirliyor elbet-
te.

Parti-Cephe’nin

uzlasmazhgi ve

savasma kararhhgi

sayisiz gelenegin

ana rahmidir;

Maltepe’de, Arnavutkdy’de
baslayip Kizildere’de doruga ¢1-
kan diisman kusatmasinda teslim
olmama tavri, Parti-Cephe ¢iz-
gisinde bir gelenege donlismiis-
tiir. Bu 28 yildir Devrimci Sol’
da da boyledir, DHKP-C’de de.
Kizildere’ye ovgiiler dizenler
¢ok olmustur. Ama 6vdiikleri bir

tavr1 hayata gecirememislerdir.
Ciinkii Kizildere’ler, Ciftehavuz-
lar, Bagcilar, kisisel cesaret ve
kahramanliklarla degil, Parti-
Cephe cizgisiyle hayat bulan
destanlardir. Birbirinden farkli
zamanlarda, farkli yerlerde, bir-
birinden farkli konumlardaki
Parti-Cephe savasgilarina “Biz
buraya donmeye degil, 6l-
meye geldik”, “Devrimci Sol-
cular asla teslim olmaz”,
“Asil siz teslim olun” dedir-
ten, Parti-Cephe’nin bu uzlas-
mazlik gelenegidir. Hayatin her
alaninda emperyalizm ve oli-
garsiyle uzlagsmaz bir miicadele
cizgisine, iktidar bilincine sahip
olmayanlar, boylesi bir direnis
hattin1 dremezler. Istisnalar ola-
bilir, ama bu gercegi degistir-
mez. Uzlasmazhk reformizmle
devrimciligin, savasma karar-
Iilig1 oportiinist politikayla
devrimci politikanin ayrim ¢iz-
gisidir. 12 Mart’larda, 12 Ey-
lill’lerde THKP-C’nin Devrim-
ci Sol’un halkin ve devrimin di-
renisini temsil etmesi, hemen
tiim siyasi hareketlerinse su veya
bu gerekg¢eyle miicadele are-
nasini terketmeleri iste bu ayri-
min sonucudur. Cunta yillarinda
hapishanelerde 6liimiine direni-
sin Devrimci Sol ¢izgisinde ha-
yat bulmasi1 ve reformizmin,
oportiinizmin ise ¢ok ¢esitli
bigimlerde teslimiyetin savunu-
culuguna soyunmasi bu ayrimin
ifadesidir.

Parti-Cephe’nin kendi-
ne giiveni, giic kargisinda
gerilemeyisinin, ideolojik ve
orgiitsel bagimsizliginin ifadesi-
dir. Uzlasmacilik bir yaniyla

Diisiiniin, bir parti,
partinin en iist yonetimi,
Deniz’ler i¢in yok
olmay1 goze ahyor.
Bugiin kim, hangi siyasi
hareket goze alabilir
bunu? Bugiin solda ¢ok
biiyiik bir ¢ogunlukla
her sey kendi
merkezinde, kendi
cikarlar temelinde
bicimlendirilmektedir.
Burjuvazinin en kaba,
en ilkel yontemleri
bugiin hala devrimci
politika adina
uygulamyor,
savunuluyor. Onyillardir
bu kirlenmeye,
bozulmaya Kkarsi
direniyoruz. Buna hi¢
bir zaman ortak
olmadik.

kendine, ideolojisine, politika-
larina giivensizliktir. Kiigiik-bur-
juvazinin klasik tavridir. Kar-
sisina bir gii¢ ¢iktiginda, ya da
micadele ettigi giigler gecici de
olsa gii¢c kazandiginda hemen
geriler, donemi en ucuza atlat-
maya bakarlar. Solun 12 Mart
veya 12 Eyliil gibi cunta donem-
lerinde kendinde savasacak giicii
bulamamasi, sosyalist lilkeler-
deki karsi-devrimler karsisinda
aninda karsi-devrimin riizgarina
kapilmasi, ideolojik ve orgiitsel
olarak kendi 6zgiicii temelinde
ayakta kalacagina giivenemeyip
yaslanacak yerler, kibleler ara-
masi soldaki kendine giivensiz-
ligin ne 6lciide yaygin ve derin
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"... Cocuk kacirmak,
kadinlara ilismek,
emperyalizmle
dogrudan dogruya
iliskisi olmayan
kimselere, esnafa...
zarar vermek devrimci
eylemler olamaz. Bunlar
adi gangsterlik
olaylaridir. TH.K.C.
bu gibi eylemleri
siddetle kinar. Amerikali
emperyalistlere,
finans kapitalizmin
temsilcilerine, zalimlere
ve halk diismanlarina
yonelen her harekete ise
saygt duyar ve bunlari
sonuna kadar destekler.
T H.K.C. savascilarinin
biitiin eylemlerini kendi
biiltenleriyle halka
aciklar.” (THKC 1
No'lu Biilteni)
Bugiinkii Tiirkiye
solunun durumuna
bakin ve bu satirlarin
onemini yerli yerine
oturtun.

oldugunun gostergeleridir. Par-
ti-Cephe ¢izgisi ortaya ¢iki-
sindan bugiine kadar ise bu ko-
nuda soldan tiimiiyle farkli bir
tablo ¢izmis, orgiitsel ve ideo-
lojik  bagimsizligin, uz-
lasmazligin temsilcisi olmustur.

THKP-C’nin adaleti hal-
kin desteginin ve giiveninin, 30
yillik yenilmezligin, kesintisiz-
ligin en 6nemli yanlarindan bi-

ridir. Iste bir THKC bildirisinde
gecen su satirlar bu adalet an-
layisinin ana hatlarini1 ortaya
koyuyor:

“THK.C. kendi saldirt nok-
talar1 diginda kalan hedeflere
yonelen ve halkin saflarina da
zarar veren hi¢ bir macerape-
restin ve gangsterin sorumlu-
lugunu tizerine almaz. Cocuk
kacirmak, kadinlara ilismek,
emperyalizmle dogrudan dog-
ruya iliskisi olmayan kimsele-
re, esnafa, para babasi bir
avug¢ hain disindaki orta dere-
cedeki zenginlere, yani orta
burjuvaziye saldirmak, zarar
vermek devrimci eylemler ola-
maz. Bunlar adi gangsterlik
olaylaridir. TH.K.C. bu gibi
evlemleri siddetle kinar. Ame-
rikali emperyalistlere, finans
kapitalizmin temsilcilerine,
zalimlere ve halk diismanlari-
na yonelen her harekete ise
saygt duyar ve bunlart sonu-
na kadar destekler. T.H.K.C.
savas¢ilarimin biitiin eylemle-
rini kendi biiltenleriyle halka
actklar. THK.C. halk diisman-
larini, iskencecileri, zalimleri,
soygunculart yargilar, ceza-
landirir. Onlardan doktiikleri
kanin ve yaptiklart zulmiin he-
sabint sorar.” (THKP-C Dava
Dosyasi, s.445)

Bugiinkii Tiirkiye solunun du-
rumuna bakin ve bu satirlarin
Onemini yerli yerine oturtun.
Hangi eylemi kimin yaptiginin
belirsizlestigi, halka yonelik ey-
lemlerin mesru goriilebildigi,
cesitli hareketlerin eylemlerini
“duruma gore” iistlenip iistlen-
medigi pratikten bakildiginda
bu satirlarin dnemi, degeri
kuskusuz ¢ok daha iyi anlasi-

ltyor. Oligarsinin demagoji ve
spekiilasyonlarinin, kontrgeril-
lanin psikolojik savasinin bu-
glinkli boyutlarda olmadig1 o
kosullarda devrimci eylemi her
tiirli karsi-devrimci eylemden
ayirdetme konusunda gosterilen
bu 6zen, halka zarar vermeme
ve iistlenme konusunda ortaya
konulan bu ilkesel tavir, devri-
me gosterilen 6zendir. Parti-
Cephe ¢izgisi 28 yildir burada
yazilanlara sadik kalmistir. Dev-
rimei Sol ve DHKP-C, THKP-
C mirasimi iste bu ve buna ben-
zer tiim noktalarda tasimis, ge-
listirmistir.

En “keskin”, en “komiinist”,
en “kitaba uygun” teoriyi biz sa-
vunuyoruz iste, buna ragmen ni-
ye kitleler bizim pesimizden
gelmiyor diye kendi kendine
sorma ihtiyacit duyan herkes,
Parti-Cephe ¢izgisindeki teoriy-
le pratigin, stratejiyle ilkelerin,
geleneklerin bu biitiinliigiine
bakmalidir. Teoride ne denildigi
onemlidir, ama tek basina belir-
leyici olmaz; ne yapiyorsunuz,
nasil yapiyorsunuz, yaptiginiz
nasil bir devrimciliktir, devrim-
ciliginizin sosyalizmin ahlaki-
na, halkin degerlerine uygunlugu
ne kadardir? Kitlelerin yakla-
simi1 ve gliveni biitlin bunlarla be-
lirlenir. Daha acikgasi kitleler
sOzlere degil, yapilanlara bakar.
Kendisinden bir sey isteyenin
onu ne kadar yapip yapmadigina
bakar. Bir yanda direnisler
yasanirken, destanlar yazilip
sehitler verilirken kimse keskin
sloganlarin prim yapacagini bek-
lememelidir. DHKP-C’nin tiim
saldirilara ragmen nasil olup da
gelistigini kavramaya ¢alisanlar
iste biitlin bunlara bakmalidir.
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HALKLARIN
BIRLIGIDIR

Anadolu pek ¢ok ulus ve mil-
liyetten halklarin birlikte yasa-
dig1 bir cografyadir. Bu neden-
ledir ki, farkli ulusal kokenlere
sahip halklarin birligi, Anadolu
ihtilalinin temel meselelerinden
biridir. Bu o kadar 6nemlidir ki,
Anadolu halklarinin birligini
saglayamayan bir devrimci
savagin zafer sansi yok denecek
kadar azdur.

THKP-C siniflar miicadelesi
arenasina Tiirk ve Kiirt ve diger
milliyetlerden halklarin ortak
orgiitlenmesi olarak ¢ikt1. Ken-
dini, iscilerin, koyliilerin
Marksist-Leninist partisi,
Tiirkiye halklarinin anti-em-
peryalist, anti-oligarsik kur-
tulus cephesi olarak tanimladi.
Bu, Parti-Cephe orgiitlenmesi-
nin temel 6zelliklerinden biri
olarak siiregeldi.

Kiirt ulusal sorununun Tiirki-
ye devriminin bir pargasi olarak
ele alinmasi yine 70’in devrim-
ci ¢ikisiyla birlikte olmustur.
Solun o giine kadarki gelisimin-
de Kiirt sorunundan ne sozedil-
mis, ne de ¢oziimiine iligkin bir
bakis acis1 sunulmustur. Legal
TiP acisindan zaten diizenin tabu

29 (3

saydig1 “sakincalr”, “netameli”
bir konudur. TIP ancak 1970
Ekim’indeki kongresinde “Kiirt
sorunu”na iliskin bir karar
alabilmistir, bu karar da Kiirt hal-
kina yonelik baskilara kars1 ¢i-
kan ama genel “simif” sdylemi

iginde ¢oziimii muglaklastiran
bir karardir. illegal TKP’ nin
programinda ise Kiirt sorunu
diye bir sorun yoktur. Kiirt’ler
bir “azinhik” olarak kabul edilip
diger azinliklar sorunu i¢inde
miitalaa edilmislerdir. Donemin
Tirk Solu, Ant, Aydinhk,
Emek gibi yayin organlarinda da
soruna iligkin yazilar olduk¢a
siirlidir ve daha ¢ok “genel” bir
nitelik gosterirler. Solun o giine
kadar Kiirt sorununu bir bigim-
de yok saymasinin asil olarak iki
yan1 vardir; Birincisi, o giine ka-
darki sol Kemalizmin, soveniz-
min etkisi altindadir. Icazeti,
mevcut diizeni esas alan orgiit-
ler, kuskusuz ki, diizenin en has-
sas oldugu bir konuda diizenle
hesaplasmay1 goze alamazlardi.
Ote yandan iktidar hedefi olma-
yan bir sol i¢in devrimin en
onemli dinamiklerinden biri du-

Mahir, 1- Meselenin
her sart altinda, her za-
man misak-1 milli

simirlan icinde ele
alinmasinin yanhshgini,
2- Kiirt emekg¢i halkinin
cikarlariyla bagdasan tek
¢Oziim yolunun
ayrilma hakkinin
kullanilmasi oldugunu
savunmanin yanhshgim
cok net ortaya koyuyor.

rumundaki Kiirt halkinin kazanil-
mas1 gibi bir sorun da kendini
dayatmamustir.

71 silahli miicadelesi Tiirki-
ye devrimi acisindan iktidar
hedefli miicadelenin baslangici-
dir. iktidar1 hedefleyen bir Par-
ti’nin ise ulusal kimligi yok say1-
lan, kendi kaderini tayin hakk1
gibi bir talebi bulunun bir halki
yok saymasi miimkiin degildir.
Iktidar1 hedefleyen bir parti,
mevcut diizenle celigkisi olan
tim kesimleri devrim saflarin-
da toplayabildigi 6l¢iide devrimi
gelistirir. Iste bu cercevede
71’in devrimci temeldeki kopu-
su, Kiirt sorununda da devrimci
bir kopusu igeriyordu. Gerek
THKP-C, gerekse de THKO ve
TKP-ML, sorun lizerine egilmis
ve belli ¢oziimler sunmuslardir.

THKP-C BURJUVA,

KUCUK-BURJUVA

MILLIYETCILIGINE

KARSI CIZILMiS NET

SINIRLARDIR

Her devrimin ¢6zmek zorun-
da oldugu temel sorunlar, devri-
min niteligine, donemlere ve til-
kelere gore degiskenlik arzeder.
Fasizm ve demokrasi sorunu,
bagimsizlik sorunu, toprak soru-
nu ve ¢ok uluslu tlkeler agisin-
dan ulusal sorunun ¢6ziimii bun-
larin en belli baghlaridir. Parti-
Cephe’nin “Stratejik hedef”
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olarak ortaya koydugu “Anti-
emperyalist, anti-oligarsik
Demokratik Halk Devri-
mi’nin muhtevasi bu sorunlari
¢Oozmeyi kapsar. Somut olarak
Kiirt ulusal sorunu ve diger mil-
liyetlerden halklarin ulusal hak-
lar1 sorunu da bu kapsamda ¢o-
ziilebilecek sorunlardir. Ulusal
sorunun en 6nemli boyutunu
olusturan Kiirt sorunu agisindan
¢Oziim kuskusuz Kiirt halkinin
kendi kaderini tayin etmesi
temelinde olacaktir. Demokra-
tik halk devriminin bu nok-
tadaki belirleyici rolii, Kiirt
halkinin bu hakki kullanabi-
lecegi siyasal kosullar1 yarat-
maktir. Ciinkii bu hak mevcut
diizen i¢inde kullanilamaz.
Mahir’ler Tiirkiye devriminin
yolunu netlestirmelerine para-
lel olarak Kiirt sorununa iliskin
de devrimci bir bakis agis1 olus-
turmaya calismislar, bu konuda
da tiim diger konularda oldugu
gibi sovenizmle, dar ulusalci
bakisla ideolojik bir miicadele
ylriitmiis ve sorunu devrimin bir
parcast olarak gormiislerdir.
Devrimin yolunun netlestigi
noktada Kiirt ulusal sorununun
¢Oziimiiniin de anti-emperyalist,
anti-oligarsik devrim stratejik
perspektifiyle miimkiin olacagi
net olarak ortaya konulmustur.
THKP-C’nin konuya iliskin
uzun bir yazili metni yoktur. Bu
konuda yapilan ¢alisma ve hazir-
liklar, yayinlanma noktasina gel-
meden gelisen operasyonlarla
kesintiye ugramistir. Ancak Kiirt
ulusal sorununun nasil ele alina-
cag1 ve nasil ¢oziilecegi ko-
nusunda nettir THKP-C. Bu,
THKP-C’nin temel goriislerinin
etraflica agiklandig1 Aydinlik

Sosyalist Dergiye Ag¢ik Mektup
baslikl1 yazida ortaya konul-
mustur. Mahir sdyle demektedir
burada:

“Mihri Belli’ye gore, Tiirki-
ye’deki milli meselenin her za-
man ve her sart altinda tek bir
¢oziim yolu vardir, Kiirt emekgi
halkinin ¢ikarlariyla bagdasan
tek formiil vardir; o da, mese-
leyi sartlar ne olursa olsun,
misak-1 milli sinirlar icinde ele
almak gerekir.

Oysa bu goriis, temelden
yanlis ve anti-sosyalist bir go-
riistiiv. Bilindigi gibi, devrimci
proletarya milli meseleyi ulus-
larin kendi kaderini tayin hak-
kimin 15181 altinda ele alir Biz,
uluslarin kendi kaderini tayin
hakkinin 15181 altinda diyoruz
ki: ‘Her sart altinda, her zaman
meseleyi misak-1 milli siirlar
iginde ele almak gerekir veya
Kiirt emekgi halkinin ¢ikarlariy-
la bagdasan tek ¢oziim yolu ay-
rilma hakkinin kullanilmasidir’
diyen goriisler yanlistir. Bu
goritislerin sahipleri, her iki
tarafin burjuva ve kiigiitk-bur-
juva milliyet¢i unsurlaridrr.
Oysa, devrimci proletarya, me-
seleyi diyalektik bir tarzda ele
alir. Yani, uluslarin kendi ka-
derini tayin etme hakkinin on-
gordiigii ayrilma, ozerklik, fe-
derasyon vs. ¢oziim yollarinin
hangi sartlar altinda ve ne za-
man gecerli olabilecegini agi-
kca ortaya koyar...

Mihri Belli’nin proleter en-
ternasyonalizmini zedeleyen
bu milliyet¢i goriiglerinin te-
melinde yukarida da belirt-
tigimiz gibi, devrim anlayisi ve
calisma tarzindaki reformist
goriislerinden dolayr 'milliyet-

¢i devrimcilere' yani kiictik bur-
juva devrimcilerine bel bagla-
ma ve taviz verme egilimleri
yvatmaktadir.” (Mahir Cayan,
Biitiin Yazilar, s.208-209)
Burada bir kag tespitin altini
tekrar ¢izmek gerek. Mabhir,
1- Meselenin her sart altinda,
her zaman misak-1 milli simir-
lar1 icinde ele alinmasinin
yanlishigini, 2- Kiirt emekgi hal-
kinin ¢ikarlariyla bagdasan tek
¢O6zlim yolunun ayrilma hak-
kinin kullanilmasi oldugunu
savunmanin yanlishigini ¢ok
net ortaya koyuyor. Tabii sonra-
ki yillarda Kiirt kiiglik-burjuva
milliyet¢ileri, Parti-Cephe’nin
iki halkin ortak kurtulus pers-
pektifiyle ortak miicadele etme-
leri ve ortak orgiitlenmeleri ge-
rektigini ortaya koyan tespitle-
rine kemalizmden sovenistlige
kadar pek ¢ok kulp takmus, eles-
tirmislerdir. Kiirt milliyetcileri-
nin bunlar elestirmeleri dogal-
di. Ciinkii bu iki tespit, THKP-C
acisindan burjuva milliyet¢iligi-
ne, sovenizme ve Kiirt kii¢iik-
burjuva milliyet¢iligine karsi
¢izilmis net sinirlardir. Bu si-
nirlarin ¢izilmis olmasi son de-
rece Onemlidir ve Parti-Cep-
he’nin bu sorunda hep devrimci
bir ¢izgide kalmasinin da gii-
vencesidir. Ciinkii, Kiirt sorunu-
na iliskin hangi yanlis politika-
nin, giincel taktigin altin1 kazir-
saniz kaziyin, karsiniza bu iki-
sinden biri ¢ikacaktir.
Ayrilmay1 mutlaklastirip ayri
orgiitlenme, ayr1 miicadele di-
yenler, 74’ten sonra kendi de-
neylerini yasadilar. Ancak 20 yil
sonra geldikleri yer THKP-
C’nin sOylediginden baska bir
sey degildir. Solun geneli agisin-
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dan da Kiirt sorunu gergevesin-
de ortaya ¢ikan tabloya bakildi-
ginda tutarl bir biitiinliik goriil-
mez ki, Parti-Cephe ¢izgisinin
Kiirt sorunundaki tutarliligi, so-
lun biitiiniiniin bu konudaki tavir
ve tespitlerine bakildiginda daha
iyi anlasilacaktir.

NE DIYECEGINI, NE
YAPACAGINI
BILEMEYEN SOL

Solun pek ¢ok kesimi agisin-
dan Kiirt sorunu hemen her do-
nem degisken, kendi iginde de
bir istikrar1 olmayan tespitlerle
ele alinan bir konu olmustur. ‘74
sonrasi, 80 baslar1 ve ‘80 sonla-
rin1 bu istikrarsizhigi belirleyen
belli bagh donemler olarak ayir-
dedebiliriz. *74 sonrasinda, ‘71
silahl1 miicadelesinin yarattigi
kopuslar ve potansiyel {izerinde
yiikselen devrimci miicadele
icinde ayirdedici bir boyut Kiirt
ulusalcilarinin kendilerini Tiir-
kiye solundan ayirmalari olmus-
tur. Bu donemde Tiirkiye solun-
da hakim yaklasim ortak orgiit-
lenme, ortak miicadele gibi go-
riinmektedir. Bunlarin disinda
Tiirkiye solunda da KSD gibi
“somiirgecilik” tespiti yapanlar
vardir. Bu ise orgiitlenmeye da-
ha ¢ok “seksiyon orgiitlenme”
modelinin savunulmasi bi¢imin-
de yansimistir. Tiim bu farkli bi-
¢imlere ragmen, hemen her gu-
rup Kiirdistan’1 kendisi i¢in bir
orgiitlenme alanmi goriiyor, Kiirt
sorununun ¢6ziimii konusunda
belli bir iddia tasiyordu. 78-
79’lara dogru Kiirdistan’da
PKK’nin belli bir gelisim sag-
lamasi siyasi hareketleri bu ko-
nuda bir tavir belirlemeye yo-
neltti; ve ideolojide ortiilii veya

agik olarak varolan sovenizm bu
noktada kendini tiim ¢iplakligy-
la ortaya koydu. TDKP gibi grup-
lar PKK’y1 karsi-devrimci, ajan
provokator orgiit olarak deger-
lendirirken, hemen tiim sol
oligarsinin “Apocular terérii”
demagojisine su veya bu bigim-
de angaje oldular. Devrimci
Sol, Kiirt ve Tiirk halkinin ortak
orgiitlenme ve miicadelesini sa-
vunur, Kiirdistan’da giicii oranin-
da belli bir miicadeleyi yiiriitiir-
ken, PKK’y1 da ulusal bir hare-
ket olarak degerlendirip ilerici,
demokrat yaniyla desteklenmesi,
oligarsinin demagojilerine karsi
c¢ikilmasi gerektigini sOyleyip bu
dogrultuda tavir gelistirdi.
1984°te ulusal temelde bir
gerilla savasinin baglamasiyla
solun kafasi iyiden iyiye karis-
mistir. Hemen her kesimin bu
donemdeki beklentisi, gerillanin
uzun siireli olamayacagi, yenile-
cegidir. Bu stiregte Aydinlik’tan
TDKP’ye kadar pek cok kesim
Kiirt ulusal gerilla miicadelesi-
ne kars1 ¢ikmig, PKK hakkinda-
ki “karsi-devrimei”, "ajan provo-
kator orgiit" tlirlinden degerlen-

PARTI, hangi milliyet-
ten ve inan¢tan geldigine
bakilmaksizin tiim
emekc¢i halklarin en ileri
unsurlari olan Marksist-
Leninistlerinin, CEPHE
emperyalizme ve fasizme
karsi olan, bunlara karsi
miicadele etmek isteyen
tiim anti-emperyalist,
anti-oligarsik halk
giiclerinin birligini ifade
eder.

dirmelerini siirdiirmiislerdir.
TKP-ML gibi orgiitler ise bir
tiirlii bu gelismeye ne diyecek-
lerini bilememis, PKK’y1 kah
“halk i¢inde” yurtsever bir Or-
giit olarak gormiis, kah “karsi-
devrimci” tespiti yapmiglardir.
Ancak gerilla savasinin giderek
giic kazanmasi, yenilmeyecegi-
nin anlasilmasi solda yeni bir
yaklagimi 6ne ¢ikarmistir. Bu
yaklagimin 6z, Kiirdistan ve Kiirt
halkina dair her seyi PKK’ya ter-
ketmek bigimindedir. Sol, geril-
la savagin1 gerekce yapip adeta
Kiirdistan’dan ve Kiirt sorunun-
dan kagcmstir.

Bu dénemde ,,somiirgecilik
teorisi“ ve ayr orgiitlenme an-
layis1 Tiirkiye Solu’nda en revag-
ta teorik tespitler haline geldi.
Kiirt milliyetci 6rgiitleri i¢in so-
run bir yerde "anlasilir" olsa da,
Kiirdistan’1 Kiirt milliyetci or-
giitlerine birakip, Uluslarin Ken-
di Kaderini Tayin Hakkini ne ka-
dar savundugunu gostermeye ca-
lisan "Tiirkiye Solu"nu anlamak
giictiir. Ancak elbette bunun da
aciklamasi vardir. Somiirgecilik
tespiti yapilmasinin zamanlama-
s1 ve bigimi, bu tespitteki ¢carpik-
l1igin zaten en temel gostergesi-
dir. PKK, Kiirdistan’da bir gii¢
olana kadar Kiirdistan’1 somiir-
ge gormeyen bu yapilar, PKK bir
gii¢ olup da kendileri tiimiiyle si-
linince vakit ge¢irmeden "so-
miirgecilik" ve "ayr1 orgiitlenme"
tespiti yaptilar. Burada kendi
ideolojilerine tam bir giivensiz-
lik s6zkonusudur. Bdyle bir
yaklasimin Marksizm-Leni-
nizmle ilgisi yoktur. Eger orada
giiclii bir ulusal hareket c¢ikarsa
“somirgecilik” diyeceksin,
degilse Kiirdistan devriminin de
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onctisli benim diye soyut iddia-
n1 siirdiireceksin. Bir siyasi ha-
reketin degerlendirmelerindeki
Ol¢ii, su ya da bu hareketin 6r-
giitliiligl ve giiciiyle degil, so-
mut durumun tahlili ve siif ba-
kis agis1 olmak durumundadir.
PKK’ya diine kadar "milliyetgi"
ve hatta "karsi-devrimci" diyen-
lerin Kiirdistan’in ve Kiirt hal-
kinin tek temsilcisi olarak
PKK’y1 gérmeye baslayip, Kiir-
distan’1n ve Kiirt halkinin kurtu-
lusunun da sadece PKK’nin so-
runu oldugunu séylemeye basla-
malari, hatta bazilarinin hizini
alamayip bunu yaparken de
PKK’ya "Marksist-Leninist",
"Sosyalist" vb. sifatlar yakistir-
malari, esasinda bir nevi siyasi
tikenis gostergesidir. Bu tiir
tespitler yapanlarin seyri de bu
yonde olmustur zaten.

Elbette esasinda tiim bu yan-
liglarin, agmazlarin en temelin-
de somiirgecilik teorisi ve buna
bagli olarak sekillenen teorik
tespitler vardir. Kiirt ulusalc1 6r-
giitlenmelerin yanlisliginin
kaynagini esas olarak Tiirkiye ve
Tiirkiye Kiirdistan’inda devrimi
birbirinden ayirmasinda aramak
gerekir. Bu yanlisligin temelin-
de, bugiin devrimimizin anti-
emperyalist, anti-oligarsik halk
devrimi olacagini; Kiirdistan’da
ulusal baskinin da, diger ¢elis-
kilerin de sosyal temelinde em-
peryalizm ve oligarsi oldugu-
nu gorememek vardir. Bu temel
tesbit lilkemizdeki diger milli-
yetlerden halklar agisindan da
gecerlidir. Hig bir ulus veya mil-
liyet tek basina oligarsik diizen-
den haklarini alamaz. Emperya-
lizme ve oligarsiye karsi miica-
dele etmeyen hi¢ bir halk, kiil-

tiirel anlamda bile kimligini sa-
vunamaz. Kim ki diizenle iy ilis-
kiler i¢cinde baz1 hak kirintilar
elde edecegini sanirsa, aldanir.
Kiirt milliyetci hareketleri en
reformistinden en radikaline ka-
dar sinifsal bakis agisindan uzak
durmus, “ayr1 orgiit”, “ayr1 dev-
rim”, “ayr1 devlet” anlayisinin
odagina somiirgecilik teorisini
oturtmuslardir. Somiirgecilikle
emperyalizm arasindaki bag ko-
parilarak her seyin merkezine
“somiirgeci Tiirk devleti” kon-
mustur. Dolayisiyla bicimle ug-
rasirken 6z kaybedilmis, asil
diisman goézardi edilmistir. On-
larca 6rnekten biliniyor ki, em-
peryalizm olgusunu gérmeyen
bu anlayisla halklarin ¢ikarlari
da sonuna kadar savunulamaz. Bu
karakterdeki ulusal hareketler
emperyalizme karsi ciddi bir ta-
vir alis sergileyemezler.
Ciinkii emperyalizm caginda
somiirgeciligi bigimlendiren
bizzat emperyalizmdir. Bunun
disinda bir somiirgecilik yoktur.
Bu konuda Devrimci Sol savun-
masinda sdyle denilmekteydi:
“Emperyalizm sermayenin
yogunlasmasit ve merkeziles-
mesiyle iktisadi hayata tam
egemen olan tekellerin diinya
egemenligi ¢agidir. Emperya-
lizmle birlikte diinyada gerek
toprak, gerekse de iktisadi ba-
kimdan tekeller arasinda pay-
lasim tamamlanmis ve tek tek
bagimsiz ulusal ekonomilerden
artik soz edilemez olmustur...
Diinyanin siyasi ve ekonomik
acidan tek hakiminin tekeller
oldugu cagda bu dev iktisadi
giictin -tekelci kapitalizm-
somiirgeci politikast disinda
bir sémiirgecilik aramaya kalk-

mak, hem de diinyanin emper-
valist gii¢lerce tekrar tekrar
paylasilmasindan sonra buna
inanmak, iitopya pesinde
kosmaktan ote bir anlam
tasimaz.” (Hakliy1z Kazana-
cagiz, s. 879-880)

Kiirt ulusalcilari, bir yandan
Tirkiye’nin “yeni-somiirge”
haline geldigini sdylerken Gte
yandan milliyet¢i bakis agisiyla
Kiirdistan’1 yeni-somiirgecilik
iligkilerinin diginda tutmus ve
Tiirkiye’nin somiirgesi oldugu-
nu iddia etmislerdir. Aslinda ta-
bii ki PKK’da THKP-C’den bii-
yiik dlgiide bir etkilenme vardir.
Yeni-somiirgecilik, uzun stireli
halk savasi gibi tespitler Anado-
lu topraginda THKP-C tarafin-
dan somutlanmistir. Ne var ki,
PKK bunlar1 ulusallik igine s1g-
dirmaya ¢alismis, Mahir’lerin
cikis noktasi olarak ele aldig,
ama ayni zamanda da astig1 Mil-
li Demokratik Devrim anlayisin-
da, Cin, Vietnam halk savasi mo-
dellerinde takilip kalmistr.

Bu yapilirken, tilkemizdeki
egemen siniflarin yapist da dog-
ru tahlil edilememistir. Yeni-
somiirgeciligin sonucu olarak
isbirlik¢i tekelci burjuvazi, glig-
stizliigltinden dolay1 prekapitalist
unsurlarla ittifaka girmek zorun-
da kalmis, Kiirt egemen sinifla-
r1 da basindan itibaren Tiirk ege-
men siniflartyla ayni yapi i¢in-
de biitiinlesmislerdir. Iste oli-
garsi dedigimiz bu yap1 em-
peryalizmle birlikte ulusal
baskinin sosyal temelini olustur-
maktadir. Ulkemizdeki diger
milliyetler agisindan da durum
farkli degildir; bu milliyetlere
mensup burjuvazi de biiytik 6l¢ii-
de oligarsiyle biitlinlesmistir.
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PKK ve diger milliyet¢i Kiirt
orgiitleri lilkemiz kosullarini
yanlis tahlil ettiklerinden so6-
miirgecilik teorisini dayanak
yapmis ve milliyete gore Or-
giitlenmeye gitmislerdir. Her iki
ulusun emekgilerinin ayni diis-
man tarafindan somiirtildigi ve
ezildigi tilkemizde ayri orgiitlen-
meyi savunmak ise halklarin em-
peryalizm ve oligarsi karsisinda
giicsiiz diisiiriilmesinden bas-
ka sonu¢ dogurmamaistir. Bu da
cok agik gostermektedir ki, dev-
rimci bir hareket her kosul al-
tinda bulundugu cografyada tiim
halklarin birlikteligini ve ortak
miicadelesini savunmalidir.

Ayni devletin hakimiyeti
altindaki halklarin milliyet te-
melinde oOrgilitlenmesi halklarin
giiciinii boldigi gibi, hakim si-
niflarin sovenizmi daha etkin
kullanmasina da yol agmaktadir.

Kimileri yillardir ayr1 6rgiit-
lenmeyi savunurken devrimci
hareket halklarin ortak miicade-
lesiyle iktidar1 alacagini savu-
nuyordu. Ayr1 devrimi savunan-
lar, bugiin Parti-Cephe tesbitle-
rine yakin seyler sdylemek zo-
runda kalmislardr.

PARTIi-CEPHE’NIN

TESBITLERI

HALA GECERLIDIR

Parti-Cephe ¢izgisi, Kiirt
sorununun ¢oziimii agisindan da,
orgilitlenme ve miicadele agisin-
dan da 28 yildir devrimci ¢izgi-
sinde 1srar etmektedir.

Kiirt ulusal hareketinin miica-
delesiyle ortaya c¢ikan sonuglar
da bu ¢izginin dogrulugunun ka-
nitlar1 olmustur.

Ciktigr ilk y1llarda “Bagimsiz,
Birlesik ve Demokratik Kiirdis-

tan” hedefleyen PKK, “fede-
rasyon”, ”6zerklik” gibi ¢6ziim-
leri “reformist” ve “gerici” ola-
rak degerlendiriyordu. Zamanin-
da gerici denilen “¢oziim”ler,
simdi bizzat kendileri tarafindan
savunulmaktadir. Peki ne olmus-
tur? O giinden bu yana Tiirkiye’
nin, Kuzey Kiirdistan’in sosyo-
ekonomik yapisit m1 degigmistir?
Yonetim sekli mi degismistir?
Bu tiir ¢eliskiler, kiigiik burjuva
hareketlerin kaginilmaz sonudur.

Parti-Cephe bugiin Anadolu
topraklari lizerinde yasayan tiim
ulus ve milliyetlerin kendi ka-
derlerini tayin hakki ve ulusal
haklarin1 kazanma sorununu,
halklarin ortak miicadelesi sonu-
cu gergeklestirilecek devrime
bagli bir sorun olarak gortir. Ulu-
sal temelde gelisen veya gelise-
bilecek hareketleri demokrat,
ilerici yanlariyla destekleriz;
ancak bu ¢oziimiin seklini ve dar
ulusal bakis agisina yonelik
elestirilerimizi degistirmez.
Cunkii “Kurtulusu iilkelerdeki
devrimci gelismelerden kopar-
mak eninde sonunda pragma-
tizme diismeyi, taktik iligkiler
adina béolge devletlerinden
destek arar duruma diismeyi

DHKP-C cikarlan
ortak olan ve ayni
egemen siniflar
tarafindan somiiriilen
Tiirkiye’de belli bir
milliyeti temel alarak
orgiitlenmeyi reddeder.
Her milliyetten halkin
ulusal haklarinin,
ozgirligiiniin
savunucusudur.

kacinilmaz kilar” .

Kiirt ulusal hareketinde bu
“kaginilmaz” olan gergekles-
mistir. Elbette ki “kaginilmaz”
olandan da kaginma yollar1 var-
di. Bu, ulusalci ¢izginin terkedil-
mesiydi. Ortak Orgiitlenme,
ortak kurtulusun hedeflenmesin-
den baska hi¢ bir sey bu “kaci-
nilmaz” sorunlari engelleyemez.

Kisacasi, iradelerinden ba-
gimsiz olarak ayni fasist devlet
catis altinda, ayn1 sosyo-ekono-
mik yap1 i¢inde bulunan halklar
ne yapacak, nasil orgiitlenecek,
nasil kurtulacak? sorusuna
THKP-C’den bu yana verdigimiz
cevap sudur:

“... iki ulus emekcilerinin de
ozde ayni toplumsal formasyo-
na sahip olmalari, tek merkez-
li orgiitlenmenin nesnel temeli-
dir. Bunlara karsin ayri orgiit-
lenmede 1srar edenlerin
ML’nin hazinesinden kendile-
rine bir yer aramalari bosuna-
dir. Halklarin oniindeki dev-
rimci adim tek ise, halklar 6zde
aynt toplumsal formasyona
sahipse ve ayni sosyal temel-
de kaynasmislarsa, ayri orgiit-
lenme neye dayanilarak ileri
sturiiliiyor? Geriye kiiciik-bur-
Jjuva milliyetciliginde 1srar et-
mekten baska hi¢hir dayanak
kalmiyor.” (Coziim Se¢cme Ya-
zilar, s.330)

CEPHE, TUM ULUS VE

MILLIYETLERDEN

TURKIYE

HALKLARININ

CEPHESIDIR

Halk kurtulus savasi uzun so-
luklu ve karmasik bir miicadele-
dir. Bu miicadelede gegcici tika-
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nikliklar, gerilemeler yasansa da
ideolojik saglamlik ve savasta
israr hedefe gotiirecektir. Bu
ise, halka ve kendine giivenden,
iktidar bilincinin saglam ol-
masindan ve bu bilingle halkla-
rin birliginin saglanmasindan
gecger. Glinlimiiz kosullarinda
kendi 0zglicilinii esas almayan,
baska giiglere bel baglayan bir
hareketin zamanla Orgiitsel ba-
gimsizligim kaybetmesi ve so-
nugta iktidar hedefinden tiimiiy-
le vazgegmesi sasirtict degildir.

Devrimci Hareket, somiirge-
cilik tespiti yapmadigi igin, Kiirt
halkinin kendi kaderini tayin hak-
kina kayitsiz kosulsuz sahip ol-
dugu, ancak bizim ayrilmadan
yana olmayacagimizin belirtil-
mesinden dolay1, Kiirt milliyetgi
gruplarca yillarca "Kemalist" ol-
makla, "Kemalizm"in etkisinde
kalmakla suc¢lanmistir. Aradan
yillar gegmis ve artik giinlimiize
gelinmistir. Bugiin artik basta
PKK olmak iizere, "somiirge"
Kiirdistan’in bagimsizligindan
s6z eden kimse kalmamistir.
Diiniin hararetli somiirgecilik
tespiti yapanlari, bugiin nerede-
dirler? Oysa ulusal sorun ko-
nusunda Parti-Cephe’liler diin
ne soyledilerse, bugiin de onu
soylemektedirler. Diin ortak
orgiitlenme, tek devrim ve
ortak kurtulus Oneren, bu
dogrultuda miicadele eden
Marksist-Leninistleri hayat bir
kez daha dogrulamistir. Bunun
disindaki bir ¢izginin Kiirt halki
icin de, Tirkiye halklari i¢in de
nihai  kurtulusu gergek-
lestiremeyecegi artik daha agik-
tir..

Parti-Cephe, halklarin bir-
liginde de, silahl1 savasta da 1s-

rardir. DHKP-C’nin devrim id-
diasinin, Kiirt sorununa devrim-
ci ¢Oziimii sunma iddiasinin
kaynag1 da iste bu isrardir. Silahli
savasta sonuna kadar gitmeyen-
ler, hi¢ bir zafer sansina sahip
degillerdir.

Ulkemizde Tiirk ve Kiirt hal-
klar1 basta olmak iizere Laz,
Arap, Cerkes, Giircii, Abhaza,
Bosnak, Cingene... gibi ¢ok
cesitli ulus ve milliyetlerden,
basta alevi ve sunni olmak {ize-
re ¢esitli inanglara, kiiltlirlere,
gelenek ve goreneklere sahip
halklar birarada yagamaktadir.

DHKP-C kendisini, demo-
kratik halk iktidarinda ¢ikar1 olan
iste tim bu ¢ok cesitli milliyet-
lerden, inanc¢lardan emekg¢i hal-
klarin temsilcisi olarak goriir.
PARTI, hangi milliyetten ve in-
anctan geldigine bakilmaksizin
tiim emekgi halklarin en ileri un-
surlar1 olan Marksist-Leninist-
lerinin, CEPHE emperyalizme
ve fasizme karsi olan, bunlara
kars1t miicadele etmek isteyen
tim anti-emperyalist, anti-
oligarsik halk gii¢lerinin bir-
ligini ifade eder. DHKP-C tiim
milliyetlerden ve inanglardan
halklarimiz1 Cephe bayragi al-
tinda bir araya getirmeyi, mii-
cadeleye seferber etmeyi ve hal-
klarin ortak kurtulusunu saglay-
acak olan devrimci halk iktidarini
kurmay1 en 6ncelikli hedefi ola-
rak goriir.

DHKP-C cikarlar1 ortak
olan ve aym egemen siniflar
tarafindan somiiriilen Tiir-
kiye’de belli bir milliyeti
temel alarak orgiitlenmeyi
reddeder. Her milliyetten hal-
kin ulusal haklarimin, 6zgiir-
liigiiniin savunucusudur.

YOLDASLAR

Bastarafi 2. Sayfada

Birincisi; Anmamizin ve
kutlamamizin i¢ini dolduracak
olan, parlak sozler degil, s6zde
ve 0zde, sehitlerimize ve parti-
mize layik olmaktir. Layik olma-
mizin Oniindeki engelleri yikip
atmak, su veya bu bigimde dev-
rimci gelismemize engel olan
ayak baglarindan kurtulmaktir.

Anma ve kutlamamizin muh-
tevasinin ikinci temel yani, kam-
panyay1 ele alig bigcimimizle par-
timizi gelistirmek, blytitmektir.
Partimizin gelismesi, sehitleri-
mizi yasatmaktir.

Onlara verdigimiz sozleri ha-
tirlamaliy1z.

Onlarin yoldaslarina vasiyet-
leri sayilabilecek sozlerini ha-
tirlamaliy1z.

Diinyanin hemen tiim devrim-
ci hareketlerini kiskandiracak
zenginlikte bir tarihe sahibiz.
Sehitlerimizin yarattig1 destan-
lar, bu tarihin en parlak sayfala-
rinda yazilidirlar.

Ikincisi; Miicadeleyi siirek-
liliginin yanisira kampanyalar
bi¢iminde yiiriitmek Partimizin
Ozgiinliiklerinden biridir. Bu tarz
bir ele alis, teorik, ideolojik,
pratik bir yogunlagmay1, miica-
dele ve orgiitlenmede sigrama-
lar ve atilimlar yapmay1 miim-
kiin kilan bir tarzdir.

Anma ve Kutlama Giinleri,
iste bu iki noktada her Parti-
Cepheli i¢in sinav giinleridir.

Her giin, her eylem, her an
siavdir bizim i¢in. Buna kusku
yok. Ama sehitlerimizi anma
giinlerinin yine de 6zel bir an-
lam1 vardir. Bu anlama uygun
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olan ise, enerjimizi, ¢abamizi
her zamankinin ¢ok ¢ok iistiine
cikarabilmektir.

Anma ve kutlamay1 devrimci
bir muhtevada ele almamizin,
cabamizi yogunlastirmamizin
temel bi¢imleri; Hayatin her ala-
ninda, miicadelenin tiim bigim-
lerine basvurarak miicadeleyi
yiikseltmek; ve ayni siireg i¢in-
de gerek kisisel, gerekse de bu-
lundugumuz birim ve alanlar ag1-
sindan sehitlerimizin huzurunda,
Partinin elestirileri 1s181nda
muhasebe yapmaktir.

Kendimizle hesaplasmaktan
asla korkmamaliyiz.

Hesaplasmadan
mayiz.

Hesaplasmadan sehitleri-
mize ve partimize layik ola-
mayiz.

Hesaplasmadan kendimize
giivenemeyiz.

Oysa kendimize giivenmek,
bu siiregte en ¢ok ihtiya¢ duy-
dugumuz seydir.

Tim kadro ve yoneticileri-
miz, savas¢ilarimiz, taraftarlari-
miz, bulunduklar1 yerde neler
yapilacaksa, kendileri yapacak-
tir.

Kimse bulundugu alanda, bi-
rimde islerin diizelmesini, or-
giitlenmenin gelismesini, digari-
dan gelecek birilerine, disaridan
yapilacak miidahalelere bag-
lamamalidir.

DHKP Tiirkiye devriminin
onderidir.

Olanaksizliklarimiz, giigsiiz-
liiklerimiz, yetersizliklerimiz bu
gercegi degistirmez.

Iddiali olmaliy1z. Hayatin
icinde DHKP-C’li olmanin id-
diasi, agirligi, olgunlugu ve ci-
ddiyetiyle davranmaliyiz. Sozii-

arina-

miiz, eylemimiz, konugsmamiz,
yazimiz, afigimiz, kendi aramiz-
daki ve kitlelerle iliskilerimiz,
herseyimiz bu iddiay1 ve agirlig
yansitmalidir.

Anma ve kutlamamiz, kampa-
nyamiz da bu iddiay1 biiyiitmeli-
dir.

Halkimizi, tiim devrimcileri,
tim sehitleri kucaklamaya
calisacagiz. Bu bizim, Parti-Ce-
phenin misyonu geregidir.

Halkimizi birlestirmekte, elit
aydin kesimin dlgiileri, veya hal-
k1 kiiclimseyen, halktan uzak
oportiinizmin Olgiileri degil,
devrimimizin niteligi gecgerli
olacaktir. Diizen partilerinin, su
veya bu geri inancin etkisinde
kalmis, diizenin kiiltliriinden su
veya bu bigimde etkilenmis ol-
salar da bizim halkimizdir, onla-
r1 doniistiirmek bizim gorevi-
mizdir. Devrim siireci bir baki-
ma da budur zaten. Onlari birles-
tirmeden, oOrgiitlemeden bu
siireci gelistiremeyiz.

Sehitlerimiz bu kesimleri
sarsmada, degistirmede ¢ok 0-
nemli rol oynayabilecek deger-
lerimizdir. Sehitlerimizi en ge-
nis kesimlere anlatabilmenin bu
noktada da 6zel bir 6nemi var-
dir.

Tiirkiye halklarinin kurtulusu
i¢cin sehit diisen tiim devrimci-
leri, demokratlari, ilerici ve
yurtseverleri sehidimiz sayiyor-
uz. Bu yalnizca ajitatif anlamda,
ya da “protokolvari” bir sahi-
plenme degildir. izledikleri siya-
si ¢izgi Tirkiye halklarini kur-
tulusa gotiirebilecek bir ¢izgi
degildir belki, ancak tek tek dev-
rimciler, yurtseverler olarak
bunu amagladiklari kesindir. Ver-
dikleri can, dokiilen kanlar1 Ana-

dolu ihtilaline gli¢ olmustur.

DHKP-C birlestirendir.

Halkin giiciinii ortaya ¢ikaran-
dir.

Herkes, Parti-Cephe’nin ge-
leneklerine sahip olmaya veya
taklit etmeye caligmaktadir.

Herkes donmiis, dolasmis
Parti-Cephe’nin tesbitlerine gel-
mistir. Gelmeyenler, artik mii-
cadelede ipe un serme durumun-
da olanlardir. Devrim kagkinla-
ridir.

Elbette teorik anlamiyla “giz-
gi” hersey demek degildir. Ciz-
gi, onu hayata gegirecek kadro-
lar olmadiginda, boyle kadrolar
yaratilmadiginda soyut teoriden
baska bir sey degildir. Parti-Ce-
phe Tiirkiye halklarinin kurtulusu
icin can vermeye kararli kadro-
lara sahip olarak yasadi 28 yili.

Bu kadrolarla savasi siirdiirdii.

Bu savasta geliklestik, giic-
lendik, yenilmezlestik. Ancak bu
demek degildir ki, eksiksiziz,
demek degildir ki, artik i¢ diis-
man tlimiiyle yenilmistir, demek
degildir ki, darbeler, ihanetler
bir daha asla yasanmayacaktir.
Hayir, bunlar savagin bir pargasi-
dir. Cok degisik kiliflar ve
bigimlerde tekrar tekrar kar-
simiza ¢ikacaklardir.

Savasimiz her alanda,
diismanin her tiirliisiine kars1 iste
bundan dolay1 siireklilesmek
durumundadir.

Anma ve kutlama giinleri iste
bu savasi her yoniiyle gelistir-
digimiz giinler haline getiril-
diginde asil islevine uygun
yasanmis olacaktir.

Kampanyanin bilangosunu
¢tkarmamiz gerektiginde sehit-
lerimizin karsisinda basimiz dik
olmalidir.
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SEHITLIK

Kapitalizmin diinyasinda e-
gemen ideoloji, bencillik, birey-
cilik, kendine ve insanlara ya-
banciliktir. Burjuvazi diizenin
devamu i¢in insanlarin beynini bu
diisiincelerle tutsak almay1 he-
defler. Burjuvazinin tek bir
yasam disturu vardir; kendin i-
cin yasa, sadece kendini dii-
siin. Hi¢cbir gerek¢e sana bas-
kalar1 i¢in fedakarlik yaptir-
mamalidir. Insanin 6ziine ya-
bancilagsmasinin en ug¢ noktada-
ki ifadesidir bu mantik. Boyle
diistinen, bu anlayisla yasayan
insanlar dogal ki, higbir toplum-
sal amacg ve hedef i¢in biraraya
gelmek istemez ve kavga ver-
mez. O, bireysel diinyasina
hapsolmus, duygular1 bastiril-
mis, heyecanlar1 dondurulmus,
vicdani tutsak alinmis bir canli-
dir artik. Hala seving ya da aci
duyabilir belki, ama bunlar da

“Birgok yoldagimiz 61dii, bir¢ogu
sakat kaldi. (...) Ancak bundan
yakinmiyoruz.
odeyecegimiz bu bedellerin gerekli
oldugunu biliyoruz. Insani degerleri
koruma ve emeke¢i halkimizin (...)
miicadelesini zafere ulastirmadaki
kararli ugrasimiz, sanl direnisimiz,
gelecegin 0Ozgiir ve demokratik
Tirkiye’sini mustulayan giiciimiiz,
oviing ve gurur kaynagimizdir.”

Odedigimiz ve

Sinan Kukul

artik yalnizca bireysel seving-
ler ve acilardir. Igten, ¢ikarsiz,
hesapsiz sevmez, baglanmaz,

Siradan bir insan i¢in
"benden sonrasi
tufan''dir. Boyle

diisiinen bir insan oliime
hicbir anlam yiiklemez.
Onun ic¢in olim fiziki ve
maddi olarak yok
olustur. Urkiitiicii, ac1
verici bir son’dur.
Devrimci i¢in ise 0 aym
zamanda bir
baslangi¢’tir. Yeni
isyanlarin, binlerin
onbinlerin
devrimcilesmesinin
baslangicidir. Devrimci
icin savasta kazanilms
bir mevzidir sehitlik.

diiseni tutmaz, bir de o vurur, en
onemlisi diizenin istedigi di-
stince ve davranislarin disina ¢ik-
maz, ¢ikamaz.

Devrimcilik, burjuva ideolo-
jisinin insana ait erdemleri yok
etmesine kars1 bir isyandir. Yeni
bir toplumun, 6zgiir, adaletli,
kardesce bir yasamin kavgasi-
dir. Bu kavganin mayasinda hal-
ka sevgi vardir, baghlik vardir,
vefa, sahiplenme, cesaret, pay-
lasim ve feda ruhu vardir. Acila-
rin en bilyiigiine, bedellerin en
agirina severek, isteyerek kat-
lanmak vardir. Yapilanlar, dii-
stince tarz1 “ben” igin degil, biz
igindir, halk i¢indir. Dolayisiyla
devrimci yasamda ac1 ve tiziintii,
mutluluk ve seving milyonlarin
diinyasiyla hissedilen yiice bir
duygudur. Burada o6lim ve
sehitlik de bireysel bir olgu ol-
maktan ¢ikmistir.

Sehitlik, oliimle yaratilan

en kutsal degerdir;
Sehitlik tarihin oldukga eski
kavramlarindan biridir. Siyasal,
toplumsal kavramlar, statik de-
gil, zaman dilimine, kosullara
gore degisen anlamlara sahip
olabilen kavramlardir. Sehitlik
de boyledir. Dini bir muhtevayla
ortaya ¢ikmis, halklarin yiiz-
yillardan bu yana isyanlarla
beslenen kiiltiirii i¢inde dini
anlamindan ¢ikmis, halk ve vatan
i¢in Olimi anlatan bir muh-
tevaya sahip olmustur. Halkla-
rin bilincinde derin izlerle yer-
etmistir. Bugiin bizler agisin-
dan sehitligin tanim1 devrimin,
inanclarin, hakh bir davanin
olimiine sahiplenilmesidir.
Bu tanimlamada halkin yiiz-
yillardir stiren isyan kiiltiiriine
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ait degerlerin devrimciles-
tirilmesi vardir. Bu deger kitabi
cumleler, bilimsel lafazanlik-
larla agiklanamaz. Bu kutsal
deger, hayatin ve kavganin pra-
tiginde somutlanir. Canlidir, el-
le tutulur, insana gii¢ katar. Bir
noktada biitiin degerlerin bir
toplami1 haline gelir.

Siradan bir insan i¢in "benden
sonrasi tufan"dir. Boyle diisii-
nen bir insan 6liime higbir an-
lam yiiklemez. Onun i¢in 6liim
fiziki ve maddi olarak yok o-
lustur. Urkiitiicii, ac1 verici bir
son’dur. Devrimci i¢in ise o ayni
zamanda bir baslangi¢’tir. Ye-
ni isyanlarin, binlerin onbinlerin
devrimcilesmesinin baglangici-
dir. Devrimci i¢in savasta ka-
zanilmis bir mevzidir sehitlik.

Sehitlik Cogalmaktir;
Her devrimci hayatla sozlii,
oliimle nisanlidir. Bu, savas ger-
¢egimizin bir sonucudur. Olii-
me nisanli olmak savasimizin
bedellerini, 6liimii daha bastan
gorebilmek ve kabul etmektir.
Bu 6ngorii ayn1 zamanda binler-
ce ¢ogalmanin inancini hisset-
mektir. Bir eksilip, binlerce dog-
manin tereddiitsiiz kararliligidir.
Devrimci insan, kendi hayati
sona erdiginde yerinin binlerle
doldurulacagini bilir, inanir. Ka-
niyla devrimin yolunun biraz
daha aydinlatilmasinin huzurunu
tagir. Bunlar asla soyut, sadece
“manevi” boyutu olan degerlen-
dirme ve tesbitler degildir. Cok
somuttur. Bu iilkede Kizil-
dere’nin yarattigr sempatiyle
devrimci olan onbinlerce, yiiz-
binlerce insan vardir, 84 Olim
Orucu’nu anlatan kitap, Cifte-
havuzlar direnisi, 18 yasindaki

Sibel’in direnisi binleri, onbin-
leri Cephe bayrag: altinda top-
layan cagrilardir. Onlar oliirken
bu c¢agrinin halkimiza ulasa-
cagini ve ¢agrilarina cevap veri-
lecegini biliyorlardi. Kizil-
dere’den Oliim Orucu’na, Cifte-
havuzlar’a uzanan direnis ¢iz-
gimiz, “BIR OLUR BIN

Bu ulkede
Kizildere’nin yarattigi
sempatiyle devrimci
olan onbinlerce,
yiizbinlerce insan
vardir, *84 Oliim
Orucu’nu anlatan
kitap, Ciftehavuzlar
direnisi, 18 yasindaki
Sibel’in direnisi binleri,
onbinleri Cephe
bayragi altinda
toplayan cagrilardir. ...
Kizildere’den Oliim
Orucu’na,
Ciftehavuzlar’a
uzanan direnis
cizgimiz, “BIR OLUR
BIN DOGARIZ”n
pratiginden baska bir

sey degildir.

DOGARIZ 1n pratiginden baska
bir sey degildir.

Kavganin olimlerle biiyii-
yecegi bilinci, zaferin garantisi-
dir. Bu kiiltiirle donanmis sa-
vasgilar ordusu yenilmez, yikil-
maz, yok edilemez. Diisman olii-
mii goze almis halk kurtulus
savascilar1 karsisinda caresiz-
dir. Sehitlik topraga sagilan to-
humdur. Verimi topragin yine
kanla sulanmasindadir. Ne firti-

nalar, ne acimasiz 6lim ma-
kinalari, ne zehir sagan aletler fi-
lizlenmenin Oniine gecemez.
Ciinkii, tohum topragin derinle-
rinde, hayatin kaynayan damar-
larinda ¢ogalir.

Sehitlerimizin yarattiklari
destanlar, onlarin inang¢larinin
carpici ve sarsici gostergeleri-
dir. Oliime giderken en kiigiik bir
kararsizlik tasimamas, biiyiik bir
inang ve coskuyla direnip, 6liim-
leriyle diigmana en agir darbeleri
vurmuslardir. Sehitlik o noktada
milyonlarin bilincinde bir sar-
sint1, bir hesaplagma, kars1 ko-
yulmaz bir ¢agridir.

Sehitlik Yeni Degerler

Kazandirmaktir;

Sehitlik bir irade giiciidiir. Ira-
de, inangla birlestiginde asil-
mayacak zorluk, yenilmeyecek
giic yoktur. Son ana kadar bu
kararlilikla yiiriiyen devrimci,
Olimiin tlizerine giderken her
anin1 diismana darbeler vurmak,
halka devrimin mesajini iletmek
icin degerlendirir. Partiye, dev-
rime verilecek olan yalnizca
yasam degildir. iradeyle yara-
tilan yeni degerler, gelenekler-
dir ayn1 zamanda. Bedenin fizi-
ksel bir sinir1 vardir. Ancak ya-
ratic1 irade sinirsizdir. Iste bu
gorevle hareket etmek, 6liime
giderken yeni degerler yarat-
mak sehitlerimize 6zgii 6zel-
liklerdir.

Parti-Cephe’nin yarattigi
sehitlik kiiltiirii, devrimimizin
onuru ve giiciidiir. Sehitlerimiz,
geleneklerimize uygun davran-
ma ve yeni degerler yaratma ko-
nusunda birbirleriyle yaris-
muslardir. Mahirleri diistinelim.
Kusatilmiglar ve teslimiyet da-
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yatilmaktadir; binlerce "teori"
yapip teslim olabilirlerdi. An-
cak devrim bu teorilerle ge-
lismezdi. O devasa Parti-Cephe
potansiyeli ¢ikmazdi ortaya.
Miicadele, keskin donemecler-
den iist diizeyde fedakarliklari,
en biiyiik bedelleri ister. Sozler
bir sey ifade etmez bu noktada.
Hersey hangi tavrin alindigiyla
belirlenir. Hersey agik ve yalin-
dir. "Biz buraya donmeye degil,
olmeye geldik". Iste deger ya-
ratmanin gercek teorisi budur.
Tarihsel bir misyonla hareket et-
mek, geride kalanlara bir mani-
festo, bir ¢agri, tilkkenmeyecek
bir miras birakmak budur.

Bagcilar’1 diisiinelim. Dort
yani diisman pususu, dort yani
6liim makinalar... Oliim kapida.
Olim mutlak. Evet silah var,
bomba var. Catigilacak. Ama yet-
mez diye diisliniiyor yoldaslar.
Iradeleri ayakta. Oliimii kabul-
lenme, bekleme yok. Yeni bir-
seyler yaratmali ve diismana her
cepheden vurmaliyiz diyorlar.
Ve tilili saganagi gokyiiziine
yukselirken, diismani ¢ileden
cikaran, onu kahreden birer
mermi oluyor.

Elden ele geciyor deger ya-
ratma bilinci. Zehra Oncii yol-
das1 hatirlayalim. Saatler sii-
ren bir ¢atismadan sonra, elinde
sakladigr bombayla diismana
hi¢ beklemedigi bir vurus yapar-
ken, yeni bir tarzin da 6rnegini
sergiliyordu. Kusatilan iisleri-
mizden dalgalandirilan bayrak-
lar, duvarlara son nefeslerinde
kanla atilan imzalar, halkimiza,
devrimimize, partimize su-
nulmus biiytik, gorkemli deger-
lerdir. Bu Parti-Cephe kiiltiirii-
diir ve her sehidimizle kendini

yeniden yeniden iiretir.

Sehitlik Okuldur. Savasi,
Kurallar, Ilkeleri Ogretir;

Savagi kazanmanin yolu ilke-
li, kuralli ve disiplinli olmaktan
gecer. Her sehitlik, her sehidi-
miz gerek operasyonlar, gerek
kahramanliklar boyutuyla bu agi-
dan dersler igerir. Asmamiz ve

Miicadele, keskin
donemeclerden ust
diizeyde fedakarhklar,
en biiyiik bedelleri
ister. Sozler bir sey
ifade etmez bu
noktada. Hersey hangi
tavrin alindigiyla
belirlenir. Hersey acik
ve yalindir. "Biz
buraya donmeye degil,
olmeye geldik". iste
deger yaratmanin
gercek teorisi budur.
Tarihsel bir misyonla
hareket etmek, geride
kalanlara bir
manifesto, bir ¢agri,
tiikkenmeyecek bir
miras birakmak budur.

ornek almamiz gereken yanlar
birliktedir bu derslerde.

Niyazi Aydin, "Ben varsam
hareket vardir" diyen tarihsel
sorumlulugun okuludur. Tek
basina kalmis Parti-Cepheli i-
¢in, yalniz bu ctimle bile okul-
dur artik. O ciimlenin anlamui,
saatlerce anlatimi, sayfalarca
yaziy1 i¢inde barindirir.

Sabo denildiginde, bir usta
O0gretmen, onder akla gelir. Sabo

denildiginde, bir okul akla gelir.
Yasaminin her an1 greticilikle
doludur. Biiytik bir titizlik, emek,
iiretim, yaraticilik vardir ya-
saminda. Onun devrimci yasa-
min1 6grendigimizde, onyillarin
birikiminin derslerini goriiriiz.
Hayatin ve miicadelenin i¢inden
cikarilan deneyler, Sabo’nun ki-
siliginde somutlanmistir. Sehit
olurken bu birikimi, bu ustaligi,
bu egiticiligi miras birakmistir
bizlere.

Sinan Kukul denildiginde,
sabir, miitevazilik, davada kali-
cilik akla gelir. "Bu hareketin
kapisindan atilsam, bacasin-
dan girerim" diyen bir inang ve
harekete baglilik vardir onda.
Onca birikimine, konumuna rag-
men miitevazilik vardir. Yanhs
yaptiginda, bu yanlis1 devrimci
tarzda asmanin yolunu gosterir
bizlere.

Sibel, yillarin birikimini da-
kikalara s1gdirmig bir kahraman-
dir. Bu dakikalarda o kadar ¢ok
ders vardir ki, yoldaslarimiza,
kadro ve taraftarlarimiza bunla-
r1 anlamaktan, 6grenmekten ve
gelistirmekten bagka birsey bi-
rakmaz. Yalnizca Parti-Cepheli-
ler i¢in degil, genis halk kitlele-
r1 i¢in de, eylem i¢inde &greti-
ciligin adidir Sibel.

[Ikelerin 6nemi, savasin ku-
rallar1 sehitlerimizle bizlere bir
kez daha mesaj olur. "Yoldaslar
bizi asin" siar1 sehitlerimizin
bizden beklediklerinin 6zetidir.
llkelere, kurallara uymak or-
glitiimiizlin ve yoldaslarimizin
giivenligine karst duymamiz
gereken sorumlulugumuzdur.
Diismana, bize darbe vurabile-
cegi bir firsat1 kendi ellerimiz-
le vermemektir.
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Ancak biitlin bunlar belirtir-
ken hatirlamaliy1z ki, sehitleri-
mizin hayatinin okul olmasi, on-
larin iyi birer 6grencisi oldugu-
muzda gercek anlamini bulacak-
tir. Her Parti-Cepheli i¢in bu bi-
lingle hareket etmek vazgegil-
mez bir gorevdir.

Sehitlik Halka Giiven

Vermektir;

Halk gergegini kavrayama-
yanlar, halki savastiramazlar.
Halka giiven vermeyenler, onla-
r1 hareket ettiremezler. Halka
verdigi sozii tutmayanlar, ondan
destek alamazlar. Halk, giiven-
mediklerinin pesinden gitmez.
Gtiven ise, lafla, bildiri ve aji-
tasyonla yaratilmaz. Bunlar hal-
kin gergekleridir.

Parti-Cephe gelenegi yapti-
g1 savunan, savundugunu hayata
gegiren bir devrimei ¢izgidir.
Parti-Cephe icin sozler, ici bos
vaatler degildir. "Savasin, dire-
nin, oliin" talimat1 vermek igin,
once bunu kanitlamak zorunlu-
lugu vardir. Bu, ayn1 zamanda
ahlak ve namus sorunudur.

Bu topraklarda miicadele
bedellerle yiiriir. Bedelsiz dev-
rimcilikle devrim kazanilmaz.
Fagizmin egemen oldugu, sokak-
larin ve evlerin kan ve gbzyasina
boguldugu bir iilkede tek bir
sehidi olmayan bir hareketin
savas ve miicadeleden s6zetme-
sinin anlam1 yoktur.

Kuskusuz savasgin kurali 6l-
mek ve dldiirmektir. Ancak sade-
ce bu yetmez. Devrimci ¢izgi
oliirken ve oldiiriirken halka za-
rar vermeyen, ona yol gdsteren,
halkin birligini, savasini ge-
listirendir. Bu ¢izgi Parti-Cep-
he’nin en tayin edici farklarin-

dan biridir. "Bunlarin arkasin-
dan gidilir" dedirten bir tarz, bir
kiiltiirdiir bu. Oliirken inancin
haykiran, 6lmekten hig¢bir ko-
sulda ¢ekinmeyen, kusatma al-
tinda bulundugu evdekilerin
can giivenligini diisiinen, onlara
zarar gelmemesi i¢in ¢atismayi
daha elverissiz kosullarda kabul
eden bir sehitliktir bu gliveni sag-
layan.

Parti-Cephemiz, 30 yillik

"Savasin, direnin,
oliin" talimati vermek
icin, once bunu
kanitlamak
zorunlulugu vardir. Bu,
ayni zamanda ahlak ve
namus sorunudur.
Bu topraklarda
miicadele bedellerle
yiuriir. Bedelsiz
devrimcilikle devrim
kazanilmaz. Fasizmin
egemen oldugu,
sokaklarin ve evlerin
kan ve gozyasina
boguldugu bir iilkede
tek bir sehidi olmayan
bir hareketin savas ve
miicadeleden
sozetmesinin anlami
yoktur.
Kuskusuz savasin
kurah olmek ve
oldiirmektir.

savasinin her asamasiyla, her
eylemiyle halka bu giiveni ver-
mistir.

Parti-Cephe, diisman kusat-
masinda, silah1 olmadig1 kosul-
larda bile yeri geldiginde yok

olma pahasina direnme-gatigma
gibi ciiretli kararlar1 alabilen ve
tiim bunlarin bedelini 6demekte
en kiiciik bir tereddiit tasgimayan
bir anlayistir.

Iste bu nedenle Parti-Cephe,
savasl ve sehitleriyle halklari-
mizin giivenini, onurunu, na-
musunu hep yiikseklerde tutan
olmustur. Parti-Cephe adi, halk-
ta hesapsiz 6n yargisiz ve son-
suz bir giivendir. Bunu yaratan
kahraman sehitlerimizdir.

Atilim yillariin sicakligr yii-
reklerimizdedir. Yiizlerce sa-
vas¢imiz kusatmalarda, sokakta,
iskencede, daglarda birer-onar
katledilirken, halklarimiza ver-
digimiz adalet ve savasi biiyit-
me sOziinden vazge¢cmedik.
Sehitlerimiz savasma ciiretimi-
zi biledi. Korku ve panik yasa-
madik. Bu 1srar ve kararliligin
kaynagi, devrime olan inangtay-
di. Uzerine iizerine gittik &lii-
miin. Sag’dan, sol’dan yapilan
saldir1 ve karalamalara aldirma-
dik. Ciinkii bizim i¢in esas olan
halkin diisiinceleriydi. Ve halk
sehitlerine, savasanlara sahip
¢ikti. Bugiin bu giivenle Parti-
Cephe’yi ve sehitleri sahipleni-
yor.

Sehitlik Oliimiin
Siradanlastirilmasidir;

Oliimiin yenildigi yerde
diismanin elindeki tiim silahlar
tiilkenmis demektir. Oliimii goze
alan insanlarin yenemeyecegi
ordu yoktur.

Korkak ve alcak bir diismanla
savasiyoruz. Dilismanin inangla
Olebilecek tek bir insan1 yoktur.
Onlar1 savagtiran ¢ikar ve bencil-
liktir. Diisman yiireksizdir. Yii-
rekle degil, elindeki teknikle
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savasir. Bombadan, makinalidan,
roketten medet umar. Diigmanin
en biiylik korkusudur 6liim. O
olimi yenemez; halk ve devrim-
ciler iste bu noktada diismana
kars1 biiyiik bir tistlinliik sahibi-
dirler.

Sehitlerimiz 6liimi siradan-
lagtirirken, ayni1 zamanda mil-
yonlarin bilincinde oliimi
kiigiiltmektedir. Oliimiin sira-
danlasmasi, korkunun esikleri-
nin agilmasi, bir yaniyla, onun
halk ve vatan ugruna yerine geti-
rilmesi gereken herhangi bir
gorev olarak algilanmasini sag-
lamaktadir. Halk ve vatan igin
O0lmek fazla disiiniilmesi gere-
ken, korkulan, ¢ekinilen bir ey-
lem olmaktan ¢ikarildiginda kit-
lesel kahramanliklarin da onii
acilir.

Parti-Cephe sehitleri, onyil-
larin miicadelesi i¢inde Slimii
siradanlastirmis, devrimcilerin
ve halk kitlelerinin bilincinde
bir sigrama yaratmistir. Bu sigra-
manin ad1 Gazi’dir. Okmey-
dan’dir, Nurtepe’dir. 96 O-
lim Orucudur.

Kendisinden kat be kat iistiin
diisman gii¢leriyle kusatilan 2-
3 kisilik devrimci birliklerin tes-
lim olmay1 reddeden, diismani
teslim olmaya ¢agiran, silahi ol-
madiginda sloganlari, tiipleri
silah yapip direnen Devrimci
Sol ve DHKP-C savase¢ilar1 o6lii-
miin yenilebilecegini gostermis,
halkin savasinin ve direnisinin
mesrulugunu halk kitlelerinin
beynine yerlestirmistir. Bu dire-
nisler olmaksizin Gazi’de ya da
baska alanlardaki gibi halk
kahramanliklarinin yasanmasi
miimkiin olamazdi.

Oliimiin siradanlasmasi, kav-

ganin sinirlarinin geniglemesi-
dir. Biiyiik carpismalarin, biiytik
bedellerin, biiyiik zaferlerin ha-
bercisidir. Oliimiin siradanlas-
masi diismana vurulacak darbe-
lerde yeni tarzlarin gelistiril-
mesidir. Diismanin kabuslarini
bliyiitmektir.

’96 Oliim Orucu direnisi bu
kiiltiirlin ¢arpic1 6rnegidir. Yiiz-
lerce insan 6liimle kazanilacak
zafere gonillii olmustur. Bu,
Parti-Cephe’nin savasindan gii¢

Oliimiin
siradanlasmasi,
kavganin sinirlarinin
genislemesidir. Biiyiik
carpismalarin, buiyik
bedellerin, biiyiik
zaferlerin habercisidir.
Oliimiin siradanlasmasi
dismana vurulacak
darbelerde yeni
tarzlarin
gelistirilmesidir.
Dismanin kabuslarim
bilyiitmektir.

ve feyz alan 6liimiin {izerine yii-
riime kararliligidir. Oliimiin s1-
radanlagmasi, diismana ideolojik
cephede agir bir yenilgiyi tat-
tirmigtir. Sehitlerimiz bunu ya-
ratmanin hakli onuruna sahiptir.
Oliimiin siradanlasmasi, devri-
min yenilmez, yikilmaz giictidiir.

Sehitlerimiz Partili
Kisilige Cagridir;

Yeni kahramanliklar, yeni de-
stanlar yaratmak ve halkin ikti-
darimi kurmak goreviyle karsi
karsiyayiz. Kizildere’deki to-
hum vatan topraklarina ser-

pilmistir. Bu tohumu tilkemizin
her yaninda yesertmek, savasi
Anadolu’nun her kar1s topragina
tasimak durumundayiz. Halkin
iktidarin1 kurmak, 6limi si-
radanlastirmadan, tek tek ve kit-
lesel biiyiik bedelleri goze alma-
dan gergeklesmez. Olmeyi gdze
almayanlar, devrim i¢in ya-
sayamazlar. Halka, devrime i-
nang, tutku derecesinde baglilik
yoksa, orada zaten 6liimden
kacis vardir.

Partimiz halklarimizin umu-
dudur. Bu umudu, sehitlerimiz-
le biiyiittiikk ve bugiinlere getir-
dik. Sehitlik zafere kesin inang-
tir. Bu inang tasinmadan, 6liimiin
tizerine yliriimek miimkiin degi-
ldir. Zaferi kazanacagimizi bili-
yoruz. Zaferin mutlaklagmasi
Partili Kisiligi ve Cepheli kah-
ramanlar1 yaratmaktan, ¢ogalt-
maktan geciyor.

Partili kisilik, siradan bir
istek degil, bir talimat, zorunlu
bir gorevdir. Herseyden Once,
sehitlerimizin verdigi bir emir-
dir.

Sehitlerimiz, yani en deger-
lilerimiz bize sesleniyorlar;
"Hadi yoldaslar ileri, daha faz-
la ileri!" Gosterilen hedef Par-
tili kisiliktir. Cagr1 Partili ki-
siligedir. Sehitlerimizi yiicelt-
menin, yagatmanin karsilig1 Par-
tili kisilikle donanmak ve kur-
tulusa kadar savagmaktir. Sehit-
lerimizin mirasina sahip ¢ik-
mak; onlarin ideallerine, ya-
samlarina, anilarina sahip ¢ik-
mak ve higbir giiclin koparama-
yacagi baglarla baglanmaktir.

Binlerce s6z veriyoruz se-
hitlerimize. Bikmadan, yorul-
madan, durmadan, duraksamadan
actiginiz yoldan yiiriiyecegiz.
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