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ONsOz

Karl Marks Uzerine, simdi ayri bir basim olarak ¢ikan bu makale, (animsayabildigim
kadariyla) 1913 yilinda, Granat Encyclopaedia igin yazilmistir. Marks Uzerine, cogu yabanci olan
oldukca ayrintili bir yazim bibliyografyasi makalenin sonuna eklenmistir. Encyclopaedia'nin
yayimcilari, kendi yénlerinden, sansir nedeniyle Marks lzerine makalenin sonunu, yani devrimci
taktiklerle ilgili b&IUmMUNU ¢ikardilar. Ne yazik ki, bu son bdlimuU yeniden koyamiyorum, ¢unki
misveddeler, Krokav ya da Isvigre'deki kagitlarim arasinda kaldi. Yalnizca makalenin sonug
bélimiinde, 6teki seyler arasinda, Marks'in 16 Nisan 1856 tarihinde, Engels'e yazmis oldugu
mektuptan bir pasaj aldigimi animsiyorum: S6yle diyordu: "Almanya'da her sey, proletarya devri-
minin K&yl Savasinin ikinci bir edisyonuyla desteklenmesi olanagina bagli olacaktr. iste o
zaman her sey milkemmel olacaktir." iste bizim, simdi bogazina kadar sosyalizme ihanete (sayfa
9) batmig bir burjuvanin kucagina dismis menseviklerin 1905'ten beri anlamakta glclik cektikle-
ri budur.(sayfa 10)

Moskova, 14 Mayis 1918

N. LENIN
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[KARL MARKS]

MARKS, Karl, (yeni takvime gore) 5 Mayis 1818'de Trier kentinde (Prusya Renanyasi)
dogmustur. Babasi, 1824 yilinda .protestanhigi kabul etmis bir Yahudi avukattir. Ailesi zengin ve
kulttrld idi, ama devrimci degildi. Trier'deki gimnazyumdan mezun olduktan sonra Marks, dnce
Bonn'da lniversiteye girdi, daha sonra Berlin Universitesine gecerek, hukuk &grenimi gérd(, tarih
ve felsefeye daha cok agirlik verdi. Universite 8grenimini, Epikiiros felsefesi (istiine bir doktora
tezi sunarak 1841 yilinda tamamladi.

Bu dénemde Marks, kendi gorusleri ydninden hegelci bir idealist idi. Berlin'deyken Hegel
felsefesinden tanritanimaz ve devrimci sonuglar ¢ikarma gabasinda olan (aralarinda Bruno
Bauer'in de bulundugu) "sol-hegelciler" cevresine katilmisti.

Ogrenimini tamamladiktan sonra Marks, profesér olmak umuduyla Bonn'a gecti. Ne var ki,
1832 yilinda Ludwig (sayfa 11) Feuerbach'i kiirsistiinden uzaklastiran, 1836'da Universiteye don-
mesine izin vermeyen, ve 1841'de gen¢ profesér Bruno Bauer'in Bonn'da ders vermesini yasak-
layan hikumetin gerici politikasi, Marks'in akademik kariyer yapma distincesini terketmesine
yolacti. Bu siralarda, Almanya'da sol-hegelci goérusler hizla yayiliyordu. Ludwig Feuerbach 6zellik-
le 1816'dan sonra, tanribilimi elestirmeye, 1841'de kendi felsefesinde egemen duruma gecen
materyalizme dénmeye basladi. (Hiristiyanigin Oz0). 1843 yili onun Gelecegin Felsefesinin ilkeleri
adli yapitinin yayinlandigi yil oldu. Engels, daha sonralar Feuerbach'in bu yapitlari igin, bu kitap-
larin "kurtarici etkisini bir kimsenin bizzat tatmasi gerek" diye yaziyordu. "Biz (yani Marks dabhil,
sol-hegelciler) hepimiz, birden bire foyebahc¢i olduk." Bu sirada, sol-hegelciler ile iliskisi bulunan
Renanya'daki bir kisim radikal burjuvalar, Kéln'de Rheinische Zeitung (ilk sayisi 1 Ocak 1842'de
yayinlandi) adiyla bir muhalefet gazetesi kurdular. Marks ve Bruno Bauer, basyazarlar olarak
cagrildilar ve 1842 Ekiminde, Marks, bagyazar oldu ve Bonn'dan Kdlin'e gitti. Marks'in yénetimi
altinda, gazetenin devrimci-demokratik egilimi giderek agirlik kazandi ve gazete lGzerinde hUku-
met ikili ve U¢lu sanslr koydu ve daha sonra da 1 Ocak 1843'te yayinini durdurma karari aldl.
Marks, bu tarihten dnce, ydneticilikten ¢cekilmek zorunda kaldi, ama onun ¢ekilmesi de gazeteyi
kurtarmadi, Mart 1843'te gazete kapandi. Marks'in Rheinische Zeitung'a yazdigi asagida belirti-
len (Bibliyografya'ya bakiniz) baslica makalelerden baska, Engels Moselle vadisindeki [1] bagci
koylulerin durumlar Gzerine yazilmis bir makaleyi kaydetmektedir. Marks'in gazetecilik galismalari
ona, ekonomi politigi yeterince bilmedigini gdsterdi ve tutkuyla bu konuyu incelemeye girdi.

1843'te, Marks, daha 6grenci iken nisanlanmis oldugu, ¢cocukluk arkadagi Jenny von
Westphalen ile, Kreuznach'ta evlendi. Karisi, Prusya soylulugunun gerici bir ailesinden gelmek-
teydi; karisinin agabeyi, en gerici bir ddnemin —1850-58— (sayfa 12) Prusya igigleri bakanligini
yapmistl. 1843 sonbaharinda, Marks, Arnold Ruge ile birlikte (Arnold Ruge, 1802-1880 — sol-
hegelci; 1825-30'da hapis; 1848'den sonra siyasal slirgtin; 1866-70'ten sonra da bismarkgi), yurt
disinda radikal bir dergi ¢cikarmak Uzere, Paris'e gitti. Bu derginin, yani Deutsch-Franzdsische
Jahrbicher'in yalnizca bir sayisi yayinlandi; Almanya'da gizlice dagitiima gucligi ve Ruge ile
anlasmazlik ylizinden yayin kesildi. Marks'in bu dergideki yazilari onun daha o zamandan "var
olan her seyin amansiz elestirisini" ve 6zellikle "silahla elestiriyi"[2] savunan ve yidinlara ve prole-
taryaya cagrida bulunan bir devrimci oldugunu géstermektedir.

Eyltl 1844'te, Friedrich Engels, birka¢ gunligine Paris'e geldi ve bu tarihten sonra
Marks'in en yakin arkadasi oldu. Her ikisi de, o ddnemin Paris'teki devrimci gruplarin kaynasma
icindeki yasantisinda en etkin yerlerini aldilar, (0 zamanlar Proudhon'un 6gretisi 6zel bir 5Snem
tasiyordu. Marks, 1847de yayinladigi Felsefenin Sefaleti adli yapiti ile bu 6gretiyi paramparca
etti); klicUk-burjuva sosyalizminin degisik dgretilerine karsi zorlu bir savasim vererek, devrimci
proleter sosyalizmi ya da komUnizmin (marksizmin) teorisini ve taktiklerini gelistirdiler. Marks'in
bu 1844-48 dénemine iligskin calismalari igin Bibliyografya'ya bakiniz. Prusya hikimetinin israrli
istegi Uzerine Marks, tehlikeli bir devrimci olarak, 1845 tarihinde, Paris'ten sirlldi. Briksel'e gitti.
1847 ilkyazinda Marks ve Engels, Komiinist Birlik[2*] adll gizli propaganda dernegine katildilar;
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Birligin ikinci Kongresinde (Londra, Kasim 1847) énemli rol oynadilar ve kongrenin istegi tizerine,
1848 Subatinda yayinlanan Gnli Komuinist Manifesto'yu kaleme aldilar. Bu yapit, duru ve parlak
bir deha ile yeni bir diinya anlayisini, toplumsal yasami da kucaklayan tutarl bir materyalizmi; en
genis ve en derin gelisim dgretisi olarak diyalektigi; sinif savasiminin kuramini ve proletaryanin —
yeni, komunist toplumun yaraticisinin— diinya tarihindeki devrimci rolini agiklar. (sayfa 13)

1848 Subat Devriminin[3*] patlak vermesi Uzerine Marks Belgika'dan strildi. Paris'e
doéndul, Mart Devriminden[4*] sonra buradan da ayrilarak, Almanya'ya, KéIn'e gecti ve burada 1
Haziran 1848'den 19 Mayis 1849'a kadar yayinlanan Neue Rheinische Zeitung'un basyazarligini
yapti. Yeni teori, 1848-49 devrimci olaylar sirasinda ve daha sonra da dinyanin bitin Ulkelerin-
deki tim proleter ve demokratik hareketler tarafindan parlak bir bicimde dogrulandi. Karsi-
devrimcilerin basarisi, Marks hakkinda 6nce adli kovusturma acilmasina (9 Subat 1849'da beraat
etti) ve sonra da Almanya'dan sirilmesine (16 Mayis 1849) yolagtl. Marks, ilkdnce Paris'e gitti,
13 Haziran 1849 [5*] gOsterisinden sonra yeniden sirlldi ve bunun Uzerine, dmrinin sonuna
kadar yasadigi Londra'ya gitti.

Marks ile Engels arasindaki mektuplasmalardan da (bunlar 1913'te yayinlandi) agikca
anlasilacag gibi siyasal bir stirglin olarak son derece sikintili bir yasam icindeydi. Yoksulluk,
Marks ve ailesinin sirtina ¢okmustu; Engels'in kesintisiz ve dzverili mali yardimi olmasa idi,
Marks, sadece Kapital'i tamamlayamamakla kalmayacak, ayni zamanda yoksulluk altinda ezilip
gitmesi kacinilmaz olacakti. Ustelik, kiiclik-burjuva sosyalizmin ve genel olarak proleter olmayan
sosyalizmin yayginlik kazanmig olan dgreti ve egilimleri, Marks'i, strekli ve amansiz bir savasima
zorluyor ve kimi zaman da onu en kudurgan ve en muthis kisisel saldirilara kargi koymak zorunda
birakiyordu (Herr Vogt).[6*] Siyasal slirgiin gevrelerinden uzak duran Marks, esas olarak ekonomi
politigin incelenmesine kendini vererek, birka¢ tarihsel calismasinda (Bibliyografya'ya bakiniz)
materyalist teorisini gelistirdi. Marks, bu bilimi (ilerdeki "Marksist Ogreti" ye bakiniz), Ekonomi
Politigin Elestirisine Katki (1859) ve Kapital (Birinci Cilt, 1867)'de devrimcilestirdi.

Ellilerin sonlar ve altmiglarda, demokratik hareketlerin yeniden canlilik kazanmasi, Marks'i
pratik eyleme itti. 1864 (Eyliil 28)'te, Uluslararasi isci Birligi —unl{i Birinci Enternasyonal—
Londra'da kuruldu. Marks, bu &rgiitiin kalbi ve ruhu idi, 6rgitin ilk Gagri'sinin,[7*] bir dizi kararin,
bildiri ve tebligin yazar idi. Cesitli Glkelerin isci hareketlerinin birlestiriimesinde, (sayfa 14) proleter
olmayan, marksizm-6ncesi sosyalizmin farkl bigimlerinin (Mazzini, Proudhon, Bakunin, ingiltere'—
deki liberal-sendikacilik, Almanya'daki lasalcilarin saga kaymalari) ortak harekete yoneltiimesi
cabalarinda ve butin bu mezhep ve akimlarin teorileriyle savasta, Marks, degisik Ulkelerin isci
siniflarinin proleter savasimi igin ortak bir taktik olusturdu. Paris Kominintn diststnden (1871)
—Marks, bunun son derece derin, sade, parlak, etkin ve devrimci bir degerlendirmesini
(Fransa'da i¢c Savas, 1971) yapmistir— ve bakunincilerin Enternasyonalin béliinmesine yolagma-
larindan sonra, 6rgutiin Avrupa'da varhi@ini sirdirmesi olanagdi kalmamisti. Entemasyonalin Lahey
Kongresinden (1872) sonra, Marks, Enternasyonalin Genel Konseyinin New-York'a tasinmasini
sagladi. Birinci Enternasyonal, tarihsel gorevini yerine getirmisti ve yerini buttin diinya Ulkelerin-
deki is¢i hareketlerinin blylk boyutlarda gelistigi bir déneme birakiyordu. Bu dénemde ayri ayri
ulusal devletlerde isci sinifinin sosyalist yigin partileri kuruluyor ve hareketin kapsami genisliyor-
du.

Enternasyonal icindeki yogun ¢abasi ve bundan da daha yogun olan teorik ¢calismalari,
Marks'in sagligini bozmustu. Ekonomi politigi yeniden bigimlendirme ve Kapital'in tamamlanmasi
isini srduirdd, bunun igin bir yigin yeni malzeme topladi ve birkag dil Gzerinde (6rnegin Rusca)
calisti. Ne var ki, saglhiginin bozulmasi Kapital'i tamamlamasini énledi

2 Aralik 1881'de karisi 8ldu ve 14 Mart 1883'te Marks, koltugunda otururken sessiz sedasiz
goctl. Esi ile birlikte, Londra'da Highgate mezarliginda yatmaktadir. Marks'in gocuklarindan bir-
kag, aile Londra'da sefalet icinde yasadigi sirada, cocukken 6ldiiler. Ug kizi, ingiliz ve Fransiz
sosyalistleri ile evlendiler: Eleanor Aveling, Laura Lafargue ve Jeny Longuet. Sonuncusunun oglu,
Fransiz Sosyalist Partisinin Uyesidir.
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MARKSIST OGRETI

Marksizm, Marks'in géris ve dgretilerinin sistemidir. Marks, insanligin en ileri ti¢ Ulkesince
temsil edilen, 19. YUzyilin (sayfa 15) t¢ temel ideolojik akimini siirdiiren ve tamamlayan bir deha
idi: klasik Alman felsefesi, klasik ingiliz ekonomi politigi ve genel olarak Fransiz devrimci 6gretile-
riyle birlesmis olan Fransiz sosyalizmi. Dinyanin bittin uygar Ulkelerinin is¢i sinifi hareketinin teo-
risi ve programi olarak modern materyalizmi ve modern bilimsel sosyalizmi olusturan ve karsitlar
tarafindan da teslim edilen gdruslerinin dikkat ¢ekici tutarlihgi ve bitinliga, marksizmin esas
iceriginin, yani Marks'in ekonomik &gretisinin bir agiklamasini yapmadan 6nce, genel olarak onun
diinya gdrusunun kisa bir 6zetini vermeye bizi zorlamaktadir.

Felsefi Materyalizm

Gorlslerinin bigimlendigi, 1844-45 yillarindan baslayarak, Marks, bir materyalistti ve 6zellik-
le, daha sonralan materyalizminin tek zayif noktasinin yeterince tutarli ve kapsamli olmadigini
gordugu, Ludwig Feurbach'in bir izleyicisi oldu. Marks'a gére, Feuerbach'in, tarihi ve "¢igir agcan"
6zelligi, Hegel'in idealizminden kesenkes kopmasi ve "18. ylUzyilda, 6zellikle Fransiz materyelizmi
yalnizca varolan siyasal kurumlara ve ... din ve tanribilime karsi degil ... ayni zamanda metafizigin
her tiriine de karsl" ("akli basinda felsefe"den ayri olarak "kendinden ge¢mis spekilasyonlar”
anlaminda) bir materyalizmi benimsemis olmasinda yatar. (Literarischer Nachlass'taki Kutsal Aile.)

"Hegel icin" diye yaziyordu Marks, "insan beyninin yagsam-sireci, yani dislinme slreci —
Hegel bunu "Fikir" ("Idea") adi altinda bagimsiz bir 6zneye ddnistirir— gercek diinyanin
yaraticisi ve mimari olup, gercek diinya, yalnizca "Fikir"in digsal ve géringusel bigimidir. Benim
icin ise, tersine, fikir, maddi diinyanin insan aklinda yansimasindan ve distince bigimlerine
déniismesinden baska bir sey degildir." (Kapital, Birinci Cilt "[Almanca] ikinci Baskiya
Sons6z".)[3]

Marks'in bu materyalist felsefesiyle timuyle uyusan ve onu yorumlayan Friedrich
Engels,(musveddeleri Marks tarafindan okunan) Anti-Dihring'de (sayfa 16) séyle yaziyor:

"Dinyanin birligi varliina dayanmaz. ... Dinyanin gergek birligi maddiligine dayanir, ve
bu,... felsefenin ve dogabilimin uzun ve zahmetli bir agindirmasiyla tanitlanir."[4]

"Hareket, maddenin varolug bicimidir. Hi¢ bir zaman, hi¢ bir yerde hareketsiz madde ne
olmustur, ne de olabilir."[5]

"Ama eger ... disiince ile bilincin ne olduklar ve nereden geldikleri sorulursa, bunlarin,
insan beyninin Urind olduklar ve insanin da doganin cevresi icinde ve cevresi ile birlikte gelisen
bir Urininden bagka bir sey olmadigi gérilir; bundan da dogal olarak, son tahlilde, doga Urlnleri
olan insan beyni Urtnlerinin, doganin bitind ile ¢geliski durumunda degil, uygunluk durumunda
bulunduklari sonucu cikar."[6]

"Hegel idealistti, yani kafasindaki fikirleri, gercek seylerin ve slreglerin azgok soyut yansilari
[Abbilder, yansilar; Engels bazan "izlenimler" de demektedir] olarak gérecek yerde, tam tersine,
nesneler ile, nesnelerin gelismesini, diinya varolmadan 6nce bilinmeyen bir yerde varolan "Fikir"in
basit kopyalar olarak gériyordu"[7]

Ludwig Feuerbach'ta Engels —ki bu kitabinda Feuerbach'in felsefesi tizerine kendisinin ve
Marks'in géruslerini aciklamaktadir ve 1844-45'te Hegel, Feuerbach ve tarihin materyalist anlayigi
Uzerine Marks'la birlikte yazilmis olan eski misveddeler Engels tarafindan yeniden okunduktan
sonra basilmaya goénderilmistir— sdyle yazar:

"Her felsefenin, 6zellikle modern felsefenin blyik temel sorunu, distince ile varigin
bagintisi ... dislincenin varliga, tinin dogaya iliskisi, ... tinin mi, yoksa doganin mi, hangisinin en
ilk 6ge olduklar sorunudur. ... Bu soruyu yanitlayislarina gére filozoflar iki buylk kampa ayriliyor-
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lardi. Tinin dogaya oranla énce gelme dzelligini ileri strenler, idealizm kampini olusturuyorlardi.
Otekiler, dogay! ilk 63e sayanlar ise materyalizmin degisik okullarinda yer aliyorlardi."[8]

(Felsefi) idealizm ve materyalizm (sayfa 17) kavramlarinin 6teki kullanim bigimleri, ancak
karisikliga yolacar. Marks, yalnizca su ya da bu yolla hep din ile bagintili olan idealizmi degil, ayni
zamanda da —0zellikle glinimiizde yaygin olan— Hume ve Kant'in gorislerini, bilinemezciligi,
elestiriciligi ve olguculugun degisik bicimlerini de kararl bir bigimde reddetti; bu felsefeyi, idealiz-
me verilmis "gerici" bir 6din ve en iyimser anlamda "materyalizmi agiktan aciga geri cevirirken,
gizlice, utangag bir bicimde kabul etme"[9] olarak niteliyordu. Bu sorun ile ilgili olarak, yukarda
belirtiimis bulunan Engels ve Marks'in yapitlarindan bagska, Marks'in Engels'e 12 Aralik 1868'de
yazdidi mektuba bakiniz. Bu mektupta Marks, dogaci Thomas Huxley'in alisilagelenden "daha
materyalist" olan goriisiine ve onun "gercekten gozlemledigimiz ve dislindiglimiz siirece, mate-
ryalizmden uzaklasmamiz olanak digidir" s6zlerine deginerek, Huxley'i bilinemezcilige ve
himcilige "acik kapi" biraktigi icin, kinamaktadir. Marks'in 6zgurlik ve zorunluluk arasindaki
iliski tizerindeki gériistini belirtmek de 6ézel bir 65nem tasir. "Ozgiirlik, zorunlulugun
kavranmasidir. 'Zorunluluk, ancak kavraniimadigi 6lgtide kérdir'." (Engels, Anti-Dihring[10].) Bu,
dogadaki nesnel yasalarin kuralini ve zorunlulugun 6zgirlige diyalektik dénismesini tanimak
anlamina gelir (tipki bilinmeyen, ama bilinebilenin "kendindesey"in "bizim icin sey"e, "seylerin
6zU"nlin "gobriingl"ye dénismesi yolunda oldugu gibi). Marks ve Engels'e gére, Feuerbach'inki
dahil, "eski" materyalizmin (hele Blichner, Vogt ve Moleshcott'un "kaba" materyalizmi) su eksikli-
kleri vard:

1) bu materyalizmin "mekanik yani agir basmakta" idi, kimya ve biyolojide saglanan en son
gelismeleri hesaba katmiyordu (bugtin, maddenin elektrik teorisini de katmak zorunlulugu vardir);

2) eski materyalizm ne tarihsel idi, ne de diyalektik (anti-diyalektik anlamda metafizikti), ve
evrim anlayisina sistematik ve genellesmis bir bicimde bagl degildi;

3) eski materyalizm, "insan 6z0"nd, (somut olarak ve tarihsel olarak saptanmis), "bitiin top-
lumsal iligkilerin karisimi" olarak degil de, soyut olarak (sayfa 18) gortyor ve bu ylzden dinyayi
yalnizca "yorumluyor"du, oysa bu bir "degistirme" sorunuydu, yani "devrimci pratik eylem"in
6nemini kavramamigti.

Diyalektik

Marks ve Engels, evrimin en kapsamli, en zengin ve en derin 6gretisini, klasik Alman felsef-
esinin sinirsiz bir kazanimi olan Hegel diyalektiginde buluyorlardi. Gelisim ilkesinin, evrim ilkesinin
herhangi bir bagka formulasyonunun tek yanl ve icerik bakimindan yetersiz oldugunu, ve ancak
dogada ve toplumdaki evrimin (cogu kez sicramalar, altlist oluslar ve devrimler yoluyla gelisir) fii-
len izledigi yolu saptirdigini ve sakatladigini diigindyorlardi.

"Bilingli diyalektigi, (hegelcilik de dahil idealizmin yikimindan) kurtarma geregini kavrayan ve
onu doganin materyalist anlayisina uygulayan, hemen hemen yalnizca Marks ve ben olduk."[11]

"Doga, diyalektigin deneme tezgahidir, ve modern dogabilimi onuruna, onun bu deneme
tezgahi icin her giin artan zengin [bunlar, radyumun, elektronun, elementlerin birbirine
dénisiminiun vb. kesfinden 6nce yazilmistir] bir olgular hasadi saglayarak, bdylece dogada her
seyin, son tahlilde, metafizik olarak degil diyalektik olarak olup bittigini... kanitladigini séylemeliy-
iz".[12]

"Buyuk temel dluslnce," diye yaziyor Engels, "diinyanin bir tamamlanmis seyler karmasasi
olarak degil de, gortinliste durulmus seylerin, tipki beynimizde zihinsel yansilar olan kavramlar
gibi, kesintisiz bir olus ve yokolus degismesinden gegtikleri, son olarak bitlin gériunisteki ras-
lantilara ve gegici geriye ddnuslere karsin, ilerleyici bir gelismenin eninde sonunda belirmeye
basladigi bir strecler karmasasi olarak dikkate alinmasi gerektigi diisincesi,... 6zellikle Hegel'den
beri gunlik bilince dyle derinlemesine islemistir ki, bu genel bigimiyle artik hemen hemen hi¢ bir
itirazla karsilasmaz. Ama onu s6zde kabul (sayfa 19) etmek ile pratikte, ayrintili olarak,
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arastirmaya tabi tutulan her alanda uygulamak ayri ayri seylerdir."[13]

"Diyalektik felsefede, hic bir sey, kesin, mutlak ve kutsal degildir. Diyalektik felsefe, her
seydeki ve her seyin igindeki gegici niteligi aciklar; kesintisiz varolus ve yokolus sireci ve daha
asagidan daha yukariya dogru sonsuz akis sireci disinda hi¢ bir sey onun karsisinda duramaz.
Ve diyalektik felsefenin kendisi de disiinen beyindeki bu sirecin salt yansimasindan baska bir
sey degildir."[14]

Boylece, Marks'a gore, diyalektik, "dis diinya icin oldugu kadar insan dislncesi icin de
hareketin genel yasalarinin ... bilimi"dir.[15]

Hegel felsefesinin bu devrimci yani, Marks tarafindan benimsenip gelistiriimistir. Diyalektik
materyalizm "6bdr bilimler Ustlinde yer alan bir felsefeye gereksinim duymaz".[16] Eski felsefeden
surlp gelen "disincenin bilimi ve onun yasalan — formel mantik ve diyalektik"tir.[17] Marks
tarafindan anlasildigi bicimiyle ve ayni zamanda da Hegel'e de uygun olarak diyalektik, simdi bilgi
teorisi ya da bilgibilim diye adlandirnlan ve gene, bilginin kdkenini ve gelisimini bilgi-olmayandan
bilgiye gecisi inceleyip genellestirerek, konusuna tarihsel olarak da bakar.

Cagimizda, gelisme, evrim distincesi, hemen hemen timdiyle toplumsal bilince girmistir,
ama Hegel felsefesinden bagka yollarla. Bununla birlikte, Marks ve Engels'in Hegel felsefesine
dayanarak formile etmis olduklari bu distince, buglnkt evrim distncesinden icerigi ydnlinden
¢ok daha kapsamli ve gok daha zengindir. Zaten gegmis olan asamalar &deta yineleyen, ama
onlar farkli bir yoldan daha yliksek bir temel Uzerinde yineleyen ("yadsimanin yadsinmasi") bir
gelisme, diz bir ¢izgi boyunca degil de deyim yerindeyse sarmal bir yolda olan bir gelisme; sicra-
malarla, altist oluslarla, devrimlerle olan bir gelisme: "slrekliligin kesilmesi"; niceligin nitelige
(sayfa 20) doniismesi; belirli bir cisim lzerinde, ya da belirli bir olay i¢inde, ya da belirli bir toplum
icinde etkileyen cesitli egilim ve kuvvetlerin celigkili ve ¢atismasinin dogurdugu, gelismeye dogru
ic itilimler; herhangi bir gériinginiin bittn yoénleri (tarih strekli olarak yeni yonler ¢ikarir ortaya)
arasinda karsilikh bagimlilik ve en yakin ve ¢ozilmez bag, belirli yasalar izleyen, hareketin diizgtin
ve evrensel sirecini saglayan bir bag — bunlar, gelisme 6gretisi olarak, geleneksel olandan daha
zengin olan diyalektigin bazi 6zellikleridir. (Marks'in Engels'e 8 Ocak 1868 tarihinde yazdigi ve
materyalist diyalektikle karistinlmasi cok sagma olan, Stein'in "aptalca tglemi" ile alay eden mek-
tubuna bakiniz.)

Materyalist Tarih Kavrami

Eski materyalizmin tutarsizligi, eksikligi ve tek-yanhhginin anlagilmasi "toplum bilimini ...
materyalist temel ile uyum haline getirmek ve bu temele dayanarak onlari yeniden kurmak"[18]
gerekliligine Marks'i inandirdi. Materyalizm, genel olarak, bilinci, varligin bir sonucu, tersi degil,
olarak acgikladigina gore, dyleyse, insanhgin toplumsal yasamina uygulandiginda materyalizm,
toplumsal bilinci de toplumsal varligin sonucu olarak aciklamasi gerekir. "Teknoloji" diye yazar
Marks (Kapital, Birinci Cilt[19]) "insanin dogayi ele alis bigimini, yasamini sirdirmek igin
basvurdugu Uretim sirecini agiklayarak, toplumsal iligkilerinin olusum bigimini ve bu iligkilerden
dogan kavramlari ve distnce bicimlerini ortaya koyar." Ekonomi Politigin Elestirisine Katki'nin
"Ons6dz"linde, Marks, insan toplumuna ve tarihine uygulanan materyalizmin temel ilkelerinin tam
bir formilasyonunu asagidaki sézlerle vermektedir:

"Varliklarinin toplumsal Uretiminde, insanlar, aralarinda zorunlu, kendi iradelerine bagh
olmayan belirli iliskiler kurarlar; bu Uretim iliskileri onlarin maddi Uretici gUglerinin belirli bir (sayfa
21) gelisme derecesine tekabl eder. Bu Uretim iligkilerinin timd, toplumun iktisadi yapisini, belirli
toplumsal biling bigimlerine tekabil eden bir hukuki ve siyasal Ustyapinin tzerinde ylkseldigi
somut temeli olusturur. Maddi yasamin Uretim tarzi, genel olarak toplumsal, siyasal ve entel-
lektliel yasam stirecini kosullandirir. insanlarin varligini belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersi-
ne, onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varliklandir. Gelismelerinin belli bir asamasinda, toplu-
mun maddi Uretici gugcleri, 0 zamana kadar i¢cinde hareket ettikleri mevcut Uretim iligkilerine ya
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da, bunlarin hukuki ifadesinden baska bir sey olmayan, miilkiyet ilikilerine ters diiserler. Uretici
guglerin gelismesinin bigimleri olan bu iliskiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman bir top-
lumsal devrim gagi baslar. iktisadi temeldeki degisme, kocaman Ustyapiyi, biiyiik ya da az bir
hizla altist eder. Bu gibi altist oluslarin incelenmesinde, daima, iktisadi tretim kosullarinin maddi
altiist olusu ile —ki, bu, bilimsel bakimdan kesin olarak saptanabili— hukuksal, siyasal, dinsel,
artistik ya da felsefi bigimleri, kisaca, insanlarin bu ¢atismanin bilincine vardiklari ve onu sonuna
kadar goturdikleri ideolojik bigimleri ayirdetmek gerekir. Nasil ki, bir kimse hakkinda, kendisi igin
tasidigi fikre dayanilarak bir hilkim verilmezse, bdyle bir altlst olus dénemi hakkinda da, bu
dénemin kendi kendini degerlendirmesi g6zdniinde tutularak, bir hilkme varilamaz; tam tersine,
bu degerlendirmeleri maddi yasamin c¢eligkileriyle, toplumsal Uretici gugler ile Uretim iligkileri
arasindaki catismayla acgiklamak gerekir. ... Genis cizgileriyle, asya Uretim tarzi, antikcag, feodal
ve modern burjuva Uretim tarzlari, toplumsal ekonomik bigimlenmenin ileriye dogru gelisen
caglari olarak nitelendirilebilirler."[20] (Marks'in, Engels'e yazdigi 7 Temmuz 1866 tarihini tagiyan
bir mektubundaki su kisa formilasyona bakiniz: "Emegin (isin, ¢galismanin) érgitlenmesinin, Ure-
tim araclariyla belirlendigine iliskin kuraminiz.")

Tarihin materyalist anlayisinin kesfi, ya da daha dogrusu, materyalizmin uyumlu bir bi¢cimde,
toplumsal goriingller (sayfa 22) alanina kadar genisletiimesi ve bu alanda sirdirilmesi, daha
onceki tarih teorilerinde bulunan iki ana kusuru giderdi. Birinci olarak, bu teoriler, olsa olsa,
insanoglunun tarihsel eylemleri iginde yalnizca ideolojik nedenleri, bu nedenlerin kékenlerini
arastirmadan ya da toplumsal iligkiler sisteminin gelisimine hikmeden nesnel yasalar sorusturm-
adan ya da bu iligkilerin maddi tretimin ulastigi gelisim duzeyi i¢cindeki kdklerini gérmeden ince-
ler; ikincisi, tarihsel materyalizm, ilk kez yiginlarin toplumsal yasam kosullarini ve bu kosullardaki
degismeleri, bilimsel dogrulukla inceleme olanagini saglarken, daha énceki teoriler, halk
yiginlarinin eylemlerini kucaklamamisti. Marksizm-6ncesi "toplumbilim" ve tarih yazarligi olsa olsa
gelisiglizel toparlanmis bir kaba gercgekler yiginini ve tarih stirecinin tek tek yénlerinin bir acikla-
masini getirmisti. Karsi egilimlerin timnd inceleyerek, onlar toplumun ¢esitli siniflarinin agiklikla
ifade edilebilen Uretim ve yasam kosullarina indirgeyerek, 6zel bir "egemen" fikrin ya da onun
yorumlanmasinin segimindeki 6znellik ve keyfiligi ayiklayarak ve ayrim yapilmaksizin, buttn fikir-
lerin ve butln cesitli egilimlerin maddi Uretim gli¢leri kosulundan c¢iktigini aciklayarak, marksizm,
toplumsal ekonomik sistemlerin, dogus, gelisim ve disUs slrecinin ayrintili ve kapsamli inceleme
yolunu géstermistir. Halk kendi tarihini yapar, ama halkin, halk yiginlarinin gtidulerini belirleyen,
yani gatisan fikir ve ugraslarin carpismasina yol acan nedir? insan toplumlarinin yiginlari igindeki
bu carpismalarin vardi§i sonuc nedir? insanin biitiin tarihsel faaliyetlerinin temelini olusturan
maddi yasamin Uretiminin nesnel kosullari nelerdir? Bu kosullarin gelisme yasasi nedir? Marks,
bunlarin hepsine dikkatleri ¢cekti ve bitlin genis cesitliligi ve geliskililigine karsin, belirli yasalarla
yonetilen tek bir stire¢ olarak, tarihin bilimsel incelemesinin yolunu gdsterdi.

Sinif Savagimi

Belli bir toplumda, toplumun bazi tyelerinin ugrasinin, étekilerin ugrasi ile ¢atistigi, toplum-
sal yasantinin geliskilerle (sayfa 23) dolu oldugu ve tarihin, uluslar ve toplumlarin kendi igerisinde
oldugu kadar, uluslarla toplumlarin arasinda da bir savasimi ve, gene bu yaninda, birbiri ardindan
gelen devrim ve gericilik, baris ve savas, durgunluk ve hizli ilerleme ya da dusis dénemlerini
ortaya koydugu herkesce bilinmektedir. Marksizm, gériintsteki bu labirent ve kaosu ydneten
yasalarin bulunmasi i¢in bir kilavuz, yani sinif savasiminin teorisini saglamistir. Belli bir toplumun
ya da toplumlar grubunun bitin Gyelerinin ugrasilari toplaminin incelenmesiyledir ki, bu
ugrasilarin sonucunun bilimsel bir agiklamasina ulasilabilir. Su halde ¢catisma halindeki ugrasilar,
her toplumun bdlinmis oldugu siniflarin yasam bicimi ve konumlarindaki farkliliklarindan gelmek-
tedir.



Halk Kitapligi/ Viladimir lli¢ Lenin/ Karl Marks/ Marksizmin Bir Agiklamasi ve Kisa Bir Biyografi Ozeti

"Buglne dek varolan bitin toplumlarin tarihi", diye yaziyordu Marks, Komunist Manifesto'da
(Engels, daha sonra ilkel toplulugun tarihi disinda, diye eklemistir) "sinif savasimlar tarihidir."
"Ozglir insan ve kdle, patrisiyen ve pleb, efendi ve serf, lonca ustasi ve kalfa, tek sézcikle, ezen
ve ezilen, biri 6tekine surekli bir karsi-olus igindeydi, kimi zaman gizli, kimi zaman acik bir kavga,
her defasinda, ya bir devrimle toplumun genis élctide yeniden kurulmasiyla ya da katilan siniflarin
ortak yokolusu ile sonuglanan bitmez tikenmez bir kavga surdurUyorlardi. ... Feodal toplumun
yikintilarindan yeseren, modern burjuva toplum da, sinif digmanliklarini giderememistir. Eskilerin
yerine, yeni siniflar, yeni baski kosullar, yeni savasim bigimleri koyabilmistir ancak. Cagimiz, bur-
juvazinin ¢cagi, gene de, su farkli 6zellige sahiptir: sinif digmanliklarini yalinlagtirmistir. Toplum, bir
bitln olarak giderek daha fazla, iki blylk diisman kampa, birbirleriyle dogrudan yiizyiize gelen
iki blyUk sinifa bolinmektedir. Burjuvazi ve proletarya.”

Buyuk Fransiz Devriminden beri, Avrupa tarihi, bir dizi Glkede, olaylarin altinda yatan gercek
seyin ne oldugunu etkili bir bicimde aciga ¢ikarmistir. — Sinif savasimlari. Fransa'da
Restorasyon[8*] dénemi, daha o zamandan olup bitenleri toparlarken sinif savasiminin bitin
Fransiz tarihinin anahtari oldugunu kabul etmek zorunda kalan bir kisim tarihgiler (Thierry, Guizot,
Mignet, Thiers) yaratmistir. Modern dénem —burjuvazinin eksiksiz zafer (sayfa 24) dénemi, tem-
sili kurumlar, (genel olmasa bile) yaygin oy hakki, yiginlar icinde genis 6l¢lide dolasan ucuz
gunlik basin vb. dénemi, isgilerin, giderek gelisen ve gucli sendikalar ve isveren sendikalari vb.
dénemi— sinif savasiminin olaylarin itici glict oldugunu (kimi zaman pek tek-yanl, "bariscil", ve
"anayasaclil" bicimde olmasina karsin), daha bir carpicilikla géstermektedir. Marks'in Komiinist
Manifesto'sundan alinan asagidaki bdlim, Marks'in, modern toplumdaki her sinifin konumunun
nesnel bir tahlili agisindan, her sinifin gelisim kosullarinin bir tahlili ile ilgili olarak, toplumsal bilim-
den ne istedigini, bize gdsterecektir:

"Bugln burjuvazi ile karsi karsiya bulunan bitin siniflar iginde, bir tek proletarya gercekten
devrimci bir siniftir. Oteki siniflar, modem sanayi karsisinda ¢lirimekte ve sonunda
yokolmaktadir; proletarya onun &zel ve temel Grinddir. Asagi orta sinif, kligik imalatci, dik-
kanci, zanaatcl, kdyll, bunlarin timu, orta sinifin pargalar olarak varliklarini yokolmaktan kurtar-
mak igin burjuvaziye karsi déviismektedir. Bu nedenle, bunlar devrimci degil tutucudur. Ustelik
tarihin tekerlegini geriye déndirmeye cabaladiklari igin, gericidirler de. Eskaza devrimci olsalar da
bu onlarin yaklasmakta olan proleterlesmelerinden &tiirlidir; bdylece, bunlar mevcut cikarlarini
degil, gelecekteki ¢ikarlarini savunurlar; bunlar proletaryanin géris agisini benimsemek igin kendi
goruglerini terkederler."

Bircok tarihsel yapitlarinda (Bibliyografya'ya bakiniz), Marks, materyalist tarih yazarh@inin,
nigin ve nasil "her sinif savasiminin politik bir savasim oldugu"nu[21] agik bir bigimde gdstererek,
ayri ayr her sinifin, ve kimi zaman da, bir sinif igerisindeki gesitli grup ve tabakalarin konumlarinin
tahlilinin parlak ve derin érneklerini vermistir. Yukariya aktarilan bolim, tarihsel gelisim bileskesini
belirlemek amaciyla Marks'in nasil karmaslik bir toplumsal iliskiler agini ve bir sinifin bir bagka
sinifa, gegmisten gelecege gecis asamalarini tahlil etmis oldugunun &rnegidir. (sayfa 25)

Marks'in ekonomik 8gretisi, teorisinin en derin, en kapsamli ve en ayrintili dogrulamasi ve
uygulamasidir.
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MARKS'IN EKONOMIK OGRETISI

"Bu yapitin nihai amaci, diyor Marks Kapital'in dnsdziinde, modern toplumun", yani kapita-
list, bujuva toplumun, "ekonomik isleyis yasasini agiklamaktir". Tarihsel olarak belirlenmis, belli
bir toplumdaki tretim iligkilerinin, bunlarin baslangici, gelisimi ve ¢ékisinln bir incelenmesi —
Marks'in ekonomik &gretisinin icerigi iste budur. Kapitalist toplumda meta Uretimi egemendir, ve
o yuzden de Marks, metain bir tahlili ile baslar.

Deger

Meta ilkdnce, insanin gereksinimini karsilayan bir nesnedir; ikincisi, bir baska seyle degisile-
bilen bir nesnedir. Bir nesnenin yararlihi@ onu bir kullanim-degeri yapar. Degisim-degeri (ya da
kisaca, deger), her seyden 6nce, belirli bir miktardaki kullanim-degerinin bir tlrinun, belirli bir
miktardaki kullanim-deg@erinin bir bagka turi ile degisilebilme orani, bagintisidir. Giinliik deneyim
bize g&steriyor ki, bdylesine milyonlarca degisim, her tirli kullanim-degerini, hatta en farkli ve
birbirleriyle karsilastirilamaz olanlan bile, durmadan birbirine esitlemektedir. Oyleyse, bu farkl
nesnelerin, belirli bir toplumsal iligkiler sistemi iginde, sirekli olarak birbirine esitlenen nesneler
arasinda ortak olan nedir? Bunlarin ortak 6zelligi, onlarin emek Urlnleri olmalaridir. Urlnlerin
degisiminde, insanlar en farkl tirden emegi esitlemektedirler. Metain Uretimi, icinde tek tek Ureti-
cilerin farkli Granleri Grettikleri (emegin toplumsal boltinimd) ve degisim siireci icinde, bltlin bu
Urtnlerin, birbirine esitlendigi, bir toplumsal iliskiler sistemidir. Sonug olarak bitiin bu metalarda
ortak olan sey, Uretimin belirli bir kolunun somut emegi degil, emegin belli bir tirt degil, soyut
insan emegidir — genel olarak insan emegidir. Bitiin metalarin toplam degeri ile ifade edilen belli
bir toplumun emek-glict, bir ve (sayfa 26) ayni insan emek-giicidur. Milyonlarca ve milyonlarca
degisim islemi bunu tanitlamaktadir. Bunun sonucu olarak, her ayr meta yalnizca toplumsal ola-
rak gerekli emek zamaninin belirli bir bélimunu temsil eder. Degerin buyuklugu, toplumsal olarak
gerekli-emegin miktari ile, ya da belli bir metain, belli bir kullanim degerinin, Uretimi icin toplumsal
olarak gerekli-emek zamani ile belirlenir.

“Farkl Grtnlerimizi degisim icinde esitledigimiz zaman, bu davranisimizla, biz, ayni zaman-
da, bunlara harcanan farkl tirden emekleri de insan emegi olarak esitlemis oluruz. Bunun
farkinda olmayiz, ama gene de bunu yapariz"[22]

Eski iktisatcilardan birinin sdyledigi gibi, deger iki kisi arasindaki bir iligkidir; yalnizca sunu
da eklemeliydi: maddi bir értlinin altina gizlenmis bir iliski. Biz dederin ne oldugunu, ancak ona
6zel bir tarihsel toplum tipi igindeki Uretimin toplumsal iliskiler sistemi agisindan, Ustelik de,
degisimin yiginsal gérintisi, kendini binlerce ve binlerce kez yineleyen bir gériingu icinde ortaya
cikan iligkiler acisindan baktigimizda, anlayabiliriz. "Degerler olarak butiin metalar, yalnizca kris-
tallesmis emek-zamaninin belirli kitleleridir."[23] Metalara katilan emegin iki yanl niteliginin
ayrintili bir tahlilini yaptiktan sonra, Marks, degerin bigimi ve paray tahlil ederek devam ediyor.
Burada, Marks'in asil amaci de@erin para bigiminin kdkenini arastirmak, tek tek ve rastlansal
degisim karakterlerinden baslayarak (belli bir miktardaki metain, belli miktardaki bir baska meta
ile degisildigi "degerin basit ve rasgele bigimi") birgok farkli metain bir ve ayni 6zel bir meta ile
degisildigi, de@erin evrensel bicime gecerek, altin, bu 6zel meta, evrensel esdeger oldugu zaman,
degerin para bicimine vararak, degisimin gelismesindeki tarihsel siireci incelemektir. Degisimin ve
meta Uretiminin gelisiminin en yUksek Urinu olarak para, butin bireysel emegin toplumsal
niteligini, pazarla birlesmis tek tek Ureticiler arasindaki toplumsal bagi maskeler, gizler. Marks,
paranin gesitli islevlerini gcok blylk bir ayrinti ile (sayfa 27) tahlil etmektedir; soyut ve zaman
zaman salt timden gelen bir sergileme tarzi gibi gériinen seyin, gercekte, degisimin ve meta Ure-
timinin gelisiminin tarihine iliskin, cok buyik bir olgusal malzeme yiginini ele aldigini, buraya 6zel
olarak kaydetmek (genel olarak Kapital'in ilk bélimlerinde oldugu gibi) &nemlidir.
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"Parayi ele alsak, varligi, meta degisiminde belirli bir asamaya isaret eder. Paranin kendine 6zgu
islevleri, ister metalarin esdegeri olsun ister dolasim ya da édeme araci olsun, ister istif ya da
evrensel para olsun, bir iglevin 6tekine oranla blyUkIigUu ve nispi 6nceligine gore, toplumsal lre-
tim sdrecinin ¢ok cgesitli asamalarina isaret ederler." (Kapital, Birinci Cilt.)[24]

Arti-Deger

Meta Uretiminin gelisimi igindeki belli bir asamada para, sermayeye dénlsir. Meta dolasim
formult M—P—M (meta-para-meta) idi, yani bir metain satin ainmasi amaciyla bir bagkasinin
satilmasi. Sermayenin genel formild, tersine, P—M—P'dir, yani (bir kérla) satma amaciyla,
satinalma. Dolasima konan paranin ilk degerindeki artisina Marks, arti-deger demektedir.
Kapitalist dolasim i¢indeki paranin, bu "blyime" olgusu, bilinen bir seydir. Gergekten de paranin
ozel ve tarihsel olarak belirlenmis bir toplumsal Uretim iligkisi olarak sermaye'ye déntsmesini
saglayan, bu "blyume"dir. Meta dolasimi, yalnizca esdegerlerin degisimi oldugu icin, arti-deger
bu dolagsimdan ortaya ¢ikamaz; alici ve saticilarin karsilikl kayip ve kazanimlari, birbirlerini denk-
lestireceginden, fiyat artiglarindan da ortaya ¢ikamaz, ciinkl burada sézkonusu olan bireysel bir
gbringu degil, kitlesel, ortalama ve toplumsal bir géringudur. Arti-degeri elde etmek icin, para
sahibi "piyasada, kullanim-degeri, degerin kaynagdi olmak gibi 6zel bir nitelie sahip bulunan bir
metal bulmak ... zorundadir"[25] — tlketim slreci, ayni zamanda degerin yaratiimasi slreci olan
bir meta. (sayfa 28) Boyle bir meta vardir — insanin emek-gict. Bunun tiketimi emektir, ve
emek, deger yaratir. Para sahibi, tipki 6teki her metain degeri gibi, Gretimi igin zorunlu olan, top-
lumsal olarak gerekli-emek zamani ile belirlenen, degeri Uzerinden (yani, isci ve ailesinin yagsamini
strdirme maliyeti Gzerinden) emek-glcunu satin alir. emek-glciini satin alarak, para sahibi, onu
kullanmaya hak kazanmistir, yani bitiin giin boyunca, —diyelim 12 saat— onu ¢alistirmaya hak
kazanmistir. Ancak, bu sirenin alti saatinde ("gerekli" emek zamani), is¢i kendi yagsamini strdir-
mesi icin gerekli maliyeti karsilamak icin Grln yaratir; 6teki alti saatinde de ("arti" emek zaman),
kapitalistin karsilik olarak 6deme yapmadig! "arti" Urlin, ya da arti-deger yaratir. Bu nedenle, Ure-
tim siireci acisindan, sermaye icindeki iki b6lim birbirinden ayirdedilmelidir: Uretim araclarina
(makineler, aletler, hammaddeler vb.) harcanan degismeyen sermaye, ki bunun degeri bir
degisiklige ugramadan, (dogrudan, ya da parca parga) mamul maddeye gecer; ikincisi, emek-
guclne harcanan degisen sermaye. Bu sonuncu sermayenin degeri sabit degdildir, emek stureci
icinde arti-deger yaratarak, biyur. O ylzden, sermayenin emek-glcinin sémuri derecesini ifade
ederken, arti-deger, sermayenin timu ile karsilastirilmamali, yalnizca degisen sermaye ile
karsilastinimalidir. Béylece, biraz dnce verilmis olan 6rnekte, Marks'in deyisiyle arti-deger orani,
6: 6, yani ylizde 100'dr.

Sermayenin ortaya ¢ikmasi igin, iki tarihsel 6nkosul s6zkonusuydu: énce, belirli miktarda
paranin genel olarak meta Uretiminin, nispeten ytksek bir gelisme dizeyi kosullar altinda, birey-
lerin ellerinde birikimi; sonra da, iki anlamda da "6zgur" bir iscinin, emek-glicinl satarken, butin
sinirlama ve engellerden uzak, ve genel olarak topraktan ve butin Uretim araglarindan arinmig,
6zgir ve baglarindan kopmus varligini ancak emek-gutclini satarak koruyabilen, bir emekginin,
bir "proleter"in varligi.

Arti-degeri artirmanin iki ana yolu vardir: isgiinini uzatarak ("mutlak arti-deger"), ve gerekli
isgUiniinii azaltarak ("nispi arti-deger"). ilkini incelerken Marks, isci sinifinin, (sayfa 29) isgliniinii
kisaltmak icin savasiminin ve devletin isgiinini uzatmak (14. ylzyildan 17. ylzyila kadar) ya da
isginUinu azaltmak (19. ylzyilda fabrika yasalarinin ¢ikariimasi) icin miidahalesinin en etkileyici bir
tablosunu vermektedir. Kapital'in ¢ikisindan bu yana, diinyanin bittin uygar Ulkelerindeki isci
sinifinin tarihi, bu tabloyu siisleme yolunda zengin yeni olgular saglamistir.

Nispi arti-deger Uretimini tahlil ederken, Marks, kapitalizmin emegin Uretkenliginin
artinlmasindaki, ¢ temel tarinsel agsamayi inceler: (1) basit elbirligi; (2) isbolimi ve manifaktir;
(8) makine ve genis-6lgekli sanayi. Sunu da belirtmek gerekir ki, Marks'in, burada, kapitalist
gelismesinin temel ve tipik dzelliklerini nasil derinlemesine ac¢iga ¢ikardigini, Rusya'nin elzanaat-
lar sanayii konusunda yapilan arastirmalarin sagladigi, s6zi edilen ilk iki asamayi érnekleyen bol
belgeleme de gdstermektedir. Marks'in 1867'de ac¢ikladidi gibi, blylk makine sanayiinin devrimci
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etkisi, 0 zamandan bu yana gecgen yarnm ylzyil icinde, kendini birka¢ "yeni" Ulkede (Rusya,
Japonya, vb.) gostermistir.

Devam edelim. Yeni ve son derece dnemli olan bir sey de, Marks'in sermayenin birikimi
konusundaki tahlilidir, yani arti-degerin bir béliminin sermayeye dénismesi ve bunun, kapitalis-
tin kisisel gereksinimlerini ya da kaprislerini gidermek icin degil de, yeniden Uretim icin kullanimi.
Marks, sermayeye dénusen tim arti-degerin degisen sermayeyi olusturdugunu sanan butln eski
klasik ekonomi politikgilerin (Adam Smith'ten baslayarak) yaptiklar hatayi agida cikardi. Aslinda
bu [yani sermayeye dénlsen arti-deger -¢.] tretim araclari ve degisen sermaye olarak
boélinmistir. Kapitalizmin gelismesi ve onun sosyalizme dénitismesi sireci yéntinden ¢ok buyuk
onem tasiyan bir sey de (toplam sermaye icinde), degismeyen sermaye payinin, degisen sermaye
payina gore hizli blyimesidir.

iscilerin yerine makinenin gecmesini hizlandirarak ve bir ucta zenginlik &teki ugta sefalet
yaratarak, sermaye birikimi, "emegin yedek ordusu" diye adlandirilan seye, iscilerin "nispi fazl-
aligi"na ya da "kapitalist asir ntfus"a yolagar, ve bu da en farkl bigimlere burinir ve sermayenin
son derece blyiik bir (sayfa 30) hizla Uretimi genisletmesine olanak verir. Uretim araglari olarak
kredi ve sermaye birikimi ile birlikte, bunun, kapitalist Glkelerde dénemsel olarak olusan —&nce,
ortalama her on yilda bir ve daha sonra daha kisa ve daha belirsiz araliklarla— asir Uretim
bunalimlarinin anlasiimasinda bir anahtar oldugunu belirtelim. ilkel birikim olarak bilinen seyj,
kapitalizm altinda sermaye birikiminden ayirmamiz gerekir: isgilerin, retim araglarindan zorla
koparimasi, kéylilerin topraktan sirilup atiimasi, komuinal topraklarin calinmasi, sémtrgeler ve
ulusal borglar sistemi, koruyucu giimriikler ve benzeri seyler. "ilkel birikim", bir ucta "6zgir" pro-
leteri yaratirken, dteki ucta para sahibini, kapitalisti yaratir.

"Kapitalist birikimin tarihsel egilimi", Marks tarafindan su Unlu s6zlerle ifade edilmektedir:

"Dogrudan Ureticilerin mulksuzlestiriimeleri, acimasiz ve vahsetle ve en bayagi, en rezil, en
kugulttcl, en girkin tutkularin dirtisu altinda gerceklestirilmistir. Tek ve bagimsiz emekg¢inin
deyim yerindeyse, kendi emek kosullarina dayal 6zel mulkiyetin [kdylinin ve zanaatginin] yerini,
baskalarinin, yani Ucretli iscgilerin s6zde serbest emeklerinin sémuriimesine dayanan kapitalist
ozel milkiyet alrr. ... Simdi mulksizlestirilecek olan kimse, artik, kendi hesabina galisan emekgi
degil, bircok emekgiyi sémuren kapitalisttir. Bu mulksuzlestirme, kapitalist Gretimin kendi iginde
tasidig yasalarin islemesiyle, sermayenin merkezilesmesi ile gerceklesir. Bir kapitalist, daima
bircoklarinin basini yer. Emek sirecinin gitgide boyutlar biytyen kooperatif sekli, bilimin bilincli
teknik uygulamasi, topragin yéntemli bir bicimde islenmesi, emek araclarinin ancak ortaklasa kul-
lanilabilir emek araclarina dénustirtlmesi, butiin emek araglarinin bilesik toplumsal emegin Ure-
tim araclari olarak kullaniimasiyla saglanan tasarruf, biitlin insanlarin dinya pazarlari agina sokul-
masi ve bodylece kapitalist rejimin uluslararasi bir nitelik kazanmasi, bu, merkezilesme ya da
bircok kapitalistin birka¢ kapitalist tarafindan mulksuzlestiriimesi ile elele gider. Bu dénlisim
sirecinin butiin avantajlarini sémdiren ve tekellerine alan bUyUk sermaye sahiplerinin sayilarindaki
devamli azalmayla birlikte, (sayfa 31) sefalet, baski, kélelik, soysuzlasma, sdmurt de alabildigine
artar; ama gene bununla birlikte, sayilan sirekli artan, kapitalist tretim slrecinin bizzat kendi
mekanizmasi ile egitilen, birlestirilen ve érgltlenen isci sinifinin bagkaldirmalari da genigler,
yayginlasir. Sermaye tekeli, kendisiyle birlikte ve kendi egemenligi altinda fiskirnp boy atan Gretim
biciminin ayakbag olur. Uretim araglarinin merkezilesmesi ve emegin toplumsallasmasi, en
sonunda, bunlarin kapitalist kabuklariyla bagdasamadiklari bir noktaya ulasir. Bdylece kabuk
parcalanir. Kapitalist 6zel milkiyetin cani calmistir. MilksUzlestirenler mulksuzlestirilirler."
(Kapital, Birinci Cilt.)[26]

Yine, Marks'in Kapital'in ikinci Cildinde vermis oldugu, toplam toplumsal sermayenin yeni-
den Uretimi konusundaki tahlilleri, son derece 6nemlidir ve yenidir. Burda da Marks, &zel bir olayi
degil, genel bir olayi; toplumsal ekonomiyi yalnizca bir bélintlu olarak degil, bir bittin olarak ele
alir. Marks klasik iktisatgilarin s6zi gegen yanlisini diizelterek, toplumsal Uretimin tUmana iki
bliylik seksiyona ayirmaktadir: (1) Uretim araglar (iretimi, ve (2) tilketim nesneleri Gretimi, ve top-
lam toplumsal sermayenin dolasimini —hem eski boyutlari icinde yeniden uretildigi zaman ve
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hem de birikim durumunda— sayisal rnekleriyle, ayrintili olarak inceler. Kapital'in Uclincti Cildi,
ortalama kar oraninin deger yasasi temelinde nasil olustugu sorununu ¢ézmektedir. Marks'in
kisiliginde, iktisat biliminin yapmis oldugu bulyuk ilerleme, kaba ekonomi politigin ve modern
"marjinal fayda teorisi"nin[9*] , sik sik kendilerini sinirlandirma durumunda kaldiklari, tek tek
durumlar ya da rekabetin digsal ve ylUzeysel yanlar agisindan degil, bir bitin olarak toplumsal
ekonomi agisindan, yiginsal ekonomik goringuler agisindan, bir tahlil yiritmesidir. Marks, dnce
arti-de@erin kdkenini tahlil eder ve bundan sonra, onun kar, faiz ve toprak ranti halinde
bolisimini ele alarak incelemesini srdlrlr. Kar, arti-deger ile girisime yatirilan toplam sermaye
arasindaki orandir. "Organik bilesimi ylksek" bir sermaye, (yani, toplumsal ortalamadan fazla ola-
rak, degismeyen sermayenin, degisen sermayeye (sayfa 32) agir basmasi ile), ortalamanin altinda
bir kar orani getirir; "organik bilesimi ylksek" bir sermaye, ortalamanin Ustlinde bir kar orani geti-
rir. Kapitalistler arasindaki rekabet, ve onlarin sermayelerini bir daldan bir baska dala aktarma
6zgUrlikleri, her iki halde de, kar oranini ortalamaya indirger. Belli bir toplumda bitin metalarin
degerlerinin toplam tutar, metalarin fiyatlarinin toplam tutar ile denklenmistir, ama tek tek
girisimlerde ve Uretim dallarinda, rekabetin bir sonucu olarak, meta kendi degeriyle satiimaz,
yatirilan sermaye arti ortalama kéara esit olan dretim-fiyatina (ya da Uretim fiyatlarina) satilir.

Bu yolla, fiyat ve deger arasindaki fark ve karin gesitlenmesi konusunda ¢ok iyi bilinen ve
tartisma goétlirmez gergek, Marks tarafindan, bitlin metain degerinin toplam tutarinin, fiyatlarin
toplam tutari ile denklesmesinden hareketle, deder yasasina dayanilarak, kusursuz bir bicimde
aciklanmistir. Bununla birlikte, (toplumsal) de@erin (tek tek) fiyatlara esitlenmesi, basit ve
dogrudan degil, cok karmasik bir yolda olur. Cok dogaldir ki, birbirlerine yalnizca pazar ile
baglanmig, ayri meta Ureticilerinin bulundugu bir toplumda, yasaya uygunluk, ancak her yénden
tek tek sapmalarin karsilikli olarak birbirlerini denklemesiyle, ortalama, toplumsal, kitlesel bir
gorinus olabilir.

Emek dretkenliginin artigi, degisen sermayeye oranla degismeyen sermayenin cok daha
hizli blyUimesi anlamina gelir. Arti-deger, yalnizca degisen sermayenin bir iglevi olduguna gdre,
(arti-degerin yalnizca degisen sermayeye degil, sermayenin tlimine orani olan) kar oraninin
dusme egilimi gdsterecegdi aciktir. Marks, bu egilimin ve bunu gizleyen ya da buna kargi koyan
bazi durumlarin ayrintili bir tahlilini yapar. Kapital'in Uciincti Cildinin, tefeci sermaye, ticaret ser-
mayesi ve para sermayesi ile ilgili, son derece ilging bélimleri Uzerinde durmadan, en 6nemli
boélimine gecmek zorundayiz — toprak ranti teorisine. Topragin alani sinirli olduguna gore ve,
kapitalist Ulkelerde, toprak, 6zel milk sahiplerinin ellerinde ayri ayri bulunduguna gore, tarimsal
Urtnlerin Uretim fiyatlar, ortalama nitelikteki topraktan degil de, en kétl topraktan elde edilen
(sayfa 33) Urlnlerin maliyetiyle belirlenir; ortalama kosullarda degil de, Urinlin pazara arzindaki en
kétu kosullarla belirlenir. Bu fiyat ile, daha iyi toprakta (ya da daha iyi kosullarda) yapilan Gretimin
fiyati arasindaki fark, farklilik (differential) rantini olusturur. Ayrintilariyla bunu inceleyerek ve
degisik toprak bolimlerinin verimlilik farklarindan, ve topraga yatirilan sermaye miktarindaki fark-
tan, bunun nasil ortaya ¢iktigini géstererek, Marks farklilik rantinin yalnizca daha iyi topraktan
daha kot topraga ardarda gecis oldugu durumlarda ortaya c¢iktigini kabul eden Ricardo'nun
yanhsini (bkz: Rodbertus'un elestirisinin son derece dikkat gekici oldugu Arti-Deger Teorileri)
timuyle agida cikarmaktadir. Oysa, tersine gegisler olabilir, toprak, bir kategoriden, étekilerine
gecebilir (tarimsal teknikteki ilerlemeler, kasabalarin blylimesi vb. nedenleriyle), ve dogaya, kapi-
talizmin bozuklugunu, sinirlamalarini ve geligkilerini ylkleyen, o dillerde dolasan "azalan getiri
yasasl", kdklinden yanlistir. Ayrica, sanayiin bitlin kollarinda ve genel olarak ulusal ekonomideki
kar esitlemesi, rekabetin tam serbestligi ve sermayenin bir daldan, bir 6tekine serbest akisini
6ngoérmektedir. Ama topragin 6zel mulkiyeti bu serbest akisi engelleyen tekeli yaratir. Bu tekel-
lesme yizindendir ki, sermayenin organik bilesiminin disik ve bunun sonucu olarak, bireysel
kar oraninin daha ylksek oldugu tarimsal Urlinler, kér oraninin esitlenmesinin oldukga serbest
olan slrecine girmezler. Bir tekelci olarak toprak sahibi, fiyati ortalamanin Ustinde tutabilir, ve bu
tekel fiyati mutlak rantin dogmasina neden olur. Farklilik ranti, kapitalizm ortaminda, ortadan
kaldinlamaz, ama mutlak rant kalkabilir — drnegin, topragin ulusallastirnimasi ile, devlet mulkiyeti
haline getiriimesiyle. Bu, 6zel toprak sahiplerinin tekelini yikacak ve tarnmda rekabet serbestliginin
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daha tam ve tutarli islemesini saglayacaktir. iste bu yiizden, Marks'in da belirttigi gibi, burjuva
radikalleri, tarihin gelisimi iginde, tekrar tekrar topragin ulusallastirimasi yolundaki bu ilerici burju-
va talebi, bugliin daha 6zel bir 6nem ve "duyarlik" tasiyan bir baska tekellesmeyi —genel olarak,
Uretim araglarinin tekellesmesini— ¢ok yakindan etkileyecegi igin burjuvazinin cogunu aslinda
(sayfa 34) korkutan bir talebi ileri stirmuslerdir (Sermaye Uzerinden ortalama kar orani ve mutlak
toprak ranti teorisinin, dikkate deger, anlasilir, 6z ve agik bir sergilemesini, Marks, 2 Agustos
1862 glnli Engels'e yazdigi bir mektupta yapmaktadir. Briefwechsel, c. 3, s. 77-81'e bakiniz;
ayrica bkz: 9 Agustos 1862 tarihli mektubu, ibid., s. 86-87.).

Toprak rantinin tarihiyle ilgili olarak, Marks'in, emek rantin (koyli toprakbeyinin topraginda
calisarak arti-Urtin yaratir) Grlin olarak 6denen ranta ya da ayni ranta (kdylU kendi topraginda arti-
Urtn yaratir ve onu "ekonomik olmayan zorlama" nedeniyle toprak beyine verir) nasil
doéndstigini, daha sonra para ranta (meta Uretiminin birlesmesi sonucu olarak paraya gevrilen,
ayni rant — eski Rusya'da obrok) ve en sonunda da, koylilerin yerini topragi kiralanmis emek
yardimi ile igleyen tarimsal girisimcinin almasiyla, kapitalist ranta déntsmesini gdsterdigi dnemli
tahlilleri belirtmek de gerekir. "Kapitalist toprak rantinin dogusu"nun bu tahlili ile bagintili olarak
Marks'in tarimda kapitalizmin evrimi ile ilgili (Rusya gibi geri Ulkelerde 6zel dnem tasiyan) bir dizi
derin duslncelerini de belirtmek yerinde olur.

"Ayrica ayni rantin para-ranta doniismesine, kendilerini para karsiligi kiraya veren mulksiz
bir gindelikgiler sinifinin olusumu, kaginilmaz olarak eslik etmekle kalmaz, hatta bu olusum
ondan 6nce meydana gelir. Bunlarin dogusu sirasinda, bu yeni sinifin ancak arasira ortaya ¢iktigi
dénemde, rant 6demelerine tabi daha refah igindeki kdylller arasinda, Ucretli tarim emekgilerini
kendi hesaplarina sémiirme gérenegdi zorunlu olarak gelisir, tipki feodal dénemlerde, daha hali-
vakti yerinde kdylulerin kendilerinin de serf tutmasi gibi. Bu yolla, giderek, belli bir miktar servet
biriktirme ve bizzat, gelecekteki kapitalistler haline déntisme olanagi elde ederler. Bdylece, kendi-
leri topragin ¢alisan eski zilyetleri, gelismesi, kirin sinirlari 6tesindeki kapitalist tretimin genel
gelismesi ile belirlenen, kapitalist kiracilar icin bir ana okulunun dogmasini bizzat saglamis olur-
lar." (Kapital, Uciincti Cilt, s. 332.)[27] (sayfa 35)

"Tanmsal ntfusun bir kisminin milksizlestiriimesi ve yerlerinden atilmalari, sanayi sermaye-
si icin, yalniz, iscilerle, bunlarin yasam araclarini ve is araglarini serbest hale getirmekle kalmaz;
bir i¢ pazar da yaratmis olur." (Kapital, Birinci Cilt, s. 778.)[28]

Ote yandan kirsal niifusun yoksullasmasi ve yikimi, sermaye igin yedek emek ordusunun
yaratilmasinda rol oynar. Her kapitalist Ulkede, "Tanmsal nifusun bir kismi iste bunun icin
devamli olarak kent ya da manUfaktir proletaryasina déniisme noktasinda ve bu dénlisim igin
uygun kosullari bekler durumdadir. ... Bu nispi arti-nifus kaynagi bdylece devamli akis halindedir.
... Tanm iscisinin Ucreti, bu nedenle, asgariye indirgenmis durumdadir ve bir ayagi daima sefalet
batagina saplanmis haldedir." (Kapital, Birinci Cilt, s. 668.)[29] Isledigi toprak lizerinde kdyliiniin
6zel mulkiyeti kiiglk Uretimin temelidir ve gelismesinin ve klasik bigimine ulasmasinin kosuludur.
Ama bdyle, kiiglk Uretim, ancak, Uretimin ve toplumun dar ve ilkel bir gergevesi ile uyusabilir.
Kapitalizm kosullarinda, "kdylilerin sdmurisi, sanayi proletaryasinin sémurisiinden yalnizca
sOmUrinln bigimiyle ayirdedilir. Sémiren aynidir: Sermaye. Tek tek kapitalistler, tek tek kdyluleri,
ipotekler yolu ile ve tefecilik yolu ile somurUrler. Kapitalist sinifi, kdyli sinifi, devlet vergisi yolu ile
sOémurtr." (Fransa'da Sinif Savasimlari.)[30] "K&ylunin klgik toprak parcasi, artik, kapitaliste
topraktan kar, faiz ve ranti ¢ekip almasina ve kdylinin kendisine de nasil olup da giindeligini
cikarabileceginin tasasini birakmasina olanak veren bir bahaneden basgka bir sey degildir" (Louis
Bonaparte'in 18 Brumaire'i.)[31] Bir kural olarak, kdylU, kapitalist topluma, yani kapitalist sinifa
"6zel miilk sahibi olma gériintiisii altinda irlandal kiraci ciftci durumuna" (Fransa'da Sinif
Savasimlari)[32] duserek Ucretinin bir b8lumUnd bile (sayfa 36) terkeder. "Kiglk-koyli milkiyeti-
nin egemen oldugu Ulkelerde hububat fiyatlarinin, kapitalist tretim tarzinin egemen oldugu Ulke-
lerden daha diisiik olmasinin nedenlerinden biri" (Kapital, Uglincii Cilt, s. 340) nedir? Bunun
nedeni, kdyllinin, topluma (yani kapitalist sinifa) arti-Griininin bir b8liminG cabadan vermesidir.
"Bu dusuk fiyat [tahil ve 6teki tarimsal Uretimin], dyleyse, hi¢ de onlarin emek Uretkenliginin degil,
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Ureticinin yoksullugunun bir sonucudur.” (Ibid..) Kapitalizm kosullarinda, kiglk-o6lgekli Gretimin
normal bicimi olan kugulk-isletme sistemi, bozulur, ¢oker ve yokolur. "Parcall toprak mulkiyeti
dogasi geregi, emegin toplumsal Uretici gli¢lerinin gelismesini, emegin toplumsal bigimlerini, ser-
mayenin toplumsal yogunlasmasini, genis-6lcekli sigir yetistiriciligini ve bilimin ilerici uygulamasini
kendi disinda tutar. Tefecilik ve bir vergi sistemi, bunu her yerde zayiflatmak zorunda birakir.
Toprak fiyatindaki sermaye harcamasi, bu sermayeyi topragdin islenmesinden geri ceker. Uretim
araclarinin sonu gelmez boélik porglk olusu, ve Ureticilerin kendilerinin de tek basina kalislan."
(Kooperatif topluluklari, yani kiictik koylalerin birlikleri, son derece ilerici burjuva goérevi gorurler-
ken, bu egilimi timUuyle atmaksizin, sadece onu zayiflatir; 6te yandan unutmamak gerekir ki, bu
kooperatif topluluklari, hali-vakti yerinde kdyluler icin gok yararl olurlarken, yoksul kdylu
yiginlarina ¢ok az yararli olmakta ya da hi¢ yararli olmamaktadir; bdylelikle birliklerin kendileri de
ticretli emegin sémiiriiclisii olurlar.) "Insan enerjisinin korkung heba edilisi. Uretim kosulunun
giderek elverigsiz hale gelmesi ve Uretim araglarinin fiyatlarinin ylkselmesi — toprak parcalari
mulkiyetinin kacinilmaz bir yasasi." Tarimda, sanayide oldugu gibi, kapitalizm, Uretim surecini
ancak "Ureticinin kurban edilmesi" pahasina dénustrdr.

"Kir emekgilerinin genis bdlgelere dagilmalari, bunlarin direnme guglerini kirdigi halde, kent
iscilerinin yogunlagsmalari bu glcu artirir. Kent sanayilerinde oldugu gibi, modern tarimda da,
emegin Uretkenligindeki artis ve harekete gecirilen emek kitlesi, bizzat emek-glcinin israfi ve
kemirilip tiiketilmesi pahasina olur. Ustelik, kapitalist tanimdaki her gelisme, yalniz emekgiyi
soyma sanatinda degil, (sayfa 37) topragi soyma sanatinda da bir ilerlemedir. ... Kapitalist Gretim,
bu nedenle, teknolojiyi gelistirir, ve ancak butln zenginligin asil kaynagini, yani topragi ve
emekgciyi kurutarak cesitli sirecleri toplumsal bir bitln iginde birlestirir." (Kapital, Birinci Cilt, 13.
Bo6IGmMON[33] sonu).[34]
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SOSYALIZM

Yukaridan beri agikca goérilmektedir ki, Marks kapitalist toplumun sosyalist topluma
doénismesinin kaginiimazhgini, timayle ve yalnizca, cagdas toplumun gelisiminin ekonomik
yasasindan ¢ikarmaktadir. Marks'in 6luminden bu yana, yarim yizyil boyunca, genis-6lgekli Ure-
timin buyUmesiyle kapitalist karteller, sendikalar ve tréstlerle oldugu kadar, mali sermayenin
boyutlari ve glictindeki ¢ok blyuk artigla da kendini ¢ok ¢arpici bir bicimde ortaya koyan ve bin-
lerce bicime burlnerek gorilmemis bir hizla ilerleyen emegin toplumsallagsmasi, sosyalizmin
kacinilmaz dogusunun, baslica maddi temelini hazirlamaktadir. Bu dénlstimin disinsel ve
manevi itici glicll, bizzat kapitalizm tarafindan egitiimekte olan proletaryadir. Proletaryanin burju-
vaziye karsi her giin biraz daha igerik yoniinden zenginleserek bir siri bigimlerde ifadesini bulan
savasimi, politik gictin proletarya tarafindan ele gegirilmesine ("proletarya diktatorligi") yonelen,
politik bir savasim halini kaginilmaz olarak alir. Uretimin toplumsallasmasi, sonunda, Gretim arac-
larinin toplumun mali olmasina, "mulk sahiplerinin mulkstzlestiriimesi"ne yol agmak zorundadir.
Emegin Uretkenliginde gérilmemis bir artis, daha kisa isglini, kiigik-6lcekli, ilkel ve daginik Ureti-
min kalinti ve yikintilarinin yerini kolektif ve geliskin emegin almasi — bu déntistimin dogrudan
sonugclari bunlardir. Kapitalizm, her zaman, tarim ve sanayi arasindaki baglari koparir, ama ayni
zamanda da, ¢ok yUksek gelisimi icersinde, bu baglarin yeni 6gelerini, bilimin bilincli olarak uygu-
lanmasi ve (sayfa 38) kollektif emegin yogunlasmasi, ve insan nifusunun yeniden dagilimi (bdyle-
ce, hem kirsal bolgenin geriligine tecrit edilmiglik ve barbarliga, ve buyuk kentlerde genis halk
yiginlarinin yogunlasmasina bir son verir) temeline dayanarak sanayi ve tarim arasinda bir birligi
hazirlar. Yeni bir aile bigimi, kadinlarin durumunda ve gen¢ kusagin yetistirimesinde yeni kosullar,
buglinkl kapitalizmin en ylksek bigcimleri ile hazirlanir: kadinlarin ve ¢ocuklarin emegi ve ataerkil
ailenin kapitalizm tarafindan yikilmasi, kaginilmaz olarak, en korkung, en yikici ve en igren¢ bicim-
leri ile modern toplumda gdrtlir. Bdyle olmakla birlikte, "modern sanayi, Uretim strecinde,
kadinlara, genclere, her iki cinsiyetten ¢ocuklara, ev alaninin disinda dnemli bir yer vermekle,
daha Ust diizeyde bir aile bigimi ve cinsiyetler arasi iligski konusunda yeni bir ekonomik temel
yaratir. Cermen-hrristiyan aile bicimini mutlak ve degismez saymak, birarada alindigi zaman bir
dizi tarihsel gelismenin haklari olan eski Roma, Yunan ya da Dogu aile bigimine bu &zelligi ver-
mek kadar sagmadir. Ayrica, her iki cinsiyetten ve her yastan bireylerden olusan ortaklasa
calisma toplulugunun, uygun kosullar altinda, zorunlu olarak insani gelistiren bir kaynak halini
alacagi acik bir gercektir; oysa Uretim silrecinin isci icin degil, is¢inin Uretim sureci icin varoldugu,
kendiliginden ortaya cikan, zalim ve kapitalist¢e bicimiyle bu durum, durmadan c¢evreye yayilan
bir yozlagsma ve koélelik kaynagi olur." (Kapital, Birinci Cilt, 13. B&limUn sonu.)[35] "Fabrika siste-
mi icinde atilmis ve filizlienmeye baslamistir; bu tir bir egitimle, belli bir yasin Gzerindeki her
cocuk, Uretici isi 6grenim ve jimnastik ile birarada yilritecek ve bu yalnizca Uretimdeki etkinligin
artinlmasinda bir ydntem olarak degil, tam anlamiyla gelismis bir insanin yetistirimesinde tek
yéntem olarak uygulanacaktir." (Ibid..)[36] Marks'in sosyalizmi, ulus toplulugu ve devlet
sorunlarini da, yalnizca gecmisi aciklamak anlaminda degil, ayni zamanda gelecegin curetli bir
onceden gérmesi ve bunu gerceklestirmek icin gdzipek bir (sayfa 39) eyleme girisilmesi de, ayni
tarihsel yere oturtulmaktadir. Uluslar, toplumsal gelismenin burjuva ¢aginin, kaginilmaz bir trind,
kacinilmaz bir bigimidir. isgi sinifi "kendini ulus icinde olusturmak"sizin, "ulusal" olmaksizin
("s6zcugin bujuva anlamiyla degil kuskusuz"), gliclenemezdi, olgunlasamazdi ve bigcimlenemezdi.
Ne var ki, kapitalizmin gelismesi, her guin biraz daha ulusal sinirlari kirip atmakta, ulusal yalnizlig
bozmakta, ulusal uzlasmaz karsitlik yerine, sinif uzlasmaz karsithgini koymaktadir. Onun igin
gelismis kapitalist Glkelerde "isgilerin vatani yoktur" ve iscilerin "birlesik eylemi", en azindan uygar
Ulkeler icin "isci sinifinin kurtulusu icin baslica kosullardan biridir" sézleri tam tamina dogrudur
(Kominist Manifesto).[37] Zorun 6rgutlenmesi olan devlet, toplumun gelismesinin belirli bir
asamasinda, toplumun uzlagsmaz siniflara bélindagu, ve goériniste toplumun Uzerinde duran ve
belirli 6lgtide toplumdan ayri olan bir otorite olmaksizin toplumun varolamayacagi zaman ortaya
cikmistir. Sinif geligkilerinden gikan devlet, "en glgli sinifin, iktisadi bakimdan egemen olan, ve
bunun sayesinde, siyasal bakimdan da egemen sinif durumuna gelen ve bdylece ezilen sinifi



Halk Kitapligi/ Viladimir lli¢ Lenin/ Karl Marks/ Marksizmin Bir Agiklamasi ve Kisa Bir Biyografi Ozeti

boyunduruk altinda tutmak ve sémiirmek icin yeni araclar kazanan sinifin devleti" olur. "iste bun-
dan 6turtdur ki, antik devlet, her seyden 6nce, kdéleleri boyunduruk altinda tutmak igin, kdle
sahiplerinin devletiydi; tipki feodal devletin, serf ve angaryaci kdylileri boyunduruk altinda tutmak
icin soylularin organi, ve modern temsili devletin [de], Ucretli emegin sermaye tarafindan sémuril-
mesi aleti olmasi gibi". (Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni,[38] yazarin kendisinin
ve Marks'in goruslerini agikladigi bir yapit.) En 6zgr ve en ilerici burjuva devlet bigimi olan
demokratik cumhuriyet bile, bu gercegi hi¢ bir bicimde yok edemez, olsa olsa (hilkiimet ile borsa
arasindaki iligkilerin, memurlar ve basinin —dolayl ve dolaysiz— bozulmalarinin vb.), bigimini
degistirir. Sosyalizm siniflarin ortadan kaldirimasina yol agmakla devletin (sayfa 40) ortadan
kaldirnimasina da yolagacaktir. Anti-DUhring'de Engels, sdyle diyor: "Devletin gergekten tim top-
lumun temsilcisi olarak gériindigu ilk eylem, —Uretim araclarina toplum adina el konmasi—, ayni
zamanda onun devlet olarak kendine 6zgl son eylemidir de. Bir devlet iktidarinin toplumsal
iliskilere midahalesi, bir alandan sonra bir baskasinda gereksiz hale gelir, ve o zaman ister iste-
mez uykuya dalar. Kisilerin hUktUmeti, yerini, seylerin idaresi ve Uretim iglemlerinin yonetimine
birakir. Devlet "ilga" edilmez, séner."[39] "Ureticilerin 6zgiir ve esitci bir birlik temeli tizerinde (ire-
timi yeniden diizenleyecek olan toplum, biitiin devlet makinesini, bundan bdyle kendine layik
olan yere, bir kenara atacaktir: asar-1 atika mizesine, ¢ikrik ve tung baltanin yanina." (Engels,
Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kkeni.)[40]

Son olarak, milk sahiplerinin milksizlestiriimesi doneminde de varliklarini strdiirecek olan
kicuk koyla karsisinda Marks'in sosyalizminin tutumu konusunda Marks'in géruglerini ifade eden,
Engels tarafindan yapilan agiklamaya deginmeliyiz: "... iktidara gectigimizde, blyUk toprak sahip-
leri icin yapma zorunda kalacagimiz gibi, kiiglk koyluleri (karsiigini ister 6deyerek, ister 6demey-
erek) zorla kamulastirmayi aklimizdan bile geciremeyecegimiz de bir o kadar acik. Kiigtk kéyla
karsisindaki ddevimiz, ilkin, onu buna zorlayarak degil, ama drnekler araciyla buna gétirerek, ve
toplumun yardimini onun buyrugu altina koyarak, onun bireysel mulkiyeti ve isletmesini, koopera-
tif isletmeye dénustirmektir. O zaman, kusku yok ki, kliglk kdyliye bugin bile agikga anlamasi
gereken, gelecekteki cikarlarini gosterebilecek genis araglara sahip olacagiz." (Engels, Fransa'da
ve Almanya'da Koylu Sorunu, s. 17,[41] Alekseyeva tarafindan yayinlanmistir. Rusca cevirisinde
yanlhslar vardir. Orijinali Die Neue Zeit'tadir.[10*]) (sayfa 41)
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PROLETARYANIN SINIF SAVASIMININ TAKTIKLERI

Daha 1844-45'ten baslayarak, eski materyalizmin temel eksikliklerinden birini, yani devrimci
pratik eylemin dnemini kavramada ya da kosullarini anlamadaki yetersizligini inceledikten sonra,
Marks, teorik ¢alismalarinin yaninda, bitiin yasami boyunca proletaryanin sinif savasiminin tak-
tiksel sorunlarina surekli bir dikkat géstermistir. Bu konuyu kapsayan ¢ok genis bir malzeme
yigini Marks'in bittin ¢alismalarinda, dzellikle dort cilt halinde 1913'te yayinlanmis olan Engels'le
olan yazismalarinda vardir. Bu malzeme daha biraraya getirilmemis, toplanmamig, incelenmemis
ve Uzerinde caligiimamistir. O ylzden biz burada, Marks'in pek yerinde olarak bu yani olmaksizin,
materyalizm eksik, tek yanl ve cansizdir dedigini vurgulayarak, en genel ve en kisa aciklamalar
Uzerinde durmak zorunda kalacagiz. Proletarya taktiklerinin temel gérevi, Marks tarafindan, mate-
ryalist-diyalektik Weltanschauung'unun bitln postulatlari ile kesin uyusum icinde tanimlanmugtir.
Yalnizca, belirli bir toplumdaki tim olarak butiin siniflar arasindaki iligkilerin genel toplaminin
nesnel bir degerlendirmesi, ve bunun sonucu olarak, bu toplumun ulastigi nesnel gelisme
asamasinin ve onunla 6teki toplumlar arasindaki iligkilerin bir degerlendiriimesi, ileri bir sinifin
dogru taktikleri icin temel gbrevi gérebilir. Ayni zamanda, bitin siniflar ve bitin Ulkeler, statik
olarak degil de, dinamik olarak, yani bir hareketsizlik durumu icinde degil de, (yasalari her sinifin
varliginin ekonomik kosullariyla belirlenen) hareket hali igcinde ele alinmaktadir. Hareket de
yalnizca ge¢cmis agisindan degil, ayni zamanda gelecek agisindan, ve gene yalniz yavas
degisimleri géren "evrimcilerin” anladigi kaba anlaminda degil, ama diyalektik olarak ele alinmak-
tadir: "... bu captaki gelismeler icinde yirmi yil, bir giinden fazla degildir, gerci daha sonra yirmi
yill kapsayacak gunler gelebilir" diye Engels'e yaziyor Marks. (briefwechsel, Cilt 3, s. 127)
Gelismenin her asamasinda, her aninda, proletarya taktikleri, bir yandan ileri sinifin sinif bilincini,
glicinu ve militanhi@ini gelistirmek icin siyasal durgunluk (sayfa 42) ya da hareketsiz, s6zde
"baris¢i" gelisme ddnemlerinden yararlanirken, 8te yandan da bu yararlanmanin tiim ¢abasini, bu
sinifin ilerlemesi "nihai amaci"na dogru, onda, "yirmi yili kapsayan" blylk gtnlerin blyik amag-
lar icin pratik ¢cdzimler bulmak yeteneginin yaratiimasina dogru ydnelterek, insan tarihinin bu
nesnel olarak kaciniimaz diyalektigini hesaba katmak zorundadir. Marks'in tezlerinden ikisi
bununla ilgili olarak 6zel 6nem tasimaktadir: bunlardan biri Felsefenin Sefaleti icindedir ve prole-
taryanin ekonomik savasimi ve ekonomik 6rgitlenmesiyle ilgilidir, 6teki Komunist Manifesto'dadir
ve proletaryanin siyasal gérevleriyle ilgilidir. ilke sdyledir: "Genis-dlcekli sanayi birbirini tanimayan
bir insan yiginini bir yerde yogunlastirir. Rekabet bunlarin cikarlarini béler. Ama Ucretlerin korun-
masi, patronlarina karsi sahip olduklari bu ortak ¢ikar, onlari ortak bir direnme —birlik—
dusiincesinde birlestirir. ... Baglangicta tecrit edilmis olan birlikler gruplar halinde gelirler ... ve
daima birlesmis sermaye ile yiizytize oluslari, birligin korunmasini onlar icin [yani isgiler igin]
Ucretlerin korunmasindan daha ¢ok gerekli hale getirir. ... Bu savasimda —gergek bir i¢
savasta— yaklagsmakta olan kavganin gerekli tUm unsurlar birlesir ve gelisir. Bir kez bu noktaya
ulastiginda, birlik siyasal bir nitelige burindr." Biz, burda, birkag on yil slrecek olan ekonomik
savasimin ve sendika hareketinin proletaryanin glglerini "gelecegin kavgasina" hazirlayacagi
batin bu uzun dénemin program ve taktiklerini buluruz. Bunun timu, Marks ve Engels'in bircok
kez atiflar yapmis olduklari, sinai "gdénenc"in, nasil "proletaryay satinalmak" girisimlerine, onlari
savasimdan uzaklastirmaya yolactigini gésteren, ingiliz isci hareketi 6rnegi ile (Briefwechsel, cilt
1, s. 136); bu gdénencin genel olarak nasil "iscileri demoralize ettigini" (cilt 2, s. 218); ingiliz prole-
taryasinin nasil "burjuvalastigini" — "batin uluslarin bu en burjuvasi, agik¢a eninde sonunda bur-
juvazinin yaninda bir burjuva aristokrasisine ve bir burjuva proletaryasina sahip olmayi amacla-
maktadir" (cilt 2, s. 290); onun "devrimci enerjisinin” nasil sizip kayboldugunu (cilt 3, s.124); "ingi-
liz iscilerinin kendilerini agik burjuva salginindan (sayfa 43) kurtarmalarindan énce oldukga uzun
bir zaman boyunca nasil beklemek gerekecegini (cilt 3, s. 127); ingiliz isci hareketinin nasil "car-
tist hirstan yoksun oldugunu" (1866, cilt 3, s. 305); ingiliz isci liderlerinin nasil "radikal burjuva ve
isci" arasinda bir tip haline geldigi (Holyoak'a atfen, cilt 4, s. 209); nasil ingiliz tekelciligi yiizin-
den, ve tekelcilik devam ettigi siirece, "ingiliz iscisinin yerinden kimildamayacagi"ni (cilt 4, s. 443)
gbsteren drneklerle karsilastinimalidir. Isci sinifi hareketinin genel gidisi (ve sonucu) ile baglantili
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olarak, ekonomik savasim taktikleri, burda, géze carpan bir genislikte, ayrintili, diyalektik ve
gercekten devrimci agidan ele alinmaktadir.

Komunist Manifesto, politik savasimin taktikleri Gzerinde temel bir marksist ilkeyi
gelistirmistir: "Komunistler, is¢i sinifinin ivedi hedeflerine ulagiimasi ve o andaki ¢ikarlarinin
gerceklesmesi icin savasirlar; ama mevcut hareket icerisinde, bu hareketin gelecegini de temsil
eder ve gdzetirler."[42] iste bu ylizden Marks, 1848'de Polonya'daki "tarimsal devrim" partisini,
"1846'da Krakov ayaklanmasini diizenleyen partiyi" destekledi.[11*] Aimanya'da Marks, 1848 ve
1849'da asin devrimci demokratlari destekledi, ve taktikler konusunda o zaman séylemis olduk-
larindan, daha sonra hi¢ geri ddnmedi. Alman burjuvazisini, "daha basinda, halka ihanet etme"
(yalnizca koylUlUkle bir ittifak, burjuvazinin amaglarini timdiyle gercgeklestirmesini saglayabilirdi),
"ve eski toplumun tagl temsilcileriyle uzlagsma egiliminde" olan bir unsur olarak degerlendirdi.
Burjuva demokratik devrim déneminde, Alman burjuva sinifinin konumunu, Marks sdyle 6zetle-
mektedir —- bu arada sunu da belirtelim ki, bu tahlil, toplumu Ustelik de yalnizca geriye dogru bir
hareket yoninden degil, hareket icerisinde inceleyen bir materyalizm &rnegidir: "Kendine glven-
meksizin, halka glivenmeksizin, yukardakilere homurdanan, asagidakiler éniinde titreyen ...
dunya firtinasiyla yilan, ... hi¢ bir ydnuyle enerjisi olmayan, her yénuyle asirmacilik ... inisiyatifsiz
... bunak c¢ikarlari ugruna kendini gtirblz bir halkin ilk (sayfa 44) gengclik dirtllerini yonlendirmeye
ve saptirmaya mahkum olmus géren murdar bir ihtiyar..." (Neue Rheinische Zeitung, 1848; Bkz:
Literarischer Nachlass cilt 3, s. 212.)[43] Yirmi yil kadar sonra, Marks, Engels'e yazdigi bir mek-
tupta (Briefwechsel, cilt 3, s. 224), 1848 Devrimi burjuvazinin, bars icinde koleligi, salt bir
6zgurlik ugruna, savas umuduna yeglemesi nedeniyle basarisiziga ugramis oldugunu belirtmisti.
1848-49 devrimci dénem sona erdigi zaman, Marks, her tirll ihtilalcilik oyunu girisimlerine karsi
cikti (Schopper ve Willich'e karsi olan savasimi), gériiniste "barisgi" bir yoldan yeni devrimleri
hazirlamakta olan yeni dénemde calisabilme olanaginda direndi. Marks'in bu ¢alismanin yurtttl-
mesini istedigi hava, gericiligin en karanlik dénemi olan 1856 Almanyasi'ndaki durumu degerlen-
dirmesinde gorulebilir: "Almanya'da her sey, proleter devrimin K&yl Savasinin bir ikinci
baskisiyla desteklenmesi olanagina baghdir." (briefwechsel, cilt 2, s. 108.) Alimanya'da demokra-
tik (burjuva) devrim tamamlanmadigi siirece Marks, bitin dikkatleri sosyalist proletaryanin takti-
klerine, kdyluligin demokratik enerjisinin gelismesi Uzerine cevirdi. Lasalle'in tutumunu "nesnel
olarak ... Prusya ugruna, is¢i hareketinin timtne ihanet" olarak kabul etti (cilt 3, s. 210), bu arada
sunu da belirtelim ki, Lassalle, junkerlere ve Prusya milliyetgiligine karsi hosgoralu bir tutum
takindigi igin bdyle dustindl. Basina verecekleri ortak bildiri Gzerine Marks'la gérts aligverisinde
bulunurlarken, Engels 1865'te sdyle yaziyordu: "Tarimin agir bastigi bir tlkede, ... sanayi proleta-
ryasl adina burjuvaziye yalniz basina bir saldirlya gegmek, ama biyik feodal aristokrasinin
kirbaci altindaki kirsal proletaryanin ataerkil sémurtstne tek bir sézcik bile ayirmamak,
korkakliktir." (Cilt 3, s. 217.) 1864'ten 1870'e kadar, Alimanya'da burjuva-demokratik devrimin
tamamlanma dénemi biterken, Prusyali ve Avusturyali sémuUriict siniflarinin su ya da bu yolda, bu
devrimi yukardan tamamlama savasimi verdigi ddnemde, Marks, yalnizca Bismarck ile cilvelesen
Lassalle'l azarlamakla kalmamis, (sayfa 45) "Avusturyacilik"a ve tikelciligin savunuculuguna
sapan Liebknecht'i de dogru yola getirmistir; Marks, Bismarck ve Avusturyacilarin her ikisine
kars! da esit 6lclide amansiz savasacak devrimci taktikler, "galip olan"a —Prusya Junkeri— [12*]
uyan degil de, Prusya askeri zaferleri ile yaratilan kosullara karsin, ona karsi devrimci savasimi
acil olarak yenileyen taktikler istiyordu (briefwechsel, c. 3, s. 134, 136, 147, 179, 204, 210, 215,
218, 437, 440-41). Unli 9 Eyliil 1870 Enternasyonal Séylevinde, Marks, Fransiz proletaryasini
zamansiz bir bagkaldirma konusunda uyarmistir, ama her seye karsin bir ayaklanma olunca
(1871), Marks, "gogu titreten" (Marks'in Kugelmann'a mektubu) yiginlarin devrimci inisiyatifini
coskuyla selamladi.[44] Marks'in diyalektik materyalizmi acisindan, bu durumda devrimci eylemin
yenilgisi, baska birgok durumda oldugu gibi, proletarya savasiminin genel gidisi ve sonuclari ice-
risinde, saglanmis olan durumun birakilmasindan ve savasmaksizin teslim olmaktan daha az
kotlydu. Boylesine bir teslimiyet, proletaryayr demoralize edecek ve onun militanhigini zayiflataca-
kti. Siyasal durgunluk ve burjuva legalitesi egemenligi ddnemlerinde, legal araglarin
kullaniimasinin 6nemini timuyle kavrarken Marks, 1877 ve 1878'de Sosyalistlere-Karsi
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Yasanin[13*] ¢ikmasindan sonra, Most'un "devrimci s6zlerini" siddetle suglarken; bir yandan da
eger daha fazlasiyla degilse, en az onun kadar bir siddetle de, bir sireden beri Sosyalistlere-
Karsi Yasaya karsi kararllik, metanet, devrimci bir ruh ve illegal bir savasima basvurma
hazirliidini géstermeyen Sosyal-Demokrat Parti yetkililerine saldirmistir. (briefwechsel, cilt 4, s.
397, 404, 418, 422, 424 ayrica karsi Sorge'e yazdigi mektuplar.)

Son olarak, mulk sahiplerinin milkslzlestiriimesi déneminde de varliklarini siirdirecek olan
kicuk koylla karsisinda Marks'in sosyalizminin tutumu konusunda Marks'in goruslerini ifade eden,
Engels tarafindan yapilan agiklamaya deginmeliyiz: "... iktidara gegtigimizde, blyulk toprak sahip-
leri icin yapma zorunda kalacagimiz gibi, kiiclk koyluleri (karsiigini ister 6deyerek, ister 6demey-
erek) zorla kamulastirmayi aklimizdan bile gegiremeyecegimiz de bir o kadar agik. Kiigtk koyll
karsisindaki ddevimiz, ilkin, onu buna zorlayarak degil, ama 6rnekler araciyla buna gétirerek, ve
toplumun yardimini onun buyrugu altina koyarak, onun bireysel mulkiyeti ve isletmesini, koopera-
tif isletmeye donustiirmektir. O zaman, kusku yok ki, kiictik koyliye bugiin bile agikga anlamasi
gereken, gelecekteki gikarlarini gésterebilecek genis araglara sahip olacagiz." (Engels, Fransa'da
ve Almanya'da Koylu Sorunu, s. 17,[41] Alekseyeva tarafindan yayinlanmistir. Rusga gevirisinde
yanlislar vardir. Orijinali Die Neue Zeit'tadir.[10%]) (sayfa 41)
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BIBLIYOGRAFYA

MARKS'In yapitlar ve mektuplari, hentiz timuyle biraraya getirilip yayinlanmamustir.
Marks'in yapitlarindan, Ruscgaya cevrilenler, (sayfa 46) diger dillere cevrilenlerden daha fazladir.
Marks'in yapitlarinin asagidaki listesi tarih sirasina gére diizenlenmisgtir.

1841'de Marks, Epikiros'un felsefesi lzerine tezini yazdi. (Bu, ilerde daha ¢ok s6ziinU
edecegimiz, Literarischer Nachlass'in kapsamina alinmistir.) Bu tezinde, Marks, hala, hegelci
idealist bakis acisina sikisikiya baghdir.

1842'de, Marks, Rheinische Zeitung'a (K&6In) makaleler yazdi, bunlarin arasinda, altinci Ren
Diyetindeki 6zgur basin tartismalarinin bir elestirisi, odun kacakg¢iligina iliskin yasa konusunda bir
makale, siyasetin, ilahiyattan ayriimasini savunan bir diger makale (kismen Literarischer
Nachlass'in kapsamina alinmistir) vb. bulunmaktadir. Burada, Marks'in, idealizmden materyaliz-
me ve devrimci demokrasiden komunizme gecisinin belirtilerini goririz.

1844'te, Paris'te Marks ve Arnold Ruge'un yonetiminde, Deutshe-Franzdsische Jahrblcher
yayina basladi. Burada, bu gecisin en sonu gerceklestirildigi goérultr. Marks'in, bu dergide
yayinlanan makaleleri arasinda, en dikkate deger olanlari sunlardir: Hegelci Hukuk Felsefesinin
Bir Elestirisi (Literarischer Nachlass'in yanisira, ayri bir brosir olarak da yayinlanmistir.) ve Yahudi
Sorunu Uzerine, (gene Literarischer Nachlass'da; Znaniye Yayinevi tarafindan Ucuz Kitaplik seris-
inden 210 numaral brosur olarak ¢ikariimigtir).

1845'te, Marks ve Engels, birlikte Main'deki Frankfurt'da, Kutsal Aile, Bruno Bauer ve
Ortaklarina Karsi baslikli bir brosir yayinladilar. (Literarischer Nachlass yanisira, brosur olarak iki
Rus baskisi vardir: biri, 1906'da, St. Petersburg'da Novy Golos tarafindan 6teki, 1907'de, St.
Petersburg'da, Vestnik Znaniya tarafindan yayinlandi.)

1845 ilkyazinda, Marks, Feuerbach Uzerine tezlerini yazdi. (Friedrich Engels, Ludwig
Feuerbach baslikli broslriinde ek olarak yayinlanmistir. Rusga bir gevirisi bulunmaktadir.)

1845-1847'de, Marks, Vorwarts, Deutsche-Brisseler-Zeitung, (1847); Westphélisches
Dampfboot (Bielefeld, 1845-48); Der Gesellschaftsspiegel (Elberfeld, 1846) gazetelerine, bircok
makaleler yazdi. (Bunlarin ¢odu, biraraya getiriimemis, yeniden basiimamis ya da Rusgaya cevril-
memistir.)

1847'de Marks, Proudhon'a karsl temel yapitini, Proudhon'un Sefaletin Felsefesi'ne yanit
olarak, Felsefenin Sefaleti'ni yazdi. Kitap, Briiksel ve Paris'te yayinlandi. (Rusgada, Novy Mir'in
cikardigi, biri G. Lvovig, digeri Alekseyeva, sonuncusu da Prosvesgeniye tarafindan gevrilmis ve
hepsi de 1905-1906'da yayinlanmis olan U¢ baski vardir.)

1848'de, Brilksel'de, Serbest Ticaret Uzerine Konusma yayinlandi (Rusga gevirisi mevcut-
tur, bunu, Londra'da, Engels'in isbirligi ile yayinlanan ve sanirm, Avrupa'nin bitin dillerine ve
diger birkac dile gevrilmis (sayfa 47) olan Gnli Komunist Partisi Manifestosu izledi. (Bu yapitin,
1905 ve 1906 yillarina ait, Molot, Kolokol, Alekseyeva vb. tarafindan ¢evrilmis hemen hemen
sekiz Rusca baskisi vardir, coguna elkonulmustur. Bunlar ¢esitli bagliklar altinda ciktilar:
Kominist Manifesto, Sosyal Siniflar ve KomUinizm, Kapitalizm ve Kominizm, Tarih Felsefesi.
Hem bunun, hem de Marks'in diger yapitlarinin tam ve en dogru cevirileri, Emegin Kurtulusu
Grubunun disarda yayinlanmis basimlari arasinda bulunabilir.)

1 Haziran 1848'den, 19 Mayis 1849'a kadar, KdIn'de, Marks'in gercekte bas yoneticiligini
yaptigi Neue Rheinische Zeitung yayinlandi. Marks'in, giinUmUze kadar devrimci proletaryanin en
iyi ve hala asilmamis organi olarak kalan bu gazetede yayinlanmis olan makaleleri, timuyle bira-
raya getirilmemis ve yeniden basiimamistir. Bunlarin en dnemlileri, Literarischer Nachlass'in kap-
samina alinmistir. Bu gazetede basilmis olan Ucretli Emek ve Sermaye (1905 ve 1906'da,
Kozman, Molot, Myagkov ve Vovic tarafindan, dért Rusca basimi yapilmistir) ve gene ayni gaze-
teden Yoénetimdeki Liberaller (1906'da St. Petersburg'da Znaniye Yayinevi tarafindan, ucuz kitap-
lar serisinden, 272 numarall brosir olarak basiimistir) tekrar tekrar broglr halinde ¢ikartiimistir.

1849'da, Marks, KéIn'de, iki Siyasal Durusma'yr (Marks'in basin yasasina aykin davranmak
ve hikimete kargi silahl direnis ¢cagrisinda bulunmak suglamasiyla yargilandigi ve bir jiri
tarafindan beraat ettirildigi durusmada kendini savunurken yaptigi iki konusma 1905 ve 1906'da
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cikartilan ve Alekseyeva, Molot, Myagkov, Znaniye ve Novy Mir'e ait, bes basim halinde Rusca
cevirileri mevcuttur),

1850'de, Hamburg'da, Marks, Neue Rheinische Zeitung dergisini, alti sayi ¢ikardi. Burada
basilan en 6nemli makaleler, daha sonra, Literarischer Nachlass'in kapsamina alinmistir. Bunlarin
icinde 6zellikle dikkate deger olanlar, 1895'te, Engels tarafindan, Fransa'da Sinif Savasimlari,
1848-1850 baslikli bir brosir halinde tekrar basilan, makalelerdir. (Rusga gevirisi, M. Malih
Kitaphginca, 5960 numara ile basiimistir; ayrica, Bazarov ve Stepanov'un gevirdigi ve 1906'da,
St. Petersburg'da Skirmunt tarafindan yayinlanan Toplu Tarihsel Calismalar'da ve bir de Yirminci
Yuzyillin Distnceleri ve GorUsleri St. Petersburg, 1912'de de mevcuttur.)

1852'de, New York'ta, Marks'in, Louis Bonaparte'in 18 Brumaire'i baglikli bir brogtrt
yayinlandi. (Yukarda adi gegen yayinlarda Ruscga cgevirisi mevcuttur).

Ayni yil, Londra'da, Enthillungen Uber den Communistenproress in K&ln, (Rusga ¢evirinin
baslgi, Komanyardlarin KéIn Durusmasi, Halk Bilimi Kitaplidi, n°® 43, St. Petersburg, 28 Ekim
1906) yayinlandi.(sayfa 48)

Agustos 1851'den 1862'ye kadar,[45] Marks, New York Tribune'e diizenli olarak yazi verdi,
buradaki makalelerin ¢cogu, imzasiz, basyazi olarak cikti. Bunlarin arasinda en gbze carpani,
Marks ve Engels'in 8limunden sonra, Almanca olarak tekrar basilan bir dizi makaledir:
Almanya'da Devrim ve Karsi-Devrim (Bazarov ve Stepanov'un gevirdigi toplu yapitlarda, bir
Rusca gevirisi mevcuttur, ve sonra, 1905-06'da, Alekseyeva, Obsgestvennaya Polza, Novy Mir,
Vseobckaya Bilioteka ve Molot tarafindan ¢ikartilan, bes basim halinde, brosir biciminde
cikmistir). Marks'in Tribune'deki makalelerinin bazilar, daha sonra, Londra'da, ayri brosirler
halinde yayinlandi; 8rnegin, 1856'da yayinlanan Palmerston Uzerine makale: 18. Ylzyilin diploma-
tik Tarihinin Aciklanmasi (Liberal ingiliz Bakanlarinin, siirekli olarak Rusya'ya riisvet karsiligi
bagliliklari konusunda), ve digerleri. Marks'in éliminden sonra, kizi Eleanor Aveling, onun Dogu
sorunuyla ilgili Tribune makalesinden bir kacgini Dogu Sorunu bashgdi altinda, 1897'de Londra'da
yayinladi. Bir kismi Rusgaya gevrilmistir: Savas ve Devrim, Sayi |, Marks ve Engels: Yayinlan-
mamis Makaleler (1852, 1853, 1854), Harkov 1919 (Dustncemiz kitaphg).

1854'lin sonlarindan itibaren ve 1855 yili boyunca Marks, Neue Oder-Zeitung'a ve 1861-
62'de Viyana gazetesi Presse'e katkida bulundu. Marks'in sayisiz mektuplari gibi, bu makaleler
de toplanmistir ve ancak birkaci Die Neue Zeit'ta yeniden basiimistir. Ayni durum, Marks'in 1859
italya Savasinin diplomatik tarihi tizerine yazdigi Das Volk (Londra 1859) makaleleri icin de
gecerlidir.

1859'da, Marks'in Ekonomi Politigin Elesitirisine Katki'si Berlin'de yayinlandi (Rusca geviri-
leri: Moskova 1896, Manuilov tarafindan hazirlanmistir; St. Petersburg 1907, Rumyantsev
tarafindan gevrilmistir).

1860'ta Marks'in Herr Vogt baslikli bir kitapcigi Londra'da yayinlandi.

1864'te, Marks tarafindan yazilan Uluslararasi isci Birliginin Cagrisi Londra'da cikti (Rusca
gevirisi mevcuttur). Marks, Enternasyonal Genel Konseyinin sayisiz manifestolarinin, gagrilarinin
ve kararlarinin yazari idi. Bu malzeme tahlil edilmis ya da hatta derlenmis olmaktan ¢cok uzaktir.
Bu calismaya ilk yaklasim, Gustav Jaevkh'in Marks'in birka¢ mektubunu ve karar taslaklarini ice-
ren (sayfa 49) Die Internationale baslikli kitabidir (Rusca gevirisi: St. Petersburg 1906, Znaniye
Yayinevi). Genel Konseyin Paris Komiinii Uzerine Séylevi, Marks tarafindan yazilmis olan
Enternasyonale ait belgelerdendir. Bu belge, 1871'de, Londra'da Fransada i¢ Savas baslikli bir
kitapcik halinde cikti (Rusca ceviriler: Lenin tarafindan hazirlanmis olan bir geviri Molot Yayinevi
ve digerleri).

1862 ve 1874 arasinda Marks, Enternasyonalin bir Uyesi olan Kugelmann'la mektuplasti (iki
Rusca geviri: biri Goihbarg adli birine ait, 6teki Lenin tarafindan hazirlanmis).

1867'de Marks'in temel yapiti Kapital: Ekonomi Politigin Elestirisi, Birinci Cilt, Hamburg'da
ciktl. ikinci Cilt 1885'te ve Uclincii Cilt 1894'te, Marks'in éliimiinden sonra Engels tarafindan
yayinlandi. Rusga cevirileri: Birinci Cilt, bes baski halinde (ikisi Danielson'un gevirisi olarak, 1872
ve 1898; diger ikisi E. A. Gurvich ve L. M. Zak'in gevirisi olarak ve Struve'nin basima
hazirlamasiyla; 1. baski - 1899, 2. baski - 1905; bir digeri ise Bazarov ve Stepanov'un basima
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hazirlamasiyla). ikinci ve Ucilincii ciltler Danielson'un gevirisi olarak, (pek yeterli degildir) ve, bir de
Bazarov ve Stepanov'un basima hazirlamasiyla (bu daha iyidir) gikti.

1876'da Marks, Engels'in Herrn Eugen Duhrings Umwalzung der Wissenschaft (Anti-
Dahring) adli yapitinin yazilmasina katkida bulundu; tim ¢alismanin elyazmasini gézden gegirdi
ve ekonomi politigin tarihi Gzerine buttn bir bélim yazdi.

Marks'in asagidaki yapitlar élimtnden sonra yayinlanmistir:

Gotha Programinin Elestirisi (St. Petersburg 1906, ve Die Neue Zeit'ta Almanca olarak,
1890-1891, sayi 18);

Deger, Fiyat ve Kar[46] (26 Haziran 1865'te verilen bir konferans;

Die Neue Zeit, XVI, 1897-1898; Rusca cevirileri, Molot, 1906, ve Lvovi¢ 1905, tarafindan
cikariimistir);

Aus dem literarischen Nachlass Von Karl Marks Friedrich Engels und Ferdinand Lassalle,
Uc cilt, Stuttgart 1962 (Rusca gevirisi, Akselrod ve digerleri tarafindan basima hazirlanmistir, 2
cilt, St. Petersburg 1908: Birinci Cilt, ayrica E. Gurvi¢ tarafindan da basima hazirlanmistir,
Moskova 1907. Ayri olarak yayinlanan, Lassalle'in Marks'a yazdidi mektuplar Literarischer
Nachlass'a dahil edilmistir);

K. Marks'in F. Engels'in ve Baskalarinin F.A. Sorge'ye ve Baskalarina Mektuplar (Rusgada
iki basim, biri Akselrod tarafindan hazirlanmis, 6teki Lenin'in 6ns6zi ile Dauge tarafindan
yayinlanmistir);

Kapital'in dérdinci cildinin elyazmasi olan ve Kautsky tarafindan yayinlanan Theorien Gber
den Mehrwert [Arti-Deger Teorileri], dort bolimll (sayfa 50) G¢ cilt, Stuttgart 1905-10. (Yalnizca
birinci cilt Ruscaya gevrilmistir; ¢ basim; St. Petersburg 1906; Plehanov tarafindan basima
hazirlanmistir; Kiev 1906, Jeleznot tarafindan basima hazirlanmistir ve Kiev, 1907, Tucapski
tarafindan basima hazirlanmistir.) 1913'te Marks-Engels Yazismalari'nin dért blyik cildi
Stutgart'ta yayinlandi, bunlardan I, Eylil 1844 ve 10 Ocak 1883 arasinda yaziimis olan 386 mek-
tubu igeriyor ve Marks'in biyografisinin ve goruslerinin incelenmesi igin gok degerli bir malzeme
yigini sagliyordu.

1917'de, Marks ve Engels'in yapitlarinin iki cildi ¢ikti, bunlar 1852-62 dénemine ait makal-
elerini iceriyordu (Almanca).

Marks'in yapitlarinin bu listesini bitirirken, cogunlukla Die Neue Zeit, Vorwarts ve 6teki
Almanca sosyal-demokrat yayinlarda ¢ikan daha kisa makalelerinin ve mektuplarinin
sayllmadigini belirtmek gerek. Marks'in Rusga cevirilerinin listesi de, dzellikle 1905-1906'da cikan
kitapciklar agisindan, kuskusuz tamam degildir.

Marks ve marksizm Uzerine olan yazin ¢ok genistir. Yalnizca en énde gelenlerine
deginecegiz ve yazarlari ¢ ana gruba ayiracagiz: énemli sorunlarda Marks'in géris acisina bagl
kalan marksistler; 6ziinde marksizme disman olan burjuva yazarlari; ve marksizmin bazi temelle-
rini kabul ettiklerini 6ne strerlerken, aslinda onun yerine burjuva kavramlar koyan revizyonistler.
Narodniklerin Marks'a kargi tutumu revizyonizmin 6zellikle bir Rus ttrl sayilmahdir.

Werner Sombart, Ein Beitrag zur Bibliographie des Marksismus (Archiv fir
Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, XX, 2. Heft.[47] 1905, s. 413-430), adli yapitinda tamam
olmaktan ¢ok uzak bir liste halinde U¢ ylz kadar baslik verir. Gerek Die Neue Zeit —1883-1907
ve devami— dizininde, gerekse Jozef Stammhammer'in Bibliographie des Sozialismus und
Kommunismus, Bd. I-11l[48] Jena (1893-1909) baslikl yapitinda daha fazlasi bulunabilir. Marksizm
Uzerine ayrintili bir bibliyografya icin ayrica Bibliographie der Sozialwissenschaften'e bakiniz.
Berlin, Jahrgang I, 1905 u. ff..[49] Ayrica da N. A. Rubakin'in Kitaplar Arasinda adl yapitina
bakiniz (cilt 2, 2. basim). Burada yalnizca en énemli bibliyografyalara deginiyoruz. Maks'in biyo-
grafisi konusunda her seyden 6nce, Friedrich Engels'in 1878'de Brunswick'te Bracke tarafindan
(sayfa 51) yayinlanan Volkskalender'deki[50] ve Handwarterbuch der Staatswissenschaften, Bd.
6,9.600-03'teki[51] makalelerine dikkat ¢ekilmelidir; W. Liebknecht, Karl Marks Zum
Gedéchtniss[52] Nuremberg 1896; Lafargue, Karl Marks Persénliche Erinnerungen;[53] W.
Liebknecht, Karl Marks, 2. Baski, St. Petersburg 1906; P. Lafargue Karl Marks'a Ait Anilarim,
Odessa 1905 (orijinali igin bkz: Die Neu Zeit, IX, 1); Karl Marks: Anisina, St. Petersburg 1908, 410
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sayfa, Y. Nevzoroj, N. Rojkov, V. Bozarov, Y. Steklov, A. Finn-Yenotayevsky, P. Rumyantsev, K.
Renner, H. Roland-Holst, V. llyin, R. Luxemburg, G. Zinovyev, Y. Kamenev, P. Orlovski, M.
Taganski'ye ait makalelerin bir derlemesi; Franz Mehring,Karl Marks. Marks'in, Amerikan sosya-
listi Spargo tarafindan ingilizce olarak yazilmis olan genis biyografisi (John Spargo Karl Marks,
His Life and Work, London 1911) yeterli degildir. Marks'in eylemlerinin genel bir gbzden gegirme-
si icin ise Karl Kautsky'nin Die Historische Leistung von Karl Marks. Zum 25 Todestag des
Meisters[54] baslikli yapitina bakiniz, Berlin 1908. Bu yapitin Rusca cevirisi Karl Marks ve Tarihsel
Onemi basligini tasimaktadir, St. Petersburg 1908. Ayrica Clara Zetkin'in Karl Marks und sein
lebenswerk[55] baslikli popller brosiriine de bakiniz (1913). Marks'a ait anilar: Vestnik
Yevropi'de Annenkov'un anilari, 1880 n° 4 (ayricaAnilar'inda Cilt 3, OlaganUsti Bir Onyil, St.
Petersburg 1882); Ruskoye Bogalstvo, 1906, n° 12'de Karl Schurz'un anilari; Vestnik Yevropi,
1909, n° 6 ve devaminda M. Kovalevski'nin anilari.

Marksist felsefe ve tarihsel materyalizm konusunda en iyi agiklamayi G. V. Plehanov
vermistir, Yirmi Yil, St. Petersburg 1909, 3. baski; Savunmadan Saldiriya, St. Petersburg 1910;
Marksizmin Temel Sorunlan, St. Petersburg 1908; Elestirmenlerimin Bir Elestirisi, St. Petersburg
1906; Birci Tarih Goriisinin Gelismesi, St. Petersburg 1908 ve diger yapitlari. Antonio Labriola,
Materyalist Tarih Goriisti Uzerine [Ruscal, St. Petersburg 1898; ayrica Tarihsel Materyalizm ve
Felsefe, St. Petersburg 1906; Franz Mehring, Tarihsel Materyalizm Uzerine [Rusga]
(Prosvesceniye ve Molot'a ait iki baski), St. Petersburg (sayfa 52)

1906 ve Lessing Efsane [Rusca], St. Petersburg 1908 (Znaniye); ayrica bakiniz Charles
Andler (marksist degildir), Komiinist Manifesto. Tarih, Giris Yorumlar [Rusca], St. Petersburg
1906, ayrica bakiniz Tarihsel Materyalizm, St. Petersburg 1908, Engels, Kautsky, Lafargue ve
daha birgoklarina ait makalelerden olusan bir derleme; L. Akselrod, Felsefi Taslaklar, Tarihsel
Materyalizmin Felsefi Elestirmenlerine Bir Yanit, St. Petersburg 1906. Dietzgen'in marksizmden
basarisiz sapmalarinin 6zel bir savunmasi, E. Untermann'in Die Logischen Méangel des engeren
Marksismus[56] adli yapitinda bulunabilir, Mnih 1910, 753 sayfa (genis ama pek ciddi olmayan
bir calisma). Hugo Riekes'in, Zeitschrift fir die gesamte Staalswisenschaft, 62, Jahrgang, 1096,
3. Heft, s. 407-32'deki Die Philosophische Wurzel des Marksismus[57] baslikli galismasi, marksist
goruslerin bir muhalifi tarafindan yazilmis, materyalizm acisindan bu gorusleri felsefi butinliagina
gosteren ilging bir galismadir. Benno Erdmann'in Jahrbuch fir Gesetzgebung, Verwaltung und
Volkswirtschaft (Schmollers Jahrbuch), 1907, 3. Heft, s. 156'daki, Die Philosophischen
Voraussetzungen der materialistischen Geschichtsauffassung[58] baslikli calismasi Marks'in fels-
efi materyalizmin bazi temel ilkelerinin ¢ok yararli bir formilasyonu ve buglinki kantcilik ve genel
olarak bilmesinlercilik agisindan ona karsi ileri strilen iddialarin bir 6zetidir. Rudolph Stammler
(kantc1), Wirtschaft und Recht nach der materialistischen Geschichtsauffassung,[59] 2. baski,
Leipzig 1906; Woltman (gene bir kantgi), Tarihsel Materyalizm (Rusca cevirisi, 1901); Vorlander
(gene bir kantcl) Kant ve Marks [Rusca], St. Petersburg 1909. Ayrica bir yanda A. Bogdanov, V.
Bazarov ve digerleri &te yandan ise V. ilyin[60] arasindaki polemige de bakiniz. (Birincilerin
gérisleri Marksizm Felsefesinin Bir Ozeti, St. Petersburg 1908; A. Bogdanov, Bliyiik Bir
Fetisizmin Cokiisli, Moskova 1909 ve diger yapitlarda, V. ilyin'in gérisleri ise Materyalizm ve
Ampiryokritisizm, Moskova 1909'da mevcuttur.) Tarihsel materyalizm ve ahlak (zerine: Karl
Kautsky, Ahlak ve Materyalist Tarih Anlayisi, (sayfa 53)

St. Petersburg 1906 ve Kautsky'nin birgok baska yapiti; Louis Boudin, Buglinku Elestiriler
Isiginda Karl Marks'in Teorik Sistemi, V. Zasulig'in editérligi altinda ingilizce'den cevrilmistir, St.
Petersburg 1908; Hermann Gorter, Derhistorische Materialismus,[61] 1909. Marksizme karsi
olanlarin yapitlarindan Jugan-Baronovski'nin Marksizmin Teorik Temelleri'ni, St. Petersburg 1907;
S. Prokopovig'in Marks'in Bir Elestirisi'ni, St. Petersburg 1901; Hammacher'in Das
Philosophisch-6konomische System des Marksismus[62] adli yapitini, Leipzig 1910 (730 sayfa,
alintilar derlemesi); Werner Sombart'in Sosyalizm ve Ondokuzuncu YUlzyilda Sosyal Hareket'ini
[Ruscal, St. Petersburg; Marks Adler'in (kantgi) Kausaitat und Teleologie, Viyana 1909; Marks
Studien ve gene ayni yazarin Marks als Denker adli yapitlarini [63] sayabiliriz.

Hegelci bir idealist olan Ciovanni Gentile'in La filosofia di Marks[64] Pisa 1899, baslikli
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kitabi da dikkate deger. Yazar, genellikle kantcilarin, pozitivistlerin vb. dikkatinden kacan
Marks'in materyalist diyalektiginin bazi dnemli yonleri Gzerinde durmaktadir. Gene bunun gibi:
Lévy'nin Feuerbach'i, Marks'in esas felsefi dncellerinden biri hakkinda bir calismadir. Marks'in
bazi yapitlarindan alintilardan olusan yararli bir derleme de Cernisevski'nin Bir Marksistin Not
Defteri'nde bulunabilir, St. Petersburg (Dyelo), 1908. Marks'in ekonomik &gretisi Gizerine
asagidaki kitaplar dikkate deger: Karl Kautsky, Karl Marks'in Ekonomik Ogretileri (Rusga pek ok
basimi vardir), Tarim Sorunu, Erfurt Programi ve pek ¢ok brostr. Ayrica bkz: Edvard Bernstein,
Marks'in Ekonomik Ogretisi, Kapital'in Uglincii Cildi (Rusga ceviri, 1905); Gabriel Deville, Kapital
(Kapital'in birinci cildinin agiklamasi, Rusc¢a ceviri 1907). Tarim sounu konusunda, marksistler
arasindaki, revizyonizm denen seyin bir temsilcisi Edvard David'dir, Sosyalizm ve Tarim (Rusca
ceviri, St. Petersburg 1902). Revizyonizmin bir elestirisi igin ise, V. ilyin, Tarnm Sorunu, I. Kisma
bakiniz, St. Petersburg 1908. Ayrica V. ilyin asagidaki kitaplarina bakiniz: Rusya'da Kapitalizmin
Gelismesi, 2. baski, St. Petersburg 1908; Ekonomik Denemeler ve Makaleler, St. Petersburg
1899; Tarimda Kapitalizmin Gelisme Yasalari Uzerine Yeni Veriler, Kitap 1, 1917. Fransa'daki
tarimsal iliskilere ait en son verilere Marks'in gérUslerinin bazi sapmalarla uygulanmasi Compeére-
Morel'in La question agraire et le (sayfa 54) socialisme en France'inda[65] bulunabilir, Paris 1912,
455 sayfa. Marks'in ekonomik gérislerinin, ekonomik yasamin son gériingtlerine uygulanarak
daha da gelismis hali icin Hilferding'in Finans Kapital'ine [Rusc¢al, St. Petersburg 1911, bakiniz
(Yazarin deger teorisine iligkin gorislerindeki dnemli hatalar Kautsky'nin "Gold, Papier und Ware"
—"Altin, Kagit Para ve Metalar"— baslikl makalesinde dizeltilmistir, Die Neue Zeit, XXX, 1; 1912,
s. 837 ve 866) ve ayrica V. ilyin'in Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi, 1917; baslikl
yapitina bakiniz. Pyotr Maslov, Tarim Sorunu'nda (iki cilt) ve Ekonomik Gelismenin Teorisi'nde
bulunabilir, Die Neu Zeit, XXIX, 1, 1911.

Burjuva profesorler arasinda pek yaygin olan marjinal fayda teorisi denen teori agisindan
Marks'in ekonomik &gretisinin bir elestirisi asagidaki yapitlarda bulunmaktadir: B6hm-Bawerk,
Zum Abschluss des Marksschen Systems[66] (Berlin 1896, Staatswiss. Arbeiten, Festgabe fir K.
Knies'de), Rusca cevirisi, St. Petersburg 1897. Marks'in Teorisi ve Elestirisi ve ayrica Kapital und
Kapitalzins, 2. baski, iki cilt Innsbruck, 1900-1902 (Rusca cevirisi, Kapital ve Karlar, St.
Petersburg 1909). Aynca bkz: Riekes, Wert und Tauschwert (1899),[67] von Bortkiewicz,
Wertrechnun und Proisrechnung im Marksschen System (Archiv flir Sozialwissenschaft, 1906-
1907);[68] Leo von Buch, Uber Die Elemente der politischen Okonomie. 1. Th. Die Intensitét d.
Arbeit, Wert u. Preis[69] (Rusca da yayinlanmistir). Marksist agidan Béhm-Bawerk'in elestirisinin
bir tahlili icin Hilferding'in Bohm Bawerks Marks Kritik'ine [70] (Marks-Studien, 1. Band, Vienna,
1904) ve Die Neue Zeit'ta yayinlanmis olan daha kisa makalelere bakiniz.

Marksizmin yorumunda ve gelismesinde iki temel akim —"revizyonist" ve radikal ("orto-
doks")— ile ilgili olarak bkz: Edvard Bernstein'in Voraussetzungen des Sozialismus und die
Aufgaben der Sozialdemokratie (Almanca orijinali, Stuttgard 1899; Rusca cevirisi: Tarihsel
Materyalizm, St. Petersburg 1901 ve Toplumsal Sorunlar, Moskova 1901); ayrica bkz: Tarihten ve
Sosyalizmin Teorisinden baslikl yapiti, St. Petersburg 1902. Bernstein'a bir yanit, Karl
Kautsky'nin (sayfa 55)

Bernstein und des sozialdemokratische Programm'inda (Almanca orijinali, Stuttgart 1899,
dort baski halinde Ruscga gevirisi; 1905-1906). Fransiz marksist yazini i¢in bkz. Jules Guesde,
Quatre ans de lutte des classes, En garde; ve Questions d'hier et d'aujourd'huil (Paris 1911);[71]
Paul Lafargue, Le déterminisme économique de K. Marks (Paris 1909);[72] Anton Pannekoek,
Zwei Tendenzen in der Arbeiterbewegung.[73]

Marksist sermaye birikimi teorisi Uzerine Rosa Luxemburg'un yeni bir yapiti vardir, Die
Akkumulation des Kapitals (Berlin 1913),[74] ve onun Marks'in teorisini yanlis yorumlamamasina
iliskin bir tahlili de Otto Bauer yapmistir. Die Akkumulation des Kapitals (Die Neue Zeit, XXX, 1,
1913, s. 831 und 862).[75] Ayrica bkz: Vorwarts'de Eckstein ve 1913 yilinda Bremer Blrger-
Zeitung'da Pannekoek.

Marksizm Uzerine eski Rus yazinindan su asagidakileri belirtmek gerek: B. Cigerin, "Alman
Sosyalistleri", Bezobrazov'un Siyasal Bilim Derlemesi'nde, St. Petersburg 1888 ve Siyasal
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Doktrinler Tarihi, Kisim 5, Moskova 1902,156 sayfa; yukardakine Zieber tarafindan verilen bir
yanit, "Bay Cicerin'in Gézliikleriyle Alman Iktisatcilan”, Toplu Yapitlar'inda, c. 11, St. Petersburg
1900; L. Slonimski, Karl Marks'in Ekonomik Ogretisi, St. Petersburg 1898; N. Zieber, Sosyal
Ekonomik Arastirmalarinda David Ricardo ve Karl Marks, St. Petersburg 1885 ve iki ciltlik Toplu
Yapitlar'inda St. Petersburg 1900. Ayrica J. Kaufmann'in (J.K.-n) 1872 Vestnik Yevropi, 1872, n°
5'te Kapital Uzerine bir gézden gecirmesi — bu makale, Marks'in Kapital'in ikinci baskisina ekin-
de J. K.-n'In savlarini diyalektik-materyalist yénteminin dogru bir agiklamasi olarak kabul etmis ve
aktarmis olmasi gercegiyle dikkati cekmektedir.

Marksizm konusunda Rus Narodnikleri —N. K. Mihavlovski— Russkoye Bogatsitvo'da,
1894, n° 10 ve 1895, n° 1 ve 2; ayrica Toplu Yapitlar'inda yeniden basiimis olan P. Struve'nin
Elestirel Notlar'l (St. Petersburg 1894) (izerine goérisler. Mihaylovski'nin gérisleri marksist (sayfa
56) bir agidan, K. Tulin (V. ilyin) tarafindan Ekonomik Gelismemizi Niteleyen Veriler'inde tahlil edil-
mistir (St. Petersburg 1895, sansiir tarafindan yok edilmistir), sonradan V. ilyin'in Oniki Yil
Boyunca'sinda yeniden basilmistir, St. Petersburg 1908. Diger narodnik yapitlar: V. V., Siyaset
Cizgilerimiz, St. Petersburg 1892 ve Yetmislerden Yirminci Ylzyila, St. Petersburg 1907;
Nikolay'un, Reform Sonrasi Toplumsal Ekonomimizin Ozeti, St. Petersburg 1893; V. Cernov,
Marksizm ve Tarim Sorunu, St. Petersburg 1906 ve Felsefi ve Sosyolojik Denemeler, St.
Petersburg 1907.

Narodniklerin yanisira su asagidakilere de deginebiliriz: N. Karayev, Tarihsel Materyalizmin
Uzerine Eski ve Yeni Denemeler, St. Petersburg 1896, 1913'te Ekonomik Materyalizmin Bir
Elestirisi bashigi altinda 2. baski; Masarik, Marksizmin Felsefi ve Sosyolojik Temelleri [Rusca],
Moskova 1900; Croce, Tarihsel Materyalizm ve Marksg! Iktisat [Rusca], St. Petersburg 1902.

Marks'in gérislerinin dogru bir degerlendirmesi icin, onun en yakin dislince ve ¢alisma
arkadas! Friedrich Engels'in yapitlarini tanimak gerekir. Engels'in tum yapitlarini hesaba katma-
dan marksizmi anlamak ve sunmak olanaksizdir.

Anarsizm agisindan Marks'in bir elestirisi igin bkz: V. Cerkezov, Marksizmin Ogretileri, iki
boélim, St. Petersburg 1905; V. Tucker, Bir Kitabin Bedeli [Rus¢a], Moskova 1907; Sovel (sendi-
kalist), Modern Ekonominin Toplumsal incelemeleri, Moskova 1908 (sayfa 57)
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